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Vorbemerkung

Die vorliegende Untersuchung ist aus meiner Habilitationsschrift hervorge-
gangen, die im Sommersemester 1996 vom Fachbereich Philosophie und
Sozialwissenschaften I der Freien Universitdt, Berlin, angenommen wurde.
Die urspriinglich im Anhang enthaltene Edition des anonymen Symbolum sa-
pientiae, eines Schliisseltextes des Atheismus des 17. Jahrhunderts, wird se-
parat, herausgegeben von Guido Canziani, Francisco Socas und mir, in Kiir-
ze in der Reihe Filosofia e scienza nel Cinquecento e nel Seicento (Mailand:
Franco Angeli) erscheinen.

Zu danken habe ich vielen. Michael Firsching (Berlin), Sven K. Knebel
(Berlin) und Peter Stemmer (Konstanz) haben es tiber sich gebracht, die Ar-
beit im Manuskript durchzulesen, und mich auf zahlreiche Fehler und Unzu-
linglichkeiten aufmerksam gemacht. Wertvolle Hinweise gaben mir Miguel
Benitez (Sevilla), Gianluca Mori (Turin / Florenz), Alain Mothu (Paris), Mar-
tin Mulsow (Miinchen), Friedrich Niewohner (Wolfenbiittel), Oliver Scholz
(Berlin) und Francisco Socas (Sevilla). Vielfiltige Unterstiitzung lieflen mir
Karlfried Griinder (Berlin), Martin Fontius (Potsdam), Antony McKenna
(Saint-Etienne), Walter Jaeschke (Berlin) und Wilhelm Schmidt-Biggemann
(Berlin) zuteil werden. Mit einem eineinhalbjihrigen Habilitationsstipendium
hat die Deutsche Forschungsgemeinschaft ausgedehnte Bibliotheksreisen so-
wie eine sorgenfreie und konzentrierte Niederschrift der Arbeit ermoglicht.
Giinther und Eckhart Holzboog danke ich fiir die Aufnahme des Buchs in die
Reihe Quaestiones, Klaus H. Pfeiffer und besonders Monika Jungbauer fiir
ihr Engagement bei der Herstellung. — Wenn ich sicher sein konnte, dafl das
Ergebnis meiner Bemithungen gewichtig genug und die formliche Dedika-
tion die passende Geste ist, wiirde ich das Buch denen widmen, deren beider
Vorbild, Kritik und Unterstiitzung es am meisten verdankt: Giinter Gawlick,
meinem Lehrer, und Margarita Kranz, meiner Frau.

Berlin, im Juni 1997



© 2022 frommann-holzboog e.K. - LESEPROBE

Alle Rechte, insbesondere das Recht der Vervielfaltigung und Verbreitung sowie Ubersetzung,
vorbehalten. Kein Teil des Werkes darf in irgendeiner Form (durch Fotokopie, Mikrofilm oder
ein anderes Verfahren) ohne schriftliche Genehmigung des Verlages reproduziert oder

unter Verwendung elektronischer Systeme verarbeitet, vervielféltigt oder verbreitet werden.



Einleitung

Wie — und wann — kam es dazu, daf} die einst fiir die Mehrzahl der Menschen
fraglos giiltige und aus der Sicht nahezu aller Philosophen wohlbegriindete
Annahme der Existenz Gottes, eines Welturhebers oder einer transzendenten
Weltursache, mit Griinden bestritten wurde? Welche philosophischen Stré-
mungen bereiteten dem Atheismus den Boden? Welche theologie-, philo-
sophie- und wissenschaftsgeschichtlichen Konstellationen lieflen ihn ent-
stehen? Wie wurde er begriindet und theoretisch ausformuliert? Mit diesen
Fragen ist das Thema der vorliegenden Untersuchung abgesteckt. Sie werden
hier nicht zum ersten Mal gestellt. An historischen Darstellungen des Atheis-
mus fehlt es nicht, aber die Ansichten iiber seinen Ursprung, seine Prot-
agonisten und den Stellenwert, der ihm in der Geschichte der Philosophie
zukommt, gehen weit auseinander. Hier Klirungen herbeizufiihren, liegt im
Interesse der Geschichtsschreibung der Metaphysik. Fiir eine erneute Unter-
suchung der Urspriinge des Atheismus sind im iibrigen jetzt giinstigere Vor-
aussetzungen gegeben als zuvor. Denn aufgrund der neuerlichen Entdeckung
mehrerer gewichtiger Quellen des frithen Atheismus besteht einige Aussicht,
tiber den bisherigen Forschungsstand hinauszukommen.

Ein grofler Teil der einschligigen Literatur ist der allgemeinen Ideen- oder
Kulturgeschichte zuzuordnen!. Hier wird mit einem unscharfen Atheismus-
begriff gearbeitet, der neben der Negation der Existenz Gottes verschiedene
Formen der Religionskritik, der Heterodoxie und des religiosen Nonkonfor-
mismus umfafit. So wird unter dem Titel ,Geschichte des Atheismus® in Wirk-
lichkeit oft die Geschichte verschiedener weltanschaulich-religioser Abwei-
chungen von den historisch jeweils geltenden Mafistiben der Orthodoxie
geboten, ohne dafl innerhalb dieser die Entwicklung des Atheismus eigens
herauspripariert wiirde. Dies gilt nicht nur fiir ihrerseits schon historische
Darstellungen wie Fritz Mauthners Der Atheismus und seine Geschichte im

1 Einige Arbeiten widmen sich speziell dem Atheismus, beschrinken sich aber auf die Ent-
wicklungen in jeweils einzelnen Lindern. Noch nicht abgeschlossen ist Alan Charles Kors’
Atheism in France, 1650-1729. Die Doxographie des friihen Atheismus soll im zweiten Band
des Werkes geliefert werden; der vorliegende erste Band (The Orthodox Sources of Disbelief.
Princeton 1990) beleuchtet sein philosophie- und theologiegeschichtliches Umfeld. Vgl. auch
David Berman: A History of Atheism in Britain from Hobbes to Russell. London 1990. Der
britische Atheismus ist ein spiter Nachziigler der Entwicklungen auf dem Kontinent und
wird deshalb in der vorliegenden Untersuchung nicht beriicksichtigt. Der erste offen athei-
stische Text stammt aus dem spiten 18. Jahrhundert: Matthew Turner/William Hammon: An
Answer to Dr Priestley’s Letter to a Philosophical Unbeliever (1782), in Bd. 2 der von Berman
hrsg. Reihe Atheism in Britain. A Collection of Key Works. Bristol 1996ff.
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Abendlande. Nach wie vor wird ein solcher kulturgeschichtlicher Zugriff
praktiziert, er wird sogar oft als der einzig legitime verfochten. Erst jiingst
haben Michael Hunter und David Wootton in Abkehr von einer philosophie-
geschichtlichen Perspektive einen dementsprechend weiten Atheismusbegriff
ithrem Atheism from the Reformation to the Enlightenment zugrundegelegt2.
So ergiebig diese Arbeiten im Detail auch sind, sie entlasten die Historio-
graphie der Philosophie nicht. Denn der kulturgeschichtliche Zugriff hat eine
Nivellierung markanter theoretischer Unterschiede — wie etwa zwischen der
Bestreitung des Daseins Gottes und der Ablehnung bestimmter Offen-
barungsreligionen - und die Uniibersichtlichkeit und Heterogenitit des Ge-
genstands zur Folge. Das heterodoxe Pandimonium wird prisentiert, ohne
daf die Theoriebildung des Atheismus in ihrem eigenen Verlaufsprofil ver-
folgt wiirde. Deshalb bleibt es eine Aufgabe fiir die Philosophiegeschichts-
schreibung, die Entstehung des Atheismus zu rekonstruieren und seine Friih-
geschichte darzustellen.

Das Feld, auf dem fiir die Historiographie des Atheismus die Hauptarbeit
zu tun ist, ist die Philosophie des 17. und 18. Jahrhunderts. Die Forschung
zur Religionskritik in der antiken Philosophie? hat in dieser Hinsicht lingst
eindeutige Ergebnisse erzielt. Der Altertumswissenschaft ist kein Dokument
des Atheismus bekannt, und es besteht auch Einhelligkeit dariiber, daf} die so-
genannten &deo der antiken Doxographie nicht das Dasein der Gétter oder
des Gottlichen bestritten haben. Entsprechendes gilt fiir die Renaissance.
Hier haben Lucien Febvres* und Paul Oskar Kristellers Bemiihungen um
eine Scheidung der Blasphemie, der Hiresie und des Antiklerikalismus, also
der ,weichen‘ Heterodoxien von der philosophisch begriindeten Bestreitung
der Existenz Gottes zu einer Dezimierung der bis dahin kolportierten Athe-
istenkataloge und der Aufdeckung zahlreicher historiographischer Legenden

2 Vgl. Michael Hunter/David Wootton (Hrsg.): Atheism from the Re formation to the Enlight-
enment. Oxford 1992.

3 Vgl. die Bibliographien von Marek Winiarczyk: Bibliographie zum antiken Atheismus. In:
Elenchos 10 (1989) S. 103-192, und Bibliographie zum antiken Atheismus, 17. Jahrhundert
bis 1990. Bonn 1994.

4 Lucien Febvre: Le probléme de I'incroyance au xvic siécle. La religion de Rabelais [11942).
Paris 1968, und hier bes. das Kapitel ,Ce que vaut I’accusation d’athéisme au XVI¢ siecle”
(S. 126-138), das auf diese Frage eine eindeutige Antwort gibt: Atheismusbeschuldigungen in
Dokumenten dieser Epoche sind fiir den Historiker wertlos, weil sie keinen definierten Tat-
bestand, sondern lediglich den Abstand von der Position des Anklagers anzeigen und dessen
diffamatorische Absicht erkennen lassen.

5 Paul Oskar Kristeller: The Myth of Renaissance Atheism and the French Tradition of Free-
Thought. In: Journal of the History of Philosophy 6 (1968) S. 233-243; auch in Ders.: Re-
naissance Thought and Letters. Bd. 3. Rom 1993, S. 541-554.
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gefiihrt. Thre Arbeiten haben aber keine nennenswerte Nachfolge im
Hinblick auf den Atheismus des 17. und 18. Jahrhunderts, also gerade der
Epoche gefunden, die sowohl die ersten unzweifelbaren Dokumente des
Atheismus als auch einen Wust von Unterstellungen und Geriichten tiber ver-
meintliche Gottesleugner hervorgebracht hate.

Unter Philosophiehistorikern, namentlich bei Autoren, die einen trenn-
scharfen Begriff des Atheismus verwenden, ist die Ansicht verbreitet, dafl die-
ser sich als philosophische Position erst im 18. Jahrhundert formierte. Hier-
von geht noch der jiingste groflangelegte Beitrag, Michael J. Buckleys At the
Origins of Modern Atheism, aus: ,The emergence of modern atheism lies with
Diderot and d’Holbach. This fact seems uncontestable.“” Diese Behauptung
hilt einer Prifung jedoch nicht stand, denn sie beruht auf einer ganz unzu-
reichenden Quellenkenntnis. In dieser Hinsicht ist sie kein Einzelfall. Fast
immer bezogen sich Philosophiehistoriker auf der Suche nach den Anfingen
des Atheismus auf Texte, die zum engeren Kanon der philosophischen Litera-
tur gehéren oder von weniger prominenten, aber wegen der Breitenwirkung
ihrer atheistischen Propaganda geistesgeschichtlich relevanten Autoren wie
d’Holbach oder Naigeon stammen. Tatsichlich erfafite vor allem durch die
publizistischen Aktivititen des Barons der Atheismus erstmals weitere

6 Vgl. Hans-Martin Barth: Atheismus und Orthodoxie. Analysen und Modelle christlicher Apo-
logetik im 17. Jabhrbhundert. Gottingen 1971. Diese iiberaus materialreiche Untersuchung ver-
mittelt ein im Grunde kurioses Bild ihres Gegenstandes: das Bild eines Schattenkampfes, den
die christliche Orthodoxie mit dem real gar nicht existierenden Atheismus fiihrte. Barth ist
dies nicht anzulasten, denn die in seiner Untersuchung nahezu véllig iibergangenen ersten
Dokumente des Atheismus waren auch den theologischen Apologeten dieser Epoche ganz
unbekannt. Weder der (erst nach Barths Arbeit edierte) Theophrastus redivivus aus der Mitte
noch das bis heute ungedruckte Symbolum sapientiae aus dem letzten Drittel des 17. Jahr-
hunderts haben ein Echo bei den Verteidigern des Glaubens hervorgerufen. Vgl. auch die Er-
ginzungen zu Barths Untersuchung in: Dietrich Blaufuf}: Reichsstadt und Pietismus — Philipp
Jacob Spener und Gottlieb Spizel. Neustadt a. d. Aisch 1977, S. 265-286. Wihrend in den
ilteren Arbeiten zur Apologetik des 17. Jahrhunderts, namentlich in der Darstellung von
Charles Chesneau (Le pére Yves de Paris et son temps. Paris 1946), die Berichte der Apolo-
geten uber angebliche Atheisten unkritisch beim Nennwert genommen wurden, hat Louise
Godard de Donville einen wichtigen Schritt hin zu einer Revision geldufiger Klischees un-
ternommen. Thre Studie zur apologetischen Literatur des 17. Jahrhunderts (Le libertin des
origines a 1665: un produit des apologétes. Paris 1989) zeigt mit einer Fiille von Belegen, dafl
Garasse, Mersenne oder Yves de Paris ihre Gegner mit sachlich unzutreffenden Stereotypen
beschreiben und namentlich die ,Libertins‘ wie Théophile de Viau in einer von den Quellen
nicht gestiitzten Weise zu atheistischen Freidenkern stilisieren.

7 Michael J. Buckley: At the Origins of Modern Atheism. New Haven /London 1987, S. 30; vgl.
auch Jacques Natanson: La mort de dieu. Essai sur I'athéisme moderne. Paris 1975, S. 17-82.
Philosophiehistorisch unergiebig ist der Aufsatz von Georg Siegmund: Die historischen und
philosophischen Wurzeln des Atheismus. In: Evangelizzazione e ateismo. Rom/Brescia 1981,
S. 109-136; sein Zuschnitt entspricht dem Titel des Sammelbandes.
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Kreises. Die Beschrinkung auf das Corpus gedruckter Quellen des Athe-
ismus, die groflenteils aus der Mitte, allenfalls aus dem ersten Drittel des 18.
Jahrhunderts stammen, liefl aber die entlegeneren Dokumente der Religions-
und Metaphysikkritik gar nicht erst in den Blick kommen, in denen der Athe-
ismus tatsichlich erstmals entfaltet wurde.

Wer sich heute mit den Anfingen des Atheismus befafit, kann sich — und
mufl sich — auf ein Quellencorpus beziehen, das wesentlich umfangreicher als
die Textbasis selbst neuerer einschlagiger Arbeiten ist. Buckleys eben zitierte
Verortung der Anfinge des Atheismus im Zenit der franzosischen Aufkla-
rung geschah in offensichtlicher Unkenntnis der von Gustave Lanson und Ira
O. Wade® in Gang gebrachten, aber erst jingst in nennenswertem Umfang in
Angriff genommenen editorischen Bemiihungen und der Erforschung der
littérature clandestine, der nicht nur auf Frankreich und das Refuge be-
schrinkten philosophischen Untergrundliteratur des 17. und 18. Jahrhun-
derts!°. Vor allem seit der spektakuliren Edition des anonymen atheistischen
Kompendiums Theophrastus redivivus (1981/82), eines Textes aus der Mitte
des 17. Jahrhunderts, und der einige Jahre zuvor erschienenen vollstindigen

8 Plastisch schildert dies Diderot in seinem Brief an Sophie Volland vom 6.10.1765, Cor-
respondance, hrsg. Georges Roth/Jean Varloot. Paris 1955-1970, Bd. 5, S. 133f.: ,La pre-
miére fois que Mr Hume se trouva 2 la table du baron [scil. d’Holbach], il étoit assis a coté
de lui. Je ne sqais & quel propos le philosophe anglais s’avisa de dire au baron qu’il ne croyait
pas aux athées, qu’il n’en avoit jamais vu. Le baron lui dit: ,Monsieur, comptez combien nous
sommes ici. Nous étions dix-huit. Le baron ajouta: Il n’est pas malheureux de pouvoir vous
en montrer quinze du premier coup. Les trois autres ne sgavent qu’en penser.“ — Hinzu-
zuziehen sind Robert Darntons statistische Erhebungen, die auch die Verbreitung atheisti-
scher Biicher erfassen: Die verbotenen Bestseller im vorrevolutiondren Frankreich. In: Frih-
neuzeit-Info 3 (1992) S. 7-18; Ders.: Literaten im Untergrund. Lesen, Schreiben und Publi-
zieren im vorrevolutiondren Frankreich. Miinchen 1985; Ders.: Edition et sédition. L’univers
de la littérature clandestine au xviie siécle. Paris 1991; Ders.: The Corpus of Clandestine
Literature in France, 1769-1789. New York/London 1995; vgl. dazu John Lough: The French
Literary Underground Reconsidered. In: Studies on Voltaire and the Eighteenth Century
329 (1995) S. 471-482.

9 Gustave Lanson: Questions diverses sur I'bistoire de lesprit philosophique en France avant
1750. In: Revue d’histoire littéraire de la France 19 (1912) S. 1-29; 293-317; Ira O. Wade: The
Clandestine Orgamization and Diffusion of Philosophic Ideas in France from 1700 to 1750
['1938). New York 1967. Im Erscheinen begriffen ist die franzésische, italienische und engli-
sche Texte versammelnde Reihe Libre pensée et littérature clandestine, hrsg. Antony McKen-
na. Paris/Oxford 1993ff,; vgl. auch die Reihe Philosophische Clandestina der deutschen Auf-
klirung, begriindet von Martin Pott, hrsg. Winfried Schréder. Stuttgart-Bad Cannstatt 1992ff.

10 Ein umfassendes, mehr als 200 Titel verzeichendes Inventar der einschligigen Manuskripte
liegt jetzt vor in Miguel Benitez: Traités manuscrits philosophiques clandestins. In: Ders.: La
Face cachée des Lumiéres. Recherches sur les manuscrits philosophiques clandestins de 1’ige
classique. Oxford/ Paris 1996, S. 20-57. Es ersetzt Benitez’ Matériaux pour un inventaire des
manuscrits philosophiques clandestins des xviie et xvirre siécles. In: Rivista di storia della fi-
losofia 43 (1988) S. 501-531. In quantitativer Hinsicht kann sich das Corpus deutscher, d. h.
zumeist lateinisch geschriebener, Clandestina nicht mit der franzosischen philosophischen



L.

Atheismus und Heterodoxie

In der gegenwirtigen Forschungslandschaft versteht es sich nicht von selbst,
daf die Urspriinge des Atheismus ein Gegenstand der Geschichtsschreibung
der Philosophie sind. Der iiberwiegende Teil der Forschung zur Geschichte
der Religionskritik (von den wenigen analytisch-historischen Unter-
suchungen wie Bermans Atheism in Britain freilich abgesehen) ist von Histo-
rikern, Literaturgeschichtlern, vor allem von mit der littérature clandestine
befafiten Romanisten, und von Hiresie- und Theologiegeschichtlern geleistet
worden. Dies scheint nicht nur eine offenkundige Tatsache, sondern auch ein
Hinweis darauf zu sein, dafl das historical department die Zustandigkeit fir
die Geschichte des Atheismus rechtens beanspruchen kann. Dieser Anspruch
meldet sich nachdriicklich zu Wort. Anders als die ilteren Geschichtswerke!,
die naiv-unkritisch die Geschichte der Heterodoxie erzihlten, haben neuer-
dings Michael Hunter und David Wootton ihn offensiv gegen einen mit
trennscharfen — ihrer Ansicht nach zu engen — Begriffen arbeitenden philoso-
phiehistorischen Ansatz vorgetragen und mit threm Atheism from the Refor-
mation to the Enlightenment erprobt. Es verrat den methodischen Zugriff des
historical department, wenn Hunter und Wootton einen ,weichen’ Atheis-
musbegriff rehabilitieren wollen, um allgemeine Heterodoxiegeschichte be-
treiben zu kénnen: ,We have used the term ,atheism’ [...]; this seems to us
best to encapsulate the articulate assault on Christianity and, often, on relig-
ion in general that is to be found in this period.“? Hunter und Wootton wol-
len damit keineswegs bloff die spezifischen methodisch-terminologischen
Primissen einer Mentalititsgeschichte festlegen, die weiter gefaflt ist als
philosophische Problem- oder Theoriegeschichte. Sie meinen vielmehr, daf}
allein ein derart weit gefafiter Atheismusbegriff auf die Texte der Vergan-
genheit angewandt werden darf. Dieser namlich sei der Atheismusbegriff der
Frithneuzeit und noch des Jahrhunderts der Aufklirung gewesen. Febvres
und Kristellers terminologischer Rigiditit wird angelastet, die Erforschung

1

Fritz Mauthner: Der Atheismus und seine Geschichte im Abendlande. Stuttgart/Berlin
1920-23. Trotz der Einwinde, die Gershon Weiler: Fritz Mauthner as an Historian. In:
History and Theory 4 (1965) S. 57-71, gegen Mauthners ,personal re-creation of the past*
(S. 70f.) vorgebracht hat, wird man z6gern, das Werk dieses unabhingigen und inspirierenden
ebenso wie stupend quellenkundigen Historikers mit der Geschichte der Aufklirung und des
Atheismus (Berlin 1966ff.) des ideologisch priokkupierten Hermann Ley in einem Atemzug
zu nennen.
2 Hunter/Wootton: Introduction, a.a.O., S. 2.
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des ,Atheismus‘ in dem von ihnen vorgeschlagenen weiten Sinne behindert zu
haben.? Den als ,Bestreitung der Existenz Gottes‘ definierten Begriff weisen
sie als ,modern definition of the term“* zuriick, da sie verkennen, daff die
Frithneuzeit durchaus iiber einen trennscharfen, mit dem zuriickgewiesenen
,modernen‘ Begriff identischen Atheismusbegriff verfiigte, wie unten in einem
begriffsgeschichtlichen Exkurs (S. 64{f.) gezeigt werden soll.

Gewifl ist im Rahmen bestimmter (mentalitits-, theologie- und institutionen-
geschichtlicher) Fragestellungen der enge, nur auf bestimmte philosophische
Positionen anwendbare Atheismusbegriff fehl am Platz, so wenn es gilt, das fiir
eine Epoche typische Spektrum der verbotenen Gedanken, der Hiresien und
Heterodoxien in seiner Breite und Vielfalt auszumessen.s Fiir die Philosophie-
geschichtsschreibung aber ist es kein, zumindest kein zur Zeit vordringliches
Pensum, ein Panorama der vielfiltigen Formen weltanschaulichen und reli-
giosen Dissidententums in der frithen Neuzeit zu entwerfen. Ihr stellen sich zu-
nichst andere Aufgaben: eine zureichende Doxographie und eine Rekonstruk-
tion des frihen philosophischen Atheismus zu liefern und, soweit die
Dokumente dies erlauben, seine Quellen und Entstehungsbedingungen
freizulegen. Diese Aufgabe stellt sich um so dringlicher angesichts der Fiille des
bisher unberiicksichtigten und des erst jiingst ans Licht gehobenen Quellen-
materials. Fir die Philosophiegeschichte kann es deshalb nicht darauf ankom-
men, das in der Tat facettenreiche Phinomen der weltanschaulichen Opposition
gegen die christliche Religion in seiner Komplexitit als Gemenge von Dogmen-
und Bibelkritik, Antiklerikalismus und diversen Heterodoxien zu beschreiben
und innerhalb dieses uniibersichtlichen Spektrums schliefllich die meta-
physisch-prinzipientheoretische Position des Atheismus als ,error inter alios*
zu registrieren. Die Geschichte der philosophischen Theologie, einer der Sub-

3 Vgl. Wootton: New Histories of Atheism,in: Hunter/ Wootton: Atheism, a.a.0., S. 16ff;; vgl.
auch Ders.: Lucien Febvre and the Problem of Early Modern Unbelief. In: Journal of Modern
History 60 (1988) S. 695-730. Wootton fiihrt in diesem Aufsatz die véllige Einebnung theo-
retischer Differenzen vor, die mit der Abkehr von Febvres praziser Begrifflichkeit einhergeht.
Ein Beispiel mag geniigen: In einem kategorialen Topf, und S. 698 in einem Atemzug genannt,
finden sich so unterschiedliche ,unbelievers“ wieder wie der Kirchenkritiker Paolo Sarpi, der
schillernde, aber nicht atheistische Jean Bodin, Uriel da Costa, der jidische Bestreiter der
Autoritit der Tora und der Unsterblichkeit der Seele, und schliefllich der im strikten Sinne
atheistische Theophrastus redivivus.

4 Hunter/Wootton: Introduction, a.a.O., S. 2f.

5 So ist aus gutem Grund die Reihe Libre pensée et littérature clandestine (Oxford/Paris
1993ff.), hrsg. Antony McKenna, angelegt; vgl. dazu auch McKenna: Sur Phérésie dans la lit-
térature clandestine. In: Dix-huitiéme siecle 22 (1990) S. 301-313. Vgl. auch die Ausfihrun-
gen des Vf. zur Konzeption der Reihe Freidenker der europdischen Aufllirung, im Vorwort
zu deren Bd. 1: Johann Georg Wachter: Der Spinozismus im Jsidenthumb, hrsg. W. Schroder.
Stuttgart-Bad Cannstatt 1994, S. 7ff.
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disziplinen der metaphysica specialis, kann in diesem alles andere als marginalen
Bereich nur an Profil gewinnen, wenn im Verfolg der Frage nach den Urspriin-
gen des philosophischen Atheismus die Differenz zwischen diesem und den
vielfaltigen anderen Formen der Opposition gegen die Religion, des oft nur
blasphemischen Redens und Schreibens, festgehalten wirde.

Die von Hunter und Wootton praktizierte Einbettung der Geschichte des
Atheismus in eine Geschichte der Heterodoxie erzeugt den Eindruck, daf} es
eine kontinuierliche Geschichte des Atheismus ,from the Reformation to the
Enlightenment“ gegeben habe. Damit trifft sich ihr Ansatz bei aller Verschie-
denheit der Intentionen mit der mythenbildenden bzw. -tradierenden, oft von
nicht aufgedeckten geschichtsphilosophischen Pramissen geleiteten Historio-
graphie ilteren Typs. Diese war, wo sie nicht positivistisch die res gestae auf
dem Felde der Religionskritik dokumentierte, zumeist einem aufklarerischen
Fortschrittsmodell verpflichtet, dem die Artikulation von Widerspruch gegen
das Christentum oder die Religion iiberhaupt eine legitime und zu erwar-
tende Reaktion auf deren Vernunftwidrigkeit war” Die tatsichlich artiku-

6 Inihrem Aufsatz At the Roots o f Unbelief. In: Journal of the History of Ideas 56 (1995) S. 562,
spricht sich Silvia Berti mit dhnlichen Argumenten gegen Woottons Aufweichung des Athe-
ismusbegriffs aus: ,the dividing line should be placed not so much [...] between piety and
impiety (including all forms of unbelief, from irreverence to atheism) as between mere unbe-
lief and atheism.“ Um so mehr iiberrascht, dafl der ihrer eigenen Untersuchung (und vermut-
lich auch ihrer S. 555 angekiindigten Monographie The Religious Origins of Atheism) zu-
grundeliegende Atheismusbegriff selbst sehr weit gefafit ist. Sie dehnt ihn sogar so weit, dafl
sie selbst dem Schopfer einer (wenngleich eigenwilligen) philosophischen Theologie wie
Spinoza eine Schlisselrolle in der Geschichte des Atheismus zuweisen kann: ,a solid philos-
ophical foundation of atheism combined with a new method of biblical exegesis was neces-
sary. This breakthrough is represented by Spinoza, the only philosopher who provided the
philosophical tools that made the existence of God as a creator impossible.“ (S. 562) Die bei-
den letztgenannten Thesen Bertis werden im folgenden des 6fteren berithrt werden. Es ist
anzunehmen, dafl sie sie auf der Grundlage ihrer Forschungen zum Traité des trois imposteurs
/ Lesprit de Spinosa (zu Bertis Arbeiten vgl. Anhang, §8) entwickelt hat. Bemiitht man sich um
eine vollstindige Sichtung der Quellen des frithen Atheismus, lifit sich keine der beiden
Thesen aufrechterhalten: Der Begriff eines Schopfergottes wurde zumeist von ganz anderen
Vorausetzungen her (vgl. Kap. IV.1.a, V.1.d, VI.1) verabschiedet, als Berti meint; nur selten
stand ein - dann obendrein mifiverstandener — Spinoza Pate. Und zudem bedurfte der Athe-
ismus keineswegs eines bibelexegetischen Fundaments, auch wenn viele Atheisten sich auch
bibelkritischer Argumente bedienten (dazu unten Kap. III.3). Am wenigsten wire die
spinozistische Bibelhermeneutik als ein solches Fundament geeignet gewesen, da sie die Auto-
ritat der Heiligen Schrift ja in entscheidenden Hinsichten unangetastet lifit.

7 Vgl. Giinther Mensching: Totalitit und Autonomie. Untersuchungen zur philosophischen Ge-
sellschaftstheorie des franzosischen Materialismus. Frankfurt am Main 1971, S. 28: ,Die [!]
nachmittelalterliche Theologie hat den Anspruch auf Rationalitit preisgegeben. Dieser Ver-
zicht wird fir die Aufklirung zum Zentrum der Kritik am traditionellen Denken iiberhaupt
[...]. Die Argumentation der radikalen Aufklirung gegen die Theologie ist nur verstindlich
auf dem Hintergrund der Verinderung, die der Nominalismus im europiischen Denken irre-
versibel bewirkt hat.“
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lierte Kritik an der Religion war demnach die Konsequenz ihrer Kritik-
wirdigkeit. So ergab sich hiufig eine teleologische Geschichtsphilosophie,
die den Abbau von Religion als das nicht nur wiinschenswerte, sondern auch
folgerichtig sich durchsetzende Ziel des Geschichtsprozesses auffait. Auch
ein im ubrigen niichterner Historiker wie Robertson?, dem Geschichts-
philosophie gewif} fernlag, reproduziert in seiner groflangelegten History of
Freethought der Sache nach einen abgeschwichten Hegelianismus, der freilich
eine andere Substanz in der Geschichte sich realisieren sieht als Hegel. Aber
auch in seiner Geschichtsphilosophie wird wirklich, was verniinftig ist. ,Pro-
gress“, d.h. der Zugewinn an sikularer Rationalitit und die Zuriickdringung
von Religion, hebt bereits in der Antike an, setzt sich im Mittelalter fort und
gelangt im Zeitalter der Aufklirung zum Ziel.

Bedenklich an diesem Fortschrittsmodell ist nicht die implizite oder aus-
driickliche Parteilichkeit, sondern die mythentrichtige Vermischung von
Wertung und Deskription: Was aus modern-sikularistischer Sicht sachlich
gerechtfertigt ist (der Kampf gegen die Religion), ist in der Geschichte auch
wirklich stets betrieben und schrittweise realisiert worden. Den Kern dieses
Mythos bildet die Unterstellung einer wenn nicht breiten, so doch ununter-
brochenen, durch die Epochen zu verfolgenden Heerstrafle des heterodoxen
Fortschritts seit der Antike: ,Lesprit antireligieux est de tous les temps.“?
Damit wurde der Blick darauf verstellt, daf} der Atheismus bis weit ins 18.
Jahrhundert alles andere als ein aus sachlichen Griinden sich empfehlender
philosophischer Standpunkt war.

Das dokumentarische Material, das sich einer solchen Fortschrittsge-
schichte einschreiben lassen sollte, mufite sich gewaltsame interpretatorische
Zuriistungen gefallen lassen, die Legenden von allerlei krypto-atheistischen
Philosophien der Frithneuzeit entstehen liefen. Man kennt das Verfahren von
der alten theologischen Apologetik, die es — am exzessivsten wohl Jakob Fried-
rich Reimmann in seiner Universalgeschichte des Atheismus - als Verdich-
tigungshermeneutik praktizierte!®. Die Zeitgenossen der frihneuzeitlichen

8 John Mackinnon Robertson: A History of Freethought Ancient and Modern to the Period of
the French Revolution. *London 1969.

9 Alec Mellor: Histoire de anticléricalisme frangais. Paris 1966, S.52; vgl. auch Michael
Martin: Atheism. A Philosophical Justification. Philadelphia 1990, S. 3: ,Nonbelief in the
existence of God is a worldwide phenomenon with a long and distinguished history. For
example, philosophers of the ancient world such as Epicurus and Lucretius were non-be-
lievers“. Ahnlich ist der Tenor der Geschichte des Atheismus von Henri Arvon: L’athéisme.
Paris 1970.

10 Jakob Friedrich Reimmann: Historia universalis atheismi et atheorum falso et merito suspecto-
rum. (1725). Mit einer Einleitung hrsg. von W. Schréder. Stuttgart-Bad Cannstatt 1992; vgl.
auch Anton Reiser: De origine, progressu et incremento antitheismi, seu atheismi, epistolaris
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Der Atheismus in der Geschichte der Philosophie

Nachwort 2012

Die Heftigkeit, mit der einst iiber den Atheismus gestritten wurde, ist innerhalb der
Philosophie lingst gelassener Sachlichkeit gewichen. Gewiss, auf8erhalb und an den
Grenzen ihres Bezirks sieht es anders aus: Streit zwischen Philosophen und Theolo-
gen gibt es nach wie vor. Immer wieder entzweit das Problemfeld Sikularisierung
Sozialwissenschaftler, Politologen und Juristen. Und die Debatten in der breiten Of-
fentlichkeit werden durch Themen wie den new atheism weiterhin kriftig befeuert. In
deutlichem Kontrast dazu steht die Mifligung, die akademische Philosophen — Athe-
isten wie Theisten — in der Regel an den Tag legen. Diese atmosphirische Abkiihlung
in der lange Zeit umkimpftesten Abteilung der Metaphysik, die aus der Sicht man-
cher Beobachter ohnehin lingst geschlossen ist, kommt natiirlich nicht von ungefihr.
Auf der einen Seite ist fiir viele heutige Philosophen der Atheismus eine ausgemachte
Sache oder jedenfalls kein Thema mehr, iiber das sich noch fruchtbar Argumente
austauschen lieflen. Auf der anderen Seite teilt kaum ein Philosoph, der mit dem
Theismus sympathisiert, die fiir die vormoderne Philosophie noch selbstverstindliche
Auffassung, dass wir ausweislich triftiger Griinde wissen, dass ein Gott existiert. Die
Annahme der Existenz Gottes ist weithin zur privaten Glaubensiiberzeugung geworden
und als solche kein geeigneter Gegenstand philosophischer Debatten. So kann es nicht
verwundern, dass die letzte grofle Kontroverse iiber das Dasein Gottes, die unter Phi-
losophen ausgetragen worden ist, mehr als zweihundert Jahre zuriickliegt: der Atheis-
musstreit, in den Fichte in den letzten Jahren des 18. Jahrhunderts verwickelt war.
Um so bemerkenswerter ist das Engagement, ja die Heftigkeit, mit der iiber die
Stellung des Atheismus in der Geschichte der Philosophie gestritten wird. Es wire
wohl zu erwarten gewesen, dass eine philosophiehistorische Arbeit wie die hier er-
neut vorgelegten Urspriinge des Atheismus (im Folgenden: UdA) zur Kenntnis, aber
nicht zum Anlass fiir — naturgemif! willkommene — Kontroversen genommen wer-
den wiirde. Sachfragen, nicht jedoch Darstellungen historischer Diskussionen iiber
Sachfragen erhitzen ja gewéhnlich die Gemiiter. Tatsichlich jedoch hat dieses Buch
vielfachen, nicht selten hitzigen Widerspruch hervorgerufen. So erblicken einige Kri-
tiker allein schon in dem Vorhaben, den Atheismus als metaphysische Position philo-
sophie- und wissenschaftsgeschichtlich, also unter Absehung von mentalitits- oder
sozialgeschichtlichen Faktoren und Kontexten zu verorten, ,eine Sackgasse der For-
schung® (Déring 2000, 435). Andere sehen in der Entscheidung, im Rahmen der
Beschreibung der Genese des Atheismus nicht auf eine Analyse und Bewertung der
argumentativen Stirken und Schwichen der einschligigen Theorievarianten zu ver-
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zichten, eine ,militante Dekonstruktionsmaxime® (Gessmann 2004, 92) am Werk,
die darauf abziele, die philosophische Respektabilitit des frithneuzeitlichen Atheis-
mus mutwillig zu beschidigen.! Diese Stellungnahmen gehéren noch zu den milde-
ren Urteilen. Helle Empérung wird laut, wo die Resultate dieser Untersuchung an
moralischen Kriterien gemessen werden: Der Verfasser des vorliegenden Buches, der
in den mittelalterlichen Quellen tatsichlich keinen Hinweis auf Atheisten jener Epo-
che finden konnte und anderslautende Behauptungen von Mauthner bis Ley deshalb
als Legenden beiseitelegte (vgl. UdA 451f.), ,begribt®, so ereifert sich ein Philosophie-
historiker, ,diese Stimm- und Namenlosen ein zweites Mal.“?

Es ist aber auch eine Reihe von sachlich ernstzunehmenden Einwinden erhoben
worden, die eine Antwort verlangen. An erster Stelle steht der Einspruch gegen die
historiographischen Kategorien, mit denen versucht wurde, die Varianten der friih-
neuzeitlichen Metaphysik- und Religionskritik zu fassen: Ist der zugrundegelegte
Atheismusbegriff zu eng, woméglich sogar anachronistisch? Muss er nicht zu einer
sachlich unangebrachten Beschrinkung auf philosophische Theoriegeschichte verlei-
ten, die der notwendigen Kontextualisierung der einschligigen Dokumente im Wege
steht und wichtige Varianten antireligiéser Opposition ausblendet (I)? Einige Kritiker

1 Gessmann 2004, 90, meint, der Verfasser von UdA bestreite, dass der ,Atheismus [...] ein re-
spektables Kulturprodukt® sei, und unterstellt ihm, er verfolge das ,Ziel [!], die materialistischen
Atheisten als eine ebenso grundlose Erscheinung in der Geschichte dastehenzulassen wie zuvor
die Gottesgliubigen” (92). Richtig daran ist, dass eine solche Absicht einen Philosophiehistori-
ker tatsichlich disqualifizieren wiirde. Dass die materialistischen Atheisten (wohlgemerkt: die
des 18. Jahrhunderts) nach einer Priifung ihrer Argumente nicht sonderlich gut dastehen, ist
dagegen m.E. schwer zu bestreiten. — Einem 4hnlichen Missverstindnis (allerdings unter um-
gekehrtem Wertvorzeichen) erliegen einige theologische Leser der vorliegenden Arbeit, wenn sie
meinen, eines ihrer Ergebnisse sei, ,daf§ der Atheismus seit seinen ersten Ausformungen keine
iiberlegene wissenschaftliche Weltdeutung” biete (Fischer 2001, 428). Damit ,bestitig[e] die-
se Untersuchung eine These von Henri de Lubac [...], daf8 der neuzeitliche Atheismus Frucht
eines schwachen Denkens“ sei (Neufeld 2000, 392). Selbstverstindlich ist mit dem Nachweis
der Schwiichen der einschligigen Theorien des 18. Jahrhunderts gar kein Prijudiz beziiglich des
materialistischen Atheismus iiberhaupt gegeben.

2 Explizit gibt Pluta dem Vf. von UdA zu bedenken, er hitte ,als Historiker auch die moralische
Uberlegung in Betracht ziehen [sollen], ob man das Geschift derer betreiben mochte, die im
Mittelalter dafiir sorgten, daf eine freie Auerung heterodoxer Gedanken nicht méglich war,
die zahlreiche heterodoxe Texte vernichteten und die nicht zuletzt auch die physische Vernich-
tung heterodoxer Denker betrieben, oder ob man als Historiker den Namen- und Stimmlosen,
den Unterdriickten und Entrechteten seine Stimme leithen méchte. Wenn man, wie Schroder,
den Atheismus im Mittelalter auf vier (!) Seiten abhandelt, um dann zu dem Verdikt zu kom-
men, atheistische Denker habe es in dieser Zeit nicht gegeben, begribt man diese Stimm- und
Namenlosen ein zweites Mal“ (Pluta 2001, 122). Plutas Rat, sich als Philosophiehistoriker
zum Richer der ,Entrechteten® aufzuschwingen, liefe in diesem Falle freilich auf eine Don-
quichotterie hinaus, da man jene ,Stimmlosen®, von denen die historischen Quellen nun ein-
mal nichts berichten (dazu unten S. 631 f.), zu diesem Zweck allererst erfinden miisste.
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