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Kontroversen in der Mediavistik

Eine ,historische’ EinfuUhrung in die jungere Problemlage

Der hier vorgelegte Band hat eine Vorgeschichte, geht aber eigene Wege. Mich selbst
hat seit langem nicht nur das Mittelalter, sondern haben auch Analysen der media-
vistischen Forschung interessiert, die ihren deutlichsten Niederschlag in der Mono-
graphie tiber die ,,Moderne Mediévistik“ gefunden haben.' Als ein niederlandischer
Kollege mir vor einiger Zeit nahelegte, eine aktualisierte Bearbeitung dieses Buchs
vorzunehmen, habe ich das abgelehnt. Solche Bilanzen lassen sich nicht einfach ,ak-
tualisieren, sondern miissen von Zeit zu Zeit neu erstellt werden. Das Thema des (we-
gen der Pandemie zundchst von 2020 auf 2021 verlegten und dann online veranstal-
teten) ,,Miinchener® Historikertags, ,Deutungskdmpfe, war dann Ausldser, mit einer
medidvistischen Sektion zumindest ausschnitthaft und aktualisiert auf bestimmte,
aber doch anders gelagerte Forschungsfragen zuriickzukommen. Das war der Aus-
gangspunkt des vorliegenden Bandes, in den die Sektionsbeitrage samtlich integriert
sind, konnte jedoch nur ein hochst exemplarischer Anfang sein. Tatsachlich war es
deshalb von vornherein geplant, das Thema in einem erheblich breiteren Umfang zu
behandeln, ein Vorhaben, das in diesem Band mit seinem insgesamt weit gespannten
Spektrum nun sein erstes Ergebnis gefunden hat. Ich bin allen Beitragerinnen und
Beitrdgern sehr dankbar fiir ihr Interesse, ihre spontane Zusage und ihre solide Aus-
fertigung der durchweg anregenden Aufsitze.

Dennoch sei gleich vorweg eingeraumt, dass auch dieser Band trotz seines Um-
fangs das Thema zwangsldufig immer noch sehr exemplarisch abhandelt und dass
man, wie auch diese Einleitung verdeutlichen wird, noch viele weitere, kontroverse
Themen der jiingeren Zeit hitte untersuchen kénnen oder miissen, um zu einem eini-
germaflen représentativen Vergleich zu gelangen. Das liegt vor allem natiirlich daran,
dass ein Sammelband von vornherein eine Auswahl erfordert. Fiir einige Themen, die
mir selbst wichtig erschienen, lieflen sich in der relativ kurzen Zeit der Entstehung
aber auch keine Bearbeiter/innen finden, einige andere mussten ihre Teilnahme am

1 Hans-Werner GoeTz, Moderne Mediavistik. Stand und Perspektiven der Mittelalterforschung, Darm-
stadt 1999. Das Buch, das vielfach als ein niitzlicher Uberblick iiber die aktuelle Forschung begriifit
wurde, war eigentlich als eine Mahnung an die deutsche Mediavistik gedacht, nicht ins internationale

Hintertreffen zu geraten.

© 2023 Bohlau, ein Imprint der Brill-Gruppe
ISBN Print: 9783412528287 — ISBN E-Book: 9783412528294



8

Hans-Werner Goetz (Hg.): Kontroversen in der jingeren Mediavistik

|  Hans-Werner Goetz

Ende aus Zeitgriinden zuriickziehen. Von Beispielen der deutschen Mediavistik aus-
gehend, ist der Blick hinsichtlich der Autorinnen und Autoren wie auch der behan-
delten Themen zudem bewusst auf eine Internationalitit ausgeweitet worden, auch
wenn von der Genese des Bandes her die Mehrzahl der Beitrige deutschsprachig ist.
Auch fachlich ist eine scharfe Trennung nur grob moglich, denn, wie Frank Rexroth
einmal betont hat, haben Mediévisten drei ,, Identitdten: als Historiker, als Mittelal-
terhistoriker und als Mediévisten im interdiszipliniren Rahmen.” Die urspriingliche
Absicht, in diesem Sinn auch andere medidvistische Facher zu Wort kommen zu las-
sen, hitte jedoch alle Umfanggrenzen gesprengt und wurde deshalb wieder aufge-
geben. Die Beitrige beschrinken sich, unbeschadet einzelner Blicke nach ,,auflen’,
also ganz auf geschichtswissenschaftliche Kontroversen tiber das Mittelalter. Nichts
steht (anderen) im Wege, das fortzufiihren, zu erweitern und empfindliche Liicken
zu schlieflen.

Um die jingeren Diskussionen gewidmete Thematik genauer zu entfalten, lohnt
sich vorab nicht nur ein Blick auf den Forschungsstand, sondern auch zuriick auf die
altere Medidvistik. Der Forschungsstand im engeren Sinn ist schnell beschrie-
ben: Es gibt zwar hinreichend Darstellungen zur Geschichte der Geschichtswissen-
schaft,’ auch Forschungsiiberblicke und vor allem Sammelbande iiber Ausrichtungen,

2 Frank RExrOTH, Geschichte erforschen oder Geschichte schreiben? Die deutschen Historiker und
ihr Spatmittelalter 1859-2009, in: Historische Zeitschrift 289, 2009, S. 109-147 (zur Stellung und Ent-
wicklung der Spétmittelalterforschung im Spiegel der Historischen Zeitschrift), hier S. 110, Anm. 4.

3 Davon konnen hier nur einige genannt werden. Allgemein zur Geschichte der (deutschen) Geschichts-
wissenschaft: Georg G. IGGERS, Deutsche Geschichtswissenschaft. Eine Kritik der traditionellen Ge-
schichtsauffassung von Herder bis zur Gegenwart, Wien/Ko6ln/Weimar 1997 (erweiterte Fassung der
englischen Erstauflage von 1968); (international) DERs., Neue Geschichtswissenschaft. Vom Historis-
mus zur Historischen Sozialwissenschaft. Ein internationaler Vergleich (dtv Wissenschaftliche Reihe
4308), Miinchen 1978 (erweitert gegeniiber der engl. Originalausgabe von 1975); DERs., Geschichts-
wissenschaft im 20. Jahrhundert. Ein kritischer Uberblick im internationalen Zusammenhang (Kleine
Vandenhoeck-Reihe 1565), Gottingen 21996 ('1993); Lutz RAPHAEL, Geschichtswissenschaft im
Zeitalter der Extreme. Theorien, Methoden, Tendenzen von 1900 bis zur Gegenwart (Beck'sche Reihe
1543), Miinchen 2003; zur ersten Hélfte des 20. Jahrhunderts: Wolfgang KUTTLER/Jorn RUSEN/Ernst
ScauLIN (Hg.), Geschichtsdiskurs 4: Krisenbewuf3tsein, Katastrophenerfahrungen und Innovatio-
nen 1880-1945, Frankfurt am Main 1997; zur Zeit seit 1945: Wolfgang KOTTLER/J6rn RUSEN/Ernst
ScHULIN (Hg.), Geschichtsdiskurs 5: Globale Konflikte, Erinnerungsarbeit, Neuorientierungen seit
1945, Frankfurt am Main 1999; zur deutschen Nachkriegsgeschichtswissenschaft: Winfried SCHULZE,
Deutsche Geschichtswissenschaft nach 1945, Miinchen 1989; international: Georg G. IGGERs/Q. Ed-
ward WANG/Supriya MUKHERJEE (Hg.), Geschichtskulturen. Weltgeschichte der Historiografie von
1750 bis heute, Géttingen 2013 (englische Originalausgabe: A Global History of Historiography, 2008).
Kritische Wiirdigungen von 18 Mediavisten des 20. Jahrhunderts mit Blick auf Ausrichtung, Zeitge-
bundenheit und nationale Aspekte bieten die Bande von Jaume AURELL CARDONA/Francisco CRO-

sAs (Hg.), Rewriting the Middle Ages in the Twentieth Century, Turnhout 2005, und Jaume AURELL
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Themen, Methoden, Stand und Perspektiven der Medidvistik der letzten Jahrzehnte,*

CarpoNA/Julia PAvON BENITO (Hg.), Rewriting the Middle Ages in the Twentieth Century. II: Natio-
nal Traditions, Turnhout 2009.

4 Zur ,Geburt® der Mediavistik im 19. und frithen 20. Jh. vgl. Isabelle GuyoT-BacHY/Jean-Marie
MoEtGLIN (Hg.), La Naissance de la médiévistique. Les historiens et leurs sources en Europe (XIX*-dé-
but du XX¢ siécle). Actes du colloque de Nancy, 8-10 novembre 2012 (Ecole pratique des Hautes Etu-
des. Sciences historiques et philologiques V. Hautes études médiévales et modernes 107), Genf 2015.
Zur deutschen Medidvistik in den ersten zweieinhalb Jahrzehnten nach dem Zweiten Weltkrieg vgl.
Anne Christine NAGEL, Im Schatten des Dritten Reichs. Mittelalterforschung in der Bundesrepublik
Deutschland 1945-1970 (Formen der Erinnerung 24), Géttingen 2005. Einen frithen ausfithrlichen
Forschungsiiberblick zu Frankreich (iiber Teilgebiete, Epochen, Regionen und Ficher) gibt Michel
BaLarD (Hg.), Lhistoire médiévale en France. Bilan et perspectives, Paris 1991. Zu Wandlungen in
Themen, methodischer Herangehensweise und Zielsetzungen der neueren geschichtswissenschaftli-
chen Mediavistik vgl. etwa (in der Chronologie der Erscheinungsdaten) John VAN ENGEN (Hg.), The
Past and Future of Medieval Studies (Notre Dame conferences in Medieval studies 4), Notre Dame,
IN 1994; Jacqueline HAMESSE (Hg.), Bilan et perspectives des études médiévales en Europe. Actes
du premier Congres européen d’Etudes Médiévales (Spoleto 27-29 mai 1993) (Textes et études du
Moyen Age 3), Louvain-la-Neuve 1995; im Vergleich der beiden deutschen Staaten: Michael Bor-
GoLTE (Hg.), Mittelalterforschung nach der Wende (Historische Zeitschrift. Beiheft 20), Miinchen
1995; teils national ausgerichtet: Jacques LE Gorr/Guy LoBRICHON, Le Moyen Age aujourd’hui.
Trois regards contemporains sur le Moyen Age: histoire, théologie, cinéma. Actes de la Rencontre de
Cerisy-la-Salle, juillet 1991 (Cahiers du Léopard dor 7), Paris 1997; Jacques LE GoFE/Jean-Claude
ScHMITT, Lhistoire médiévale, in: Cahiers de civilisation médiévale 39 (153/154), 1996, S. 9-25; Otto
Gerhard OExLE (Hg.), Stand und Perspektiven der Mittelalterforschung am Ende des 20. Jahrhunderts
(Gottinger Gesprache zur Geschichtswissenschaft 2), Gottingen 1996; GoeTz, Moderne Medidvis-
tik (wie Anm. 1); Hans-Werner GoeTz/Jorg JARNUT (Hg.), Medidvistik im 21. Jahrhundert. Stand
und Perspektiven der internationalen und interdisziplindren Mittelalterforschung (MittelalterStudien
1), Miinchen 2003 (der Band enthilt zahlreiche Beitrage zum Stand und zu neuen Themen und An-
sdtzen der Mediévistik im internationalen und interdiszipliniren Vergleich); Peter MorAaw/Rudolf
ScHIEFFER (Hg.), Die deutschsprachige Mediévistik im 20. Jahrhundert (Vortriage und Forschungen
62), Ostfildern 2005; C. Stephen JAEGER (Hg.), The State of Medieval Studies, in: Journal of English
and Germanic Philology 105/1, 2006, S. 1-256; informativ zur nationalen Geschichtswissenschaft hier
vor allem Jaume AURELL, A Secret Realm: Current Trends in Spanish Medieval Studies, ebd., S. 61-86;
Martin AURELL, Medieval Studies in France at the Threshold: 2000, ebd., S. 156-169. Zu modernen
Deutungen der mittelalterlichen Gesellschaft (im Wandel) vgl. Natalie FRypE/Pierre MONNET/Otto
Gerhard OExLE/Leszek ZYGNER (Hg.), Die Deutung der mittelalterlichen Gesellschaft in der Moderne
(Veroffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 217), Géttingen 2006. Natiirlich gibt es
entsprechende Historiographiegeschichten anderer Lander, von denen hier nur zwei exemplarisch ge-
nannt seien: Interdisziplindr zur englischen Mediévistik des 20. Jahrhunderts zu einzelnen Teilfichern
und Epochen vgl. Alan D. DEYERMOND (Hg.), A Century of British Medieval Studies (British Academy
Centenary Monographs), Oxford 2008; zur spanischen Historiographie des 20. Jahrhunderts Ignacio
PEIRO MARTIN, Historiadores en Espana. Historia de la Historia y Memoria de la Profesion, Zaragoza
2013. Das Gleiche gilt fir die Mediavistik anderer Facher. Zu bestimmenden Richtungen in der me-

didvistischen Germanistik (anhand einzelner Gelehrter, die sie miterlebt und mitgeprigt hatten) vgl.
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in denen zwangsldufig auch gegensitzliche Einstellungen und einzelne Kontroversen
zur Sprache kommen, doch sind diese, soweit ich sehe, bislang nirgends als solche
thematisiert,” sodass wir hier in der Gesamtheit gewissermaflen Neuland betreten,
auch wenn die behandelten Kontroversen selbst fast allen Medidvisten bekannt sein
diirften. Die Beitrdge dieses Bandes verstehen sich folglich als Versuche und Diskus-
sionsanregungen zu einem neuen Gegenstand. Auch diese Einleitung in das Thema
ist zwangslaufig, aber auch bewusst, als ein personlich-subjektiver Versuch zu sehen,
eine ,Geschichte der Kontroversen® zu strukturieren und die Diskussionen zugleich
in die Entwicklung der Geschichtswissenschaft und der Mediavistik einzuordnen.
Von ,Deutungskdmpfen®, dem Thema des ,Miinchener‘ Historikertags als Aus-
gangspunkt, wird man in der heutigen Mediévistik sicher kaum sprechen kénnen
(schon weil Mediavisten bekanntlich von Natur aus friedlich, freundlich und ver-
traglich sind ...). Deshalb hief8 schon die diesbeziigliche Sektion, etwas abgemildert,
»Deutungsstreitigkeiten®, und dieser Band ist schliefllich, noch allgemeiner, aber auch
international verstdndlicher, ,,Kontroversen in der jiingeren Mediévistik® betitelt. Ei-
nen sogenannten ,,Historikerstreit” (wie er in Deutschland vor einiger Zeit um die
Frage der Einmaligkeit des Holocaust im ,Dritten Reich® entfacht wurde) bzw. einen
»Medidvistenstreit® gibt es in der jingeren Medidvistik nicht. Der Begriff wurde al-
lerdings auch nicht seitens der Geschichtswissenschaft, sondern von den deutschen
Medien geprigt, denen die Mittelalterforschung schon seit lingerem leider kaum
mehr wahrnehmungsbediirftig erscheint. Zugegebenermaflen gehen von der heuti-

Eckart Conrad Lutz (Hg.), Das Mittelalter und die Germanisten. Zur neueren Methodengeschichte
der Germanischen Philologie. Freiburger Colloquium 1997 (Scrinium Friburgense 11), Freiburg/Schw.
1998. Zu neuen Ufern der ,New Philology“ (rein literaturwissenschaftlich): William D. PADEN, The
Future of the Middle Ages. Medieval Literature in the 1990s, Gainesville 1994.

5 Am nichsten kommt dem vielleicht der Band von Lester K. LiTTLE/Barbara H. RosENwEIN (Hg.),
Debating the Middle Ages: Issues and Readings, Maldon, Mass./Oxford 1998, dessen Beitrage in erster
Linie jedoch neue Zuginge diskutieren und dabei auch eine Reihe von strittigen Themen behandeln,
aber nicht die Kontroversen selbst analysieren. In vier Komplexen geht es um Fragen des romischen
Imperiums und der barbarischen Nachfolger, um den Feudalismus und die ,,seigneurie féodale” (auch
das wurde oft noch als eine Frage des Endes der Antike verstanden), um Gender-Probleme und das
Verhiltnis von Religion und Gesellschaft. Die Autoren nehmen dabei zumeist dezidiert Stellung. Ahn-
liches gilt fiir den individuellen Band von John ABERTH, Contesting the Middle Ages. Debates that are
Changing our Narrative of Medieval History, London 2018, eine eher personliche Perspektive eines
einzelnen Autors auf sehr verschiedene Themen (namlich den Fall Roms, die Normanneneinfille, die
Kreuzzige, die Verfolgung von Minderheiten, Sexualitit, Frauen, Umweltfragen, Pest und den ,,Herbst
des Mittelalters”). Auch darin werden zwangslaufig Kontroversen dartiber aufgegriffen, doch geht es
dem Autor im Wesentlichen um bestimmte Thesen, die daraus resultierenden neuen Ergebnisse und
den dadurch bewirkten Perspektivenwandel. Die Debatten als solche werden ebenfalls nicht ndher un-

tersucht.
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gen Mediavistik allerdings auch keine groflen, iiber die mittelalterliche Geschichte
hinausgehenden und die gesamte Geschichtswissenschaft (oder zumindest die ge-
samte Medidvistik) erfassenden, innovativen Impulse aus, obwohl das auf manchen
Feldern inhaltlich ebenso wie methodisch durchaus moglich wire. In der Praxis wird
hier eher re-agiert. Das liegt zumindest teilweise aber auch daran, dass die Mittel-
alterforschung von der Neueren und der Zeitgeschichte kaum mehr zur Kenntnis
genommen wird und schon deshalb dort keine tiefen Spuren hinterlassen kann.

Das war nicht immer so. Im 19. Jahrhundert trafen manche mediévistischen
Streitdebatten den Nerv der gesamten Geschichtswissenschaft (wie auch der Offent-
lichkeit). Man braucht nur daran zu denken, dass die ,,historische Methode* letztlich
an der mittelalterlichen bzw., denn hier sollte man Droysen wohl einbeziehen, der
alteren Geschichte entwickelt worden ist und von hier aus tiberall, und weit tiber
Deutschland hinaus, eingewirkt hat. Der ,Historismus, spiter oft abschitzig be-
wertet, bewirkte zundchst eine umfassende Verwissenschaftlichung der Geschichts-
wissenschaft, auf der man fortan aufbauen konnte. Aber auch die ,Krise des Histo-
rismus’ an der Jahrhundertwende zum 20. Jahrhundert als Auseinandersetzung mit
dieser Richtung ist hier erwidhnenswert,® ging aber schon nicht mehr von der Medi-
avistik aus.

Im Hinblick auf Streitigkeiten um Themen und Methoden ist nicht zuletzt an den
sogenannten Lamprechtstreit zu erinnern, in dem es darum ging, der damals
allgemein vorherrschenden rechts- und verfassungsgeschichtlich ausgerichteten Po-
litikgeschichte und der Dominanz des Individuellen unter dem Label einer ,, Kultur-
geschichte” - wir wiirden heute eher sagen: ,Strukturgeschichte - eine ,kollektive®
Geschichtsanschauung entgegenzustellen. Das 16ste bekanntlich heftige Kontrover-
sen aus, bei denen Karl Lamprecht und seine ganze Richtung unterlagen (langfristig
aber doch auch erfolgreich waren),” zumal man ihm leicht methodische Unsauber-

6 Vgl. dazu IGGERs, Deutsche Geschichtswissenschaft (wie Anm. 3), S. 163-294; DERs., Neue Ge-
schichtswissenschaft (wie Anm. 3), S. 26-30; Friedrich JAEGER/Jorn RUSEN, Geschichte des Historis-
mus. Eine Einfithrung, Miinchen 1992; Otto Gerhard OexLE (Hg.), Krise des Historismus - Krise der
Wirklichkeit. Wissenschaft, Kunst und Literatur 1880-1932 (Veréffentlichungen des Max-Planck-In-
stituts fiir Geschichte 228), Géttingen 2007. Dass der Historismus auch am Ende des 20. Jahrhunderts
noch eine Diskussion wert gewesen ist, zeigt der Band von Gunter ScHoLTZ (Hg.), Historismus am
Ende des 20. Jahrhunderts. Eine internationale Diskussion, Berlin 1997.

7 Der Lamprechtstreit wird in fast allen in Anm. 3 genannten Arbeiten besprochen. Speziell dazu vgl. die
Biographie Lamprechts von Roger CHICKERING, Karl Lamprecht. A German Academic Life (1856-
1915), New Jersey 1993 (deutsche, erweiterte Ausgabe, nach der deshalb hier zitiert wird: Karl Lam-
precht. Das Leben eines deutschen Historikers [1856-1915], Stuttgart 2021); zur kontroversen Kultur-
geschichte und zum Methodenstreit ebd., S. 221-307; zur Heftigkeit der Auseinandersetzungen ebd.,
S. 308-364; ferner Gunnar HINDRICHS, ,,Empirische Historik“ Traditionalitit und Innovation im Ge-
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keit vorwerfen konnte, vor allem aber, weil die damalige, traditionelle Geschichts-
wissenschaft dem Ansatz, trotz verbaler Zustimmung, letztlich wenig abgewinnen
konnte.* Man macht es sich aber wohl zu leicht, wenn man dafiir die - nicht ganz
einfache — Personlichkeit Lamprechts selbst verantwortlich macht. Ein vergleichba-
rer Methodenstreit wurde nahezu gleichzeitig namlich auch in Frankreich (um Paul
Lacombe, Charles Seignobos und Francois Simiand) gefiihrt.” Der Streit diirfte da-
her vielmehr kennzeichnend fiir das Zeitalter an sich, dartiber hinaus aber auch fiir
solche innergeschichtswissenschaftlichen Streitigkeiten {iberhaupt sein, bei denen es

schichtskonzept Karl Lamprechts, in: Archiv fiir Kulturgeschichte 81, 1999, S. 371-395 (dem es aber
mehr um Lamprechts Geschichtsanschauungen selbst und sein Verhaltnis zum Historismus als um
den Streit geht); Jonas FLOTER/Gerald DiEsENER (Hg.), Karl Lamprecht (1856-1915). Durchbruch
in der Geschichtswissenschaft, Leipzig 2015; Harald A. WILTSCHE, ,,...wie es eigentlich geworden ist
Ein wissenschaftsphilosophischer Blick auf den Methodenstreit um Karl Lamprechts Kulturgeschichte,
in: Archiv fiir Kulturgeschichte 87, 2005, S. 251-286, zeigt am Lamprechtstreit, dass Verabsolutierun-
gen methodischer (nomologischer oder hermeneutischer) Ansitze (schon damals) nicht der tatsichli-
chen Forschungssituation entsprochen haben, sich aber allméhlich radikalisierten.

8 Zur Kritik des grofiten Gegners Lamprechts vgl. Georg voN BELow, Die neue historische Methode,
in: Historische Zeitschrift 81 (n. E 45), 1898, S. 193-273, der Lamprechts System als ,,ganz und gar
verschroben® bezeichnet (ebd., S. 195). Dabei setzt sich Below zundchst allerdings weniger mit Lam-
prechts methodischen Ansétzen auseinander, sondern stellt dessen unbedarft falschen, flicchtigen und
unkritischen Umgang mit der bisherigen Geschichtswissenschaft heraus, um das angeblich Neue als
lingst bekannt abzuwerten und eine Ehrenrettung der Geschichtswissenschaft des 19. Jahrhunderts
zu leisten. Abgelehnt wird ferner Lamprechts Anschauung von einem gesetzmafligen Verlauf der Ge-
schichte, die aller Empirie widerspreche. Below stellt hier schliellich doch dem ,Volksgeist* die Be-
deutung der Person gegeniiber und halt die statistische Methode in der Geschichtswissenschaft fiir
ungeeignet. Wenn die Lektiire des Aufsatzes den Eindruck vermittelt, Below habe gar nichts gegen die
neuen Ansitze Lamprechts, wohl aber gegen die geschichtswissenschaftlich unsaubere Durchfithrung
und den ,,Schematismus® der Epochenabgrenzungen gehabt, so wird man das, aus der heutigen Ferne
betrachtet, wohl anders sehen. Dass Lamprecht einen veralteten, von niemandem mehr verfolgten Ge-
danken als neu herausgestellt hat (so ebd., S. 255), wird dem Werk Lamprechts, bei aller berechtigten
Kritik, sicher nicht gerecht. Ganz am Ende wird aber auch Belows Abgrenzung deutlich, wenn er Lam-
prechts Detailverliebtheit als ,,antiquarisch® und letztlich auch seine Kulturgeschichtsschreibung (die
er als solche durchaus anzuerkennen meint) als ,,Modekrankheit“ betrachtet (ebd., S. 269f.).

9 Vgl. dazu Lutz RAPHAEL, Historikerkontroversen im Spannungsfeld zwischen Berufshabitus, Ficher-
konkurrenz und sozialen Deutungsmustern: Lamprechtstreit und franzosischer Methodenstreit der
Jahrhundertwende in vergleichender Perspektive, in: Historische Zeitschrift 251, 1990, S. 325-363
(als Vergleich der Debatten in Deutschland und Frankreich, zu Lamprecht S. 328-333, zu Frankreich
S. 333-342, zum Vergleich S. 342-350). Raphael stellt dabei trotz sehr unterschiedlicher nationaler
Traditionen gleiche Themenfelder (ebd., S. 346), aber auch unterschiedliche Lésungsvorschlage fest
und riickt die Debatten in den Kontext der neu aufkommenden empirischen Wissenschaften, vor allem
der Soziologie (in Frankreich um Emile Durkheim, ebd., S. 350-361). In beiden Léndern siegte eine
konservative Geschichtswissenschaft iiber die neuen Ansitze. Anders aber verlief die Nachwirkung
(ebd., S. 361-363).
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um die Ausrichtung der Geschichtswissenschaft als Ganzes geht, die sich in ihren In-
teressen ebenso wandelt wie in ihren Methoden und Anspriichen. Daraus erwachsen
zwangslaufig Diskussionen.

Neben solchen Grundsatzstreitigkeiten stachen damals, nicht minder paradigma-
tisch, Deutungskdmpfe aus aktuellen politischen Interessen heraus, fiir die - als im
Ubrigen sehr deutsches - Paradebeispiel, deutlich vor dem Hintergrund des Kultur-
kampfs und vor dem Ringen um eine grof3- oder kleindeutsche Losung, der media-
vistische Streit um die Richtigkeit der mittelalterlichen Kaiserpolitik sowie die
nie endenden Debatten um den Investiturstreit mit der zentralen Frage genannt
seien, ob Canossa fiir den deutschen Koénig nun einen Sieg oder eine Niederlage be-
deutete.'® Dabei haben es die tiberwiegend papstnahen Quellen den deutschen His-
torikern alles andere als leicht gemacht, ,ihren“ Heinrich IV. reinzuwaschen. Dass
dahinter die politischen und nationalistischen Anschauungen der Beteiligten stan-
den, erkennen wir heute leicht. Dennoch ist der Investiturstreit bis weit in die 1960er
Jahre hinein und, unter veranderten Perspektiven, letztlich bis heute ein ,Dauerbren-
ner‘ geblieben,'" und auch jiingste (im Tenor jedoch keineswegs vollig neue) Versu-
che, Canossa versohnlich zu einem Friedenspakt zwischen Kaiser und Papst umzu-
deuten,'? verlassen diese Fahrrinne nicht wirklich. Wenn Johannes Fried sein Buch
im Ubrigen selbst als ,,Streitschrift“ deklariert, dann sehe man sich zum Vergleich
aber frithere, nicht nur sachlich, sondern sehr personlich verletzende Arbeiten etwa
iiber die Entstehung des ,Deutschen® Reichs an, mit denen ich mich selbst noch als
Student erstmals bei der Lektiire des einschldgigen ,Wege der Forschung“-Bandes
konfrontiert sah,'* dessen personliche Anfeindungen, etwa zwischen Martin Lintzel

10 Die iltere Forschung stellt exemplarisch der Band von Hellmut KAmpF (Hg.), Canossa als Wende.
Ausgewihlte Aufsitze zur neueren Forschung (Wege der Forschung 12), Darmstadt 1963, zusammen.

1

-

Die seit langem zentrale, zugespitzte Frage ,Canossa als Wende?“ wird heute eher als struktureller

Wandel betrachtet und in langfristige Wirkungen eingebettet. Vgl. beispielsweise Stefan WEINFURTER,

Canossa. Die Entzauberung der Welt, Miinchen 2006; Wolfgang HasBERG/Hermann-Josef SCHEID-

GEN (Hg.), Canossa. Aspekte einer Wende, Regensburg 2012. Die (demgegeniiber jiingere) Frage, ob

Heinrich IV. (mit den papstnahen Quellen) ein ,\Wiistling” war, verlagert zwar die (vorher nationalisti-

sche) Perspektive, bewegt sich letztlich aber immer noch in demselben Fahrwasser.

12 Johannes FrIED, Canossa. Entlarvung einer Legende. Eine Streitschrift, Berlin 2012. Die Thesen ha-
ben bezeichnenderweise viel Widerspruch erfahren, mit dieser Notwendigkeit der Ablehnung aber
offensichtlich auch einen Kern unseres Geschichtsverstandnisses getroffen. Zur Kritik vgl. etwa Stef-
fen PATZOLD, Frieds Canossa. Anmerkungen zu einem Experiment, in: geschichte fiir heute 6, 2013,
S. 5-39, und die Schwerpunktbesprechungen in: Sehepunkte 13, 2013, Nr. 1 (<http://www.sehepunkte.
de/2013/01/>, aufgerufen am 03.02.2023), mit Rezensionen von Jiirgen Dendorfer, Claudia Zey, Mat-
thias Becher, Hans-Werner Goetz und Ludger Korntgen.

13 Hellmut KAmprF (Hg.), Die Entstehung des Deutschen Reichs (Deutschland um 9oo). Ausgewihlte

Aufsitze aus den Jahren 1928-1954 (Wege der Forschung 1), Darmstadt 1963.
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und Gerd Tellenbach, mich damals ebenso verwundert wie angewidert haben. Der
Unterschied zu heute ist jedoch ein anderer: Solche Fragen beriihrten frither alle.
Heute erregt das auf8erhalb der Mediivistik oder gar in der Offentlichkeit kaum mehr
Aufsehen. Das heif3t jedoch keineswegs, dass heute keine Fetzen mehr fliegen. Viel-
mehr sind nur die Themen, bei denen man sich erregt, zwischenzeitlich ganz andere
geworden.

Der letzte grofle, zumindest vornehmlich in der Mediévistik wurzelnde Gegen-
stand allgemeiner Kontroversen sind wohl die oft provokant zugespitzten Arbeiten
der sogenannten ,,Schule der Annales® gewesen, weniger in Frankreich selbst,
wo die ,,Annales“ praktisch jahrzehntelang die franzésische Geschichtswissenschaft
gepragt und dominiert haben, als vielmehr auflerhalb Frankreichs, wo diese ,Nou-
velle Histoire“ (wie sie sich im ,annalistischen® Selbstverstindnis nannte)'* zumindest
von Teilen der Geschichtswissenschaft teilweise schon friih,'* zumeist jedoch erst spit
aufgegriffen wurde.'® Nicht zuletzt in Deutschland wurde sie als Gefahr empfunden

und anfangs eher kritisch aufgenommen,'” sodass sie nur sehr allméhlich Eingang in

14 Vgl. Jacques LE Gorr/Roger CHARTIER/Jacques REVEL (Hg.), La Nouvelle Histoire, Paris 1978 (dt.
Die Riickeroberung des historischen Denkens. Grundlagen der Neuen Geschichtswissenschaft, Frank-
furt am Main 1990); Matthias MIDDELL/Steffen SAMMLER (Hg.), Alles Gewordene hat Geschichte.
Die Schule der ANNALES in ihren Texten 1929-1992, Leipzig 1994. Eine Wiirdigung von auflen bieten
Michael ERBE, Zur neueren franzosischen Sozialgeschichtsforschung. Die Gruppe um die ,Annales’
(Ertrage der Forschung 110), Darmstadt 1979, und Peter BURKE, The French Historical Revolution.
The ,,Annales® School, 1929-89, Cambridge u.a. 1990 (dt. Offene Geschichte. Die Schule der Annales,
Berlin 1991). Vgl. auch GoETz, Moderne Mediavistik (wie Anm. 1), S. 84-89. Die Charakterisierung
»von auflen erscheint dabei oft pragnanter als die manchmal eher vagen Selbstbeschreibungen der
Annales-Historiker. Zur Rezeption vgl. auch Miri Rusin (Hg.), The Work of Jacques Le Goft and the
Challenges of Medieval History, Woodbridge/Rochester 1997.

15 Dievon den ,,Annales” deutlich beeinflusste englische Zeitschrift ,, Past and Present wurde schon 1952
gegriindet.

16 In Moskau wurde 1989 ein grofier, internationaler Kongress tiber die Annales-Historie durchgefiihrt,
dessen Ergebnisse nur in russischer Sprache vorliegen: Spory o Glavnom. Diskussii o nastojas¢em i
buduscem istori¢eskoj nauki vokrug francuzkoj skoly ,,Annalou“ [Streitigkeiten iiber das Wichtigste.
Diskussionen tiber Gegenwart und Zukunft der historischen Wissenschaft um die franzosische Schule
der ,,Annales“], Moskau 1993.

17 Vgl. dazu Georg G. IGGERS, Die ,Annales” und ihre Kritiker. Probleme moderner franzésischer Sozi-
algeschichte, in: Historische Zeitschrift 219, 1974, S. 578-608; erweitert in: DERs., Neue Geschichts-
wissenschaft (wie Anm. 3), S. 55-96; sehr kritisch Dieter GRoH, Strukturgeschichte als ,totale“ Ge-
schichte?, in: Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 58, 1971, S. 289-322 (abgedruckt
in: Theodor ScHIEDER/Kurt GRAUBIG [Hg.], Theorieprobleme der Geschichtswissenschaft [Wege der
Forschung 378], Darmstadt 1977, S. 311-351). Demgegeniiber aufgeschlossen (aber viel spiter): Otto
Gerhard OexLE, Was deutsche Mediévisten an der franzésischen Mittelalterforschung interessieren

muf3, in: BorGoLTE (Hg.), Mittelalterforschung nach der Wende (wie Anm. 4), S. 89-127.
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das Forschungsspektrum fand. Dabei handelt es sich erneut um eine (generelle) Aus-
einandersetzung um die Ausrichtung der gesamten Geschichtswissenschaft: Struk-
turen statt Ereignisse, historische Anthropologie statt Geschichte, Mentalititen statt
Politik, grofie Rdume statt Nationen, ,longue durée® statt Dauerwandlungen. Das traf
eine traditionelle deutsche Geschichtswissenschaft hart, weil es sie in fast allen Tei-
len attackierte. Allenfalls eine strukturelle Geschichtsbetrachtung war auch in der
deutschen Mediévistik gang und gébe (sofern man daraus nicht ein geschichtsphilo-
sophisches Bekenntnis machte und Ereignisse lediglich als kleine Spitze des struktu-
rellen Eisbergs deutete). Die methodischen Unzuldnglichkeiten vieler ,, Annales“-Ar-
beiten mit weitreichenden Folgerungen auf schmaler Quellenbasis oder unbedarfter
Bildauswertung machten eine Abwehr sicherlich leichter, doch verschleiert das den
eigentlichen, grundlegenden Gegensatz der Geschichtsbetrachtung. Waren es in
Deutschland anfangs nur einzelne Medidvisten, die etwa mentalitdtsgeschichtliche
Fragen aufgriffen und damit noch eine Kontroverse um deren Nutzen und mehr noch
um deren Erkennbarkeit auslosten — manche Vorbehalte waren jedoch eher metho-
disch als prinzipiell begriindet -,'® so wurden die neuen Ansitze spiter auch hierzu-
lande zunehmend beliebter. Dass sie schlieflich hofféhig wurden, konnte allerdings
nur gliicken, weil man in der neuen Richtung hier nicht Klios alleiniges Seelenheil
sah. Nicht Traditionelles ersetzen, sondern erweitern und sich darin integrieren fiihrt
nach 30-jahrigem Wissenschaftskrieg am Ende zu einem ,Westfélischen Frieden® Das
Ergebnis der Annales-Rezeption ist hier zweifellos ein wichtiger Schritt in Richtung
auf eine moderne, vielgestaltige Mediavistik gewesen. Man darf sich allerdings auch
fragen, weshalb die ,Annales;, die gleichsam die franzdsische Geschichtswissenschaft
der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts verkorpert haben, in Frankreich selbst heute
kaum mebhr eine Rolle spielen und das Mittelalter aus dieser Zeitschrift fast ganz ver-
schwunden ist."

Die heutige Geschichtswissenschaft zeichnet sich durch eine Viel-
falt und Komplexitdt der Themen und Interessen wie auch der methodischen
Herangehensweisen, Perspektiven und Erkldrungen ebenso aus wie durch Interna-
tionalitdt und weitrdumige, vergleichende Perspektiven (wobei die mangelnde Ein-
heitlichkeit und die Komplexitit schon wieder zu einem Problem geworden sind).
Der Weg dahin war allerdings nicht nur langwierig, sondern auch von Umbriichen

begleitet, und Neuorientierungen waren von Krisen der gesamten Geschichtswissen-

18 Das wird, im Aufgreifen wie in der Diskussion des Ansatzes, noch deutlich in dem Band des Konstan-
zer Arbeitskreises: FrantiSek GrRaus (Hg.), Mentalititen im Mittelalter. Methodische und inhaltliche
Probleme (Vortrage und Forschungen 35), Sigmaringen 1987.

19 Dazu und zum Vermichtnis® der ,Annales’ vgl. den Beitrag von Martin Gravel in diesem Band.
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schaft zumindest mitbedingt. Das fiihrte iiber eine ganze Reihe von Kontroversen,*
die jedoch sdmtlich nicht mehr von der Medidvistik ausgingen, sondern diese von
der Neueren Geschichte wie auch von anderen Wissenschaftsdisziplinen her erfass-
ten und die sich somit in allgemeine (geschichts-)wissenschaftliche Debatten einglie-
dern. Die (grof3en) Kontroversen sind daher vor dem Hintergrund der Entwicklung
der Geschichtswissenschaft und der Mediévistik insgesamt zu sehen.

Der Wandel in der deutschen (Neueren) Geschichtswissen-
schaft,ganzgrobausgedriickt,von der Politischen zur Sozialgeschichte,
der in den 1960/70er Jahren von einem heftigen Streit um soziologische Modelle oder
gar eine ,,Historische Sozialwissenschaft“ der ,Bielefelder Schule’ begleitet war,*" lief§
die Medidvistik zwar nicht ginzlich unberiihrt, zumal die Theoriebedurftigkeit der
Geschichtswissenschaft und der seinerzeit bestimmende Einfluss der Geschichtsthe-
orie (um die es heute jedoch seit lingerem schon wieder verdéchtig ruhig geworden
ist) die gesamte Historie aller Epochen angeht.”> Doch hat das hier nicht in gleicher
Schirfe zu einem groflen Deutungsstreit gefiihrt, auch deshalb, weil sozialgeschicht-
liche Betrachtungsweisen in der Mediavistik schon ldngst tiblich waren, allerdings in
engem Zusammenhang mit der Verfassungsgeschichte erfolgten.>® Dennoch gab es

20 Wie Ute DANIEL, Clio unter Kulturschock. Zu den aktuellen Debatten der Geschichtswissenschaft, Teil
1, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 47, 1997, S. 195-219, hier S. 195-197, schreibt, sind
solche Debatten oft Ausgrenzungsdebatten (wissenschaftlich - unwissenschaftlich), die heterodoxe
Ansitze abqualifizieren, aber auch eine Frage des Generationswechsels und aulerdem eine Machtfrage.

2

-

Vgl. Hans-Ulrich WEHLER, Geschichte als Historische Sozialwissenschaft, Frankfurt am Main 1973

(*1980), und die Reaktion darauf in der Historischen Zeitschrift (in verschiedenen Aufsitzen, etwa

Andreas HILLGRUBER, Politische Geschichte in moderner Sicht, in: Historische Zeitschrift 216, 1973,

S. 529-552; Lothar GALL, Bismarck und der Bonapartismus, in: Historische Zeitschrift 223, 1976,

S. 618-637; Klaus HILDEBRAND, Geschichte oder ,Gesellschaftsgeschichte? Die Notwendigkeit einer

politischen Geschichtsschreibung von den internationalen Beziehungen, in: Historische Zeitschrift

223, 1976, S. 328-357. Zur Entwicklung vgl. Thomas WELskopp, Westbindung auf dem ,,Sonderweg®.

Die deutsche Sozialgeschichte vom Appendix der Wirtschaftsgeschichte zur Historischen Sozialwis-

senschaft, in: KOTTLER/RUSEN/SCHULIN (Hg.), Geschichtsdiskurs 5 (wie Anm. 3), S. 191-237.

22 Man wird aber auch nicht iibersehen diirfen, dass der Aufschwung der Geschichtstheorie in den
1970/80er Jahren auch eine Ursache in der nachlassenden Bedeutung bis hin zur Gefiahrdung der Ge-
schichtswissenschaft gegeniiber den modernen Gesellschaftswissenschaften hatte. Die daraus resul-
tierenden Fragen nach den Leistungen der in die Defensive gedridngten Geschichtswissenschaft und,
mehr noch, darin der Mediévistik sind seither keineswegs verhallt.

23 Aber auch in der mindestens bis in die 1970er Jahre vorherrschenden mittelalterlichen Verfassungsge-

schichte selbst, die als solche seither zunehmend in den Hintergrund getreten ist, sind entscheidende

Wandlungen zu beobachten, etwa von der Verfassung' zu politischen Ordnungen und von der deut-

schen zur europiischen Perspektive. Einen Uberblick dariiber gibt Bernd SCHNEIDMULLER, Von der

deutschen Verfassungsgeschichte zur Geschichte politischer Ordnungen und Identititen im européi-

schen Mittelalter, in: Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft 53, 2005, S. 485-500.
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auch hier Diskussionen um eine Betrachtung sozialer Schichten anstelle von Stinden,
etwa um die Frage ,,Adel oder Oberschicht?“** Die Anwendbarkeit moderner Theo-
rien auf frithere Zeiten ist seither ein stindiges Streitthema.”® Die sozialgeschichtli-
che Neuorientierung lenkte den Blick, um hier schon einmal etwas vorzugreifen, aber
auch von den Oberschichten zundchst auf die Unterschichten und dann auf Min-
derheiten, Randgruppen und Auflenseiter. Der Streit um solche Themen drehte sich
jetzt allerdings kaum mehr oder nur in den Anfingen um deren ,Geschichtswiirdig-
keit’, sondern schuf Diskussionen um Begrifflichkeit, Definitionen und Abgrenzun-

«

gen, beispielsweise im Hinblick auf den Begriff ,Randgruppen‘.*® Spitestens seit den

1980er Jahren meldeten sich mit einer ,,Geschichte von unten® aber auch Reaktionen

t27

gegen eine menschenentleerende Strukturgeschichte zu Wort.>” Mit der Hinwendung

24 Vgl. Karl Bost, Kasten, Stande, Klassen im mittelalterlichen Deutschland. Zur Problematik soziologi-
scher Begriffe und ihrer Anwendung auf die mittelalterliche Gesellschaft, in: Zeitschrift fiir bayerische
Landesgeschichte 32, 1969, S. 477-494; Michael MITTERAUER, Probleme der Stratifikation in mittel-
alterlichen Gesellschaftsproblemen, in: Jiirgen Kocka (Hg.), Theorien in der Praxis des Historikers
(Geschichte und Gesellschaft. Sonderheft 3), Gottingen 1977, S. 13-43; Klaus SCHREINER, Adel oder
Oberschicht? Bemerkungen zur sozialen Schichtung der frankischen Gesellschaft im 6. Jahrhundert,
in: Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 68, 1981, S. 225-231. Zur Forschung:
Hans-Werner GoeTz, Europa im frithen Mittelalter 500-1050 (UTB 2427), Stuttgart 2003, S. 315-319.
Spitere Forschungen, vor allem zum fritheren Mittelalter, wandten sich, ebenfalls von soziologischen
Modellen inspiriert, aber offener, von Stinden und Schichten ab und den ,Eliten zu; vgl. die ver-
schiedenen Binde des Projekts ,,Les élites au haut Moyen Age“ in der Reihe ,,Haut Moyen Age® Eine
»Losung* bietet auch das nur, solange man ,,Eliten” nicht genauer definiert; wie der Begriff ,, Adel” sei-
nerzeit juristisch ,belastet’ war, so sind es die Eliten jetzt soziologisch, werden in diesem Fach jedoch
alles andere als einheitlich verstanden.

25 Neben dem in der letzten Anmerkung benannten Streit um die Anwendung moderner Stratifikati-
onstheorien sei hier exemplarisch auf Diskussionen tiber ,, Individuum® und ,,Person, ,,Devianz“ oder
»Vulnerabilitat hingewiesen.

(=)}

26 Vgl. die Kontroverse zwischen Frantisek GrRAuUs, Randgruppen der stidtischen Gesellschaft im Spit-
mittelalter, in: Zeitschrift fiir Historische Forschung 8, 1981, S. 385-437, Wolfgang HARTUNG, Gesell-
schaftliche Randgruppen im Spétmittelalter. Phinomen und Begriff, in: Bernhard KIRCHGASSNER/
Fritz REUTER (Hg.), Stadtische Randgruppen und Minderheiten, Sigmaringen 1986, S. 49-114, Ernst
SCHUBERT, Soziale Randgruppen und Bevélkerungsentwicklung im Mittelalter, in: Saeculum 39, 1988,
S. 294-339, und Bernd-Ulrich HERGEMOLLER, Randgruppen der spétmittelalterlichen Gesellschaft.
Wege und Ziele der Forschung, in: DERs. (Hg.), Randgruppen der spatmittelalterlichen Gesellschaft.
Ein Hand- und Studienbuch, Warendorf 1990 (*2001), S. 1-57; DERs., ,Randgruppen” im spiten
Mittelalter. Konstruktion — Dekonstruktion - Rekonstruktion, in: Hans-Werner Goerz (Hg.), Die
Aktualitit des Mittelalters, Bochum 2000, S. 165-190; Frank REXROTH, Medidvistische Randgruppen-
forschung in Deutschland, in: BorGoLTE (Hg.), Mittelalterforschung (wie Anm. 4), S. 427-451.
27 Es ist durchaus interessant zu beobachten, wie heftig der Revolutionar schlechthin in der deutschen
Nachkriegsgeschichte, Hans-Ulrich Wehler, auf die neuen Richtungen der ,BarfufShistoriker® re-
agiert hat. Vgl. Hans-Ulrich WEHLER, Kénigsweg zu neuen Ufern oder Irrgarten der Illusionen? Die
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der Forschung von der Gesellschaft zu mittelalterlichen Lebensformen (allgemein

oder in verschiedenen Schichten)?® verbanden sich wiederum Diskussionen, die teils,

wie bei der mittelalterlichen Familie und Verwandtschaft,”® aus Thesen iiber linger-

fristige Entwicklungen,’® teils, wie bei der Grundherrschaft, aus rein medidvistischen,

problematisierten Strukturen resultierten.*!

neue deutsche Alltagsgeschichte ,,von innen” und ,von unten®, in: Franz-Josef BRUGGEMEIER/Jiirgen

28

29

30

3

-

Kocka (Hg.), ,Geschichte von unten - Geschichte von innen®. Kontroversen um die Alltagsgeschichte,
Hagen 1985, S. 17-47.

Arno BorsT, Lebensformen im Mittelalter, Frankfurt am Main 1973 (*1995; Neuausgabe Berlin
%2010); Hans-Werner GOETZ, Leben im Mittelalter vom 7. bis zum 13. Jahrhundert, Miinchen 1986
(72002).

Zu Diskussionen um die Verwandtschaft im Mittelalter vgl. den Beitrag von Régine Le Jan in diesem
Band.

Beispielsweise um die Bedeutung der kognatischen Verwandtschaft im fritheren Mittelalter in den
Arbeiten von Karl Schmid; kritisch dazu Alexander Callander MURRAY, Germanic Kinship Structure.
Studies in Law and Society in Antiquity and the Early Middle Ages (Studies and Texts 65), Toronto
1983; Régine LE JAN, Famille et pouvoir dans le monde franc (VII*-X¢siecle). Essai d'anthropologie
sociale (Publications de la Sorbonne. Histoire ancienne et médiévale 33), Paris 1995; Constance B.
BoucHARD, ,Those of My Blood®. Constructing Noble Families in Medieval Francia (The Middle Age
Series), Philadelphia 2001. Die Thesen von Jack Gooby, The Development of the Family and Marriage
in Europe (Past and Present Publications 18), Cambridge 1983 (dt. Die Entwicklung von Ehe und Fa-
milie in Europa, Berlin 1986), dass die Heiratspolitik der Kirche einen Strukturwandel hervorbrachte,
welcher der Besitzanhdufung diente, sind weithin auf Widerspruch gestoflen. Andere Diskussionen
gingen um die Entwicklung von der Verwandtschafts- zur Haushaltsfamilie, um die Friedelehe, um
Midchenmord oder, weitreichender, um den Bedeutungsverlust der Familie im Verlauf des Mittelalters
(Bernhard JusskN, Perspektiven der Verwandtschaftsforschung finfundzwanzig Jahre nach Jack Goo-
dys ,,Entwicklung von Ehe und Familie in Europa®, in: Karl-Heinz Sp1Ef} [Hg.], Die Familie in der Ge-
sellschaft des Mittelalters [Vortrdge und Forschungen 71], Ostfildern 2009, S. 275-324), den unzutref-
fenden Begriff der Verwandtschaft (Gerhard LuBicH, Verwandtsein. Lesarten einer politisch-sozialen
Beziehung im Frithmittelalter [6.-11. Jahrhundert] [Europiische Geschichtsdarstellungen 16], Kéln/
Weimar/Wien 2008) oder gar die Infragestellung eines mittelalterlichen Konzepts von ,,Verwandtschaft“
(Hans HUMMER, Visions of Kinship in Medieval Europa [Oxford Studies in Medieval European His-
tory], Oxford 2018).

Das kann hier nur angedeutet werden: So gab es Diskussionen iiber die (spatantiken) Urspriinge der
Grundherrschaft (John Percival, Walter Goffart), die Betriebsformen und die Ausbreitung der zwei-
geteilten Grundherrschaft (Adriaan Verhulst), tiber Bauernaufstinde und Feudalordnung (ein auch
innerhalb der marxistischen Geschichtswissenschaft strittiges Thema), tiber die Bedeutung der Grund-
herrschaft bei der wirtschaftlichen Entwicklung, auch iiber den Begriff selbst, bis zum ,, Abschied von
der Grundherrschaft® (Ludolf KucHENBUCH, Abschied von der ,Grundherrschaft® Ein Priifgang
durch das ostfrankisch-deutsche Reich 950-1050, in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsge-
schichte, Germ. Abt. 121, 2004, S. 1-99) und zuletzt iiber die Uberbewertung der Grundherrschaft
in einer differenzierten lindlichen Gesellschaft (vgl. Thomas KoHL, Lokale Gesellschaften. Formen

der Gemeinschaft in Bayern vom 8. bis zum 10. Jahrhundert [Mittelalter-Forschungen 29], Ostfildern
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Fiihrte die Entwicklung der Geschichtswissenschaft insgesamt in den genannten
Beispielen zu Diskussionen um einzelne, letztlich medidvistische Probleme, so 16sten
andere Richtungen oder Themenkomplexe, die ebenfalls aus der Gesamtentwicklung
resultierten, auch in der Medidvistik grundlegendere Kontroversen aus,
von denen ich hier nur zwei herausgreifen méchte, die von den Gegnern anfangs gern
als (voriibergehende) , Modeerscheinungen® abgetan wurden, ohne Riicksicht darauf,
dass jede Wissenschaft der ,Mode®, nimlich zeitgemaflen Fragen, folgt, anstatt zu
fragen, weshalb diese Richtungen (erst und/oder gerade) jetzt aufkamen: namlich
die Alltagsgeschichte und die Frauen- bzw. (spater) Geschlechtergeschichte. Die A11-
tagsgeschichte entsprang den genannten Entwicklungen der Sozialgeschichte
auf immer niedrigere Bereiche und Schichten ebenso wie der Abwendung von einer
Politik- und einer Sozialgeschichte hin zu einer Kulturgeschichte, die sich auch fiir
die kleinsten, eben alltaglichen Dinge zu interessieren begann (und dabei zugleich
an in der Zwischenzeit weitgehend versiegte, kulturgeschichtliche Stromungen des
19. Jahrhunderts ankniipfte). Die Frauengeschichte hingegen entsprang, eher
plotzlich, aber in einem viel breiteren, gesamtwissenschaftlichen und gesamtgesell-
schaftlichen Kontext, aus dem immer stérker werdenden Bediirfnis der Frauen, ihrer
bislang fast vollig vernachléssigten Rolle in der Geschichte nachzugehen, verfolgte
dabei (als feministische Geschichtswissenschaft) aber auch deutlich politische Ziele.
In beiden Fillen bezweifelten viele konservative Fachvertreter zunichst die Ge-
schichtsrelevanz wie auch die praktische Durchfiithrbarkeit solcher Anliegen an der
mittelalterlichen Geschichte aufgrund einer desolaten Quellenlage. Beides lief} sich
schnell widerlegen (und die konsequente Suche brachte bald ungeahnt viele, bislang
unbeachtet gebliebene Quellenzeugnisse hervor). Doch waren die Widerstidnde si-

cherlich auch grundsitzlicherer Natur und richteten sich gegen die neuen Ansétze an

2010). So berechtigt diese erweiternde Perspektive auch ist, orientieren sich die neueren Angriffe auf
den Begriff und die Reichweite der Grundherrschaft an einem veralteten, allzu festgelegten Grund-
herrschaftsbegriff und negieren die weitreichenden Differenzierungen und Wandlungen innerhalb der
Grundherrschaft. Vgl. dazu Hans-Werner GoeTz, Frithmittelalterliche Grundherrschaften und ihre
Erforschung im europdischen Vergleich, in: Michael BorRGOLTE (Hg.), Das europiische Mittelalter im
Spannungsbogen des Vergleichs. Zwanzig internationale Beitrage zu Praxis, Problemen und Perspekti-
ven der historischen Komparatistik (Europa im Mittelalter 1), Berlin 2001, S. 65-87. Bei aller Berechti-
gung der Erforschung horizontaler Beziehungen in landlichen (wie natiirlich auch stadtischen) Gesell-
schaften sollte man die bestimmenden Herrschaftsverhiltnisse nicht aufler Acht lassen. Vgl. hier auch
die Diskussion um die - als Alternative falsch bewertete — Frage, ob das Verhéltnis von Herren und
Horigen in der mittelalterlichen Grundherrschaft durch Herrschaftsrechte oder Rechtsgewohnheiten
bestimmt war, zwischen Hanna VOLLRATH, Herrschaft und Genossenschaft im Kontext frithmittelal-
terlicher Rechtsbeziehungen, in: Historisches Jahrbuch 102, 1982, S. 33-71, und Hans-Werner GOETZ,
Herrschaft und Recht in der frithmittelalterlichen Grundherrschaft, in: ebd. 104, 1984, S. 392—410.
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sich, wobei in beiden Fillen methodische Unzuldnglichkeiten in der Frithphase, wie
schon bei der Mentalitdtsgeschichte, Vorbehalte leichter rational begriindbar mach-
ten. Bei der Frauen- und Geschlechtergeschichte®” lassen sich mindestens drei - nicht
sauber trennbare — Varianten und zwei Phasen unterscheiden: Die frithe Frauenge-
schichte war thematisch orientiert und betrachtete schlicht Frauen in der Geschichte
mit dem - im Zuge der Emanzipationsbestrebungen auch identitatsstiftenden - Ziel,
ein vollig vernachléssigtes Feld in der Geschichtswissenschaft zu etablieren. Die
spatere, umfassendere Geschlechtergeschichte nimmt dagegen, zumindest dem An-
spruch nach, beide Geschlechter in den Blick und hat eine rein thematisch orientierte
Frauengeschichte gewissermafien ganz abgelost. Sie reizte mit dem Ziel, nicht nur ein
neues Feld zu er6ffnen, sondern moglichst die gesamte Geschichte aus geschlechter-
geschichtlicher Perspektive zu erfassen, aber auch zu einem neuen Richtungsstreit,
der schon dadurch manchen Widerspruch provoziert hat, zumal man diese letztlich
moderne Perspektive, bei aller heutigen Relevanz, in fritheren Zeiten wie dem Mit-
telalter auch nicht tberbewerten darf. Noch strikter verfuhr und verfihrt schliellich
eine feministische Geschlechtergeschichte mit ihren politischen Zielen®® (und bietet
damit gleichsam einen doppelten Angriffspunkt) sowie, stirker noch, eine feministi-
sche Geschichtswissenschaft, die solche Ziele auf die gesamte Geschichtswissenschaft
iibertragt und damit eigentlich nicht mehr themengebunden ist, wihrend das Ge-
schlecht auch hier dennoch weiterhin den bevorzugten Untersuchungsgegenstand
und das entscheidende Kriterium bildet.

Anders als in den U.S.A., teilweise auch in Grof3britannien und anderen Landern,
und anders als in der Neueren Geschichte ist die deutsche wie auch die franzésische
mediévistische Geschlechtergeschichte jedoch nie von einem strengen Feminismus
geleitet gewesen. Das hat nach der Uberwindung einer anfinglichen Polarisierung in
der Frauengeschichte, die dazu neigte, Ménner und Frauen voneinander zu trennen
und oft zu (biologischen und daher ,zeitlosen’) Gegensitzen zu stilisieren, sicherlich
dazu beigetragen, dass die Geschlechtergeschichte inzwischen weitgehend in das ge-
schichtswissenschaftliche Spektrum integriert ist, sodass kaum ein Handbuch es sich
mehr leistet, geschlechtergeschichtliche Aspekte ganz auszuklammern. Ganz beendet
hat aber auch diese integrative Erweiterung den Streit noch nicht, zumal dann, wenn
es nicht nur um eine Geschichte von Minnern und Frauen, sondern zusitzlich um die
Frage der Relevanz bis hin zum Vorrang der Geschlechtergeschichte in der gesamten

32 Vgl. dazu genauer, vor allem zu den jiingeren Kontroversen, den Beitrag von Amalie Fof3el in diesem
Band.
33 Zur Rechtfertigung und zu den Leistungen einer feministischen Mediavistik vgl. (aus amerikanischer

Sicht) Judith M. BENNETT, Medievalism and Feminism, in: Speculum 68, 1993, S. 309-331.
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historischen Forschung geht. Davon abgesehen, gab und gibt es aber auch innerhalb
der Geschlechtergeschichte sehr unterschiedliche und daher kontroverse Deutungen.*

Wenn mir zu den beiden zuletzt genannten Themenkreisen eine personliche Reminiszenz
erlaubt sei, um zu betonen, wie unterschiedlich sich Motivationen begriinden konnen:
In meinen jiingeren, ,pubertdren’ Jahren - die ,Pubertit® eines Nachwuchswissenschaft-
lers liegt bekanntlich so im Alter von 30 bis 40 Jahren - habe ich mich selbst an beiden
Richtungen versucht,* die vielen ,Etablierten’ damals noch als ,Spenglerscher® Kulturun-
tergang erschienen, und damit moglicherweise sogar etwas dazu beitragen konnen, diese
Felder in die Medidvistik zu integrieren. Meine eigene Motivation war jedoch weder eine
angeborene Kampflust noch ein Angriff auf die etablierte, damals schon ldngst nicht mehr
vorwiegend traditionelle Geschichtswissenschaft noch eine Revolution um der Neuerung
willen, sondern einzig eine Reaktion auf so manche unbedarft-unmethodischen, frithen
Arbeiten zum Thema. Bei der Frauengeschichte waren das die frithen, vor allem amerika-
nischen Arbeiten junger und hochengagierter Historikerinnen, denen - bei mangelndem
Interesse ihrer Betreuer — aus Unkenntnis der mittelalterlichen Hintergriinde so manche
Fehldeutung der Situation von Frauen gelang. (Der erwartete ,Kreuzzug' aller engagierten
Frauen gegen mich blieb allerdings aus. Es gab im Gegenteil sogar viel Lob dafiir, dass
sich auch ein Mann - und ich war hier keineswegs der erste — an dem Thema versuchte.)
Dem ist allerdings unbedingt hinzuzufiigen, dass das methodische Niveau mediévistischer
Arbeiten zur Frauengeschichte schon bald sehr deutlich anstieg.

Bei der Alltagsgeschichte war meine Reaktion hingegen von einem unbedarft-unme-
thodischen Vorgehen vor allem der zeitgeschichtlichen Alltagsgeschichte hervorgerufen,
die auch in der Mediévistik veraltete Kulturkolorite der Kulturgeschichte des 19. Jahrhun-
derts wiederbelebte und den Kritikern zugleich willkommene Breitseiten bot. Stattdessen
sollte betont werden, dass auch Alltagsgeschichte theoriebediirftig ist und in alle Bereiche,
einschlief8lich des sozialen und des politischen, hineinreicht.*®

Beides ist inzwischen Geschichte, weil bei der Frauen- und Geschlechtergeschichte mit
ihren zahlreichen, methodisch vorbildlichen Arbeiten eine Integration weitgehend er-

34 Typische frithe Diskussionen innerhalb der medidvistischen Frauenforschung drehten sich beispiels-
weise um die Frage, ob mittelalterliche Frauen in der Herrschaft der Ménner unterdriickt waren oder
ob sie im Gegenteil Freirdume besaflen und nicht unmaf3geblich selbst an der Herrschaft beteiligt waren.
Viele frithe Arbeiten wurden dabei den mittelalterlichen Verhaltnissen und Denkweisen kaum gerecht.
Fiir jiingere Entwicklungen sei noch einmal auf den Beitrag von Amalie Fofel in diesem Band verwiesen.

35 GOETZ, Leben im Mittelalter (oben Anm. 28); DERs., Frauen im frithen Mittelalter. Frauenbild und
Frauenleben im Frankenreich, Weimar/Koéln/Wien 1995.

36 Zur Methodik einer kritischen Alltagsgeschichte vgl. Hans-Werner GoETz, Geschichte des mittelalter-
lichen Alltags, in: Gerhard JariTz (Hg.), Mensch und Objekt im Mittelalter und in der Frithen Neuzeit.
Leben - Alltag - Kultur (Osterreichische Akademie der Wissenschaften. Philosophisch-historische
Klasse. Sitzungsberichte 568 = Veroffentlichungen des Instituts fiir Realienkunde des Mittelalters und
der Frithen Neuzeit 13), Wien 1990, S. 67-101; Gerhard JaRrITZ, Zwischen Augenblick und Ewigkeit.
Einfithrung in die Alltagsgeschichte des Mittelalters, Wien/Koln 1989.
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reicht ist und weil eine wissenschaftliche Alltagsgeschichte hingegen lingst wieder sanft
entschlafen ist und heute fast nur noch in Ausstellungen und Ausstellungskatalogen wei-
terlebt. Auch hier liefe sich nach den Griinden dafiir fragen.

Kontroversen erwuchsen bei den meisten der bisher genannten Beispiele oft nur teil-
weise, wie bei der Alltagsgeschichte, aus der neuen Thematik oder Perspektive — das
wire schon durch die zeitgemifle Entwicklung gerechtfertigt und hatte sich in der
Regel miihelos integrieren lassen —, sondern nicht selten aus einem dahinter stehen-
den Anspruch, die wichtigste oder gar die allein seligmachende Richtung zu sein.
Es handelt sich also weniger um Methoden- (aber auch das) als vielmehr, wie der
Neuzeithistoriker Konrad Repgen es formuliert hat,>” um ,,Richtungskampfe®,
wie Geschichtswissenschaft betrieben werden soll. Das ist zwangslaufig mit tiefgrei-
fenden Umorientierungen und entsprechenden Streitigkeiten verbunden. Kontrover-
sen erwachsen, in diesem Rahmen und dariiber hinaus, aber auch aus der stindigen
Erweiterung der Geschichtswissenschaft durch neue Themen und Ansitze und aus
der Diskussion um deren Stellenwert und Aussagekraft, aus der Suche nach ,,neuen
Horizonten“*® (bei der selbst ehrwiirdig-traditionelle Institutionen wie die Ecole des
chartes sich bemiiffigt sehen, Rechenschaft abzulegen und ihre Modernitit zu beto-
nen).” Sie bringen eine erfreuliche thematische Breite, machen das geschichtswis-
senschaftliche Spektrum aber auch immer uniibersichtlicher und die methodische
Fundierung undurchsichtiger. Verbindet sich das mit weiter reichenden Anspriichen,
so entsteht daraus leicht ein neuer Grundsatzstreit um die Ausrichtung einer sich
wandelnden Geschichtswissenschaft oder der Mediivistik insgesamt.

Die zahlreichen ,turns®, die der Geschichtswissenschaft seither in immer neuer
Kreativitat aufgedrangt oder nachgesagt worden sind - vom ,,linguistic turn® iiber den
ycultural turn®, den ,,performative turn“*® oder den ,,spatial turn“ (und weitere) bis

37 Konrad REPGEN, Methoden- oder Richtungskampfe in der deutschen Geschichtswissenschaft seit
194572, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 30, 1979, S. 591-610.

38 Vgl. unter diesem Titel etwa zur Mittelmeerforschung: Mihran DaBaG/Dieter HALLER/Nikolas Jas-
PERT/Achim LICHTENBERGER (Hg.), New Horizons. Mediterranean Research in the 21" Century
(Mittelmeerstudien 10), Paderborn 2016.

39 Vgl. Jean-Michel LEN1auD/Michel Zink (Hg.), CHistoire en mutation. UEcole nationale des chartes
aujourd’hui et demain. Actes du colloque international organisé par 'Ecole nationale des chartes et
I'Académie des Inscriptions et Belles-Lettres, & TAcadémie des Inscriptions et Belles-Lettres le 13 no-
vembre 2015, Paris 2016.

40 Vgl. Jirgen MARTSCHUKAT/Steffen PaTzoLp (Hg.), Geschichtswissenschaft und ,,performative turn®

Ritual, Inszenierung und Performanz vom Mittelalter bis zur Neuzeit (Norm und Struktur 19), Kéln/

Weimar/Wien 2003.

Vgl. dazu allgemein: Jérg DORING/Tristan THIELMANN (Hg.), Spatial Turn. Das Raumparadigma in

-

4
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hin zum ,,global turn® und zum ,,digital turn“ - bedeuten in der Regel eben nicht (oder,
manchmal, nur als Anspruch der Erfinder) eine neue Wende der Geschichtswissen-
schaft, sondern in der Regel ebenfalls nur eine neue (manchmal auch nicht ganz so
neue), interessante, zusitzliche Erweiterung des Spektrums der Geschichtswissen-
schaft wie vor allem auch der Perspektiven auf die Geschichte, aber sie fithren zwangs-

ldufig zu Diskussionen. ,Innovationen’ sind naturgemif3 anfillig fiir Kontroversen.

4

Der ,linguistic turn“* oder, in groflerem Rahmen, der Einfluss ,postmo-

derner* Anschauungen,*’ konnte allerdings nicht nur als Bereicherung, sondern als
Angrift auf die Arbeitsweise und die Prasentation der Ergebnisse der Geschichts-
wissenschaft insgesamt empfunden werden und hat hier seinerzeit eine kontroverse
Verunsicherung iiber die ,Fiktionalitit® der Geschichtswissenschaft ausgelost und zu
zahlreichen Beteuerungen und Begriindungen gefiihrt, dass geschichtswissenschaft-
liche Erzeugnisse keine ,,Fiktion“ seien.** Er hat zweifellos aber auch zu einem schir-
feren Bewusstsein der - keineswegs ginzlich neuen - Einsicht gefiihrt, dass zwischen
dem ,Faktum' und dessen geschichtsschreiberischer und geschichtswissenschaftlicher

den Kultur- und Sozialwissenschaften, Bielefeld 2008; Barney WARF/Santa ARrias (Hg.), The Spatial
Turn: Interdisciplinary Perspectives, London 2009. Zur Bedeutung und Wiederentdeckung des Raums
in der Geschichtswissenschaft vgl. Susanne Rau, Riume. Konzepte, Wahrnehmungen, Nutzungen
(Historische Einfiihrungen 14), Frankfurt am Main/New York, 2., erw. Aufl. 2017 ('2013); zur Media-
vistik: Caspar EHLERS, Rechtsraume. Ordnungsmuster im Europa des frithen Mittelalters (Methodica.
Einfithrung in die rechtshistorische Forschung 3), Berlin/Boston 2016.

42 Zu Hintergrinden und Anfingen vgl. IGGERs, Geschichtswissenschaft im 20. Jahrhundert (wie
Anm. 3), S. 87-96. Literaturwissenschaftlich zur New Philology: R. Howard BLocn/Alison CALHOUN/
Jacqueline CERQUIGLINI-TOULET/Joachim KuPPER/Jeannette PATTERSON (Hg.), Rethinking the New
Medievalism, Baltimore 2014 (nur einige Beitrdge diskutieren aber den Ansatz; mehrheitlich handelt
es sich um Anwendungsbeispiele).

43 Vgl. von medidvistischer Seite dazu Michael BORGOLTE, Mittelalterforschung und Postmoderne. As-
pekte einer Herausforderung, in: Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft 43, 1995, S. 615-627, der auf
die Einfliisse verweist, aber zu Recht feststellt, dass es dariiber kaum Auseinandersetzungen gab.

44 Ausloser war, von literaturwissenschaftlichen und philosophischen Anregungen her, seinerzeit das
Buch von Hayden WHITE, Metahistory. The Historical Imagination in Nineteenth-Century Europe,
Baltimore 1973 (°1985; dt. Metahistory. Die historische Einbildungskraft im 19. Jahrhundert in Europa,
Frankfurt am Main 1991), und, allgemeiner, DERs., Tropics of Discourse. Essays in Cultural Criticism,
Baltimore 1978 (°1994; dt. Auch Klio dichtet oder die Fiktion des Faktischen. Studien zur Tropologie
des historischen Diskurses [Sprache und Geschichte 10], Stuttgart 1986). Strikt dagegen, allerdings mit
eher traditionellen Ansichten tiber die Aufgaben der Geschichtswissenschaft, Richard J. Evans, In De-
fence of History, London 1997 (dt. Fakten und Fiktionen. Uber die Grundlagen historischer Erkennt-
nis, Frankfurt am Main/New York 1998). Vgl. dazu Otto Gerhard OEXLE, Im Archiv der Fiktionen, in:
Rechtshistorisches Journal 18, 1999, S. 511-525, sowie die Beitrage unter dem Titel: Hayden White’s
Metahistory twenty years after, in: Storia della storiografia 24, 1993, S. 3-159.
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Darstellung eine betrachtliche, deutungsrelevante Differenz liegt*® und dass dem
JText® der Quellen eine (noch) groflere Aufmerksamkeit zu widmen ist. Das hat im
Ergebnis jedoch nicht die Geschichtswissenschaft als Ganzes in ihren Perspektiven
oder ihren Methoden erschiittert. Textanalysen sind in der Geschichtswissenschaft,
anders als potenziell in den Literaturwissenschaften, kein Selbstzweck, da letztlich
immer der Bezug des Textes zu den inhaltlich verarbeiteten ,Fakten’ — der Begriff ist
hier im weitesten Sinn zu verstehen — im Zentrum der Untersuchung steht.*

Einen weitgehenden, aber allméhlichen (und deshalb am Ende weniger kontro-
versen) Perspektivenwandel der gesamten Geschichtswissenschaft konnte allenfalls
der ,cultural turn“* (oder die ,cultural turns)*® fiir sich in Anspruch neh-
men, jedenfalls dann, wenn man darunter ein sehr breites Spektrum an - zunachst
eigenstindigen - Themen (wie Welt- und Geschichtsbilder oder ,kulturelles Ge-
déchtnis‘, Wahrnehmungs- und Deutungsmuster, Mentalitdten, Historische Anthro-
pologie, Symbolik, Volks- und Elitekultur, Schriftlichkeit und Miindlichkeit, Textu-
alitait und Hermeneutik, Memorialkultur, Handschriftenkultur und anderes mehr)

subsumiert,*” doch wire eine Entwicklungslinie der Historie von der Politik- zur

45 Zu Folgen des ,linguistic turn' fiir das geschichtswissenschaftliche Vorgehen vgl. Gabrielle M. Sp1E-
GEL (Hg.), Practicing History. New Directions in Historical Writing after the Linguistic Turn, New
York 2005.

46 Die Extremdeutung, dass nur der Text existiert, ist eine literaturwissenschaftliche, auf die Geschichts-
wissenschaft nicht uneingeschrinkt iibertragbare Uberformung.

47 Vgl. (allgemein) Wolfgang HarpTwiG/Hans-Ulrich WEHLER (Hg.), Kulturgeschichte Heute (Ge-
schichte und Gesellschaft. Sonderheft 16), Gottingen 1996; Victoria E. BONNELL/Lynn HunT (Hg.),
Beyond the Cultural Turn. New Directions in the Study of Society and Culture, Berkeley 1999. Vielfach
werden ,,linguistic“ und ,,cultural turn®, nicht ganz zu Recht, allerdings miteinander verschmolzen.

e}

48 Vgl. (allgemein) Doris BACHMANN-MEDICK, Cultural Turns. Neuorientierungen in den Kulturwissen-
schaften, Reinbek 2006 (°2018), die (von literaturwissenschaftlicher Seite her) darunter folgende ,,turns®
fasst: ,interpretive turn, ,,performative turn’, ,reflexive/literary turn®, ,,postcolonial turn®, ,,translational
turn’; ,spatial turn“ und ,iconic turn‘, und jeweils den Einfluss auf die einzelnen Wissenschaften heraus-
stellt, darunter auch der Geschichtswissenschaft, aber natiirlich nicht speziell der Mediavistik.

49 Eine Einordnung und Charakterisierung versucht aus neuzeitlicher Sicht DANIEL, Clio unter Kultur-
schock (wie Anm. 20), die auch Mikrohistorie und Frauen- und Geschlechtergeschichte in dieses Spek-
trum stellt. Wieweit das ,,kulturwissenschaftlich ist, hiangt aber nicht von den Themenbereichen, son-
dern von den daran gestellten Fragen ab. Als allgemeine Einfithrung in Geschichte, Personen, Themen
und Begriffe der (neuen) Kulturgeschichte vgl. D1ks., Kompendium Kulturgeschichte. Theorien, Praxis,
Schliisselworter (Suhrkamp taschenbuch wissenschaft 1523), Frankfurt am Main 72016 (*2001). Zur
mediavistischen Kulturwissenschaftsforschung vgl. GoeTz, Moderne Mediavistik (wie Anm. 1), S. 330-
370. Fiir eine kulturwissenschaftliche Hinwendung zum Menschen, zum kulturellen Gedéchtnis und zu
der geschichtlich gewachsenen menschlichen Kultur als Thema der Legitimation der Geschichtswissen-
schaft nach der Abkehr von der Vorstellung eines einheitlichen, Sinn enthaltenden Geschichtsprozesses

plidiert aus der Sicht der Neuzeithistorie Lothar GALL, Das Argument der Geschichte. Uberlegungen
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Sozial- und schliefflich zur Kulturgeschichte und zur ,historischen Kulturwissen-

schaft“*® eine sehr idealtypische Verkiirzung (und auch dariiber lasst sich streiten).

Der (viel jiingere) ,,global turn“® hat (mindestens) zwei Wurzeln (und bewegt

sich daher auch in zwei verschiedene Richtungen): Zum einen ldsst die seit Jahr-

zehnten vorherrschende Spezialisierung, die die frithere ,Weltgeschichte® fast ganz

verschwinden lief}, die Rufe nach einer ,,Zusammenschau“ immer lauter werden.

Zum andern und vor allem geht es aber um eine Relativierung der vorherrschen-

den westlich-europdischen Perspektive durch Einbeziehung nicht-europdischer Re-
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zum gegenwirtigen Standort der Geschichtswissenschaft, in: Historische Zeitschrift 264, 1997, S. 1-20.
Zu deren Anfingen bereits in der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts (die sich damals allerdings nicht
durchsetzen konnten) vgl. Otto Gerhard OEXLE, Vom ,Staat® zur ,Kultur® des Mittelalters. Problem-
geschichten und Paradigmenwechsel in der deutschen Mittelalterforschung, in: FRYDE/MONNET/
OEXLE/ZYGNER (Hg.), Die Deutung der mittelalterlichen Gesellschaft (wie Anm. 4), S. 15-60. Allge-
mein: Markus FAUSER, Einfithrung in die Kulturwissenschaft (Einfithrungen Germanistik), Darmstadt
2003 (*2011); zur Medidvistik: Hans-Werner GoeTz (Hg.), Mediavistik als Kulturwissenschaft? (= Das
Mittelalter. Perspektiven mediavistischer Forschung. Zeitschrift des Mediévistenverbandes 5/1), Ber-
lin 2000. Zur Kritik kulturgeschichtlicher Herangehensweisen und zur Verteidigung der Historischen
Sozialwissenschaft vgl. Hans-Ulrich WEHLER, Die Herausforderung der Kulturgeschichte (bsr 1276),
Miinchen 1998, der aber auch die grofien Versaumnisse der Historischen Sozialwissenschaft in diesen
Hinsichten einrdumt; vgl. vor allem ebd., S. 142-153. Allgemein aus der Sicht verschiedener Facher
(ohne einen medidvistischen Beitrag): Heide APPELSMEYER/Elfriede BiLLMANN-MAHECHA (Hg.),
Kulturwissenschaft. Felder einer prozef3orientierten wissenschaftlichen Praxis, Weilerswist 2001 (mit
einem geschichtswissenschaftlichen Beitrag von Ute DANIEL, Geschichte als historische Kulturwissen-
schaft. Konturen eines Wiedergéngers, ebd., S. 195-214).

Vgl. dazu den Beitrag von Thomas Ertl in diesem Band. Vgl. dazu transdisziplinir: Eve DARIAN-
SmiTH/Philip C. McCARTY, The Global Turn: Theories, Research Designs, and Methods for Global
Studies, Oakland 2017. Zur Mediévistik vgl. Wolfram DRrews, Transkulturelle Perspektiven in der
mittelalterlichen Historiographie. Zur Diskussion welt- und globalgeschichtlicher Entwiirfe in der ak-
tuellen Geschichtswissenschaft, in: Historische Zeitschrift 292, 2011, S. 31-59 (am Beispiel mittelalter-
licher Weltchroniken); Wolfram DREws/Jenny Rahel OEsTERLE (Hg.), Transkulturelle Komparatistik.
Beitrige zu einer Globalgeschichte der Vormoderne (= Comparativ. Zeitschrift fir Globalgeschichte
und vergleichende Gesellschaftsordnung 18/3-4), Leipzig 2008, mit interessanten, vergleichenden
Beitrigen; Eric HERMANS (Hg.), A Companion to the Global Early Middle Ages (Arc Companions),
Leeds 2020, diskutiert das Problem hingegen nicht, sondern bildet eine praktische Umsetzung der
,Globalgeschichte’ mit Beitrdgen (bezeichnenderweise allerdings durchweg von europiischen und
vor allem amerikanischen Autorinnen und Autoren) iiber alle Teile der Welt im frithen Mittelalter.
Ein Vergleich fehlt. Es mag bezeichnend fir die Beherzigung der neuen Perspektive sein, dass nur
der Beitrag iiber das westliche Europa (von Jennifer R. Davis) die Beziige der Karolinger zu anderen
Teilen der Welt ins Blickfeld rickt, wihrend ansonsten (im Teil ,Regions®) Struktur und Geschichte
des jeweiligen Raumes im Mittelpunkt stehen. Nur im letzten, kurzen Teil ,,Processes” werden Handel,
Migrationen, Klima und intellektuelle Zusammenhiange verschiedener Regionen miteinander vergli-
chen. Als konkretes Beispiel eines ,eurasischen Mittelalters” vgl. Hermann KULKE, Das europdische

Mittelalter — ein eurasisches Mittelalter? (Das mittelalterliche Jahrtausend 3), Berlin/Boston 2016.
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