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INTRODUCCION

En el boletin técnico del 16 de abril de 2015, el Departamen-
to Administrativo Nacional de Estadisticas (DANE) publicé
los resultados de la encuesta nacional de trabajo infantil
en Colombia aplicada durante el cuarto trimestre del afio
2014. El consolidado muestra que para el total nacional, la
tasa de trabajo infantil (t11) fue el 9,3 %; para la poblacién
de 5 a 14 afios, el 5,4 %; para la poblacién de 15 a 17 afios,
el 22,3 %; para la poblacién masculina del 13,6 % y para la
femenina el 14,2 %". En dicho periodo, “[...] las ramas de
actividad econémica que concentraron el mayor nimero
deNNa trabajadores fueron comercio, hoteles y restaurantes
(38,2%) y agricultura, ganaderia, caza, silvicultura y pesca
(34,0 %)*. El resultado de esa encuesta también arrojé que
el deber de participar en la actividad econémica del hogar®
se sittia entre una de las principales causas del trabajo in-
fantil en Colombia, dato revelador de la clara dependencia

1  DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO NACIONAL DE ESTADISTICA (DANE), Boletin técnico del
16 de abril de 2015. Trabajo infantil octubre-diciembre de 2014 [en linea]. Bogotd,
DANE, 2015, p. 3 [fecha de consulta: 16 de agosto de 2015], disponible en
https:/ /www.dane.gov.co/ files/ investigaciones / boletines / ech /jobinfantil /
bol_trab_inf_2014.pdf.

2 Ibid., p. 16.

3 Ibid., p. 13. Al respecto, informa: “En el periodo de estudio, las principales
razones por las que trabajé la poblacién de 5 a 17 afos en el total nacional
fueron: debe participar en la actividad econémica de la familia 38,1% y le
gusta trabajar para tener su propio dinero (35,5%)”.

13
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econdmica de los padres respecto a sus hijos menores de
edad que desarrollan algtn tipo de actividad laboral.

Estos datos estadisticos, didfanamente nos indican que
dada las realidades sociales, econdmicas y culturales de
algunos hogares colombianos, los padres forman a sus
hijos con la visién de que estos en la adultez los ayuden
econémicamente, lo cual podemos nominar como un con-
trato familiar tdcito en cuya celebracién el padre contrae la
obligacién de formarasuhijoy este, como contraprestacion,
la de brindarle ayuda econémica futura.

En la actualidad existen padres que dependen econémi-
camente de sus hijos, incluso menores de edad; otros que
auin no, por carecer sus descendientes de aptitudes labora-
les, pero tienen la expectativa razonable y probable que a
futuro si. En estas circunstancias, ante la muerte del hijo,
en el primer evento cesan los ingresos econémicos de los
padres; y en el segundo, se frustra la probabilidad de ayuda
econdmica futura.

En ciertos casos donde la muerte del hijo menor de edad
esimputableal Estado, algunos padreshanacudidoalajuris-
diccién contencioso-administrativa colombianaademandar
el resarcimiento de sus perjuicios. Por lo general, en estos
casos los padres demandantes han pedido laindemnizacién
del lucro cesante futuro propio, pero no la del lucro cesante
futuro hereditario, y pocas veces lo han hecho con respecto a
la pérdida de una oportunidad de recibir alimentos o ayuda
econémica futura.

El objetivo de este trabajo es analizar el tratamiento nor-
mativo, jurisprudencial y doctrinal que desde el afio 1991
nuestro sistema juridico le ha dado al tema del lucro cesante
futuro propio, lucro cesante futuro hereditario y pérdida de
oportunidad o chance de los padres de recibir alimentos o
ayuda econémica futura por la muerte de hijos menores de
edad, imputables al Estado, con el fin de confirmar o descar-
tar la posibilidad de indemnizar estos rubros en el derecho
colombianodelaresponsabilidad extracontractual del Estado.
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Este trabajo se justifica porque al lograr diferenciar las
categorias del lucro cesante futuro propio, lucro cesante fu-
turo hereditario y pérdida de una oportunidad o chance en
favor de los padres por la muerte de hijos menores de edad,
eidentificar las circunstancias facticas de incompatibilidad
y exclusion entre ellas, se generard la suficiente claridad y
precisién conceptual sobre el tema, lo cual permitird que
en el ejercicio profesional del derecho, ante la muerte de
menores de edad imputables al Estado, los abogados de los
padres de estos, entre los tres rubros mencionados, hagan
una adecuada escogencia de la pretensién indemnizatoria.

El derecho objetivo consagra al dafio* como uno de
los elementos que configuran la responsabilidad®. Segin
Adriano de Cupis, “Dafio no significa mds que nocimiento
o perjuicio, es decir, aminoracién o alteracién de una situa-
cién favorable”®. Por su parte, de acuerdo con Juan Carlos
Henao, “[...] dafio es la aminoracién patrimonial sufrida
por la victima™”.

Al lado del personal, concreto o determinado, el cardc-
ter cierto del dafio constituye una exigencia para que sea

4 WiLsoN Ruiz OREJUELA, Responsabilidad del Estado y sus regimenes, 1." ed., Bogotd,
Ecoe, 2010, pp. 51-52, sefiala: “Ahora, el dafio como fundamento esencial de
responsabilidad civil, en este caso de la responsabilidad civil extracontractual
del Estado, por supuesto debe ser antijuridico [...]"”.

5 FeLix A. TRIGO REPRESAS y MARCELO J. LOPEZ MEsa, Tratado de la responsabilidad
civil, el derecho de dafios en la actualidad: teoria y prdctica, 1." ed., t.1, Buenos Aires,
La Ley, 2008, p. 394, sostienen: “En este sentido nuestro Cédigo Civil dispone
que el deudor es responsable frente al acreedor de los dafios e intereses (arts.
506, 508 y 511), y atin con mayor claridad el articulo 1067 establece que, sin
“dafio causado, u otro acto exterior que lo pueda causar no habra acto ilicito
punible’”.

6  Apriano DE Curs, El dario, teoria general de la responsabilidad civil (Angel Martinez
Sarrién, trad.), Barcelona, Bosch, 1975, p. 81 (titulo original: I danno. Teoria
generale de la responsabilita civile, 2.% ed., 1970).

7 JuaN Carros HeNao, El dafio. Andlisis comparativo de la responsabilidad
extracontractual del Estado en derecho colombiano y francés, 2.” reimp., Bogotd,
Universidad Externado de Colombia, 2007, p. 84.
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resarcible®. Segin esta caracteristica, la reparacién solo
opera cuando se tenga certeza o al menos un alto grado de
probabilidad de la ocurrencia del dafio, pues no puede ser
hipotético o eventual’.

Algunos ordenamientos juridicos como el francés y el
italiano' diferencian el dafio (lesién) del perjuicio (dafio
consecuencia)'!, donde “el primero designa la lesién sufri-

8 JuLlAN EmiL JaLL, Derecho de dafios aplicado, Bogotd, Ibdnez, 2013, p. 56, al
respecto afirma: “Sabido es que el dafio debe ser cierto, pero tal como explica LE
TorNEAU, la nocién de perjuicio cierto es relativa, basta que sea muy probable,
tal seria evidentemente el caso del dafio que ya se ha producido cuando el
juez falla. Esa distinciéon se impone en cuanto al perjuicio futuro”.

9 Consejo de Estado colombiano, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccién Tercera, sentencia del 7 de mayo de 1998 (exp. 10397), C. P. Ricardo
Hoyos Duque: “Ahora bien, para que el dafio sea resarcible o indemnizable la
doctrina y jurisprudencia han establecido que debe reunir las caracteristicas
de cierto, concreto o determinado y personal. En efecto, en la materia que se
estudia la doctrina es uniforme en demandar la certeza del perjuicio. Tal es el
caso de los hermanos Mazeaup y TUNC, quienes sobre el particular afirman:
“Al exigir que el perjuicio sea cierto, se entiende que no debe ser por ello
simplemente hipotético, eventual. Es preciso que el juez tenga la certeza de que
el demandante se habria encontrado en una situacién mejor si el demandado
no hubiera realizado el acto que se le reprocha’.

10 Fpcar Corres, Responsabilidad civil y darios a la persona. El daiio a la salud en
la experiencia italiana, ;un modelo para América Latina?, 1." reimp., Bogotd,
Universidad Externado de Colombia, 2012, p. 51, al respecto sostiene: “La
doctrina italiana, consecuente con la nocién de dafo elaborada, y segtin la
cual el dafo en sentido juridico debe entenderse como las consecuencias
perjudiciales que se siguen a la lesién de un bien o de un interés, encontré
el camino no solo para superar la limitacién que representaban las normas
codificadas, y permitir asi el resarcimiento del dafio a la salud, sino también
para dar un nuevo entendimiento al concepto de dafio patrimonial: asf, se
dijo entonces que la patrimonialidad de un dafio, o su no patrimonialidad,
se debe determinar segtin que las consecuencias perjudiciales que se derivan
de la lesion (rectius, dafio), sean susceptibles de una valoracién econémica
con parametros objetivos y uniformes, planteando asf la posibilidad de que
un dafio pueda tener naturaleza patrimonial aun cuando el bien o interés
lesionado no la tenga”.

11 Miracros KoteicH KHATIB, La reparacion del dario como mecanismo de tutela de
la persona. Del dafio a la salud a los nuevos dafios extrapatrimoniales, Bogotd,
Universidad Externado de Colombia, 2012, p. 115, sefiala: “[...] esta distincién
francesa entre el dario y el perjuicio recuerda la discusién que en su momento
se dio en el ambiente italiano alrededor de las categorias (contrapuestas)
del dafio-evento y el dafio-consecuencia. En efecto, puede establecerse un
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da, un hecho, a secas; mientras que el segundo constituye
la consecuencia de dicha lesién, y por ende, un concepto
juridico”'?. El derecho administrativo colombiano, siguien-
do al régimen juridico francés, distingue entre dafio y
perjuicio para subrayar que “[...] se repara o compensa no
el dafio en si mismo, sino las consecuencias que de él se
desprenden]|...]"”", es decir, el perjuicio o dafio consecuencia.
Por ejemplo, en los casos de afectacién del buen nombre
de establecimientos comerciales, el Consejo de Estado ha
considerado que la afectacion al good will es un perjuicio
material. Sin embargo, al momento de reconocer y tasar su
monto indemnizatoriolohahecho respecto a sus consecuen-
cias nocivas, como los gastos en los que tuvo que incurrir
la empresa para restablecer su imagen (dafio emergente)
y las utilidades que dejé de percibir por el deterioro de su
prestigio comercial (lucro cesante)™.

En nuestro régimen de responsabilidad estatal, el dafio
evento o dafio lesién puede generar dafios consecuencia o
perjuicios inmateriales o no pecuniarios', como también

parangon entre el daiio (opuesto al perjuicio) del ordenamiento francés y el
daiio-evento (opuesto al dario consecuencia) del ordenamiento italiano, porque
en ambos lo que se pretende por esa via es negar (al menos tedricamente) la
indemnizacién de la lesién inicial (en nuestro caso, la irrogada a la materia, al
cuerpo), para que la valoracién tenga cuenta tinicamente de sus consecuencias
en el patrimonio econémico y/o moral de la victima [...]".

12 PHiLPPE LE TOURNEAU, Droit de la responsabilité et des contrats, Paris, Dalloz,
2006-2007, p. 38. Cita tomada del texto: MiLaGros KoTeicH KHATIB, op. cit., p.
112.

13 Consejo de Estado colombiano, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccién Tercera, Subseccion C, sentencia del 28 de marzo de 2012 (exp.
0500123250001993185401; rad. 22.163), C. P. Enrique Gil Botero.

14 Al respecto, véase: Consejo de Estado colombiano, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion A, sentencia del 16 de agosto de
2012 (exp. 50001-23-31-000-1997-06359-01; rad. 24991), C. P. Mauricio Fajardo
Gomez.

15 Lajurisprudencia unificada de la Sala Plena de la Seccién Tercera del Consejo
de Estado colombiano reconoce tres tipologias de dafios inmateriales: 1) el
dafio moral, 2) el dafio a la salud y 3) el dafio a bienes o derechos convencional
y constitucionalmente amparados. Esta sistematizacién se puede observar en:



