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Abkiirzungen

Es wurden die Abkiirzungen aus S. SCHWERTNER, Internationales Abkiirzungsver-
zeichnis fiir Theologie und Grenzgebiete. Berlin/New York 1974 sowie diejenigen
aus Frankfurter Judaistische Beitrige 2 (1974) iibernommen. Hinzu kommen fol-
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| Targ Est Targum Rischon
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Fiir die verschiedenen Handschriften wurden die Abkiirzungen von B. GROSSFELD,
The Targum Sheni ... A Critical Edition, iibernommen:

SAS MS. Sassoon 282

A Ambrosiana Milan 5/3 (B 35 Int))

B MS. Breslau Stadtbibliothek 1106
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Biblische Eigennamen wurden in der Schreibweise der Luther-Bibel (Stuttgart
1984) wiedergeben.

Fiir die Umschrift der hebriischen Worte vgl. die Angaben in FIB 2 (1974);
Begriffe, die auch im Deutschen gelédufig sind. erscheinen in einer Schreibweise,
die an die deutsche Orthographie angepalit ist.



Teil I

Targum Scheni als Predigt:
Entstehung, Ubersetzungstechnik
und Motive der Bibelauslegung






1 Einleitung: Targum Scheni:
Der Text, seine Sprache und Herkunft

1.1 Einfiihrung

Im Gegensatz zu den Pentateuch-Targumen, denen in den letzten Jahren
zahlreiche Publikationen und Untersuchungen gewidmet waren, standen
die Targume zum Esterbuch!, vor allem der sog. Targum Scheni?, der den
umfangreichsten Targum zu Ester darstellt, eher am Rande des wissen-

! Man unterscheidet drei Targume zu Ester: Die als Targum Rischon und Targum
Scheni bezeichneten Versionen, die erstmals in DaNiEt. BOMBERGS Biblia Rabbinica
von 1516-17 gedruckt wurden. und zahlreiche aggadische Erweiterungen besitzen. so-
wie der eng am hebrilischen Text ausgerichtete 3Targ Est, der nur in der Antwerpener
Polyglotte von 1569-72 vorliegt; vgl. hierzu R. LE DEAUT, Introduction a la littérature
targumique, Rom 1966, S. 141. — P. SCHAFER, Art. Bibeliibersetzungen II. in: TRE 6,
S. 216-228. hier: S. 224. Uber die Existenz einer Ubertragung des Esterbuches ins
Aramiische. dessen Verlesung zum integralen Bestandteil des Purimfestes zihlt (vgl.
mMeg 1,1 mit der entsprechenden Gemara), erfahren wir bereits durch den Babyloni-
schen Talmud. In bMeg 21ib heiflt es in eciner Baraita: ,,Die Tora lese einer und einer
ibersetze, nur diirfen nicht einer lesen und zwei iibersetzen: die Propheten lese einer
und zwei Gibersctzen, nur diirfen nicht zwei lesen und zwei iibersetzen. Das Loblied und
die Esterrolle diirfen sogar zehn lesen und libersetzen. Aus welchem Grunde? Da diese
beliebt sind, so ist man autmerksam und hort zu.* S.a. tMeg 2,5 (ZUCKERMANDEL 223):
Auch wenn man einen Meturgeman aufstellt, hat man der Pflicht. die Esterrolle zu lesen.
geniigt: gerade umgekehrt argumentiert yMeg 2,1 (73a).

? Wiihrend die in der vorigen Anmerkung genannten Belege fiir die Existenz eines
Targums zum Esterbuch iiber dessen Charakter keine weiteren Auskiinfte geben. kénnen
wir den Ausfithrungen des Hai Gaon, der in den Jahren von 890 bis 898 der Schule von
Pumbedita in Babylonien vorstand, weiteres entnehmen. Dieser berichtet nidmlich, dafl
es in Babylonien unterschiedliche Targume zu Ester gegeben habe, einen mit Auslegun-
gen (DWTT2) und cinen ohne Auslegungen (vgl. L. GINZBERG, Genizah Studies in
Memory of Doctor Solomon Schechter II: Geonic and Early Karaitic Halakah [Texts and
Studies of the Jewish Theological Seminary of America, Vol. VIII], New York 1929,
S. 86. — R. KasHER & M.L. KLEIN, New Fragments of Targum to Esther from the Cairo
Geniza, in: HUCA 61 [1990], S. 89-124_ hier S.89). Die eindeutige Identifizierung einer
solch umtangreichen, um zahlreiche aggadische Zusitze erweiterten Targumfassung mit
Targum Scheni 146t sich nicht mit vollstindiger Sicherheit beweisen. Deutlich wird aber
durch diese Aussage, dafl im 9. Jh. mehrere Targume des Esterbuches, die von ganz un-
terschiedlichem Umfang und Charakter sein konnten, im Umlauf waren. Auf festem
Boden stehen wir erst im 11. Jh.: Der Verfasser des Sefiar hia-Arukh, NATAN BEN
JECHIEL, der 1020-1106 in Rom lebte, war — wie wir den zahlreichen Verweisen auf
Targum Scheni, die sich in seinem Werke finden, entnechmen konnen — mit diesem Text
vertraut (Vgl. u.a. RPIR - 1,2 [S. SCHLESINGER (Hg.), Natan ben Jechiel, Sefir Hi-
Arukh, Israel 0.J.. S. 40]: RTNOR — 2,7 [SCHLESINGER, S. 51]; 2R - 2,7 [ SCHLESINGER,
S. 63]; 10 - 5,8 [SCHLESINGER, S. 252], 2772 - 6,10 [SCHLESINGER, S. 396}; pminiala)
— 8.7 [SCHLESINGER, S. 437]; "ROUTR - 8,10 [SCHLESINGER, S. 66}; 11001 - 9,3
{SCHLESINGER, S. 315[). Auch in Raschis Kommentar finden wir einen direkten Hin-
weis auf Targum Scheni, wenn er auf dem Hintergrund von 2Targ Est 1,11 in seiner Er-
kldrung zu Dtn 3,4 anmerkt: ,,Ich sah im Targum Yerushalmi li-M¢gillat Ester, [dall man]
,Palédste” (]‘L’]'?D) C°1270 nennt.” Vgl. dagegen Raschi zu I Reg 10,19: ,,,Und zwei
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schaftlichen Interesses. Dabei hatte es in der zweiten Hilfte des vorigen
Jahrhunderts durchaus vielversprechende Ansitze zu einer wissenschaftli-
chen Beschiftigung mit diesem Werk gegeben: Den Auftakt hierzu bildete
eine Miszelle von A. Jellinek zur Textgeschichte von Targum Scheni;?
J. Reis verdanken wir gleich mehrere Beitrige, die sich ebenfalls mit der
textgeschichtlichen Problematik dieses Werkes auseinandersetzen und da-
neben auch zahlreiche Glossen und Anmerkungen zur Lesart einzelner
Begriffe und Verse enthalten.* L. Munk®, P. Cassel® und M. David’ verof-
fentlichten den Text dieses Targums, wobei die Ausgaben der beiden erst-
genannten Verfasser zahlreiche Anmerkungen und traditionsgeschichtliche
Hinweise enthalten; auch S. Gelbhaus verdanken wir einen Beitrag zum
Targum Scheni, bei dem ein Teil der aggadischen Traditionen zusammen-
gestellt wurde.® P. Cassel legte zudem eine Ubersetzung vor;? diese wurde

Lowen* — aus Gold, und die ganze Gestalt des Thrones wird erkliirt in der Aggadat
Megillat Ester, wo die Zuordnung zu Targum Scheni nicht eindeutig erwiesen werden
kann, da auch zahlreiche andere Auslegungen zum Esterbuch wie z.B. EstR, 2PA oder
AG das Motiv vom Thron Salomos kennen: vgl. hierzu den Kommentar zu 2Targ Est
1,2. S.a. Tosafot zu bMeg 12b, wo unter der Angabe , Midrasch™ aut die Identitit zwi-
schen Memuchan und Daniel sowie auf die Episode von Memuchans Auscinanderset-
zung mit dessen Frau (vgl. 2Targ Est 1,16) verwiesen wird: und Tosafot zu bHag 11a, wo
ein ,JTargum li-M¢giliat Ester” angefiihrt wird. Vgl. ferner auch Eria LEvITA in seiner
Praefatio zum ,Meturgeman': Naliamilaskialel C‘N"JFT maibintaliits Batate! Welo R ual AN
"3, Sof 13,6 kann nicht als Hinweis aut Targum Scheni herangezogen werden, da dieser
Text vermutlich eine spitere Interpolation darstellt.

¥ Vgl A. JELLINEK, Analekten. [1: Targum Rabbati und Midrasch Rabbati zu Esther,
in: MGWJ 2 (1852), S. 430f.

* J. Rets, Das Targum scheni zu dem Buche Esther. Verhilinis des edirten Textes des-
selben zu dem eines handschriftlichen Codex. in: MGWIJ 25 (1876). S. 161-169.276—
284.398-407. — J. REsss (sic!), Zur Textkritik des Targum scheni zu dem Buche Esther,
in: MGW1J 30 (1881), S. 473-477. — J. Rxiss (sic!), Das Targum scheni zu dem Buche
Esther. Verhiltniss des edirten Textes desselben zu dem eines handschriftlichen Codex
aus der Breslauer Stadtbibliothek, stammend aus dem 13. Jahrh. Codex No. 11, in: Jidi-
sches Literaturblatt 19 (1890), S.26.31.34.38. — J. REIss (sic!), Nachlese zu dem
Targum der 5 Megilloth, in: Jiidisches Literaturblatt 20 (1891), S. S0{.62f.68.

> L. MuNK, Targum Scheni zum Buche Esther nebst Variae Lectiones nach hand-
schriftlichen Quellen erldutert und mit einer literaturhistorischen Einleitung versehen.
Berlin 1876.

& P. CasskL (Hg.), Zweites Targum zum Buche Esther. Im vocalisierten Urtext mit
sachlichen und sprachlichen Erliuterungen, Leipzig/Berlin 1885.

7 M. Davip, Das Targum Scheni zum Buche Esther, nach Handschriften herausgege-
ben und mit einer Einleitung versehen (Diss. Erlangen 1897). Krakau 1898.

8 S. GELBHAUS, Das Targum Scheni zum Buche Esther (Die Targumliteratur verglei-
chend agadisch und kritisch philologisch beteuchtet, Heft 1), Frankfurt 1893; s. ferner
auch die Arbeit von S. POSNER, Das Targum Rischon zu dem biblischen Buche Esther
(Diss. Ziirich), Breslau 1896. die auch Einleitungsfragen behandelt.

 P. CassiL, Das Buch Esther: Ein Beitrag zu Geschichte des Morgenlandes. Aus
dem Hebriischen iibersetzt, historisch und theologisch erldutert. Anhang: Die Uberset-
zung des Zweiten Targum, Berlin 1878.
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zusammen mit den Anmerkungen seiner Textausgabe wenige Jahre spéter
auch in englischer Sprache publiziert.'” In den zwanziger Jahren unseres
Jahrhunderts folgte diesen Arbeiten eine mit wenigen Anmerkungen und
Erklirungen versehene Ubersetzung von A. Sulzbach,'' die sich — wie er
selbst in seinem Vorwort einrdumt — weniger an Gelehrte richtet, sondern
vielmehr darauf abzielt, daB} ,,Targum Scheni mit seinem reichen Inhalt
und seiner bunten Mannigfaltigkeit ... mehr jiidisches Volksgut“'? wird. In
den letzten Jahrzehnten wurde der Zweite Ester-Targum dann dagegen nur
in kurzen Uberblicksdarstellungen'? bzw. Lexikonartikeln'* behandelt; le-
diglich P. Grelot widmete diesem Werk zwei Beitrige, in denen er ausge-
hend von einzelnen Passagen wie 2Targ Est 1,1 und 2Targ Est 7,10 auf die
doch betrichtlichen Differenzen in den Lesarten der verschiedenen Hand-
schriften hinweist."” Die Dissertation von C. Brahami, der neben einer
Ubersetzung vor allem Traditionen aus bMeg und EstR anfiihrt, wurde nie-
mals verdffentlicht und ist nur sehr schwer zugiinglich.'®

Erst in jlingster Zeit zeichnete sich eine gewisse Wende in der wissen-
schaftlichen Arbeit an Targum Scheni ab: Durch die englische Uberset-
zung von B. Grossfeld, der bereits zu Targum Rischon eine Ubersetzung
mit einem knappen Kommentar'” sowie eine Konkordanz'® vorgelegt hat,
wurde der Blick eines groeren Publikums wieder auf dieses Werk ge-
lenkt.’” Wiihrend B. Grossfeld neben einer kurzen Einfiihrung in knappen

1" Vgl. A. BERNSTEIN, An Explanatory Commentary on Esther with Four Appen-
dices, Edinburgh 1888. Dieses Werk wurde mit ¢iner kurzen Einleitung verschen von
B. GrossreLD neu herausgegeben (B. G. |Hg.], The Targum to the Five Megilloth.
Edited with an Introduction, New York 1973, S. 87-170).

""" A. SurLzBacH, Targum Scheni zum Buch Esther, iibersetzt und mit Anmerkungen
versehen, Frankfurt a. Main 1920.

12 A. SurzBacH. Targum Scheni. S. 4.

¥ Vgl. z.B. R. LE DEauT. Introduction & la littérature targumique, S.141-142, —
P. CHURGIN, Targum Ketubim, New York 1945, S. 215-234. - E. LEviINE, The Targum
to the Five Megillot. Ruth, Ecclesiastes, Canticles, Lamentations, Esther. Codex Vatican
Urbinati. Introductory Notes, Translations and Indices by E. LEVINE, Jerusalem 1977,
S.117-121.

4 So Y. KomLosH, Art. Targum Scheni, in: EJ 15, Sp. $11-813.

I3 P. GrELOT. Remarques sur le Second Targum de Livre d’Esther, in: RB 77 (1970),
S.231-239 - P. GrRELOT, La dispute des arbres dans le Targum I d’Esther VIL 10, in:
D. MuRoz LeoN (Hg.): Salvacion en la palabra. Targum — Derash — Berith (FS
A.D. Macho), Madrid 1986, S. 399-408.

' C. BRaHAMI. Targoum Rishon et Cheni d’Esther. Méthode exégetique et Influence
du Midrach, Diss. Masch. Paris 1963.

"7 B. Gross¥FELD, The First Targum to Esther. According to the MS Paris Hebrew 110
of the Bibliothéque Nationale, New York 1983.

¥ B. GROSSFELD, Concordance of the First Targum to the Book of Esther (Society of
Biblical Literature. Aramaic Studies), Chico/California 1984.

19 B. GrossrELD, The Two Targums of Esther. Translated, with Apparatus and Notes
(The Aramaic Bible 18), Edinburgh 1991. Vgl. auch die Diskussion zwischen P. GRELOT
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Anmerkungen punktuell auf die exegetische Vorgehensweise des Metur-
geman und auf Paralleliiberlieferungen zu einzelnen Traditionen® hin-
weist, werden Fragen nach der Komposition des Targums und nach seiner
theologischen Aussageintention®! jedoch gar nicht gestellt.
Charakterisierungen des Targum Scheni als ,spite jiidische Kompilati-
on“?? und Hinweise auf die Weitschweifigkeit des Textes sowie auf die
Disparatheit des Erzihlstoffes, die sich immer wieder finden lassen,”® mi-
gen die Zuriickhaltung, die die Forschung gegeniiber diesem Gegenstand
zeigte, beeinflut haben. Denn Aussagen dieser Art erwecken den Ein-
druck, als ob es sich bei diesem Werk gleichsam um ein ,,Zufallsprodukt*
handelt, das durch willkiirliche Zusammenfiigung diverser Traditionen so-
wie durch die Addition phantasievoller Ergidnzungen, die auf den
Meturgeman selbst zuriickgehen, entstand. Dementsprechend formuliert
A. Sulzbach in der Einleitung zu seiner Ubersetzung: ,,Der Redaktor hat
eben aus der Fiille derjenigen Quellen das mit besonderer Vorliebe behan-

und M. GOSHEN-GOTTSTEIN iiber das Verhiiltnis des Targum Rischon zu der wortlichen
Ubertragung des Textes, die sich in der Antwerpener Polyglotte findet: s. hierzu:
M. GOSHEN-GOTTSTEIN, The ,Third" Targum on Esther and MS Neophiti 1. in: Bib 56
(1975), S. 301-329. — P. GRELOT, Observations sur les targum I et 111 d’Esther, in: Bib
56 (1975). S. 53-73; hierzu jiingst auch L. Diez-MgriNo, El Targum de Ester en al
Tradicién sefardi. EI MS. de el Escorial G-1-5. in: Estudios Biblicos 44-45 (1986-87).
S. 60-92.

2 In der Regel beschrinkt sich B. GROSSFELD — abgesehen von den Traditionen aus
der Ester-Auslegung bMeg, EstR, AG. 2PA, AgEst und LegT - auf eine kleine Auswahl
der Parallelen; eine ausfiihrlichere Bearbeitung ecrtithrt lediglich der Anfang des
Targums bis zu der Uberlieferung vom Thron Salomos in 2Targ Est 1.2.

! Die listenartige Aufzihlung einiger Theologumena wie ..concept of God*; ..good
deeds”, .merit", ,prayer and fasting™* u.i. (vgl. B. GrossFELD, The Two Targums, S. 17—
19) sind zu allgemein und unsystematisch. als dafl sie als Beitrag zur theologischen
Struktur dieses Werkes gewertet werden kénnten. Dasselbe gilt auch fiir die stichwort-
artigen Angaben von C. BRanAMI, Targoum Rishon ¢t Cheni d Esther. S. 1-3.

2 Vgl. z.B. S. Krauss, Die Konigin von Saba in den byzantinischen Chroniken, in:
Byzantinische Zeitschrift 11 (1902), S. 120-131, hier: S. 130.

2} Vgl. L. MuNk, Targum Scheni, S. If. — M. Davip. Targum Scheni, S. VII; s.a.
L.B. PaTon, A Critical and Exegetical Commentary on the Book of Esther (The Interna-
tional Critical Commentary), Edinburgh 21951, S. 24: _Its material is loosely string
together, and fully a fourth of it, particularly at the beginning. has nothing to do with the
story of Esther; R. LE DEAuT, Introduction a la littérature targumique, S. 114: ,La
moitié du livre n’a a voir avec I’histoire d’Esther. mais raconte aussi celle de Salomon,
de la reine de Saba etc.” Vgl. auch J. WINTER/A. WUNSCHE (Hg.). Die jiidische Littera-
tur seit Abschluss des Kanons. Eine prosaische und poetische Anthologie mit biographi-
schen und litteraturgeschichtlichen Einleitungen. Erster Band: Geschichte der jiidisch-
hellenistischen und talmudischen Litteratur, bearb. von J. WINTER und A. WUNSCHE,
Trier 1894, S. 73;s.a. L. Prus, Art. Targumim, in: L. Prus, Hauptwerke der hebriischen
Literatur. Einzeldarstellungen und Interpretationen von Bibel und Talmud bis zur zioni-
stischen Moderne, Miinchen 1978, S.24 - C. BRaHaMI, Targoum Rishon et Cheni
d’Esther, S. 9.
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delt, was ihm als besonders anziehend und unterhaltend fiir Leser und Zu-
hérer erschien.

Auf diesem Hintergrund verfolgt die vorliegende Arbeit mehrere Ziele:
Der Erschlieung dieses eher unbekannten und m.E. zu unrecht von der
Forschung vernachlidssigten Textes fiir ein breiteres Publikum dienen eine
Ubersetzung des Textes und dessen Kommentierung. Da die vorliegenden
deutschen Ubersetzungen von P. Cassel und A. Sulzbach zum einen nur
sehr schwer zuginglich sind und zum anderen wissenschaftlichen Ansprii-
chen nicht geniigen, war eine neue Uberserzung (Teil 11 der Arbeit) dieses
Targums erforderlich. Im Gegensatz zu den friiheren Ubersetzungen, die
den Text sehr frei und ohne Angabe der zugrundeliegenden Handschrift
wiedergeben, wurde hierbei —~ auf der Grundlage der kritischen Edition
von B. Grossfeld*® — eine moglichst exakte Wiedergabe angestrebt, die
Probleme bei der Textiiberlieferung benennt. Der Tatsache, da den Einfii-
gungen und Erweiterungen im Kontext der Deutung des biblischen Textes
ganz besondere Bedeutung zukommt, wurde im Kommentar (Teil 111 der
Arbeit) Rechnung getragen, wo vor allem die in Targum Scheni verarbeite-
ten Traditionen aus der Aggada zusammengestellt werden. Daneben wur-
den aber auch Besonderheiten in der Ubersetzung des Targums angemerkt.
Verse, die ganz wortlich vom Hebriischen ins Aramdiische iibertragen wur-
den und keinerlei sprachliche oder inhaltliche Abweichungen vom bibli-
schen Original aufweisen, sind von der Kommentierung ausgenommen.

Gegendiiber den traditionellen Bewertungen von Targum Scheni, die le-
diglich den Aspekt der Rezeption betonten und im Zweiten Ester-Targum
ein Sammelsurium diverser ilterer rabbinischer Uberlieferungen sahen,
versucht diese Arbeit, dieses Werk als eigenstindige literarische Leistung
zu verstehen und zu wiirdigen. Die traditionellen Elemente der Aggada,
die der Meturgeman rezipiert, werden hédufig modifiziert. Sie stehen auch
nicht, wie dies vielleicht zundchst den Anschein hat, beziehungslos und
nur durch einzelne Stichworte miteinander verkniipft neben der eigentli-
chen Estergeschichte. Die im Targum rezipierten Uberlieferungen sind
vielmehr in einen groBeren Sinnzusammenhang eingebunden und reflek-
tieren einzelne Aspekte der Erzdhlung. Tradition und Originalitét stehen
somit in einem komplementédren Verhiltnis zueinander und sollten nicht
gegeneinander ausgespielt werden. Die Ergebnisse dieses Ansatzes finden
ihren Niederschlag in Teil I der Arbeit, der mit dem Titel Targum Scheni als
Predigt: Entstehung, Ubersetzungstechnik und Motive der Bibelauslegung
iiberschrieben wurde. Dieser Teil, der nun Ubersetzung und Kommentie-
rung einleitet, enthilt somit nicht nur die iiblichen Einleitungsfragen nach

* A. SurzsacH, Targum Scheni, S. 6.
25 B. GROSSFELD, The Targum Sheni to the Book of Esther. A critical edition based
on MS. Sassoon 282 with critical apparatus, New York 1994.
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Datierung, sprachlichen Charakteristika, Ubersetzungstechnik u.s.w., son-
dern faf3t dariiber hinaus die wichtigsten Motive der Bibelauslegung von
Targum Scheni, die im einzelnen im Kommentar erldutert werden, zusam-
men. Targum Scheni erscheint als bewuft gestaltetes literarisches Werk,
das versucht, die biblische Ester-Geschichte theologisch zu durchdringen.

1.2 Manuskripte und Editionen

Als Grundlage der hier vorliegenden Ubersetzung sowie des daran an-
schlieBenden Kommentars dient die kritische Textedition von B. Gross-
feld, die auf Ms. Sassoon 282 als Haupttext basiert.?® Dieses Manuskript,
das aus dem Jahre 1189 stammt und somit die élteste bekannte Handschrift
zu Targum Scheni iiberhaupt darstellt,?” ist relativ gut erhalten und bietet
den in manchen Handschriften oft schlecht iiberlieferten Text in einem ins-
gesamt guten Zustand. Auf S. 415-479 dieses Codex, also auf insgesamt
64 Seiten, geschrieben in aschkenasischer Quadratschrift, befinden sich
jeweils drei Spalten, von denen jede wiederum aus dreifiig Zeilen besteht.

26 Dem Erstdruck von Targum Scheni in D. BomBERGs Biblia Rabbinica von 1516~
17 folgt FRaNcCIs TAYLOR, Targum Prius et Posterius in Estheram (London 1655) und
P. LAGARDE, Hagiographia Chaldaice, Leipzig 1873 (Nachdruck 1967). P. CASSEL,
Zweites Targum (1885) orientiert sich am Text der Migra'ot Gedolot, wohingegen
L. MuNK in seiner Publikation, die 1876 crschien, zwei Handschriften der Bibliothek
aus Berlin, die aus dem 14. bzw. dem 15. Jh. stammen, sowie einen Codex der Stadtbi-
bliothek Hamburg aus dem Jahre 1339 zugrundelegt. Eine weitere auf verschicdenen
Handschriften basierende Ausgabe stellt die Ausgabe von M. Davip (1898) dar, der eine
Handschrift aus Kissingen aus dem Jahre 1189 zugrunde liegt und zu der zusitzlich
Codex Vratislaviensis aus dem Jahre 1238 sowie die bereits von L. MUNK verwendete
Handschrift aus Hamburg aus dem Jahre 1339 herangezogen wurde. Eine Version mit
supralinearer Punktation, das Manuskript Or. 2375 des British Museum, ist in
A. SperBERs Targum-Edition zu finden. SchlieBlich ist auf das von E. LEVINE verdf-
fentlichte Faksimile Ms. Codex Vatican Urbinati, einer sehr gut lesbaren Handschrift,
die aber zahlreiche Fehler in der Textiiberlieferung hat, zu verweisen; vgl. E. LEVINE,
The Five Megillot, S. 95-153. Einen Teil der noch vorhandenen Handschriften listet
B. GrossreLD, The Two Targums, S. 3f. auf. Ms. Codex Urbinati sowie weitere Mss.,
die sich als Mikrofilm in der Handschriftenabteilung der Nationalbibliothek in Jerusa-
lem finden, werden allerdings nicht erwidhnt. Vgl. auch die zahlreichen Zusitze im
Targum-Rischon-Text der Londoner Polyglotte, die mit den Uberlieferungen aus
Targum Scheni groBtenteils iibereinstimmen: eine Zusammenstellung der wichtigsten
Erweiterungen findet sich bei B. GrRossreLp, The First Targum, S.193-201. -
B. Gross¥eLD, The Targum Sheni ... A critical edition, S. 75-84.

27 Dem folgt Ms. Stadibibliothek Breslau 1106 aus dem Jahre 1238, Ms. Kopenha-
gen aus dem Jahre 1290, Ms. Stadtbibliothek Niirnberg Solger 1.7.20 aus dem Jahre
1291 sowie der von E. LEVINE als Faksimile veroffentlichte Codex Urbinati | aus dem
Jahre 1294; s. hierzu den Katalog der Handschriftenabteilung der Hebraischen National-
bibliothek in Jerusalem. Fiir eine knappe Auflistung und Beschreibung der wichtigsten
Handschriften vgl. B. GRossreLp, The Two Targums. S. 3-6. — B. GrossfFeLD, The
Targum Sheni ... A critical edition. S. xiti—xvii. 1-3.
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Da diese Handschrift — wie B. Grossfeld in seiner Einleitung zur engli-
schen Ubersetzung von Targum Scheni iiberzeugend nachgewiesen hat® —
mit dem Codex Kissingensis identisch ist, den M. David fiir seine im Jahre
1898 erschienene Textausgabe verwendet hat, konnte in den Fillen, wo
das Manuskript unleserlich ist*, auf die Davidsche Abschrift zuriickge-
griffen werden, die in der Regel recht zuverldssig ist und nur in einzelnen
eher unbedeutenden Fillen der Orthographie von der Manuskriptvorlage
abweicht.

Wihrend im Original die hebriische Version des entsprechenden Verses
jeweils dessen aramdischem Pendant vorausgeht, beschrinkt sich die vor-
liegende Ubersetzung aus praktischen Griinden auf die Wiedergabe des
aramiischen Textes.

1.3 Sprachliche Charakteristika:
Ostaramdischer Einfluf3 und griechische Fremdwidrter

Targum Scheni ist in westlichem Aramiisch®® geschrieben. Daneben las-
sen sich aber auch — wie vor allem die gelegentlich erscheinenden Imper-
fektbildungen mit praefigiertem Nun zeigen®' — Einfliisse des babyloni-
schen Aramiisch feststellen?.

¥ Vgl. B. GrossFELD, The Two Targums, S. 4.

* So vor allem am Ende des Textes im Manuskript oben auf den Seiten 462-478 in
den Versen Est 7.9-10: 8,1.3.6-7.9.11.13.15-16: 9.1.3.5.13-14.16-17.19.22.24-25.27-
29.32; 10,2--3): (hierzu vgl. B. GrosseerDd, The Two Targums, S. 4. — B. GROSSFELD,
The Targum Sheni ... A critical edition, S. xiii).

3 So bereits bei L. ZuNz, Die gottesdienstlichen Vortriige der Juden, '1832, S. 79f;
Frankfurt 21896, S. 83: vgl. P. CHURGIN, Targum Ketubim, S. 233. — E. LEVINE, The
Five Megillot. S. 117. — S. GeLBHAUS, Targum Scheni, S. 23. Eine Aufzihlung von ty-
pisch palistinischen Formen und Begriffen findet sich bei R. LE DEAUT/J. ROBERT,
Targum des Chroniques (Cod. Vat. Urb. Ebr. 1), Tome |: Introduction et Traduction
(Analecta Biblica S1), Rom 1971, S. 18, und bei G. DALMAN, Grammatik' des jiidisch-
palastinischen Aramiisch. Nach den Idiomen des palédstinischen Talmud, des Onkelos-
targum und des Prophetentargum und der jerusalemischen Targume. Leipzig 21905
(Nachdruck Darmstadt 1981), S. 44f.

' Vgl 2Targ Est 1.16: N7 2Targ Est 2,21 703, ]TLJNZ; "Ml 2Targ Est 3,4 70103
2Targ Est 5,1: ]‘1'732; 5.8: ﬁ"?DF:; i "Y25; 2Targ Est 6,1.9: ']'5?3:; 2Targ Est 8,13:
‘,1'71’3]7:; TI22W; s.a. S. GELBHAUS, Das Targum Scheni. S. 12. B. GrossreLD, The Two
Targums, verweist zudem darauf, daf 12 Belege von N2 32 Belegen fiir 11 gegeniiber-
stehen; das eher fiir das babylonische Aramiisch typische 7T erscheint mit 19 Belegen
weitaus hiufiger als das im palédstinischen Aramiisch geldufige 15U, das 5 mal belegt ist.
Zum jidisch-palistinischen Aramdisch vgl. auch M. SOKOLOFF/J. YAHALOM, Aramaic
Piyyutim from the Byzantine Period, in: JQR 75 (1984/85), S. 309-321, hier: S. 316.

2 Vgl. G. DaLMaN, Grammatik, S. 35. — E. LEvINE, The Five Megillot, S. 117. Vgl.
auch L. Zunz, Die gottesdienstlichen Vortrige, *1892, S. 68f.: ,.Sein Dialect hilt die
Mitte zwischen dem Westaramdischen ... und dem Ostaramiischen des babylonischen
Talmuds*; s.a. C. BRaAHAMI, Targoum Rishon et Cheni d’Esther, S. 9.
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Auffillig sind die zahlreichen Lehnworter griechischen bzw. lateini-
schen Ursprungs*’. Die Auflistung von ungefihr vierzig Begriffen, die
B. Grossfeld im Anhang seiner Ubersetzung nennt,* ist bei weitem nicht
vollstindig, vielmehr sind es ungefihr achtzig solcher aus dem Griechi-
schen oder dem Lateinischen stammenden Worter, die in Targum Scheni
verwendet werden.*

Est 1.1 "277; vgl. ‘Poun

Est [, RZTD™R; vgl. griech. énagyoc — Vorsteher, Befehlshaber, Herrscher,
Fiirst; tmapyog — Unterbefehlshaber, Statthalter, Beamter

Est 1.2 ®9713; vgl. griech. fyjourroc — Beryll

Est 1,2 713707, vgl. griech. opdoaydog —- Smaragd

Est 1.2 RIT2TZ oder RIT272; vgl. griech. napyndwv — Karfunkelstein

Est 1,2 RIT2370, pl. 'I"?JWD; vgl. griech. papyéhiov — Perle

Est 1,2 ROMY: vgl. griech. taawg — Pfau

Est 1,2 RT93: vgl. griech. xdGAvE — Becher. Kelch

Est 1,2 1328 oder 12W2; vgl. griech. pnyavn — kiinstliche Vorrichtung, Werk-
zeug, Instrument, Maschine

Est 1.2 22()2: vgl. griech. pdayyavov — Maschinenwerk, kiinstliche Vorrichtung

Est 1,2 O1mTioobhN; vgl. ’AkéEavdpog — Alexander

Est 1,2 T2OTUIR; vgl. "Avtioxog — Antiochus

Est 1.2 RSN vgl. griech. 6yhog — Volkshaufen. Schar

Est 1,2 ]1'35; vgl. griech. keyemv — Legion, Truppe

Est 1.2 191 vgl. griech. yakéw — nachlassen, schlaff werden bzw. xdhuog —
Nachlassen, Erschlaffen

Est 1.2 ROBI; vgl. griech. vagla — Naphta

Est 1.2 ]'5,7"'&: vgl. griech. eDparVAmv, lat. euroaquilo — Nordostwind

Est 1.2 T°C1; vgl. griech. vocog — Krankheit, Ubel, Ungliick

Est 1.2 &9, pl. ]"7ﬁ?2; vgl. griech. papyériiov - Perle: s.0.

Est 1,2 R'2I0IR; vgl. "Avuodyeta — Antiochia

Est 1,2 ROOTE; vgl. lat. porta — Tor, Tiir; griech. togta

Est 1.3 R2OD'N; vgl. €émagyog — Vorsteher, Befehlshaber, Herrscher, Fiirst;
vragyog — Unterbefehlshaber, Statthalter, Beamter

Est 1.8 C3°3; vgl. griech. vouog — Gesetz

Est 1,8 RI''T bzw. RIMT; vel. f]uivu — Hemine; ein Flissigkeitsmaf

Est 1.8 RPMD; vgl. evtl. Patudxn — ein persisches Trinkgefif

Est 1,12 CO78; vgl. griech. mtapgnola — Freimiitigkeit. Offenheit

Est [,14 "2 78R; vgl. griech. "Aqowxi) — Afrika

Est 1,14 2737, vgl. griech. ’Ivéu) - Indien

* Nach E. LEVINE, The Five Megillot, S. 117 verweisen diese griechischen Lehn-
worter auf ein frithes sprachliches Substrat des Targums; vgl. ibid. S. 14, wonach das
Aramiisch dieses Targums aus der Zeit vor dem 7. Jh. stammt.

3 B. GrossreLD, The Two Targums. S. 199-201; vgl. P. CHURGIN, Targum Ketu-
bim, S. 233, wo lediglich 21 griechische Lehnworter aufgezihlt werden. Zu griechi-
schen Lehnwdrtern allgemein s. M. JasTRow, Dictionary, Preface. S. XIff. - §. Krauss,
Griechische und lateinische Lehnworter in Talmud, Midrasch und Targum, 2 Bde., Ber-
lin 1898 und 1899.

3% Weitere Angaben zu den einzelnen Begiffen in meiner Ubersetzung jeweils z.St.



Est 2.7
Est 2.8
Est 2.8

Est 2,16

Est 3.3
Est 3,8
Est 3.8
Est 3.14
Est 3,15

Est 4,1
Est 4,1
Est 4,1
Est 4.2
Est 4.2
Est 4.8
Est 4,11

Est 5,1
Est 5,1
Est 5.1
Est 5,1
Est 5,1
Est 5,1

Est 5.2

Est 6,10
Est 6,10
Est 6,10
Est 6,10
Est 6,10
Est 6,10
Est 6,10

Est 6,10
Est 6,10
Est 6,10

Est 6,12
Est 6,12
Est 6,12

Est 7,8
Est 7,9
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RTNCN; vgl. griech. dotjo - Stern

RIOOP, 02 vel. griech. xortwv — Kammer
]'C'JJTZ ist vermutlich als 2°TW03"72 zu lesen,
vgl. griech. ddtulic — Befehl

TL’J'?E: vgl. griech. muhdtiov — Palast

RN vel. griech. dnje — Luft
owatic vgl griech. vopog — Gesetz; s.0.
R vgl. griech. #npog — Wachs; lat. kera
W20 vel. griech. £rowog — bereit
R0 T: vel. griech. dudraypa — Anordnung, Befehl, Auftrag, Verfiigung.

ROPID: vgl. griech. mivag - Schreibtafel

NRC2"I: vel. griech. vopog — Gesetz: s.o.

12373 vel. evtl. griech. viypu - Stich, Verwundung

‘,‘m‘?:; vgl. griech. mpaitwgLov — Palast, Regierungsgebiude
R0 T; vel. griech. dwdtaypo — Anordnung, Befehl ...; s.0.
W38T vel. griech. dudtayna — Anordnung, Befehl ...; s.0.
]‘Tn‘.’)")‘_’; vgl. griech. moartmpLov — Palast, Regierungsgebiude; s.o0.

OpLn: vel. griech. taEig — Anordnung, Ordnung

IRTTY; vgl. griech. onowdv — Seide

RO, pl. ]’53"1?3: vgl. griech. nagyéhiiov - Perle; s.o.

PTIER; vgl. griech. "Agounn — Afrika; s.o.

112 vgl. griech. 3Poutov - feines Gold

PR vgl griech. avayun - Notwendigkeit, Zwang, Gewalt, Verhiing-
nis. Not, Miihe, Elend u.i.

RWTL’)'?PEO&; vgl. griech. omexovhdtmg — Spiher, Leibwiichter, Scharf-
richter: s.a. lat. speculator

C2Un: vel. griech. &g — Anordnung, Ordnung

R7ITPN bzw. R IVIPD: vel. Maxedovia — Mazedonien

RT"CRC; vgl. griech. capynjpu — eine Art Prachtschwert

Fir 77777 vgl. evtl. griech. 0adwvog - schlank, schwankend, beweglich
TP O vgl. griech. *Agown — Afrika; s.o.

R vgl. griech. Gpetov — Scheuer, Stall

Der Name des Pferdes von 12790 ist evtl. als TA727 zu lesen; vgl.
griech. Tnmwog onyog — Pferd des Konigs

DI vgl. griech. {dubtng — Privatmann, gewdhnlicher Mensch, Laie
17272, vgl. griech. Biggog — Oberkleid: lat. birrus

o vgl. griech. yahéw — nachlassen, schlaffwerden bzw. ydhoowg —
Nachlassen, Erschlaffen; s.o.

NI1; vgl. griech. fakavetg — Bademeister, Bader

v vgl. lat. galearius — Soldatendiener, Tro3knecht

172, vgl. griech. #xnovE - Herold, Ausrufer bzw. ®xnovoow — ausrufen,
verkiinden

N:"?FN‘D: vgl. griech. toixhivov — Speisesofa, Tischlager; lat. triclinium
WYTT; vgl griech. idudtng — Privatmann, gewdhnlicher Mensch, Laie;
s.0.
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Est 7,10 RIR; vgl. evtl. griech. xédpog — Zeder.

Est 8,7 RV, vgl. griech. fyepwv — Fiihrer, Herrscher, Statthalter

Est8,7 R, vgl. griech. mohépagyos — Polemarch, Heerfihrer. Kriegs-
oberster

Est 8,13 R1O™T; vgl. griech. dudtaypa — Anordung, Befehl ...; s.0.

Est 8,13 RI2ON; vgl. griech. doywv — Anfiihrer, Herrscher, Befehlshaber

Est 8,13 71727, vgl. griech. "Ivdia — Indien

Est 8,14 R2DT: vgl. griech. dudtaypa — Anordung. Befehl ... s.0.

Est 8,15 890, 890, vgl. griech. pniot) — Wolle

Est 8,15 RO27Z; vgl. griech. ndpnuocog — Flachs, Leinen, Baumwolle

Est 8,15 &9, pl. ]"73‘4?3: vgl. griech. pagyéihov — Perle; s.o.

Est 8,15 R927C: vgl. griech. cagdfalha — Mantel

Est 8,15 RPIM; vgl. griech. navidung — Halsband; lat. monile

Est 8,15 ®212; vgl. griech. xgdua ~ Farbe, Haut, Schmuck: hier: ein Edelstein

Est 8,15 R27IR; vgl. griech. doyf — Anfang, Beginn usw.; konkret auch Zipfel,
Ende

Est 8,15 &:TTPD; vgl. griech. Maxedwv — mazedonisch

Est 8,15 7371371; vgl. griech. opapaydog — Smaragd; s.o.

Est 8,15 R7T°20D2; vgl. griech. sapyneu — eine Art Prachtschwert; s.0.

Est 9,3  RIWOTD; vgl. lat. magistratus — obrigkeitliches Amt, Magistratsperson,
Staatsbeamter
Est 9,14 R0, vgl. griech. dudtayna — Anordung, Befehl. Verfiigung: s.0.

1.4 Targum Scheni und seine Quellen

Die Alternative zwischen Midrasch und Targum, dic A. Sperbers Bezeich-
nung von Targum Scheni als ,,a misnomer for a midrash**® impliziert, er-
weist sich als ein nur scheinbarer Gegensatz, wenn man sich vor Augen
hilt, daB Targum Scheni eben keine streng wortliche, sondern eine ausdeu-
tende und erkliirende Ubersetzung darstetlt.’” Targum Scheni trigt in for-
maler Hinsicht die Bezeichnung ,.Targum™ insofern zurecht, als es den he-
braischen Bibeltext ins Aramiische iibersetzt; durch die aggadischen
Ausschmiickungen und Erginzungen, die auch fiir TPsJ, CN oder die an-
deren Megillot-Targume typisch sind, nahert es sich inhaltlich aber den

* A. SPERBER, The Bible in Aramaic IV A, S. 169. Vgl. auch L. Zunz, Die gottes-
dienstlichen Vortrige, S. 83: ,.... iiberhaupt mehr Midrasch als Version“; R. LE DEAUT,
Introduction a la littérature targumique, S. 141: . Trés long et trés paraphrastique, il peut
étre considéré plus comme un midrash qu’un targum®; E. LEVINE, The Five Megillot,
S. 117: ,,more a midrash than a targum.*

¥ Vgl. ua. E. LEVINE, The Five Megillot, S. 118 — D. MuRoz Leon, Derds. Los
Caminos y Sentidos de la Palabra divina en al Escritura. Prima Seria: Derds targiimico y
derds neotestamentario (Bibliotheca Hispana Biblica 12), Madrid 1987, S.38. -
R. Le DEAuT, Un phénomene spontané de 1I’herméncutique juive ancienne, le targumis-
me, in: Bib 52 (1971), S. 505-23, hier: S. 506.
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Werken der Midraschliteratur.® Die in dieser Einleitung vorgenommene
Differenzierung zwischen ,,Targum als Ubersetzung® und ,,Targum als Bi-
belauslegung* sind analytischer Natur und behandeln lediglich zwei ver-
schiedene Aspekte des Werkes, die nicht gegeneinander gestellt werden
konnen.

Dal} zwischen Targum und Midrasch in der Tat keine strenge Grenze ge-
zogen werden kann, zeigen auch die in Targum Scheni verarbeiteten Tradi-
tionen. Neben verschiedenen Uberlieferungen aus der Targum-Literatur®
rezipiert der Zweite Ester-Targum eine Vielzahl von Auslegungen aus
Midrasch und Talmud. Eine ganz besondere Rolle spielen in diesem Kon-
text die Ester-Auslegungen des Babylonischen Talmuds in bMeg 10b-17a.
Eine nihere Betrachtung der einzelnen Paralleliiberlieferungen zeigt nim-
lich die Unhaltbarkeit der Behauptung D. Borner-Kleins, wonach die ,,bis
auf wenige Uberschneidungen so grundverschiedenen Texte wie TII und
Meg 10b-17a ... wohl unabhingig voneinander entstanden* seien und
,.der Targumist [vielleicht] einige Gedanken aus dem babylonischen Ester-
Midrasch aufgegriffen und ausgestaltet” habe oder ,vielleicht ... aber

8 Zur Zusammengehdrigkeit von Targum und Midrasch vgl. A. DiEz MacHo. El
Targum. Introduccion a las traducciones aramaica de la Biblia (Textos y Estudios
.Cardinal Cisneros™ 21), Madrid 1979, S. 11ff: P.S. ALeExanNnDER, The Targumim and the
Rabbinic Rules for the Delivery of the Targum, in: VT.S 36 (1985). S. 14-28: hier:
S. 14,

¥ Vegl. das Motiv von der Verunreinigung des Tempels durch ein Schwein (2Targ Est
1.2 und Targ Thr 2.9); das Motiv der Freilassung Zedekias (2Targ Est 1.2 und Targ Ps
107.10-15a): die Erzithlung von Davids prophetischer Fihigkeit, mit Hilfe derer er sah,
daB Mordechai von Schimi abstammen wird, und diesen deshalb am Leben lie3 (2Targ
Est 2.5 und Tosefta Targum 1 Reg 2.36), oder dic Tradition von der ,,Nacht der Erlosung®
(2Targ Est 6.1 und Targume zu Ex 12.42); s. ferner die Zitationen nach TO oder TJon,
vgl. hierzu die Auflistung unten in Anm. 111. Zu Traditionen und Motiven, die Targum
Rischon und Targum Scheni gemeinsam sind. vgl. folgende Uberlieferungen: Zeitliche
Verkiirzung der Konigsherrschaft (1.2Targ Est 1.1); ,,127 Jahre der Sara™ (1.2Targ Est
1.1). die Wanderung des Thrones (1.2Targ Est 1.2); das Schmiicken des Palastgartens
(1.2Targ Est 1,5); Wasti zeigt den Frauen die Lagerstatt des Konigs (1.2Targ Est 1.19),
das Todesurteil iiber die Kammerer (1.2Targ Est 2,1); David verschont Schimi, weil
Mordechai von ihm abstammen wird (1.2Targ Est 2,5); Genealogie Mordechais (1Targ
Est 7.6 und 2Targ Est 2.5); zwei Exilierungen Mordechais (1.2Targ Est 2,6); Vergleich
der Myrte mit den Gerechten (1.2 Targ Est 2,7; vgl. bMeg 13a); Ester wird vor den Kim-
merern des Konigs verborgen (1.2Targ Est 2,8); Mordechai weigert sich, sich vor
Haman zu verneigen (1 Targ Est 3,2 und 2Targ Est 3.,3; jedoch mit unterschiedlicher Be-
grindung): die Andersartigkeit der Juden (1.2Targ Est 3,8: in Targum Rischon aber viel
knapper); Berechnung des Kaufpreises der Juden (1.2Targ Est 3,9); die Unverwundbar-
keit der Juden (1.2Targ Est 5,14: Targum Rischon nennt im Vergleich mit Targum Scheni
nur wenige Beispiele: vgl. EstR 9,2 [14b]): der Dialog zwischen Ahasveros und Haman,
in der dieser die Identitit Mordechais erfragt (1.2Targ Est 6.10; vgl. bMeg 16a);
Mordechai. der Konig, wird durch Tefillin geschmiickt (1.2Targ Est 8,15); Beschrei-
bung, wie Hamans Séhne am Holze hingen (1.2Targ Est 9,14; Targum Rischon nennt
jedoch andere MalBe). Allgemein zum Verhiltnis zwischen Targum Rischon und Targum
Scheni vgl. B. GrossreLD. The Two Targums, S. 23f.
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auch populédr gewordene Darstetlungen aus TII in Meg 10b-17a eingefiigt
worden* seien®’. Unter den zahlreichen Uberlieferungen, in denen bMeg
und Targum Scheni Beriihrungen aufweisen, fallen zuniéchst die fast wort-
lichen Parallelen ins Auge, wie z.B. die Traditionen von der Weltherrschaft
des Ahasveros in bMeg 11a*' oder vom Fiirstenaufstand in bMeg 12a*?, die
Etymologie zum Namen Mordechai in bMeg 10b,*! die Auslegung zu Jes
55,13 in bMeg 10b,* die Etymologien zum Namen Esters in bMeg 13a%
oder die Nennung der Griinde fiir die Einladung Esters*®. Die Tatsache,
dafl bMeg geradezu die Grundlage fiir eine Vielzahl von Auslegungen des
Zweiten Ester-Targums bildet, zeigen andere Passagen, die in bMeg ganz
knapp formuliert werden, aber den Kern fiir die breiten Ausfiithrungen des
Targums darstellen. Aus der kurzen und skizzenhaft wirkenden Auslegung
des Babylonischen Talmuds vom Alter des koniglichen Weines entwickelt
Targum Scheni ebenso eine anschauliche und etwas breiter angelegte Er-
zihlung*” wie aus dem Motiv des Fiirstenstreits um die schonste Frau und
aus dem Motiv der Weigerung Wastis, nackt vor den Fiirsten des Konigs zu
erscheinen®®. Als weitere Beispiele dieser Art sind zu nennen: die Erzih-
lung vom Gift im Becher des Konigs,* der Hinweis auf die seltsamen Ge-
setze des jiidischen Volkes und auf dessen Konigsverachtung, die in der
Anklage Hamans eine bedeutende Rolle spielen,” oder der Dialog zwi-
schen Ahasveros und Haman, bei dem dieser die Identitit Mordechais er-
fragt, sowie die Auseinandersetzung zwischen Haman und dem Koénig, um
die Mordechai zustehenden Privilegien®'. Die Tatsache. daB neben diesen

4 D. BoRNER-KLEIN, Einc babylonische Auslegung der Ester-Geschichte. Der
Midrasch in Megilla 10b—17a (Judentum und Umwelt 30). Frankfurt a.M./Bern/New
York/Paris 1991, S. 166.

41 Vgl. 2Targ Est 1.1.

42 Val. 2Targ Est 1.3.

43 Vgl. 2Targ Est 2,5.

+ Vgl. 2Targ Est 2,7.

4% Vgl 2Targ Est 2,7.

4 2Targ Est 5,8 und bMeg 15a. Vgl. zudem die zahlreichen Motiventsprechungen:
Verschiedenheit der Tempelgefie (2Targ Est 1,3 und bMeg 11b); Esters Verweigerung
der Spetsen (2Targ Est 2,9 und bMeg 13a): Griinde fiir die GroBziigigkeit des Konigs
(2Targ Est 2,18 und bMeg 13a); die Eifersucht Esters (2Targ Est 2,19 und bMeg 13a);
die Unbesiegbarkeit der Juden bzw. des Stammes, zu dem Mordechai gehort (2Targ Est
6.13 und bMeg 16a); der Konig richtet sein Wort nicht direkt an Ester, sondern an einen
Dolmetsch (2Targ Est 7.5 und bMeg 16a); Harbonas Opportunismus (2Targ Est 7,9 und
bMeg 16a); der Zorn des irdischen und des himmlischen Koénigs (2Targ Est 7,10 und
bMeg 16a); Mordechai ist mit den Tefillin geschmiickt (2Targ Est 8,15 und bMeg 16b).

47 Vgl. bMeg 12a und 2Targ Est 1.7.

* Vgl. bMeg 12a und bMeg 12b mit 2Targ Est 1,10.

* Vgl. bMeg 13a und 2Targ Est 2,21.

0 Vgl. diese beiden Uberlieferungen in bMeg 13a mit 2Targ Est 3.8,

5! Vgl. diese beiden Elemente in bMeg 16a und 2Targ Est 6,10. S.a. 2Targ Est 5,14
und bMeg 16a, wo explizit darauf hingewiesen wird, dal Haman seinen eigenen Pfahl
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Entsprechungen auch eine ganze Reihe von Uberlieferungen existieren, in
denen bMeg und Targum Scheni deutlich voneinander abweichen, spricht
nicht gegen ein solches Abhingigkeitsverhiltnis zwischen diesen beiden
Werken. Der Meturgeman wihlt vielmehr aus dem breiten Uberlieferungs-
strom diejenigen Traditionen aus, die seinem Konzept und seinen Ideen
der Esterauslegung korrespondieren, und hat daher die Freiheit, andere
Uberlieferungen, die in diesem Kontext weniger sinnfillig erscheinen,
nicht zu rezipieren und durch anderes Material zu ersetzen.>?

Andere Auslegungen in Targum Scheni haben eine direkte Entspre-
chung in EstR. Eine Hiaufung solcher Beziige findet sich gerade in den Tra-
ditionen zu Beginn des Targums in 2Targ Est 1,1: So kennt die Uberliefe-
rung von Ahasveros, der sowohl seine Frau als auch seinen Freund totete,
auch EstR Peticha 9 (2a) und EstR 1,1 (2d); die Uberlieferung von den fiinf
Frevlern und den fiint Gerechten erscheint in EstR 1,2 (3a); die Tradition
von der Verkiirzung der Konigsherrschaft iiberliefert EstR 1,6 (3b/c); und
die Vorstellung, dal} die Lebensjahre Saras der Anzahl der Provinzen des
Ahasveros entsprechen, fithrt EstR 1,19 (3d) an. Aber auch fiir die andere
Passagen lassen sich Parallelen in Targum Scheni finden: In EstR 3,14 (7d)
enthilt die Verweigerungsrede Wastis dhnliche Argumente wie in 2Targ
Est 1,12; EstR 5,2 (9d) erzihlt von der Tétung der Wasti;>* EstR 10,1 (14¢)
tradiert den Midrasch, der sich mit der Frage, ob es denn einen Schlaf Got-
tes gebe. auseinandersetzt,™ und EstR 9,2 (14b) erzihlt ebenfalls von ei-
nem Wettstreit der Biume™,

errichtet, und 2Targ Est 6,12 mit der Rezeption von den verschiedenen Berufen Hamans
aus bMeg 16a.

52 Bezcichnenderweise ist es gerade das Motiv der Schuld der Israeliten, beim Mahl
des Frevlers Ahasveros teilgenommen zu haben (vgl. bMeg 12a mit 2Targ Est 1,3), die
negative Darstellung der Wasti (vgl. bMeg 12a und bMeg 12b mit 2Targ Est 1.12; 2,2)
sowie die Auslegung der Namen der Vorfahren Mordechais im Hinblick auf dessen Cha-
raktereigenschaften (vgl. bMeg 12b und 2Targ Est 2,5), bei denen Targum Scheni, der
generell dic Frage der individuellen Schuld hinter die der kollektiven zuriickstellt und
auf genealogische Beziehungen groBen Wert legt, von bMeg abweicht. Vgl. ferner auch
die Identifizierung Memuchans mit Daniel in 2Targ Est 1,16, wohingegen bMeg 12b
Hatach mit Daniel gleichsetzt.

3 Vgl. 2Targ Est 2,1.

5% Vgl 2Targ Est 6,1. Vgl. in diesem Kontext zudem all jene Uberlieferungen, die
aus bMeg stammen und auch in EstR erscheinen: Den Midrasch ,,Weh war in den Tagen
des ... (vgl. bMeg llaund 2Targ Est 1.1) kennt — viel ausfiihrlicher — auch EstR Peticha
3 (lc); das Motiv von der Weltherrschaft (vgl. bMeg 11a und 2Targ Est 1,1) ist in EstR
1,4 (3a) tiberliefert; die Erzdhlung vom Streit um die schonste Frau (vgl. bMeg 12b und
2Targ Est 1,10) tradiert EstR 2,11 (5d); EstR 6,3 (10b) leitet den Namen Mordechai von
»Myrrhe™ ab (vgl. bMeg 10b und 2Targ Est 2.5); die Geschichte von Haman, der den
Ptahl an sich selbst ausprobiert (vgl. bMeg 16a und 2Targ Est 5,14), findet sich in EstR
9,2 (14b) in Verbindung mit dem Motiv der Himmelsstimme; die verschiedenen Berufe
Hamans (vgl. bMeg 16a und 2Targ Est 6,11 und 12) zihlt auch EstR 10,4 (14d) auf.

5% Vgl. 2Targ Est 7,10.
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Gerade Uberlieferungen aus dem Bereich des weisheitlichen Denkens,
wonach die Nachkommen fiir das Tun ihrer Vorviter bestraft bzw. belohnt
werden konnen, sind auch in EstR belegt. So erzihlt EstR 7.8 (11c), daB3
Benjamin der einzige unter seinen Briidern war, der sich vor Esau nicht
verbeugte;*® EstR 7,25 (13c¢) iiberliefert, daB die Not und Bedriickung, die
Israel in den Tagen des Ahasveros traf, nichts anderes war als die Strafe
dafiir, daB die Sohne Jakobs ihren Bruder Josef verkauften.”’

Ahnlich wie bei den Uberlieferungen aus bMeg hat man auch bei der
Uberlieferung aus EstR manchmal den Eindruck, dafl Targum Scheni
knappe Traditionen narrativ ausgestaltet. Wihrend EstR 2,13 (6a) die Sit-
ten beim koniglichen Festgelage nur ganz lapidar in einem Satz kommen-
tiert, erzdhlt 2Targ Est 1,8 ausfiihrlich von dem iiberdimensional grof3en
Becher der Perser, aus dem die Giaste des Kénigs in der Regel zum Trinken
gezwungen wurden. Der breit angelegten Rede Hamans iiber die Abson-
derlichkeiten der Juden und deren seltsame Feste, die allesamt der Verflu-
chung und Verwiinschung der weltlichen Konigsherrschaft dienen,™ ste-
hen teilweise in EstR eher knappe Einzeliiberlieferungen gegeniiber: Das
Motiv der Verfluchung des Konigs nennen EstR 7,12 (12¢) sowie EstR
7,13 (12¢), und EstR 7,12 (12b) tradiert einen ganz knappen Kalender, der
die verschiedenen Feste [sraels aufzihlt.’ Ein weiteres Beispiel fiir diesen
Sachverhalt findet sich in EstR 9,2 (14b), wo lediglich ein Teil der Beispie-
le fiir die Unbesiegbarkeit des jiidischen Volkes iiberliefert wird®. Im Ge-
gensatz zu den Uberlieferungen aus bMeg ist es hier bei den Traditionen
aus EstR etwas schwieriger, eindeutige Aussagen iiber das Abhingigkeits-
verhiltnis dieser Parallelen und Entsprechungen zu machen. EstR selbst
besteht ja aus zwei unterschiedlichen Teilen. Wiihrend die Kapitel EstR 1-
6. die die Kommentierung von Est | und Est 2 enthalten, nicht spiter als zu

% So in 2Targ Est 3.3

37 So in 2Targ Est 3.14.

% S0 in 2Targ Est 3.8.

* Vgl. dagegen aber den ausfiihrlichen Geschichtsriickblick in EstR 7,13 (12¢c—13a),
der in Targum Scheni nur in ganz knapper Form erscheint.

% vgl. zudem auch Motiventsprechungen zwischen Targum Scheni und EstR, wie
die Erbauung des Tempels und die Einstellung der Arbeiten (vgl. 2Targ Est 1.2 und EstR
.1 12¢/3al); die verschiedenen Ausschmiickungen zu den sechs Stufen des Thrones
(2Targ Est 1,2 und EstR 1,12 |4a]). die Erziihlung von der Wanderung des Thrones
(2Targ Est 1,2 und EstR 1,12 [4b]); das Motiv von den sechs Schatzhiusern bzw. sechs
Wundern (2Targ Est 1,4 und EstR 2,1 [4d]), die Einfiigung einer Begriindung dafiir, dal
sich Mordechai vor Haman nicht verbeugen will (2Targ Est 3.3 und EstR 7.5 [ 11b]: EstR
7,6 [11b]; EstR 7.8 [ I1c] sowie EstR 8,7 [ 14a]): die Berechnung des Kaufpreises fir die
Juden (2Targ Est 3,9 und EstR 7.19 [13b]) und die Darstellung Mordechais als Konig
(2Targ Est 8,15 und EstR 10,12 [15b]). S. ferner auch die Einfiigung von Gebeten. die in
2Targ wie in EstR vermutlich durch die Septuaginta beeinfluBt sind (2Targ Est 4.1 und
EstR 8,7 [14a]; 2Targ Est 5.1 und EstR 8.7 [14a]).
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Beginn des 6. Jhs. redigiert wurden, ist die Redaktion des zweiten Teils
EstR 710, der Est 3ff. auslegt, wohl erstim 11. Jh. anzunehmen; er enthilt
neben Resten des urspriinglichen zweiten Teils auch spiter entstandene
Zusiitze und Auslegungen.®' Neben dem direkten EinfluB der uns vorlie-
genden Uberlieferungen aus EstR, wie man ihn sicherlich in den Ausle-
gungen der ersten Kapitel findet, ist gerade in der Auslegung von Est 3—-10
auch damit zu rechnen, daB ein Teil der Paralleliiberlieferungen und ge-
meinsamen Motive von 2Targ Est und EstR auf eine gemeinsame Quelle,
eben jenen nicht mehr vorhandenen urspriinglichen zweiten Teil von EstR,
zuriickgehen bzw. daB8 Uberlieferungen aus EstR bereits Targum Scheni
voraussetzen.

Unter der Vielzahl der anderen Werke aus der rabbinischen Literatur —
wie der Mischna®?, dem Babylonischen® und Paléstinischen Talmud®, den
iibrigen Rabbot®, der Pesigta Rabbati®® oder Seder ‘Olam Rabba®, aus
denen der Zweite Ester-Targum ebenfalls schopft, soll an dieser Stelle ins-
besondere auf die Bedeutung der Mekhilta de Rabbi Yishma’el verwiesen
werden, die in einzelnen Interpretationen fast wortlich aufgegriffen wird:
Wenn es auch quantitativ nicht sehr viele Auslegungen sind, die Targum
Scheni rezipiert,*® so steht aufgrund der genealogischen Beziehung zwi-

® Vgl. G. STEMBERGER, Einleitung in Talmud und Midrasch, Miinchen #1992
S.312-313. - M.D. Herg, Art. Esther Rabba, in: EJ 6, Sp. 915-916.

2 Vgl. hierzu die narrative Ausgestaltung von mTaan 2,1 in 2Targ Est 4,1 und die
halakhische Erginzung in 2Targ Est 9,29; s.a. die zahlreichen halakhischen Bestimmun-
gen, die in die Anklagerede Hamans in 2Targ Est 3.8 integriert sind.

%} Vgl. u.a. die Rezeption zahlreicher Uberlieferungen von der Tempelzerstérung aus
bGit 56a-57b und aus bSan 96b in 2Targ Est 1,2; den Vergleich der Myrten mit den
Gerechten aus bSan 93a in 2Targ Est 2,5 oder die Erzdhlung von der Schlacht am Arnon
aus bBer 54a/b in 2Targ Est 4,13.

% Vgl. die Auseinandersetzung mit yMeg 3,8 (74b) in 2Targ Est 7,9 oder die Rezep-
tion von yQid 4.1 (65¢) in 2Targ Est 9,24.

%5 Vgl. u.a. die Tradition von den Namen Salomos in 2Targ Est 1,2 aus ShirR 1,1,10
(3c); KohR 1.1,2 (1b); BemR 10,4 (36¢); das Motiv der Wertschétzung der S6hne Elis in
2Targ Est 1,2 aus BerR 54,4 (ALBECK 579); die Erzdhlung vom hinkenden Pharao in
2Targ Est 1,2 aus WaR 20,1 (MARGULIES 44 1); Motive von der Opferung Isaaks in 2Targ
Est 5.1 aus BerR 56,1 (ALBECK 595ff); die Verbindung zwischen Passa und Purim in
2Targ Est 6,1 aus BerR 70,15 (ALBECK 815).

% Vegl. vor allem Est 1,2 mit der Rezeption von PesR 26 mit der Jeremia-Erzihlung
und von PesR 28 mit der Uberlieferung von den Leuten von Beri bzw. der Erzihlung
von den Leviten in Babylonien, die sich weigerten, die Tempelhymnen vor Nebukadne-
zar zu singen. S.a 2Targ Est 9,25, wo eine Tradition aus PesR 13 (55b) zugrunde liegt.

%7 Vgl. die Erzihlung aus SOR 28 (63a), wonach Nebukadnezar aus seinem Grab
geholt wurde (2Targ Est 1,1), oder SOR 14 (31b) mit der Angabe zu Salomos Alter bei
seiner Thronbesteigung in 2Targ Est 1,2.

68 Vgl. den Geschichtsriickblick in 2Targ Est 4,13 und MekhY shira 6 (Horowitz/
RABIN 136), der dem Aufweis der Macht Gottes dient; das Motiv der Verbundenheit Is-
raels mit der Tora in 2Targ Est 4,16 und MekhY ‘amaleq 2 (HorowiTZ/RABIN 185f), das
in einem ganz dhnlichen Wortlaut formuliert ist; das Verdienst der Opferung Isaaks in
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schen Haman und Amalek das Buch Exodus bzw. dessen Auslegungen, wo
vom Anfang dieses Konfliktes zwischen Israel und seinem Erzfeind er-
zihlt wird, im weiteren Horizont und Umfeld der Ester-Exegese.®

Ein Problem besonderer Art bildet die Beziehung von Targum Scheni zu
den Midraschim Abba Gurion, Panim Acherim und Aggadat Ester’. Vor
allem bei 2Panim Acherim fallen die zahlreichen wortlichen Entsprechun-
gen zu Targum Scheni auf, die sich vorwiegend am Anfang dieses
Midraschs, in der Auslegung zu den Versen der Kapitel 1 und 2, finden
lassen.”! Aufgrund der #hnlichen syntaktischen Strukturen zwischem dem
Aramdischen und dem Hebriischen ist zunédchst nicht eindeutig festzustel-

2Targ Est 5,1 und MekhY pisha 14 (HorowiTZ/RABIN 52) und die Rezeption der Formel
~weg von den Fliigeln ihres Vaters im Himmel" in MekhY ‘amaleq 2 (HorowiTZ/RABIN
185f) in 2Targ Est 9,14.

% Vgl. hierzu den Abschnitt 3.3.2./ Mordechai und Haman. Israels Kampf mit
Amalek.

" Vgl. die Ausgaben von S. BUBER, RITIRT 7D2. Sammlung agadischer Commen-
tare zum Buche Ester. Midrasch Abba Gurion; Midrasch Ponim Acherim; Midrasch
Leqgach Tob. Nach Handschriften herausgegeben mit kritischen Noten, Erklirungen und
einer Einleitung versehen, Wilna 1886; und S. BuBkR, Agadische Abhandlungen zum
Buche Ester nach einer Handschrift aus Jemen mit Vergleichungen einer zweiten
Jemener Handschrift aus der Oxforder Bibliothek cod. e. 57, zum ersten Male herausge-
geben und mit Anmerkungen versehen, Krakau 1897,

I Vgl. die Auslegungen zu den fiinf Freviern und fiinf Gerechten, zu den Welt-
herrschern, zur Totung von Frau und Freund und das Gleichnis von der Taube in 2PA zu
Est 1,1 (28a) und 2Targ Est 1,2; die Thronbeschreibung in 2PA zu Est 1,2 (29a) und
2Targ Est 1,2: die Griinde fiir das Gastmahl des Konigs in 2PA zu Est 1,3 (29b) und
2Targ Est 1.3; die Auslegung zum ,Reichtum der Kénigsherrschaft™ in 2PA zu Est 1.4
(29b) und 2Targ Est 1.4: dic Beschreibung des kéniglichen Gartens in 2PA zu Est 1.5
(29b) und 2Targ Est 1,5; die Verschiedenheit der Gefifle und das Alter des Weines in
2PA 7zu Est 1,7 (30a) und 2Targ Est 1,7: di¢ Geschichte vom iiberdimensional grolen
Trinkbecher des Konigs Ahasveros in 2PA zu Est 1,8 (30a) und 2Targ Est 1.8; die neu-
gierigen Frauen in 2PA zu Est 1,9 (30a) und 2Targ Est 1,9: die Angaben zu der Herkunft
der koniglichen Kimmerer, die in 2PA zu Est 1.14 (31a) knapper ausfallen als in 2Targ
Est 1,14: die Verschonung Schimis und die Genealogie Mordechais in 2PA zu Est 2.5
(31b) und 2Targ Est 2,5; die zweimalige Exilicrung Mordechais in 2PA zu Est 2,6 (32a)
und 2Targ Est 2,6; verschiedene Erklirungen zum Namen und Charakter Esters in 2PA
zu Est 2,7 und 2Targ Est 2.7; die Beruhigung des koniglichen Zornes in 2PA zu Est 7,9
(39a) und 2Targ Est 7,10. Dariiber hinaus existieren aber noch zahlreiche Traditionen, in
denen zwar keine wortlichen Parallelen, aber doch Motiventsprechungen zwischen
Targum Scheni und 2PA vorliegen; vgl. die Geschichte vom Verstecken der Midchen in
2PA zu Est 2,7 (32b) und 2Targ Est 2.8; die Verweigerung der Speisen am koniglichen
Hof in 2PA zu Est 2,9 (32b) und 2Targ Est 2,9: die Angst Mordechais in 2PA zu Est 2,10
(32b) und 2Targ Est 2,10; das Motiv der Bestrafung des Volkes wegen der Auslieferung
Josefs in 2PA zu Est 3,15 und 2Targ 3,14; das Leben in der kommenden Welt als Lohn
fiir Esters Fiirbitte in 2PA zu Est 4,16 (35b/36a) und 2Targ Est 4.16; die Eifersucht des
Konigs auf Haman in 2PA zu Est 5,5 (36a) und 2Targ Est 5,8; die Unverwundbarkeit der
Juden in 2PA zu Est 5,9 (36a/b) und 2Targ Est 5,14 und der Streit der Biume in 2PA zu
Est 7,9 (39a) und 2Targ Est 7,9. Vgl. auch all jene Traditionen, in denen 2PA eine
Paraphrase bzw. eine Explifizierung und Erklirung der targumischen Uberlieferung dar-
stellt; s.u. Anm. 78 und Anm. 79.
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len, welche Tradition sich am Anfang des Uberlieferungsprozesses befin-
det und in welchem Abhingigkeitsverhiltnis die Texte zueinander stehen.
S. Buber hatte im Anschlufl an die Auslegung von Est 1,9, wo 2Panim
Acherim die schwierigere Lesart bietet, die Abhiingigkeit des Zweiten
Ester-Targums von diesen Midraschim postuliert;’’> andererseits wurden
aber auch Stimmen laut, die in Targum Scheni den fritheren Text sehen
wollten. So stellte bereits L.B. Paton, der diese Midraschim in das 13. Jh.
datierte, fest: ,,All these Midrashim are little more than excerpts from
earlier midrashim and targums.**

Versucht man eine Losung dieses Problems, so scheint es geboten, die
Gesamtstruktur der entsprechenden Werke in den Blick zu nehmen. Wiih-
rend am Anfang von 2Panim Acherim die woértlichen Entsprechungen zu
Targum Scheni tiberaus zahlreich sind, kommen diese im folgenden weit-
aus seltener vor.™ 2Panim Acherim ~ aber auch Abba Gurion und Aggadat
Ester — scheinen Exzerpte aus anderen Midraschim zu sein: Gerade am
SchluB} der kursorischen Textauslegung von 2Panim Acherim, die sich auf
Kapitel 6 und 7 des Esterbuchs bezieht,”> werden die Auslegungen zu den
einzelnen Versen in einem fortlaufenden Erzihlzusammenhang geboten
und erwecken den Eindruck, eine Zusammenfassung anderer Uberliefe-
rungen darzustellen; zu Est 8-10 fiihrt 2Panim Acherim schlieBlich gar
kein Material an™. Eine solche paraphrasenartige Struktur, die die Tradi-
tionen des Targums kiirzer darbietet, zeigen dariiber hinaus aber auch ein-
zelne Auslegungen.” In anderen Fillen kann 2Panim Acherim auch eine

72 Vgl. S. BUBER, 7.St. (2PA zu Est 1.9 [30a]) und in der Einleitung, S.1V: s.a.
G. SALZBERGER, Salomos Tempelbau und Thron. S. 90f, wonach 2PA als Quelle fiir
Abba Gurion und Targum Scheni zu betrachten ist. Nach H. Grarrz, Rezension zu [7°2
YITRT ... von AL JELLINEK, in: MGWIJ 2 (1853). S. 347-350, hier: S. 348tt., schopfen
beide Targume aus Abba Gurion.

7 L.B. PaToN, A Critical Commentary on Esther. S. 102: s.a. S. POSNER, Targum
Rischon, S. 47, wonach Abba Gurion von den beiden Ester-Targumen abhiingig ist. Vgl.
dagegen E. LEvINE, The Five Megillot, S. 119: .... why must it necessarily be assumed
a priori that the paralleles constitute the source for the Targum Sheni, rather than vice
versa? Vgl. L. Zunz, Die gottesdienstlichen Vortrige der Juden, S. 291, der davon aus-
geht, dal Abba Gurion von Targum Scheni abhiingig ist. Nach P. CHURGIN, Targum
Ketubim, S. 225, ist das Abhiingigkeitsverhiltnis zwischen Targum Scheni und diesen
Midraschim nicht zu entscheiden.

™ Vgl die Auflistung in Anm. 71.

5 D.h. S. 37b=39a, vor der Wiederauftnahme von Est 2,5.

" Vgl. in diesem Kontext auch den Midrasch Abba Gurion, der mit der Auslegung
von Est 7,10 endet.

" Vgl. die Verkniipfung einzelner Targumauslegungen in 2PA zu Est 1,1 (28a) (meh-
rere Interpretationen zu WIMWMR ®Y7): in 2PA zu Est 1,2 (29a) (einzelne Elemente der
Thronbeschreibung); in 2PA zu Est 1,3 (29b) (Griinde fiir das Gastmahl des Koénigs so-
wie die Ausschmiickung des Gartens); 2PA zu Est 1,14 (31a) (Memuchan); 2PA zu Est
3,8 (34b) (die Verfluchung der Konigsherrschaft); 2PA zu Est 6,1 (37b) (das ,,Flichen®
des Schlafes). Eine klare Vereinfachung liegt in 2PA zu Est 2,6 (32a) vor, wo neben
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Art Erklirung fiir Uberlieferungen bieten, die in Targum Scheni nicht ohne
weiteres verstidndlich sind.”® Nimmt man diese verschiedenen Faktoren
zusammen, $o ist es insgesamt doch wahrscheinlicher, von der Prioritét
des Targum Scheni auszugehen. Panim Acherim ist wohl eine mittelalterli-
che Paraphrase und als Zeugnis einer Zeit anzusehen, die den Text des
Targums mit dem anspruchsvollen, mit vielen Fremdworten durchsetzten
Aramdisch und seinem weitschweifigen, fast ,.barock™ anmutenden Stil zu
vereinfachen versuchte.” Ahnlich bilden wohl auch die Auslegungen aus
PRE nicht die Grundlage fiir Targum Scheni, sondern setzen diese Uberlie-
ferungen voraus.®

SchlieBlich sind auch einige Uberlieferungskomplexe zu finden, fiir die
es keine Parallelen in den uns bekannten rabbinischen Texten gibt. Diese
Traditionen stammen zum einen aus Midraschim, die in der Zwischenzeit
verloren gegangen sind. Gerade im Falle der poetischen Stiicke, die ein-
deutig aus dem Erzdhlvortrag heraus entwickelt wurden, geben sie zum
anderen aber auch ein beredtes Zeugnis von der literarischen Produktivitit
des Meturgeman.®!

wortlichen Entsprechungen das Motiv von der Erbauung des Tempels, das im Kontext
von 2Targ Est 2.6 schwierig zu deuten ist. fehlt; 2PA zu Est 2.5 (31b), ebenfalls cin Text
mit zahlreichen wortlichen Entsprechungen, ordnet das Material aus 2Targ Est 2,5 iiber-
sichtlicher an.

" Vgl. z.B. die Ausfiihrung von 2PA zu den duftenden Léwen: ,.Und zwei goldene
ausgehohlte Lowen standen gegeniiber den ersten, voll aller Art von Diiften, die sie ver-
stromten, so oft der Konig Salomo hinautstieg™ (2PA zu Est 1.2 {29a]): s.a. 2PA 7u Est
2.1 (31a) und 2PA zu Est 4,10 (35b). wo die exegetische Grundlage fiir die Totung der
Kimmerer bzw. Hatachs expliziert wird.

" Entsprechendes gilt fiir Abba Gurion und AgEst. In der Regel steht Abba Gurion
jedoch Targum Rischon und Ester Rabba niiher als Targum Scheni bzw. bietet eine noch
knappere Version als 2Panim Acherim. Eine Ausnahme stellt die Uberlieferung vom
schwarzen Wein* in AG zu Est 1,9 (6b/7a) dar: vgl. die Ausfiihrungen hierzu im Kom-
mentar zu 2Targ Est 1.9. AgEst hat neben den wortlichen Entsprechungen zu Targum
Scheni auch zahlreiche Uberlieferungen aus bMeg rezipiert; vgl. die zahlreichen Hin-
weise in den Anmerkungen.

80" Zur Rezeption von Targum Scheni in PRE vgl. die entsprechenden Belege in den
Anmerkungen. Auf die Beziehung unseres Textes zu PRE wurde in der Forschung wie-
derholt aufmerksam gemacht; dabei wurden aber unterschiediiche Beziige behauptet.
S. PosNER, Targum Rischon, S. 10, und P. CHURGIN, Targum Ketubim, S. 221, gehen
davon aus, dafl Targum Scheni PRE voraussetzt. Nach L.B. PaToNn, A Critical and
Exegetical Commentary, S. 102, ist PRE jedoch im 9. Jh. entstanden, wohingegen er
Targum Scheni auf 800 datiert. Vgl. dagegen M. Davip, Targum Scheni, S. VI, nach
dem es keinen sicheren Beweis fiir eine solche Abhiingigkeit gibt.

81 Hierzu vgl. P. CHURGIN, Targum Ketubim, S. 221f. Als weiteres Sondergut vgl.
die Erzdhlung, wonach ein gewisser Parnatos ein Schwein geschlachtet habe (2Targ Est
1,2); das Motiv der Fiirbitte Jeremias an den Grdbern der Ahnen; das der Tridnen
Jeremias, die zu Fliissen werden (2Targ Est 1,2); oder die Geschichte von dem Gespréch
zwischen Pelatja bar Jojada und Nebukadnezar, das zur Freilassung Zedekias fiihrt
(2Targ Est 1,2); vgl. auch die Uberlieferung, wonach Sisera die Brunnen verschmutzte,
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1.5 Datierung und Herkunft des Targums

Die Datierungsvorschlage fiir Targum Scheni bewegen sich im Zeitraum
vom 4. Jh. bis zum 13./14. Jh. In seinem Werk ,,Die gottesdienstlichen Vor-
triage der Juden* hatte L. Zunz bereits im Jahre 1832 festgestellt: ,,Der Ver-
fasser [des Targum Scheni] ... hat sehr wahrscheinlich ziemlich lange nach
der talmudischen Epoche gelebt.*®> Nach L. Munk, der davon ausging,
daBl Targum Scheni aus drei verschiedenen Quellentargumim — Targum
Yerushalmi, Targum Tosefta und Targum Rabbati, die ihrerseits aus
Alkabez’ Menot ha-Levy®* erschlossen werden kénnen, — zusammenge-
setzt ist, soll die Endredaktion des Targum Scheni erst im 1. Jh. stattge-
funden haben. Bei dieser Datierung stiitzt er sich auf die Tatsache, daB die
verschiedenen Manuskripte von Targum Scheni teilweise stark voneinan-
der abweichen. Dieser Sachverhalt deutet seiner Meinung nach daraufhin,
daf3 ,,der Text des Targums zu jener Zett [d.h. als die verschiedenen Hand-
schriften entstanden] noch nicht sicher gestellt war.*®

Ein weiterer Datierungsversuch stammt von P. Cassel, der motivge-
schichtlich argumentierte. Zum einen widersprach er der Meinung, daf die
verschiedenen Traditionsblocke, die in nur ,losem Zusammenhang® mit
dem Esterstoff selbst stehen, sekundir eingearbeitet worden seien, mit
dem Hinweis darauf, daB bis jetzt keine solche Kurzfassung des Targums,
in der diese Erweiterungen fehlen, gefunden worden sei.®® Gerade die Pas-
sagen iber Salomo bilden einen ganz zentralen Punkt in P. Cassels Argu-
mentation, wonach Targum Scheni als ,apologetische und polemische
Streitschrift gegen Justinian gerichtet” worden sei, der sich ja, wie die
Griindungslegende der Hagia Sofia weil3, in der liberbietenden Sukzession
Salomos verstand. Neben zahlreichen sprachlichen Beziigen, hinter denen
—so P. Cassel - Termini aus der byzantinischen Hofsprache stehen, ver-
weist er auf die wichtige Rolle der Akrosticha im Rahmen der byzantini-
schen Hymnologie; einem solchen Lobpreis der Weisheit setze Targum
Scheni mit seinen Hymnen auf Salomo ein Gegengewicht.

damit die jiidischen Frauen ihr monatliches Reinigungsbad nicht nehmen und daher mit
thren Ménnern keinen Umgang pflegen durften, so daB sic kinderlos bleiben mullten
(2Targ Est 4,13). Siehe in diesem Kontext auch den Einschub zahlreicher Pijjutim und
Gebete; hierzu unten Anm. 279.280.

8 G. Zunz. Die gotiesdienstlichen Vortrige der Juden, '1832, S. 65: vgl. Frankfurt
21896, S. 68.

83 SALOMON ALKABEZ, Menot ha-Levy, Safed 1529. Dieses Werk war mir leider
nicht zuginglich.

8 L. MUNK, Targum Scheni, S. 10. L. MUNKs Aussage impliziert, daB es in jedem
Falle eine Art verbindlichen rextus receptus von Targum Scheni geben muf.

85 Vgl. P. CasseL, Zweites Targum, S. [V, s.o.
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Eine noch friihere Datierung, die zudem dem Ansatz L. Munks diame-
tral entgegengesetzt ist, vertrat S. Gelbhaus, wenn er auf Entsprechungen
zwischen dem Targum und der Peschitta verwies. Er vertrat die Ansicht,
dafl Targum Scheni aus amoriischer Zeit stamme, urspriinglich noch um-
fangreicher gewesen sei und das gesamte aggadische Material der paldsti-
nischen Ester-Auslegung, das bezeichnenderweise im Jerusalemer Talmud
fehlt, gesammelt habe. Targum Rischon sei erst spiter, als Teile jenes
Targums nach Babylonien gelangt waren, dort entstanden.

Mit einer Kritik an L. Munk setzte auch S. Posner an, der — ausgehend
von der Abhéngigkeit des Targum Scheni von Targum Rischon und PRE -
jenen auf 800 datierte und daran die Bemerkung anschloB3, daf es auffal-
lend sei, ,,dal ein Werk, welches um das Jahr 800 verfait zu sein scheint,
dem Alkabez unbekannt gewesen sein sollte*¢. Sein Ergebnis faBite er in
der Feststellung zusammen: ,,Alkabez kennt nur unsere beiden Targumim
in der Form, in der sie uns vorliegen. Quellentargumim, aus denen unser
Targum geflossen sein soll, sind Alkabez ebenso wenig wie uns bekannt;
die verschiedenen Benennungen sind nur ungenaue Bezeichnungen des-
selben Buches. ¥

Damit sind die Koordinaten im wesentlichen abgesteckt, die die Diskus-
sion um das Alter des Zweiten Ester-Targums bestimmen. Bis in die jiingste
Forschungsliteratur werden einzelne Argumente und Datierungen heraus-
gegriffen und wiederholt, wobei dic Frithdatierungen, wie sie von P. Cassel
und S. Gelbhaus®® vorgeschlagen wurden, eine eher untergeordnete Rolle
spielen. So hiilt B. Grossfeld in seiner jiingst erschienenen Ubersetzung zu
Targum Scheni eine Entstehung des Zweiten Ester-Targums am Anfang
des 7. Jahrhunderts fiir wahrscheinlich, schliefit aber eine friihere Entste-
hung, moglicherweise schon im 4. Jh., nicht aus.* Eine Datierung ins 7./8.
Jh. vertraten sowohl M. David” als auch B. Grossfeld in seiner Einleitung
zu Targum Rischon’'; die Datierung S. Posners, fiir die die Entsprechung
zu PRE eine wichtige Rolle spielte, griffen L.B. Paton?” und Y. Komlosh®?
auf. Eine Spédtdatierung in das 11. Jh., wie sie L. Munk vertrat, findet sich

8 S, PosSNER, Targum Rischon, S. 10,

87 Vgl. S. PoSNER, Targum Rischon, S. 10.

88 Zur Kritik an P. CasseL vgl. A. SuLzBacH. Targum Scheni. S. 7. — Y. KOMLOSH,
Art. Targum Sheni, Sp. 813; zur Kritik an S. GELBHAUS s. M. Davip, Targum scheni,
S. VII. - Y. KoMLOSH, ibid.

89 B. GROSSFELD, The Two Targums, S. 23.

% M. Davip, Targum Scheni, S. VIL.

9" B. GrossFELD, The First Targum, S.V (jedoch ohne expliziten Verweis auf
L. Zunz).

92 Vgl. L.B. PATON, A Critical and Exegetical Commentary, S. 24.

9 Y. KoMmLosH, Art. Targum Sheni, Sp. 813.
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sowohl bei A. Sulzbach in der Einfithrung zu seiner Ubersetzung® als
auch in B. Grossfelds knapper Einleitung zu der Neu-Edition der engli-
schen Ubertragung von P. Cassels Ubersetzung und Kommentar von
Targum-Scheni, die im Jahre 1973 erschien”.

Noch jiingeren Datums ist Targum Scheni schlielich nach L. Prijs, der
ihn auf 1200 ansetzt;”® J. Winter und A. Wiinsche mochten die Endredak-
tion gar erst auf das 13./14. Jh. datieren.”’

Versucht man, innerhalb dieses breiten Spektrums von Argumenten, das
Alter von Targum Scheni zu bestimmen, so ist zunichst festzustellen, dal
ein einzelnes Argument fiir die historische Einordnung des Textes nicht
geniigt. Vielmehr sind mehrere Aspekte und Kriterien heranzuziehen, um
etwas Licht in das Dunkel der Vermutungen bringen zu konnen.”8

a) Aufgrund der Bedeutung, die der Grofle ,, Edom* im Zweiten Ester-
Targum zukommt, ist es sicherlich richtig, das Werk in die byzantinische
Zeit zu datieren.”® Weitere Schlubfolgerungen auf historische Personen,
wie sie P. Cassel vornimmt,'™ sind jedoch nicht méglich, da die Targum-
Literatur keine individuellen Charakteren beschreibt, sondern vielmehr zu
einer Typisierung der Figuren neigt'"'.

b) Vergleicht man die Aggada in Targum Scheni mit den anderen Uberlie-
ferungen der rabbinischen Literatur, so wird deutlich, dal Targum Scheni
diese aufnimmt und verarbeitet. Zahlreich sind die Kompilationen und Zu-
sammenfassungen dlterer Einzelauslegungen und — wie gerade im Umgang
mit den Uberlieferungen des Babylonischen Talmuds gezeigt werden
kann'?? — die Ausschmiickungen ilterer knapperer und kompakterer Uber-
lieferungen. Targum Scheni atmet nicht mehr die Kiirze und Prignanz des
tannaitischen oder amoréischen Stils; vielmehr erinnert der narrative Duk-
tus — gleichgiiltig, ob man nun eine direkte Beeinflussung annehmen

94
95

A. SurzBacH, Targum Scheni, S. 8.
A. BERNSTEIN, An Explanatory Commentary, S. 1X.

% L. Prus, Art. Targumim, S. 24.

97 J. WINTER/A. WUNSCHE, Die jiidische Litteratur, S. 73.

% Vgl. dagegen E. LEVINE, The Five Megillot, S. 117, der sich skeptisch iiber die
Moglichkeit einer Datierung von Targum Scheni duBert: ,,The Targum draws from a
wide corpus of literature spanning many centuries, and it’s therefore impossible to
determine its actual date of composition.*

% Vgl. P. CHURGIN, Targum Ketubim, S. 234; so auch B. GROSSFELD, The Two
Targums, S. 20.

1% Der SchiuB vom Salomo-Motiv auf eine Datierung in die Zeit Justinians ist nicht
zwingend; im Byzantinischen Reich waren Bezeichnungen wie ,,neuer Salomo™ oder
»neuer David” geldufig, hierzu: A. GRABAR, L'empereur dans I’art byzantin, London
1971 (Nachdruck der Ausgabe StraBburg 1936), S. 95.

W Vel auch Y. KoMLOSH, Art. Targum Sheni, Sp. 813. — A. SuLzBACH, Targum
Scheni, S. 7.

1928 0. und die entsprechenden Einzelauslegungen.



24 Entstehung, Ubersetzungstechnik und Motive der Bibelauslegung

mochte oder nicht'® — an den Stil der Rewritten bible, wie er uns in nach-
talmudischer Zeit in einem Werk wie Pirqe de Rabbi Eli‘ezer begegnet.
Diese Beobachtungen sprechen dann fiir das 7. Jh. als Terminus post quem.

c) Offensichtlich ist auch, daB Targum Scheni hdufig mehrere Targum-
auslegungen zusammenstellt.'"™ Daher scheint die Existenz eines noch
umfangreicheren Quellentargums — in der Forschung als Targum Rabbati
bezeichnet'% — sehr unwahrscheinlich zu sein. Vielmehr ist davon auszu-
gehen, dafi hier mehrere urspriinglich getrennte und selbsténdige Traditio-
nen, die vor ihrer Aufnahme in diesen Targum vielleicht nur miindlich
iberliefert wurden, zusammengeflossen sind. Da dem ganzen Werk aber
ein durchaus einheitlicher Sprachstil zugrunde liegt,'” konnen stilistische
Merkmale nicht herangezogen werden, um verschiedene Quellentargu-
mim'? festzumachen oder bestimmte Passagen wie die Uberlieferung von
Salomo, der Konigin von Saba oder der Zerstorung des Tempels als sekun-
ddr auszuscheiden.'®

d) Nimmt man das 7. Jh. als Terminus post quem an, so stellt sich ab-
schlieBend die Frage nach dem Terminus ad quem. Die Spitdatierung
L. Munks, die auf den verschiedenen Versionen basiert und davon ausgeht,
daB das Material zur Zeit seiner handschriftlichen Fixierung noch nicht
festgestellt gewesen sei, ist so nicht aufrecht zu erhalten. L.. Munk hat ein
zu mechanisches und starres Bild von der Entstehung dieser Traditionen;
um dem Entstehungsprozef} des Targums gerecht zu werden, mull man von
einer Fluktuation des Materials ausgehen, die eng verbunden ist mit dem
itz im Leben* dieser Texte, dem miindlichen Synagogenvortrag!". Im
Hinblick auf den Terminus ad quem konnen aber sprachliche Kriterien her-
angezogen werden: Geht man davon aus, dafl das westliche Aramaisch mit
der islamischen Eroberung immer mehr zuriickgedringt wurde, so muf}
unser Targum spétestens Ende des 7. oder Anfang des 8. Jhs. in Paldstina
entstanden sein. Gegen die Annahme, die bereits G. Dalman in seiner
Grammatik vertrat, wonach Targum Scheni eine Art Kunstprodukt darstel-
le, das entsprechend dem Sohar in einer Zeit entstanden sei, als Araméisch
gar keine gesprochene Sprache mehr darstellte!!”, sprechen einerseits die

103°S.0. Anm. 80.

1 Vgl. z.B. die Auslegung zu Est 1,1.2; 2,5.7; 4,1aB.13b u.6.

' So zunidchst J. REts, Das Targum Scheni, S.303f; vgl. auch S. GELBHAUS,
Targum Schenti, S. 18ff und jiingst B. GRosSFELD, The Two Targums, S. 24.

1% Diese Beobachtung machte bereits S. GELBHAUS, Targum Scheni, S. 87: vgl.
auch P. CHURGIN, Targum Ketubim, S.217. — B. GROSSFELD in der Einfiihrung zu
A. BERNSTEIN, An Explanatory Commentary, S. IXf.

197 So gegen L. MuNK, Targum Scheni, S. 3-9.

1% Vgl. auch P. CASSEL, Zweites Targum, S. 1V.

" Vgl. hierzu den Abschnitt unten 4. Der Sitz im Leben: Targum Scheni als Purim-
Predigt.

110 G. DaLMAN, Grammatik, S. 35.



