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Vorwort

Die vorliegende Arbeit ist die geringfiigig {iberarbeitete Fassung meiner
Dissertation, die ich im September 2005 der Philosophischen Fakultét der
Universitédt Erfurt unter dem selben Titel eingereicht habe. Die Anregung
zur Beschiftigung mit dem Thema geht auf den Kontakt zum Erfurter For-
schungsprojekt Religion in der rémischen Provinz Makedonien zurick,
welches seit Frithjahr 2001 als Teilprojekt des Schwerpunktprogramms der
DFG Rémische Reichsreligion und Provinzialreligion — Globalisierungs-
und Regionalisierungsprozesse in der antiken Religionsgeschichte bear-
beitet wurde. Hier bot sich fiir mich der Gliicksfall, daf} ich nicht nur eine
antike GroBstadt untersuchen konnte, deren umfassende Betrachtung aus
religionshistorischer Sicht bisher ein Desiderat war, sondern gleichzeitig
auch eine Stadt, die mir durch vielfache Aufenthalte und personliche Kon-
takte bestens vertraut ist. Aus der engen fachlichen Angliederung an das
Erfurter DFG-Programm ergab sich, dal der Fortgang des Dissertations-
projektes, obgleich nicht durch die DFG geférdert, von Beginn an in den
entsprechenden Forschungsberichten mitgeteilt werden konnte.' Das Pro-
jekt und Teilergebnisse daraus wurden daneben in verschiedenen Publika-
tionen Vorgestellt.2

Mein aufrichtiger Dank gilt allen, die durch Unterstiitzung vielfaltigster
Art das Zustandekommen dieser Arbeit ermdglicht haben. Genannt sei hier
an erster Stelle mein Erfurter Doktorvater Professor Dr. Jorg Riipke. Thm
mochte ich iiberaus herzlich fiir die vertrauensvolle Ubertragung des For-
schungsthemas danken, vor allem aber fiir die unermiidliche Gespréchs-
bereitschaft, mit der er am Fortgang der Arbeit Anteil nahm. Ein ebenso
herzlicher Dank gilt dem gesamten Promotionsausschufl, besonders dem
Zweitgutachter, Privatdozent Dr. Giinther Schorner. Fiir seine wohl-
wollende Abfassung eines Gutachtens zur Beantragung eines Stipendiums
danke ich Professor Dr. Konrad Hitzl sehr herzlich. Mit ihrer geduldigen
Lektiire von Manuskripten, den damit verbundenen wertvollen Hinweisen
sowie auch ihrem Zuspruch waren mir Professor Dr. Ulrike Egelhaaf-

' PETZOLD — RUPKE — STEIMLE 2001. — EGELHAAF-GAISER — STEIMLE — TSOCHOS 2003. —
STEIMLE 2007.
2 STEIMLE 2004. — STEIMLE 2006.
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Gaiser und Dr. habil. Charalampos Tsochos eine grof3e Hilfe. Dank mochte
ich Dr. Polyxeni Adam-Veleni (Archdologisches Museum Thessaloniki)
und Dr. des. Uta Dirschedl (Deutsches Archéologisches Institut Berlin) fiir
die Erlaubnis zur Veréffentlichung unpublizierter Archivalien aussprechen.
Danken mochte ich Professor Dr. Pantelis Nigdelis dafiir, dal er mir die
Einsichtnahme in unpublizierte Inschriften aus Thessaloniki ermdoglichte.
Mein Dank gilt auch den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des Archéolo-
gischen Museums Thessaloniki fiir ihre Auskunftsbereitschaft und Mithilfe
bei der Bereitstellung von Inventaren und Planunterlagen anldBlich zweier
Forschungsaufenthalte. Besonders nennen mdochte ich hierbei Dr. Despina
Ignatiadou, Dr. Dimitra Aktseli, Maria Voulala sowie Anastasia Dimoula.
SchlieBlich gilt mein tiefer und aufrichtiger Dank dem Komitee der Gerda
Henkel Stiftung, Diisseldorf, welche durch die grofziigige Gewdhrung ei-
nes Stipendiums das Entstehen dieser Arbeit tiberhaupt erst ermdglicht hat.

Die Literatur zum romischen Thessaloniki hat in jiingster Zeit erfreuliche
Zuwichse erfahren. Seit der Abfassung dieser Arbeit sind somit auch fiir die
Religionsgeschichte der Stadt wichtige Publikationen hinzugekommen: Zum
einen ist das ein jiingst erschienener Sammelband tiber das frithchristliche
Thessaloniki,® der sich vor allem einer bisher nur ungentigend publizierten
Denkmdlergruppe, nidmlich der Wandmalereien der zahlreichen frithchristli-
chen Kammergriber Thessalonikis, annimmt. Im Bereich der Epigraphik gab
es 2006 eine wichtige Neuerscheinung mit der Arbeit von P.M. Nigdelis, der
zahlreiche Inschriftenneufunde aus Thessaloniki erstmals und mit umfangrei-
chem Kommentar versehen publiziert.* Die dort prisentierten Quellen und
Ergebnisse konnten hier leider nur noch zu einem sehr geringen Teil bertick-
sichtigt werden, insbesondere im Bereich des Vereinswesens gehen die dort
vorgestellten Neufunde wesentlich iiber das hier prisentierte Material hinaus.
Schlieflich ist die von L. Bricault zusammengestellte Sammlung der In-
schriftentexte zu den dgyptischen Kulten zu nennen,” die zu Thessaloniki
zwar keine neuen Texte bietet, deren Kommentare hier aber ebenfalls nicht
mehr eingearbeitet werden konnten.

In der Behandlung einer Stadt, die von ihren Anfingen an ununterbro-
chen besiedelt war, erwies sich eine unterscheidende Schreibweise fiir das
antike Thessalonike und das heutige Thessaloniki als kaum durchfiihrbar.
Aus diesem Grunde ist hier durchgehend die einheitliche Schreibung Thes-
saloniki verwendet.

Sirchingen, im Frithjahr 2008 Christopher Steimle

® BREYTENBACH — BEHRMANN 2007.

* EpThess (siche Abkiirzungsverzeichnis am Beginn des Literaturverzeichnisses).

* L. Bricault, Recueil des inscriptions concernant des cultes isiaques (RICIS), 3 Binde
(Paris 2005).
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Kapitel 1

Forschungsstand und Fragestellung

1.1. Kurzbeschreibung

Die Arbeit befalt sich mit der Untersuchung der Religionen und Kulte in
Thessaloniki wihrend der Zeit der romischen Republik und der Kaiserzeit.
Ihr besonderes Augenmerk gilt den Verdnderungen, welche fiir Thessalo-
niki als Folge der Einbindung Makedoniens in das rdmische Provinzsystem
sichtbar werden und welche Ergebnis des wechselseitigen Austauschs zwi-
schen dem Zentrum des Reiches (Rom beziehungsweise Italien) und seiner
Peripherie, zwischen Thessaloniki und anderen stddtischen oder religiésen
Zentren innerhalb Makedoniens sowie auch zwischen Makedonien und
seinen benachbarten Regionen sind. Quellen fiir diese Untersuchung sind
vorrangig archidologische und epigraphische Zeugnisse, deren Auswertung
systematischen Fragestellungen unterliegt. Angestrebt wird eine Darstel-
lung der Transportwege und -mechanismen religioser Diffusion, der Moti-
ve religiosen Handelns sowie der hieran beteiligten Personen und Medien.
Indem sie die Vielfalt der Beziehungen zwischen Reichszentrum und Pro-
vinz sowie zwischen Angebot und Auswahl von Religion durch die Rezi-
pienten besonders beriicksichtigt, zielt die Untersuchung u.a. auf die
Schaffung eines neuartigen Erkldarungsmodells fiir die lokale Religionsge-
schichte.

1.2. Forschungsstand und Quellenproblematik

Fiir Thessaloniki besteht die fiir Griechenland einigermaBen ungewd6hnli-
che Situation, dal3 die Stadt, obwohl schon in der Antike eine Grof3stadt,
von der archdologischen Forschung erst in der jiingeren Vergangenheit ein
zunehmendes Interesse erfihrt. Gleichzeitig steht hier — wie fiir ganz Ma-
kedonien — die Erforschung der romischen Zeit erst in ihren Anféingen. Die
Aufmerksamkeit der historischen und archiologischen Forschung galt —
und gilt noch heute — vorrangig dem Makedonenreich der hellenistischen
Zeit und somit einer Epoche, fiir die aus Thessaloniki nach wie vor kaum
archdologische Funde vorliegen. Arbeiten iiber Monumente der romischen
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Zeit wiederum beschrinken sich auf Einzeluntersuchungen. Obwohl in der
Literatur mehrfach als Desiderat bezeichnet, sind umfangreichere Arbeiten
auch religionswissenschaftlicher Art bisher weitgehend unterblieben oder
beschrinken sich auf eine Katalogisierung von Kulten und zugehorigen
Monumenten fiir den ehemals jugoslawischen und bulgarischen Teil Ma-
kedoniens.'

Die verhiltnisméBig geringe Publikationsdichte, durch die sich Make-
donien bis heute deutlich vom Siiden des heutigen Griechenland unter-
scheidet, hat vielfiltige Ursachen: Bereits im Jahre 1430 — also mehr als 20
Jahre vor Konstantinopel — von den Osmanen eingenommen, verblieb
Thessaloniki bis 1912 in tiirkischer Hand. Aus dem Desinteresse der tiirki-
schen Verwaltung an der Erforschung der griechischen Vergangenheit —
geborgene Antiken gingen in jenen Jahren immerhin in grofer Zahl an das
Archiologische Museum in Konstantinopel — ist leicht erkldrlich, daB3 erste
altertumskundliche Erkundungen auf vereinzelte Personen beschrinkt blie-
ben. Dies waren etwa ab dem 18. Jahrhundert eine Anzahl Reisender, die
aufgrund der osmanenfreundlichen Politik jener Jahre vor allem aus Frank-
reich kamen. Beschreibungen von Antiken blieben hierbei natiirlich auf
oberirdisch Sichtbares beschrankt und bildeten zumeist nur einen Teil all-
gemeiner landeskundlicher Beobachtungen. Auch war der Anlal der
Aufenthalte selten allein in historischem Interesse begriindet; zumeist
waren es Handelsreisende, oft war ihnen Thessaloniki nur Zwischenstation
auf dem Weg nach Konstantinopel.

Doch auch die antike Uberlieferung selbst trug ihren Teil zum Dasein
Makedoniens im Schatten der iibrigen griechischen Welt bei. Fiir die frii-
hen Phasen archédologischer Wissenschaft war eine Orientierung vor allem
an philologischen Quellen charakteristisch, doch gerade diese bieten kaum
anschauliche Schilderungen der makedonischen Landschaft und ihrer Stét-
ten: Nicht zuletzt in den Werken des Pausanias vermifit man schmerzlich
eine Beschreibung Makedoniens. Daneben fehlten schlicht die Ruinenstét-
ten klassischer Zeit, wie sie der Siiden Griechenlands in reicher Zahl bot.
Diesem Siidgriechenland, in dem sich groBartige materielle Reste antiker
Vergangenheit mit einer reichen geschichtlichen Uberlieferung verbinden
lieBen und welches seit den Befreiungskriegen zunehmend auslédndischem
Forscherinteresse zugédnglich wurde, stand auch lange nach 1912 ein gro83-
tenteils balkanisch-orientalisch gepriagter Norden gegeniiber, dessen einzi-
ge Metropole Thessaloniki wenig archéologisch Interessantes aufbieten
konnte. Wodurch sich die Stadt allein — wenngleich hierbei in reichem
MafBe — auszeichnete, waren Denkmiler der byzantinischen Zeit, vor allem
Kirchenbauten, deren Mosaiken jenen in Konstantinopel oder Ravenna an
Qualitdt und Bedeutung durchaus nahekommen.

'DULL 1977.
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Die romische Vergangenheit war in Thessaloniki hingegen lange Zeit
kaum préasent. Zudem hatte die Stadt auch nach 1912 kaum Mufe, sich
ihrer Antiken zu widmen: War noch im Jahr ihrer Befreiung ein Antiken-
dienst eingerichtet worden, der sich zunichst vor allem mit den Monumen-
ten byzantinischer Zeit befalite, so war ein Anlall zu vereinzelten, kleinfli-
chigen Grabungen erstmals durch den verheerenden Stadtbrand des Jahres
1917 und die darauf folgende Neubebauung geboten. Die Jahre 1922/23
markierte wiederum die ,kleinasiatische Katastrophe® mit ihrer Folge des
Bevolkerungsaustausches, dessen Fliichtlingsstrom zwangsldufig zu einer
unkontrollierten und nur selten von archéologischer Untersuchung beglei-
teten Bautdtigkeit im Stadtgebiet fithrte. GroBBere Grabungsflichen wurden
erst mit der 1938/39 begonnenen Freilegung des Galeriuspalastes sowie ab
den 1960er Jahren im Bereich der kaiserzeitlichen Agora aufgedeckt. Die
meisten iibrigen der innerhalb des Stadtgebietes gelegenen Grabungen bo-
ten sich hingegen nur kurze Zeit dem Auge des Betrachters dar, denn ihre
Untersuchung fand — und findet noch heute — in aller Regel im Rahmen der
Neubebauung von Grundstiicken statt. Dies bringt zweierlei Probleme mit
sich: Zum einen sind antike bauliche Zusammenhinge selbst iiber geringe
Entfernungen im Stadtbild kaum je nachzuvollziehen, zum anderen be-
riicksichtigen die Grabungsflichen allein die Zufilligkeiten heutiger
Grundstiicksgrenzen und erfassen somit nur in den allerwenigsten Fillen
zusammenhéngende Befunde vollstindig. Nicht selten liegen Jahre oder
gar Jahrzehnte zwischen der Freilegung und Publikation direkt benachbar-
ter Grabungsstellen. Die Publikationen selbst sind meistens nur knappe
Fundanzeigen, die iiber die eigentliche Grabungsstelle hinaus kaum je wei-
terreichende Erkenntnisse vermitteln konnen. Eine gewisse Abhilfe schaf-
fen hier in jiingster Zeit zwei Publikationen: Zum einen die seit 1988 er-
scheinende Zeitschrift To Apyotodloyikd épyo otn Mokedovia kot Opdkn
(AErgoMak), welches seit Bestehen ein Zentralorgan fiir die Bekanntma-
chung jéhrlicher Grabungsergebnisse darstellt, dabei aber in der Regel nur
iiber mehrjéhrig angelegte Kampagnen berichtet und somit die kleineren
Notgrabungen im Stadtgebiet in der Regel weiterhin unberiicksichtigt 146t.
Zum anderen handelt es sich um die 1996 in griechischer Sprache publi-
zierte Dissertation von Massimo Vitti,” die nicht nur eine archidologische
Gesamtaufnahme der Stadtentwicklung von der Griindung bis in die Gale-
riuszeit anstrebt, sondern hierbei auch erstmals einen zuverldssigen Ge-
samtplan der verstreut publizierten archiologischen Uberreste im Stadtge-
biet liefert.

Bestimmend fiir die archdologisch-historische Forschung war bis in die
jlingste Zeit hinein allerdings eine héchst unzureichende Publikationslage,
die im Verbund mit einem fiir die breitere Forschung offenbar unattrakti-

2 VITTI 1996.
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ven Fundmaterial dazu gefiihrt hat, dal Thessaloniki bei internationalen
Bearbeitern nur sehr vereinzelt Beachtung fand. Aufgrund der geschilder-
ten Forschungslage war eine genauere Kenntnis der lokalen Gegebenheiten
fast nur im Kreise einer einheimischen, zumeist griechisch publizierenden
Forschergemeinde vorhanden, die zum Teil {iber unmittelbaren Einblick in
die Grabungen und ihre Funde verfiigte.

Charakteristisch fiir die Publikationslage zur Archdologie und Kulturge-
schichte Thessalonikis ist daneben ein bis in die heutige Zeit hinein spiir-
bares, eigentiimliches Mifverhiltnis: So liegt einerseits inzwischen eine
grofle Zahl tiefgreifender, wissenschaftlich fundierter Detailuntersuchun-
gen vor, die sich dabei aber stets auf eine enggefalite Materialbasis und
Fragestellung beschrinken. Die bisher einzige aktuellere — und entspre-
chend oft als Standardliteratur zitierte — Gesamtdarstellung, die sich um-
fassender der Kulturgeschichte der Stadt widmet, bildet das Vorwort einer
numismatischen Studie von I. Touratsoglou.> Andere Gesamtdarstellungen
sind hingegen in den letzten Jahren wiederholt aus AnlaB bestimmter Jubi-
lden oder Ausstellungen erschienen (etwa 1985 zum 2300jdhrigen Stadtju-
bildum; 1997 im Jahr der Européischen Kulturhauptstadt) und somit fiir ein
breiteres Publikum gedacht; sie alle sind folglich in knapper und eher po-
pulidrwissenschaftlicher Form abgefaBt. Ahnliches gilt fiir eine 2001 aus
einer Rundfunkserie zur Archéologie der Stadt hervorgegangene Publikati-
on.* Die rémische Zeit riickte erstmals 2003 aus AnlaB einer Ausstellung
iiber das ,Romische Thessaloniki‘ in den Mittelpunkt; auch hierzu erschien
eine Begleitpublikation.’ Arbeiten wie die genannten wiirde man kaum als
Quellenliteratur zitieren, da sie naturgeméfl vorrangig in der Absicht ver-
faBit sind, einen breiten, synoptischen Uberblick iiber die bisherige For-
schung zu geben; quellenkritische Diskussionen oder der Verweis auf Ein-
zelbefunde als Beleg fiir die angefiihrten Ansichten sind in ihnen somit
nicht zu erwarten. Dennoch sind sie unverzichtbar, da gerade die jiingeren
Arbeiten in einigen Fillen die bisher einzige Publikation wichtiger, neue-
rer Grabungsergebnisse darstellen. Die geschilderte Publikationslage
zwang in der vorliegenden Untersuchung deshalb gleich mehrfach zu ur-
spriinglich nicht geplanten, dennoch notwendigen Vertiefungen in komple-
xe Befundsituationen, als auch zu forschungsgeschichtlichen Analysen
dlterer Forschungsmeinungen, deren oft ungepriifte Tradierung iiber Jahr-
zehnte hinweg sich ebenfalls als ein Charakteristikum der Forschungslite-
ratur zur Stadt erwiesen hat.

Was die historische Forschung anbelangt, fanden dhnliche Prozesse wie
in der Archdologie statt. Makedonien zum einen war vor allem in seiner
hellenistischen Bliitezeit, in seiner Auseinandersetzung mit den griechi-

3 TOURATSOGLOU 1988, 5-19.
* AAAM-BEAENH 2001.
5 RomThess.
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schen Stadtstaaten sowie nochmals im Zusammenhang mit der Entstehung
romischer Dominanz iiber Griechenland interessant; danach jedoch schien
seine Geschichte geendet, das Land Makedonien zu existieren aufgehort zu
haben. Thessaloniki zum anderen besall in seiner erst hellenistischen
Griindung keine fiir die Bliite des Makedonenreichs bedeutende Vergan-
genheit, auch miBt ihr die literarische Uberlieferung keine Rolle zu, die
wesentlich liber einige schlaglichtartige Episoden am Rande der Weltge-
schichte hinausgehen wiirde.

Uber die literarische Uberlieferung hinaus verwertbare Zeugnisse waren
fiir die historische Forschung nur Inschriften, und diese wiederum lagen
nur zu einem geringen Teil in leicht zugénglichen Sammlungen vor. Im-
merhin gab es gegen Ende des 19. Jahrhunderts in Makedonien — damals,
dies sei nochmals hervorgehoben, ein von verhiltnisméfig wenigen Aus-
lindern bereister Teil des osmanischen Reiches — eine durch griechisch-
stimmige Philologen, aber auch gebildete Laien getragene Tradition epi-
graphischer Forschung. Diese fand unter anderem in einer Anzahl von
Sammelwerken Niederschlag, die fiir unzdhlige heute verlorene Steine
nicht nur editio princeps, sondern oft genug auch das einzige Zeugnis dar-
stellen. Zweifellos steht die Forschung engagierter Einzelner in dieser Zeit
in einem besonderen Bezug zur Suche nach der eigenen, griechischen Ver-
gangenheit in einem damals noch fremdbeherrschten Land. Fiir Thessalo-
niki bildeten hierbei etwa die Arbeiten von Margaritis Dimitsas (1896) und
Petros Papageorgiou (1907/12) wichtige Editionen, die erst 1972 durch den
IG-Band der Inschriften Thessalonikis ersetzt und um zahllose Neufunde
ergidnzt wurden. Welche Hemmnis dessen spétes Erscheinen fiir die For-
schung darstellen mufte, 146t sich leicht ausmalen; somit verwundert es
nicht, dal es neben lokal titigen Ausgribern fast nur der allgegenwértige
Louis Robert sowie der spitere Herausgeber des 1G-Bandes, Charles Ed-
son, waren, die sich seit Mitte der 1930er Jahre in einer Anzahl von zum
Teil noch heute maBgeblichen Aufsdtzen zur Kultur- und Religions-
geschichte Thessalonikis duferten.

Dennoch ist auch nach dem Erscheinen des IG-Bandes keine unfassende
Studie zur Religion in Thessaloniki in Angriff genommen worden. Eine
gewisse Ausnahme bildet hier lediglich die 1984 erschienene Dissertation
von Holland Lee Hendrix, welche unter dem Titel ,Thessalonicans Honor
Romans* auch Kaiserehrungen behandelt, sich aber auf Zeugnisse bis zum
ersten nachchristlichen Jahrhundert beschrinkt.® Ahnliches gilt fiir eine
weitere Arbeit, die 2001 erschienene Dissertation Christoph vom Brockes.”
Sie ist iiberhaupt die erste Arbeit, die eine umfassende Darstellung u.a. des
kultischen Umfeldes des romischen Thessaloniki anstrebt und sich dabei

 HENDRIX 1984,
7 vOM BROCKE.
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durch eine iiberaus sorgfiltige Zusammenstellung sowie Diskussion von
Quellen und Forschungsliteratur auszeichnet. Durch ihre fundierte und
kenntnisreiche Pridsentation archédologischer Befunde tritt sie hierbei aus
der tbrigen neutestamentlichen Literatur zu Thessaloniki angenehm her-
vor. Aufgrund ihres vorwiegend neutestamentlichen Interesses erfafSt diese
Arbeit aber ebenfalls nur wenige Zeugnisse, die tiber das erste Jahrhundert
nach Christus hinausreichen. Die fiir Thessaloniki besonders reichhaltigen
epigraphischen Quellen gerade der mittleren und spéten Kaiserzeit bleiben
somit weiterhin unberiicksichtigt.

Gleichzeitig haben sich in den vergangenen Jahren betrachtliche Quel-
lenzuwéchse ergeben. Sie betreffen zum einen natiirlich Inschriften, denn
selbst die Sammlung des bisherigen 1G-Bandes X.2.1 enthilt fast nur die
bis etwa 1960 bekanntgewordenen Texte. Zum andern sind es vor allem
archdologische Zeugnisse, die durch verbesserte Publikationsbedingungen,
aber auch eine in den vergangenen Jahren offenbar wachsende Akzeptanz
romischen Fundmaterials — und um solches handelt es sich bei den antiken
Funden des Stadtgebietes fast ausschlieBlich — vermehrt zugidnglich wer-
den. Bis vor kurzem gab es beispielsweise — von der galeriuszeitlichen
Rotunde abgesehen — in Thessaloniki keinen einzigen antiken Kultbau, der
in seinen archiologischen Uberresten als bekannt oder publiziert gelten
konnte: Von dem um 1920 und nochmals 1938/39 ergrabenen Heiligtum
der dgyptischen Gotter etwa war jahrzehntelang nur wenig mehr als der
Umstand seiner anschlieBenden modernen Uberbauung bekannt — aufgrund
der unterbliebenen Publikation blieb selbst seine genaue Lage unklar. Ein
alter Plan dieser Grabung — der ohne begleitende Dokumentation allerdings
von eingeschrianktem Nutzen bleiben mufl — konnte erstmals 2004 publi-
ziert werden.® Unter die wichtigen Materialzuwichse der jlingsten Zeit
fallen daneben Funde wie der mutmaBliche Sitz des Provinzstatthalters,
aber auch nachtriagliche Identifizierungen alt gegrabener Bauten wie etwa
im Falle einer wohl severischen Kaiserverehrungsstitte am Nordrand der
Agora.’ Der bedeutendste zu nennende Neufund ist zweifellos ein jiingst
wiederaufgefundener, erstmals um 1936 freigelegt gewesener Tempel, von
dem bisher nur seine spitarchaische ionische Marmorarchitektur bekannt
gewesen war. Seine nun freigelegten Fundamente erweisen ihn nun als
frihkaiserzeitlich verpflanzten Bau, der nach seiner Umsetzung der Kai-
serverechrung gedient hat.

Durch die steigende Zugdnglichkeit archdologischer Befunde sind seit
wenigen Jahren die Voraussetzungen gegeben, die inschriftlichen Zeugnis-
se gemeinsam mit topographisch-archdologischen Erkenntnissen zu unter-
suchen und auszuwerten. Dal} die hierbei gewonnenen Ergebnisse in vielen

8 STEIMLE 2004.
% STEGANIAOY-TIBEPIOY 2001a.
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Féllen nur vorldufigen Charakter besitzen und jederzeit von neuen Funden
in ein vollig anderes Licht gestellt werden konnen, bleibt notwendige Be-
gleiterscheinung einer allzu haufig noch diinnen Materialdecke.

1.3. Fragestellung und Methoden

Ihre wichtige verkehrsgeographische Lage und der Umstand, daB3 Thessa-
loniki von hellenistischer Zeit an ein wichtiges religidses, als Provinz-
hauptstadt dann auch ein bedeutendes politisches Zentrum war, machen die
Stadt zu einem besonders interessanten Objekt religionshistorischer Frage-
stellungen. Das Interesse gilt hierbei insbesondere den Entwicklungen, die
sich aus der rémischen Eroberung und aus der Provinzwerdung Makedoni-
ens ergeben. Bei der Untersuchung dieser Wandlungs- und Formierungs-
prozesse wird nach der von verschiedenen Orten ausgehenden Diffusion
von Religion gefragt, und hierbei vor allem nach den personalen Trigern
dieser Diffusion, aber auch nach den Medien, die Elemente dieser neuen
Religion vermitteln und — etwa im Fall von Inschriften — {iber den engen
zeitlichen und ortlichen Rahmen des eigentlichen Ereignisses hinaus iiber-
liefern. Hier ergibt sich auch die Frage nach den Verdnderungen, denen
stadtromischen Elemente in der Peripherie durch Verschmelzung mit loka-
len Kulttraditionen unterworfen sind.

Die Wirkungsbereiche verschiedener Personengruppen und Medien ha-
ben unmittelbare Konsequenzen fiir die sakrale Geographie: Fiir bestimmte
Kulte oder Religionsformen bilden z.B. Hafenstiddte, FernstraBBen (in Ma-
kedonien v.a. die Via Egnatia) und daran entstehende Verkehrs- und Han-
delsknotenpunkte sowie Militdrlager, Verwaltungssitze oder Pilger- und
Orakelheiligtimer Zentren aus. Rom stellt deshalb fiir die Provinz keines-
falls den einzigen, zumeist auch nicht den wichtigsten Bezugspunkt dar.
Mindestens ebenso bedeutend sind (neben traditionellen oder neuen Zen-
tralorten in der Provinz wie Dion und Beroia) die politisch, kulturell oder
wirtschaftlich bedeutenden Zentren in den benachbarten Gebieten, welche,
rdumlich ndher als Rom, ihren geographischen Umkreis beispielsweise
durch Handelskontakte oder Kolonialisierungs- und Migrationsprozesse oft
wesentlich beeinfluBten oder selbst durch ihn beeinflulit wurden. Die Ar-
beit versucht deshalb, diese geographischen Bezugspunkte, die von wichti-
gen Bevdlkerungsgruppen in Thessaloniki wahrgenommen wurden, ebenso
zu erfassen wie in Einzelfillen erkennbare konkrete personelle Kontakte,
um auf diese Weise die wechselseitige Beeinflussung und die Ausstrah-
lungsweite politischer und religioser Zentren inner- und auBerhalb der
Provinz nachzuzeichnen.

Die partielle und themenbezogene Einbeziehung anderer ausgewihlter
Orte vor allem Makedoniens in die Untersuchung hat zum einen Kontroll-
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funktion fiir die fiir Thessaloniki ermittelten Ergebnisse, zum anderen bie-
tet sie die Moglichkeit aufschlulireicher Vergleiche hinsichtlich der Ausge-
staltung von bestimmten Kulten an verschiedenen Orten. Vergleiche sind
hier insbesondere zu den Gegebenheiten in den Stddten Dion, Beroia und
Philippi moglich, die beispielsweise Kulte derselben Gottheiten beherber-
gen, sich aber gleichzeitig in ihrem jeweiligen kulturellen Hintergrund von
der Stadt Thessaloniki zum Teil stark unterscheiden (etwa Philippi als An-
siedlungsort romischer Veteranen) oder wiahrend der Kaiserzeit politische
Zentralortfunktion ausiiben (Beroia als Sitz des makedonischen Koinon).

Bei der Bearbeitung wurde das traditionelle Bild der ,Romanisierung"
der Provinzen im Sinne einer Uberformung der vorromischen lokalen
Verwaltungsstrukturen, Kultur und Kulte ersetzt durch ein flexibleres Mo-
dell eines ,offenen Systems* zwischen Spannung und Integration verschie-
dener Interessengruppen, bei dem eine Dominanz des Romischen iiber die
unterlegenen ,Ureinwohner® nicht linger im Vordergrund steht. Vielmehr
wird Makedonien als regionale Kultur betrachtet, in der Erscheinungsfor-
men und Funktion von Religion — unter den Bedingungen eines verinder-
ten politischen Bezugssystems, der Neuformierung einer {iberregional ori-
entierten Elite, eines erh6hten Angebots an Traditionen sowie durchlissi-
ger AuBengrenzen — lokal und sozial differenzierten, stetigen Verdnderun-
gen unterlagen. Dieser Zugriff berticksichtigt Eigenstandigkeiten und loka-
le Besonderheiten der Peripherie ebenso wie deren Umpragung unter dufle-
ren Einfliissen.

Die Entwicklung der Fragestellung kann nicht unbeeinfluf3t bleiben von
den Realitdten, denen die fiir Thessaloniki verfiigbaren Quellen unterlie-
gen. Die Probleme der archédologischen Zeugnisse, die erst in der jiingsten
Zeit um Belege fiir Sakralbauten vermehrt wurden, aber {iber punktuelle
Befunde hinaus kaum je weiter reichende topographische Zusammenhénge
erkennen lassen, sind bereits angesprochen worden. Doch auch das
verfiigbare epigraphische Material, das vor allem die rund tausend im 1G-
Band X 2.1 publizierte Steininschriften umfaft, ist natiirlich nur zu einem
Bruchteil fiir die Beantwortung religionsgeschichtlicher Fragestellungen
nutzbar zu machen. Daneben sind die Belege fiir einzelne Kulte schon zah-
lenméBig von auffilliger Inhomogenitét: Etwa 70 Inschriften zu den Kul-
ten der dgyptischen Gotter bilden den grofiten Komplex zu einem bestimm-
ten Kult. Thnen folgen 19 Texte zum Kult des theos Fulvos, alle anderen
Gotterkulte hingegen erreichen kaum eine Belegzahl von fiinf Texten, zu-
meist jedoch sind es einzelne Zeugnisse. Allein dieser Zahlenvergleich
macht deutlich, daB3 eine einfache ,Gegeniiberstellung® von Kulten kaum
moglich ist. Vielmehr miissen die Kulte, den verfiigbaren Zeugnissen ent-
sprechend, in oft sehr unterschiedlicher Weise betrachtet werden, um dann
auch Aussagen sehr unterschiedlicher Dichte zu erméglichen. Ebenso 146t
es die teilweise allzu diinne Quellenlage nicht sinnvoll erscheinen, jeden
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einzelnen der in der Stadt belegten Kulte zu behandeln, da dies iiber eine
bloBe Katalogisierung meist nicht hinausreichen wiirde. Weiter kommt
hinzu, dafl aus der hellenistisch gegriindeten Stadt Thessaloniki Inschrif-
tenfunde hellenistischer Zeit erstaunlich selten sind: Selbst disparate
Fragmente mitgerechnet liegt ihre Zahl unter zehn Stiicken. Da diesem
Befund die Situation bei den archéologischen Funden entspricht, wird eine
Rekonstruktion eines vorrémischen Zustandes, an dem man Art und Aus-
mal} der dann ab Provinzwerdung in der Stadt erfolgten Verdnderungen
ermessen konnte, mit grofBten Unsicherheiten behaftet bleiben miissen.

Ahnliche Verhiltnisse gelten aber auch iiber Thessaloniki hinaus: Gut
publiziertes Inschriftenmaterial liegt nur fiir einen sehr geringen Teil Ma-
kedoniens vor, eine schmerzhafte Liicke gibt es insbesondere bei den In-
schriften aus Dion. Ein ,Kultspektrum® dieser Stadt, welches mit jenem
von Thessaloniki ohne weiteres verglichen werden koénnte, 146t sich vor
diesem Hintergrund nicht rekonstruieren. Eine direkte Vergleichsmoglich-
keit zu Thessaloniki ist bei Dion somit nur im Isiskult gegeben. Aber auch
im neuerdings gut publizierten Inschriftenmaterial aus Philippi bildet aus
der dortigen Gesamtheit der Kulte wiederum nur der Isiskult die fast einzi-
ge Uberschneidung zu den in Thessaloniki belegten Kulten. Immerhin
werden im Falle von Philippi mit seinen thrakischen, aber auch stark lati-
nisierten Bevolkerungsteilen Ursachen fiir die groBen Unterschiede zum
Kultspektrum Thessalonikis benennbar.

Die genannten Schwierigkeiten direkter Vergleiche mit anderen Zentren
Makedoniens, aber auch die inhomogene und nur zum Teil durch archéo-
logische Zeugnisse ergidnzte Quellenlage in Thessaloniki lassen sich me-
thodisch nur dann {iberwinden, wenn man Einzelzeugnisse als Ausgangs-
punkt systematischer Uberlegungen akzeptiert. Sie sind zwar einerseits mit
dem Problem behaftet, dal sich in ihnen Zufilligkeiten der Quellenentste-
hung, aber auch der Uberlieferung ungleich stirker abzeichnen konnen und
sie somit ein unter Umstdnden wenig repréisentatives Bild vermitteln. Thre
Untersuchung wird also kaum eine Aussage dariiber erbringen koénnen,
welches Kultverhalten fiir einen Angehérigen eines bestimmten sozialen
Standes mit einer bestimmten ethnischen Herkunft in einer bestimmten
Zeit ,typisch® gewesen wire. Es kann jedoch in bestimmten Féllen — und
dies zum Teil sehr detailliert — ausgesagt werden, welches die ausschlag-
gebenden Faktoren fiir die Auswahl aus einem Repertoire von Religions-
formen war, die von einer bestimmten Personengruppe vor dem Hinter-
grund einer bestimmten Situation getroffen wurde. Das sich so ergebende
Bild wird zwangsldufig nur liickenhaft und stets auch wesentlich durch die
Zufille und Probleme der Quelleniiberlieferung bestimmt sein. Deshalb
wird ein besonderes Augenmerk auf die vorsichtige Behandlung andernorts
gewonnener Erkenntnisse gelegt, um die Gefahr zu minimieren, diese auf
die Deutungen des eigenen Materials zu iibertragen und damit zu mogli-
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chen Fehlinterpretationen von Zeugnissen zu gelangen. Die fiir Thessalo-
niki gewonnenen Ergebnisse erheben bewuflt keinen Anspruch der Allge-
meingiiltigkeit, bieten dafiir aber den Vorteil der direkten Bezugnahme auf
konkrete Quellen. Durch dieses Verfahren sind am ehesten Ergebnisse zu
erwarten, welche charakteristische Eigenheiten der Religion Thessalonikis
sichtbar werden lassen.

1.4. Gliederung der Arbeit

Den Beginn der Untersuchung bildet eine Studie zur topographischen Si-
tuation sakraler Stétten im Stadtgebiet von Thessaloniki. In ihr wird zum
einen der Versuch unternommen, das Bild der hellenistischen Stadt nach-
zuzeichnen, welche ja den Ausgangspunkt der hier untersuchten Entwick-
lungen ab der Zeit der Provinzwerdung bildet. Im weiteren werden mit
dem Umfeld des augusteischen Kaisertempels, der antoninisch-severischen
Agora und dem galerianischen Palastkomplex drei Bereiche dargestellt, die
jeweils in ihrer Zeit mallgebliche politische und sakrale Funktionen erfiill-
ten. Hieran jeweils angeschlossen werden die topographischen Aspekte
einiger weniger Kulte, deren Ausiibungsorte sich in Thessaloniki rdumlich
bestimmen lassen, diskutiert.

Der zweite Hauptteil der Arbeit widmet sich ausgewéhlten Kulten. Be-
stimmend fiir ihre Auswabhl ist durchweg das Kriterium der Nutzbarkeit fiir
die Fragestellung. Somit werden hier fast ausschlieBlich Kulte behandelt,
fir die umfangreichere Zeugnisse vorliegen, welche eine Einordnung in
einen kulturell-gesellschaftlichen Rahmen erméglichen, oder die aus ande-
ren Griinden in einem engeren Zusammenhang mit dem hier behandelten
Material stehen. Einzelbelege fiir Kulte sind in aller Regel nur dann erfaf3t,
wenn ihre Einordnung in sozialgeschichtliche Zusammenhdnge moglich
und sinnvoll erschien. Die in diesem Abschnitt behandelten Kulte gliedern
sich in drei groe Komplexe, ndmlich in jenen der Kulte der dgyptischen
Gotter, in durch Korperschaften ausgeiibte Religion sowie in den Komplex
der Kaiserverehrung und in deren Umfeld angesiedelter Kulte. Bei ihrer
Untersuchung stehen gesellschaftliche und religionshistorische Aspekte im
Vordergrund, auch wenn diese, sofern eine Trennung weder machbar noch
sinnvoll erschien, zum Teil bereits im topographischen Teil angesprochen
werden. Umgekehrt werden jedoch auch hier noch gelegentlich topogra-
phische Fragen behandelt. Insbesondere im Abschnitt zum Heiligtum der
agyptischen Gotter lieB sich eine Trennung der Darstellung nicht durchge-
hend aufrechterhalten, da hier Deutungsfragen des Kultes in verstirktem
Male von denen des architektonischen Befundes abhiangen.

Den AbschluB3 bildet schlie8lich die Untersuchung der gewonnenen Be-
funde nach systematischen Fragestellungen. Hier wird nach den Bedingun-
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gen gefragt, unter denen sich Religion verdndert oder neu formiert hat. Die
Hauptaugenmerke liegen auf den hierbei aktiven Personen oder Personen-
gruppen, die Religion gestalteten, fiir die Religion aber auch eine Mo6g-
lichkeit der eigenen Positionierung darstellte. Betrachtet werden hier auch
die vielfiltigen, tiber die Stadtgrenzen hinausreichenden rdumlichen Be-
ziehungen, die der Entstehung religiéser Erscheinungsformen in Thessalo-
niki zugrunde lagen.
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Abb. 1: Der Stadtplan Thessalonikis mit der Lage antiker Denkméler und Grabungsstitten.
Die Stadtmauern sind mit den Erweiterungsphasen aus spét- und nachantiker Zeit dargestellt.



Kapitel 2

Topographie und Kult

Die bauliche Gestalt Thessalonikis in den ersten drei Jahrhunderten nach
seiner Griindung um 316/15 v. Chr. ist nur duBerst liickenhaft bekannt.
Durch die starke moderne Uberbauung, aber auch schon durch antike Bau-
tiatigkeit sind hellenistische Bautenreste so beeintrichtigt, daB im Inneren
des heutigen Stadtmauerringes entsprechende Befunde nur durch kleinfla-
chige Grabungen iiberliefert sind." Erst seit den 1980er Jahren wurden ver-
einzelt Baubefunde freigelegt, die weitergehende Aussagen zur hellenisti-
schen Gestalt der Stadt erlauben. Auch sie verdienen im Rahmen der Un-
tersuchung der Gegebenheiten romischer Zeit Beachtung, da sie zum einen
eine Vorstellung von der Stadt zur Zeit der Provinzwerdung und in den
ersten Jahrzehnten danach vermittlen kénnen, zum anderen deshalb, weil
sie zum Teil rdumliche Verhiltnisse betreffen, die fiir die Bewertung der
sakralen Topographie der rémischen Zeit von Bedeutung sind. Im Zu-
sammenhang mit der Sakraltopographie der hellenistischen wie der frithen
Provinzialzeit ist der Verlauf der Stadtmauer in diesen Zeitabschnitten von
Interesse, auch wenn ihr Verhiltnis zu den heute im Westen des ummauer-
ten Stadtgebietes gelegenen Heiligtiimern noch der Kldrung bedarf.

2.1. Die hellenistische Stadtmauer

Bis vor wenigen Jahren ging die Forschung davon aus, da der heute noch
in weiten Teilen erhaltene Stadtmauerring, welcher das Stadtzentrum mit

! An hellenistischen Befunden auBerhalb des Mauerringes kennen wir vor allem Nekropo-
len: OEZZAAONIKH 1986, 38-39 [E. Tpoxocomoviov-Zoiokidov]. VITTI 1996, 134-138. —
Funde hellenistischer Keramik innerhalb der siidostlichen Mauererweiterung, innerhalb wel-
cher der galerianische Palastkomplex errichtet wurde, werden v.a. mit einem etwa 100 Bestat-
tungen umfassenden Gréberfeld hellenistischer Zeit in Verbindung gebracht: VITTI 1996, 105
mit Anm. 142-143. 1. BokotorodAov, ADelt 39, 1984, B 216 mit Taf. 100 3. Eine Zusam-
menstellung der knappen Fundberichte, welche iiber sonstige hellenistische Keramikfunde
innerhalb des Mauerrings Auskunft geben, gibt AAAM-BEAENH 1989, 227 Anm. 1. Der derzeit
ilteste freiliegende Bau innerhalb des Stadtgebietes ist das Schwitzbad einer hellenistischen
Badeanlage im Bereich der kaiserzeitlichen Agora: AAAM-BEAENH 1997. AAAM-BEAENH 2001,
131-138.



