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Borrede

s find faft dreifjig Jahre verfloffen, feit id) im bdritten
Gemejter meines afademijdien Studiums miv davitber Flar
wurde, bdaf ich fiir meine theologifde Bildung vor Allem
pes Verftanbdnifjed ber dyiftlichen IJdec der Ver|dhnung be-
pitrfe.  Jdy babe bdamals verfudht, jpecielle Anleitung zu
diefem Jwede gu crhalten; fic wurbe miv nidyt in ber vid)-
tigen Weife gu Theil; und wie id) jept nady gujammenhin-
gender Grforfdung der neuern Peutjdien Theolvgie erfenne,
burfte idy damals nidt evwarten, crfolgreidhe Unleitung Fur
Wiung Des Problems von irgend Jemand u empfangen.
Pieinem wiffenjdhaftlicdhen Streben wurben andere Aufgaben
aufgedrangt; {o wie id) fie fiir midy yum Abjchluf gebradt
batte, babe id)y die Frage meiner Jugend felbjtandig aufge-
nommen. Seit 1857 habe idy, fo weit nidt der Wedhfel
ber amtlihen Pflichten und perjonlidhe Gefchicfe hemmend
eimwirften, bivect und indivect meine Arbeit auf die Lebhren
von der Redhtfertiqung und BVerdhnung geriditet. Was idy
von diefen Studien verdffentlicht habe, ift dag Programm
de ira dei (Bonn 1859) und folgende Abhandlungen in
den Jabrbitdyern fiir beutjde Theologie: Die Redhtfertigungs-
lehre Des nbdreag Ofiander (1857. Heft 4), Studien itber
die Begriffe von bder Genugthuung und bdem Berbienfte
Ghrifti (1860. Heft 4), Die Ausfagen ither den Heildiwerth
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bes Tobed Chrifti im Neuen Teftamente (1863, Heft 2. 3),
Gejchidhtliche Stubien zur dyriftliden Lehre von Gott, drei
Artifel (1865. Heft 2. 1868. Heft 1. 2). Jum Swede
ver bogmatifdien Darftellung jener Lebren bielt ich 8 je-
body fitr nothig, die Cinfidht in die gange Gefdjichte derfel-
ben feit dem Beginne ded Mittelalters ju gewinmen, und in
diefen  Sinne babe idy das vorliegende Vudy gefdyrieben.
3y verdffentlidie daffelbe, weil meine Freunde ed begehren,
und weil idy ihren Wnfprud) anevfeune, an meinem wiffen-
fdhaftlichen Grwerbe theilzunehmen.  Ju einem weiten Vande
beabfichtige ich, mit der nothwendigen biblijdh=theologifdyen
Gubftruction die dogmatifde Davftellung der begeidyneten
Lehren gu unternelmen. Fir dicfelbe habe id)y manded De-
tail vorbehalten, deffen Veadptung in der gejdyidytlichen Dar-
ftellung vermift werden fonnte. MWenn jebod) gewiffe Ge-
panfenanfaie ober Begichungen gu feiner gejchichtlichen Con-
tinuitdt in ber Sffentlichen Lebre gelangt find, fo habe id)
fie vorlduftg unbeviidfichtigt gelaffer, wm nidht durdy ihre
Darjtellung den gefdyidytlichen Meberblict su erfdyweren. So-
fern fie alfo diberhaupt Veadytung verdienen, follen fie in
ber theovetijden Darftellung ded weiten Bandes aufgenom-
men werden.

Gsttingen, 17. September 1870.

Albredst Ritjehl.
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Cinleitung

Die dyrijtliche Lehre von der Redhifertigung und BVeridhnung,
welde id) wiffenfdhaftlih darjujtellen unternehme, bildet bdie
concrete Mitte ves theologifdhen Syjtems. Jn ihr wird die be-
fimmung8mapige divecte Wirkung dev gejchichtlichen Offenbarung
deg gottlichen Gnabenwillensd durch Chriftus entwidelt. Diefelbe
Deftehit davin, dafp die von Chriftusd gegriindete Gemeinde bdie
Freibeit bes rveligidfen VWerfehrs mit Gott ungeacdhtet der Sitnde
audiibt, und darin ugleidh die Ridhtung ded Willensd auf Gottes
offenbaren Bwecf inuehalt, weldhe fitv bie veligitfe Crfenntnif
die jittlihe Wiederherfellung des Menjdjengejchlechted und bdie
veligitfe Seligleit in {idh) fcbliefit. Wllerdings ift die Bujammen-
jtellung und die NReihenfolge ber Begriffe tn dem qewdbhlten Titel
ungewdhnlidy und einer vorldufigen Eriduterung bedirftig. Die
suveidjende Begriindung der Nedhtmafigkeit ded Liteld fiiv den
gemeinten Lehritofi fann jedoh nur aus der vollftandigen Ent-
widelung deflelben 3u dem im Vovaus gedachten Bicle erfolgen.
An bemjenigen Orte bed cyriftlichen Lehrinftems, auf weldhen bdie
genannten Vegriffe hinweifen, jind im BVerlaufe der Gefchichte
ber Theologie nod) mandie andere Vegriffe entwicelt worden;
eine feftftehende und {ich gleichbleibende Orbnung im Gebraude
ber Zheologen DHaben fie Hingegen nidht erveicht. Wdahrend alfo
alle fibrigen theologijdhen Rebhren mit beftimmt abgegranzten Ti-
teln verfehen find, fo ift man in diejem Falle der bwefenbeit
einer feftftehenden Begeichnung gur freien Wahl des Titeld jovoohl
genbdthigt alg berechtigt, ©8 jcheint, al8 ob die Schwierigeit
Teitht umgangen wevden fdnnte, wenn man nur da8 gejcdhichtliche
Greignik Deviictfichtigte, auf weldhed bie genannten und die vev-
wanbdten Heildwirfungen urlicfgefiihrt werben, und danady die
Qehre vom Tode Chrifti nennte. Hicduvd) wdve e8 offen ge-
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Tajfen, weldhe Begiehung auf Gott und welde Wirfungen auf die
Penjchen in diefem Creignify begriindet werdben divften, uud auf
welde RKlaffe dicfer Begiehungen dev Nadydruct u legen wave.
Sudeffen erbeben jidy dboch gegen diefen Titel bedeutende Sinwen-
dungen.  Jndem die Apoftel den evften Eindrud vom Tode ded
Heren dadurd) fiberwanden, vaf fie ihn ald den Act bed Opfers
aum Heil ver WMenjdyen  anerfannten, BHaben fie dod) aud) die
Auferwectung Chrifti in dicle Anjdhanung mit cingefdlofjen, und
fie flihren bdie von dem wvollendeten Opfer abhingenven Wirfun-
gen auf den Tob und die Aufevwedung E€hrijti uvit,  Fernev
ift in ver veformatorijden Lehrwcife nidht blos dag RKeiden und
Sterben Ghrijti, joudbern aud) der gange Umfang jeines thatigen
Lebend ald bag Subdbftrat fiir die fraglichen Heildwirfungen geltend
gemadht worden.  Obgleidh mun diefe Theovie nidyt ohne Anfed)-
tungen geblieben ift, fo Hat jic dod) jo viel Sewidyt, bda man
um ihrer willen ben Schein vermeiden mup, alg fame dev Tod
Chrifti nuv ald ein aquperlid) ijolivted Sveignip fiiv die von ihm
abgeleiteten Heilswirfungen in Betvadht.  Lielmehr faun i) widyt
umbin zu behaupten, daf die veligidie Gewifheit jolder TWirkun-
aen, wie Redtfertigung und BVerfdhuung der Menfden, jidh auf
va8 Sterben Chuifti nuv jo fhigen famir, dap der Werth feines
Qebens und feiner Aufevwedung wmit jemem Creiguiffe in unge:
trennter Anjdauung gujammengefait wird. Dephaldb witrde mumn
aber ter Titel: Lehre vom Tode Chrifti, unvollftandig und un-
veutlidy jein im Lerbaltnif zu demjenigen, wasd dadureh begeichnet
werden joll. Anbererfeitd wirde cin Titel wie: Lehre vom PHeils-
werte Chrifti, umfaffenver fein, al8 die Hier gemeinte Wuf-
gabe, Denn hiedurd) ift das gange Sebiet dev drei Wemter Ehri-
fti, ved prophetijdyen, bed Hohenpriefterlidien, des Edniglidhen wme
faft; fiv wmich fommt o8 aber nuv auf dic Darftellung dev Heils-
wirfungen Ghrifti an, welde dbem Hhohenprieftevliichen Amte
entjpredhen wiirdben.

Alfo jcheint e, ald ob diefcr Begriff den wedmapigen
Titel fiiv die Aufgabe abgeben wiirbe, Derfelbe hat feine Her-
funft befanntlidy aus dem DBriefe an die Hebrder. Mian barf
ibm aber mit gewiffem RNedhte einen alfgemeinen nenteftamentli:
dhen Werth beimeffen, weil die bei der Mehrzahl der Manner
ved8 M. T. gangbave Borftellung von dem Opfer, zu welchem fid)
Ghriftus felbft bejtimmt Dat, eben dephald and) die Analogie dej-
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felbet mit dem Priefter in fich {Hliegt. Der biblijd-theologijde
Theil der folgenden Darftellung wird lehren, bdaf idy die confti-
tutive Bebeutung dev altteftamentlien Gebanten von Opfer uud
vou Priefterthum fitv dic Bildbung der Heildmaigen Anjdauung
pom Tode und von der Auferwedung Ehrifti im vollen Umfange
3u wiirdigen weif. I geftehe audy mit Sdleievmadyer?)
bereitwillig 3u, bdap die Bufammenfafjung der bdrei Attribute des
Propheten, Priefters, Konigs die Vollftanbdigleit der Anjdyamung
von den Heildwivtungen Chrifti in cigenthimlicher Weife gewdhr-
Teiftet.  Subcfien fomme i) diber die vou Sdhleievmmadher
Jelbjt evhobenen BVedbeufen gegen denw Gebraud) diefer bildlidyen
Ausdritde im theologijhen Syftem nidht hinausd. Sener {dhlieft
jidy vicfem bogmatijhen Sypradygebraud) an, um eine Continuitdt
mit den urfprimgliden Darftellungen zu bewahren, dba die evfte
Degrifjsbiloung ded Chriftenthums anj die Sujammenfteliung bdes
netien Gottedreiched mit dem alten bajivt fei.  Allein dic That-
fade ift die, bafy weder Jefus nody einer der Sdhrijtfteller bes
M. T. vie dret Aemter ald die umfaffenden und audjdlieplidyen
Formen fiuv die Heildwivfungen Chrifti in Gebraud) gefesit hHat,
und bafp bdiefer Gebraud) in ber {pjtematifden Theologie nidyt
vor ber Neformationsepodje eintritt 2). Ferner werben dicfe Amts-
begetdhmumgen im N, T, theild durd) vie demfelbent eigenthiimli-
dhen Prdbicate fitv Chriftus {iberboten, theild fommen fie nuv fo
in iibertragenem Sinne vor, daf der durd) fie begeichnete Inhalt
audy unabhingtg vou ihnen bargejtellt werden fann. Der Cha-
rafter ded Propheten, obgleicdh Jefus felbft ihn fiir fich in An-
jprudy ninunt, wivd dberjdivitten durd) fein Pradicat al8 Sohn
ved Menjdhen und Gotted. Sein Konigthum begieht fid) auf ein
gang anbeved Gebiet, al8 auf bas dem crwarteten Tavidsjohne
angowicjene. Sein Priefterthum, inbem es mit bem Opferdharat:
ter jufjammenjallt, Hat, ndhev betvachtet, vielmehr Mnahulidyteit
al8 Wehnlidyfeit mit bem Lovbilde. Obgleidh) aljo die Lojung der
biblijch-theologifehen Aufgaben an die Beadytung bdiefer vorbildli-
dhen Borjtellungen gebunden fein wird, jo fann dod) die Bildbung
pev fpftematiidy - theologijchen Hauptbegriffe duvd) bdiefe Rictficht
nidyt geleitet fein. Dicfelben miiffen fidh) durdjaus aunf die peci-

1) Der dyriftlihe Glaube; 3. Audg. § 102.

2) Allerdingd begieht audh fhon Cufebiusd H. E. I, 3. die drei Thpen
auf Chriftus.

1*
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fifdh nenteftamentlichen Anjchanungen ftiten, nidt aber auj fol-
e, deren Anwendung in fibertragenem Sinne fie fliv die Gedan-
fenwelt bed M. T. alg blofe Hitlfsvorftellungen erfennen Iaft.
Wenn jidy bie alte Schule in ihrem medjanifdhen Gebraude der
biblijchen Auctoritat fiiv das theologildhe Syftem 1iber diejen Un-
terfdhied in der neuteftamentlichen Gedanfenbildoung Hintweggejett
hat, §o Dat fie darin fein nadahmendwerthed Beifpiel gegeben.
Obver viclmehr, dba audy dic alte Sdhule iiberwiegend ibhre dogma=
tijchent Lelyrtitel nady den entwidelten neuteftamentlidyen Jdeen ge-
bilbet Dat, jo madit das Nuftreten ded Titeld von den dret Aem:
tern @hrifti aud)y im Bufammenhange ver alten Theologie einen
unbarmonijdhen und fremdartigen Eindruct, der vor dem fortge:
festen ebraudie dicjes Lehrtiteld warnen mug.

€3 Dbleibt feine andere Ricjicdht ur Begeidynung unjever
Nufgabe fibrig ald dic auf die cthifdhen Wirfungen bdes
Qebens, bed Leidensd und ded Toded und dev Aufer:
wedung CHhrifti yur Begriindung der Gemeinde. Daf
in diejem Ginne unv dbic genannten Begriffe von ber Reditferti=
gung und ber BVerjdhnuung der Meenjden genitgen, dicfe Vehauy-
tung griindet fidh auf dasjenige Verftandnify der neuteftament-
lidgen Grundlage, jowie ted Yfivchlidy-theologijdhen Ganges bdev
Lehre, fiber dad vorfdufig nuv Andentungen gemadyt voerben fon-
nen.  Freilidy Dietet ja fowohl bag MNene Tejtament ald audy dic
Dogmengejdhidhte cine veiche Fiille vonr Begriffen dar, die mit ben
genannten concurrviven. eben bdiefen treten im N. . nody anf:
Heiligung, Hingufithrung zu Gott, Grwerbung fliv Gott (ayogalsey),
Reiniqung, Crldjung. Unter dicfen jdieint fidy dev leste befon-
derd gu empfehlen, indem Eridfung den gangen Mnfang der zu
penfenden Wirtungen bed Tobed Ehrifti audbriidi, und in diefem
Sinne namentlih von Paulug gebraudit wird (Nom. 3, 24;
fol. 1,145 Gph. [, 7). Dagu fommt, daf ev audy im Fivdhlichen
Gyradhgebraud) ur umfaffendent Perfonbezeihnung fiiv Chrijtus
ald ben Grldfer ausgepragt ift.  Jubdeffen wird bdicjer Titel we-
niger empjoblen duvd) feinen blos negativen Sinn, und dadurd,
daB ev in der Gpodye der pafviftijden Theologie, wo der Begriff
jelbjtandig ijt, cine faljche, blod dramatiide, durdyaus nidht ethi-
e Anwendung gefunden Hat, hingegen in der mittelaltrigen und
ver veformatorijdhen Rehrbiloung wuv in Abhangigkeit von an-
deven Begriffen auftritt, endlidy baf ev audy im modernen Syrach-
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gcbrandy nidht ur cvjdhdpfenden Begeidhnung ver Sade ausge:
prigt ift. Gine NReihe griedijder und lateinijder Kivdenvditer
peutet befanntlich den Tod Chrifti als dag Creignif, in weldem
Gott aug dem Wotive feiner Gerechtigleit dad werthvolle Leben
ped Gottmenjdhen bom Teufel fibergeben Hat, welder ald ber be:
redhtigte Herrfdher dfiber die fitndbhaftenn Menjdhen anerfanut wivd
unb nur dadburdy jur Freigebung derfelben beftimmt worben fein
foll, dap ihm jenes Mequivalent fiberlaffen wurbe, Ju dicjer Theo-
ric ijt dic Siindbe nur al3 die medhanifde Abhangigteit von
pem Teufel vorgejtelt, und ber Gebante der Grldjung in voller
Gleidygniltigleit gegen ben Begriff ded menjdhliden Willens ge-
Halten.  Ueberbies crgiebt jich bei der Durdhfithrung ded Gcedan:
fens, bap der usdgang des Redytshanbeld in Wiberfprudy mit
pem leitenden Begriff dev Gevechtigleit Sottes tritt, da bag dem
Tenfel fiiv die Menjdhen gebotene Aequivalent wefentlicdh) unge-
cignet ijt, in feinem Bejik gu bletben. Die Wuferwedung Chrijti
vom Tobe gewinnt bann in dicfem Gedanfenjujammenhange die
Beventung, daf der Teufel feinen Srjap fliv dic Menjden aug
feinem Madptbereid) verloven Hhat.  Judem alfo unumgdanglid)
war angunehmen, daf der Teufel jidy fiber die Confequengen ves
mit ihm eingegangenen NRecht8handeld getdujcht Hhabe, fo fonnte
von dem andern Paciscenten, dem alled wifjenden Gott, nidhts
auderes vovaudgefest werden, al8 daf devfelbe die Taujdung bdes
Teufels beabfichtigt habe. Diefe Abfidyt aber fteht in Wiber-
fprudy mit der Bovausjepung bev Gevedhtigfeit Gottes; alfo ift
bie Theorie ein Widerfprudh in jidy, alfo ift fie unwaly 3). Defhe
halb ift {don Gregor vonw Naziang an dem Grundgedbanfen
ber Theorie ivee gewoorden, indem er den Teufel als den Rauber
und Tyvaunen der Menfden nicht fiiv geeignet Hielt, ein LWofe-
geld fitv beven Freigebung, gejdweige denn cin Lojegeld von dem
PWerthe Gotted jelbft angujpredhen. Wber diefe Einwendung er:
mangelt bei ihm ithrev vollen Wirfung, da ev nidt ujantuten-
hangend u Degriinden wufte, unter yelder Vorausfebung aus
bem Wefen Gottes es nothwendig war, daff Gott dag Leben Chri-
fii duvch beffen Todb als8 Ljegeld gemommen Hhat4) Erjt bden
Theologen ded Wittelalters ift ed gelungen, bdie Theorie 3u ent-

3) Bal. Baur, Lehre von dber Berjohnung S. 30—87.
1) A, a, O &, 87—90.
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wurgeln, indbem fjic gugleich ta3 Problem dev Heildwivbung des
Todes Chrifti auf die Stufe der vedhtlidhen und dev fittlidhen Be-
urtheilung bdber Siinde evhoben. So verfchieden andy in bdiefem
®ebiete dic Anfidhten desd WAnjelmus und ved Abdlard find,
fo begeichnend ijt e8 fiiv dic Stellung des Problems des Todes
Chrijti in ihren theologijhen Beftrebungen, bag fic den Gedanten
ciner rechtlidy nothwendigen Gridjung ver Wenjchen von der Ge-
walt bed Teufeld iiberhaupt abwerfen. Judem Anfelmus bie
@iindbe ve8  Menfdpengefchlechtes als die Beleidigung bder Shre
®ottes darjtellt, und den Tod bed Gottmenjdhen aug vem Swed
per Gott 3u leiftenden Genugthuung crfldvt, leugnet er, daf bder
Teufel ein gegen Gott felbftandiges Nedhtsgebict habe, aud wel:
dem allein cin Anfprud an Gotted Gevedhtigleit uud an einent
Grjats feines Cigenthumes abgeleitet werben fnnte. Jnbem Abd-
fard den Tod Chrifti als benw Beweid dev Liebe Gottes betrach:
tet, burdy weldyen bdie Gegenliche der Menjdhen evwedt, dic Wen=
fdent alfo mit Gott verfdhnt und von der Kueditjdajt der Siinde
befreit woevben, fdhliegt ev jede Begiehung bdiefed LVorganges auf
ben Teufel aus, bda derfelbe weber jemald die Erwdablten in fei:
ner Gewalt gehabt habe, nod) durdy jeine Berfihrung dev Wien-
fdjen cin MNecht auf bicfelben Habe evwerben ¥onnen. Und jelbjt
Beruhavd, obgleich ev gur Ehre ved theologijdhen Traditiona=
lismug bden TWiderfpruh Abdlard& gegen jene Theorie werfe:
pert, befennt fidy gu derfelben nuv o, daf ev in Cinem Athem
ben gang verjdhiedenartigen Gedanfen von dev Genugthuung an
®ott Hingujigt, welche Ehriftud ald bag Haupt fiv ven Leib, die Se-
meinde leiftete, inbem er deven Siinden in feinem Tode getragen
bat 5).  Entjdeidbend fiiv die Iheologie des Mittelalters ift es
nun aber, dafg Petrus Lombardusd den medanijden Sinn
ber Heveidyaft ded Teufels in den Gebanfen vev ethifchen Gebun:
benfeit ber Wenjdhen an die Siinde umgefelst, und im Anfdluf
an Abdalard bie Ueberwindbung deg Teufels duvd) ven Tod Chriz
fti nur davauf gedeutet Hat, daf die durch diefen evwectte Gegen-
liebe der Wenjdhen 3u Gott und vag fortwdhrende Siindigen fid
gegenfeitig ansfdliegen 6).  Jn bemfelben Sinne ertennt auch
Thomas von Aquinum bdie Crldfung der Vienjden von der

5 9% a. O. ©, 155, 191—194, 202.
6) A a. O. S, 209 fi.
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@iindbe und vom Teufel nur alg Folge dev duvdh den Tod Chrifti
vermittelten BVevidhnung der Menjden mit Soft an 7).
Die reformatovifdye Lehravt flat zu den Begiehungen besd Gedan-
feng ber Grldjung duvdh den Todb Ehrifti auf die Siinden und
auf ven Teufel nod) die auf den Born Gottes Hingu. Aber in:
bem diefe Gombination nur dem Hauptgedanfen der BVev{dh-
nung Gotted mit ven Menidien gleichgefest wird, erfenut
man, daf der Begriff der Eridjung nicht ald ein felbftanbdiger
Pegriff in diefem Kelhrgebiet behanbdelt wird. Lenn ald nega-
tiver Begriff hat er aud) in dem Jeitvaume der eigentlidh wif-
jenjdaftlichen Grdvterung ted Problems vom Tobe Chrifti feine
felbjtandige Bebeutung gewinnen fHunen. Wenn e demnach ge-
rechtfertigt crfdheinen wird, daf audy ich mid) bes Begriffs zur
Begeichnung ver NAufgabe nicht bebiene, fo werbe idh durdy dag
umgetehrte BVerfahren Sdhletievmadier’s in bdiefem Entfdluf
nuy beftartt. Devfelbe unterjdjeidet Eridfung und Veridhnung,
in diejer Reihenfolge, ald die coordinivien Wirfungen Chrifti auf
die Glaubigen. Unter der Grldjung verjteht er die Aufnahme
ber Glaubigen in die Krdjtigteit desd Gottesbewnftfeinsd Ehrifti,
unter ver Veridhnung die Aufnahme der Glaubdigen in die Se-
meinjdhaft feiner ungetritbten Seligleit 8). Aber wie e8 ihm nidt
gelingt, bie Coordination beider Begriffe durchyufiihren, fo cr=
fcheint die TWahl bev Begeihnungen fitv die behaupteten Wirkun-
got @hvifti bei ndbever Betvachtung als willfiieliche Apoption
voi Yusdriifen, die im N. T. und in der theologijdhen Meber-
licferung anderd gemeint und in ein anderes Verhdaltnif ju ein-
ander gejeist find.

Wenn die Ritckficht auf ben neuteftamentlichen Spradygebraund)
alfein bie Begeichnung der Aufgabe bejtimmen jollte, fo witrde
unter ben oben genannten Begriffen der der Heiligung als der
cinfadyjte und ugleidy umfaffendfte exjcheinen, um bdie Heildwir-
fungen bed8 Todbed und dev Aufevwecfung Ehrifti augzudritcten
(Soh. 17, 195 1 Kov. 1, 30; Eph. 5, 26; Hebr. 10, 10. 14,
295 13, 125 2, 11), zumal bdie anbderen bei ndaherer Betradhtung
fih al8 fynonym erweifen.  Sedod) der Begriff der Heiligung
Bat in der evangelifd)-fivdhlichen Theologie feine Verwendung an

7) Summa theol. P. III. qu. 49. art. 2.
8) Dev dhriftf. Glaube 2. Audg. § 100. 101.



8

einom andern Ovte ded Syjtems gefunden; ¢ wiivde aljo das
duferfte Mifverftanduif Hervorgerufen werden, wenun man in der
Begeidnung der Aufgabe nur dem Puvidmusd bes neutejtament:
liden Cypradygebraudies folgen wollte.  Aber audy wenn man
peutlicher vou der Heiligung durdy Chrijti Leben, Tod und Auf-
cvwedfung redete, jo tonnte vev Sdjein evwedtt werden, ald wenn
an cine Stufe der Lefrentwidelung angetniipft werden jollte,
welde idh gevade alg invifjevent gegen die cthifche Wuffajjung des
Problems bei Seite gejeist wiffen will. Jn dber Epodhe dev pa-
triftijdhen Theologie findet fich nuamlich, ucben der Theovie der
Erldjung von der Sewalt ded Tenfels, etne Neifje von Berjuden und
Gedantenanfapen, welde Banr als myjtijdhe Bevidhnungs:
Tehre fliiv die Vorbeveitung dev fpdatern WAuffajfjung ves Problems
vevwerthet 9).  Die Vertheidiger der Gottheit Chrijfti, Athana-
jiug, Gregov von Nyjja u. A madien bemertlidy, daf der
menjdhgerwvordene Logos Gott gleih fein miifie, wetl nur cine
Perjon von diefem Werthe die WVienjchen Hhabe 3u Gott fihren,
dpurd) ihren Todb den Tod in der WMenjdhlheit vernidhten, durd)
ihre Auferwecfung die Wenjden zu unfterblichem Leben erheben
thten. Dicfe auf die Menjdhen begogenen Bwecdke entjprechen
freilich dem iiblichen Vegriffe der Bevjdhnung ebenjo wenig, wie, nad
Baur’s eigenem Gejtandnif 10), die Theorie ver Sridjung vou ver
Gewalt bed Teufels.  Denn eine Lehre vou BVerjdhmung zwijden
Menjchen und Gott fanu nur gebildet wevben, wo ein LWiber-
fpruchy ves Willens awifden beiden, ober von dev einen Seite
gegen die anbeve borvausdgefest ift. Dev leitende Gedbante, nad
weldyem jene Wirkungen bed Logos-Gott auf die Venjchheit be-
meffen jind, auf weldhen aud) der jheinbav wibertveibenve Aus-
brud ded8 Athanajius juridufibhren ift, dag Shriftud die Men-
fehen vergdttlidit habe (Feomworeiv), ift nur der Gedante bder
Heiligung, d B ver Aneignung der Menjden fiir Gott. Dek-
halb fiebt fich der alerandrinifde Eyrillus gendthigt, die ent=
fprechende Ginwirfung Chrifti auf die Menjchen duvdh die MWit-
theilung ded heiligen Geiftes ju vermitteln 11). Wo hingegen der
unmittelbare Cinbruct tes gejchichtlichen Auftretensd Chrifti auf

9 A a . & 11l
10) oA a. O. S. 89.
1) % 6. O, S. 17,
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bic Bevdnderung und Erhebung des Menjchengefchledhts ju Gott
anjdaulid) gemadyt wevden foll, wivd die Heiligung cbenfo auf vie
Yorftellung eined dyemijdhen Naturproceijes uricgefiihrt,
wic dag WMenfdengeidhledt, dasd denfelben crfahret, mir ald Na:
tuveinBeit aufgefaht iff. Hilavius von Pictavium verrdth
bicfen Kern der , myftijden Ver{dhnungslehre” 12), wie itberhaupt
pic fogenannte myjtifhe Geftalt religitfer BVorftellungen davauf
qu bevuben pilegt, daf BVerhdltuiffe, die den Willen angeben, auf
die Formen cined Naturprocejied reducirt werben.

Bet der Wah!l der Begeidynung fitr die vorliegende Aufgabe
Teitet mich nun chen bdiefe Nudjicht, dap die Vegichung der noth:
wenvigen Heildwirfungen Chrift aunf vag wedfelfeitige Berhalt:
nifg awijchen dem g8ttlichen und vem menfdhlichen Willen jum
NAusdruct fomme. Hicgu erfdeinen die Begriffe der Redtfertigung
b der Werjdhnung der Menfdhen im Voraus ald geeignet.
Denn bic Mechtfevtigung NYebt die Scduld, die BVerfdhuung bdic
Seindidaft ber Situdbe gegen Gott auf; beide Begriffe {chlicgen
aljo eine Wivtung auf den menjhlihen Willen in fidy, jo gewi
Sdyulo und Feindidaft gegen Gott nur ald Attribute ded menjd=
lidyen Willens verftanden werden ¥dunen. Sofern nun aber diefe
Wirfungen aud dbem gbttlihen LWillen durdy die BVermittlung des
Thung und Leivens Chrijti begrijfen werden follen, ift durdy jene
Begeidhnungen der Aufgabe nicht ausgefdloffen, bdaR Chriftus
nuy fo gur Redptfertigung und Werfdhnung ber Menjdhen wirt:
fam gedacht werde, baf gugleidh cine Begiehung feiner Leiftungen
auf Gott anerfannt werbe, Obev vielmehr feine Heildwirfungen
auf bie Menjdjen fJollen nur unter dber Bedingung verftanbden
werden, daf fein davauj gevichtetes Thum und Leiden audy einen
Werth fiir Gott Hhat, mag derfelbe dbuvdy die Begriffe der Genug:
thuung , ded Berdienftes, der BVerjdhnung Gotted odber anderdwie
ausgedriicft werden.  Jeboch ift duvch die Stellung dev ufgabe
ein Wiberfprud) gegen cine beftimmte Grwartung vou der Ge:
ftaltung ber RLehre beabjichtigt. ©8 erjcheint miv nidht al8 theo-
logijch vichtig, die dirvecte Wivkung des heildmakigen Thuns und

12) De trinitate II, 24: Humani generis causa dei filius natus ex
virgine est et spiritu sancto, — ut homo factus ex virgine naturam
in se carnis acciperet, perque huius admixtionis societatem sanc-
tificatum in eo universi generis humani corpus exsisteret. Bgl. a.
a. 0. . 116,
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Leivens Ghrifti auf Gott, auf dic Genugthinmg gegen ihn oder
auf die BVerfdhnung Jeined Bovned u bdejdyranten, und dic Siin-
benvergebung fiiv die Menfdyen, oder deren Verjdhuung mit Sott
arft nadytraglidy von jenem Grfolge abjuleiten, alfo dic Heil8wir:
fung fiiv die Wenjchen nuvr indivect oder cvft in rociter Rinic vou dbem
Thim und Leiden Shrifti abhangig gu macdhen. Diefe Geftaltung dev
Lehre fat freilich dag Gewidt faft dev gangen dogmengejchichtlichen
Weberlicferung fiiv jidy; aber fie hat den gefammten Spradygebraud)
und die Vorftellungswetie ves N, T. gegen fid). Sie entipricht ferner
burdyans nicht ver Jntention, welde den Theologen bet dev Lebhre von
Ghriftus gang befonders veutlich leiten mug, ndmlidy Chriftus nidht
blog in fetiem JReden fonbern aud) in feinem gejanumten Hanveln ald
den bivecten Offenbaver bver gottlichen Heilsabiicht fitv die Men-
fdhen bavzuftellen. Hintev dicfer Hufgabe bletbt man guvite, wenn
man den Wertl) des Leibens Ghrifti diveet nuv uviicdtbezieht anf
cine Befriedigung oder Umitimmung Goited, und dic daduvd)
crft mdglidy gemaditen Heildgaben Gottes an einem gang anbern
Orte bes Syftems jur Darjtellung bringt. Tiejed Verfahren ge-
veidht guv Berfiivgung ded Offenbavungddhavafterd der Perfon
Ghrifti. VWon diefer Methode alfo jage ich midy log, indem id)
mit den Reformatoven, namentlich mit Welandithon, dic Redyt:
fertigung und Verfdhnung ald bdie fiiv unfer GSlaubensbe:
wuftiein nothoendig vovauszujeenven divecten Wirfungen Chri:
fiian fein Thun und Leiden anfuiipfe.

Die Gefdhichte ver genanmten Lehren feit dem Beginne desd
Mittelalters ftellt freilich deven LBerlauf zum gropten Theile in
bem umgcfehrten Schema bav: Verjdhnung Gotted und Redy-
fertigung der Weenfchen.  Jubdefjen ift died dod) nidht ausjchlick:
lich ver Fall. Denn aud) diejenige Anfchauungdweife Hat ifhre
Trabition, welde auf den Jadpoeis ciner Verjdhnung Gottesd
perzidhtet, und in bem Anftreten, dem Wirfen und dem gehor:
famen Leiden @hriftt dbie Sewadhr ber in fidy feftftehenden Snave
Ootted gegen dic Menjchen findet. lUnd wenn audy dieje Anfidit
feit ber RNeformation ald bie Heterodore auftritt, Jo bHat fie waih-
rend bed Mittelalterd cine viel langeve Reit Hindurdy in gleidem
tivdhlidien Nechte ncben devjemigen gegolten, welde fid) in dem
Edjema der nadiher orthodoren Lehre bewegt. Alfo aud) aus der
RNhdfiht anf die gejehichtliche Darftellung dev begeichneten Lehren
tann feine gegriindete Ginwendung gegen die gewdhlte Begeidpumg
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ber Gefammtanfgabe abgeleitet wevden. Die demuddhft ju unter:
uchmende Gefdyichte fener Lelhvren witrdbe zu eng, alfo unvidhtig
gefaBt werden, wenn man fie auf die Darftellung der Gedanten
ber Berfdhnung Gottes und der Rechtfertigung der Menfdjen bezdge.

2. Die LWjung meiner nachjten gefdhichtlichen Aufgabe bevithrt
jich mit dem Werke von Bauvr ,Die dyriftliche Lehre von ber
Berfdhnung in ihver gefdhichtlichen Entwicfelung von der Glteften
Reit bi3 auf bdie wenfte” (1833),  Diefes Wert Hat miv durd
bie Nadhioeifung der in ihm ausgebeuteten Literatur meine WArbeit
nafiitlich evleichtert, ed Dat mir aber vas8 Durdforfden der Quel:
Ten an feinem Punfte exfpart. Mieine beveitwillige Anerfennung
ver in der Dogmengefhidhte Cpocdhe machenden. Bedeutung diefes
Werted tann midy ferner nicht Hindern, offen ju erflaven, daf es
mid) in bem Berftanduify des gejchichilichen Ablanfes bver BVer:
fohnungslehre fo gut wie gar nidt unterftiist Hat. Sy weify es
vwohl zu wittdigen, daf Baur dburdy bdie Gejdhichtaphilofophie
Hegel’8 zu der grofartigen Auffafjung und Durdfihrung feines
Unternehmens befdbhigt und angetvieben worden ift; idy faun
aber nidht pweifeln, daf diefer Maakftab der Gejdhiditjdyreibung
gugleich die Verfehlung bed Ricled wefentlich verfchulbet. Wenn
man nun meinen jolite, dap trob der nidht Haltbaven Gefammi:
anlage tes Lerfed doch der Bericht und das Urtheil iiber bie
cingelnen Borftellungstreife fich als uverldjfig erweifen Edunte,
jo Dat fich diefe meine Grwartung nur an untevgeordneten und
verhaltnigmagig gleichgiiltigen Partieen bewdbrt. Enbdlich bleibt
andy die Gruppirung dev eingelnen Theile der Darftellung in dem
gefehichtaphilofophijdhen Rahmen in nidt wenigen Falen Hinter
ber funftmdifigen Gliederung guviief, weldhe duvrd) ven eigenthiim=
ligen Standpuntt des Sejchichtjchreibers verheifen wird.

Susbejondere hat Baur feinen Stoff theils nicht in derjeni
gent Vollftanvigteit, auf weldye jeine Cintheilung rechnet, sur Auf-
gabe genommen, theils BHat ev joldhen Stoff in die Aufgabe und
in dbic Gintheilung eingeveiht, welcher nicht unter ven Gefammt:
titel falt. Der driftliche Begriff der Verjdhnung fann nur ver-
ftanben werben al8 Aufhebung bved einfeitigen oder gegenfeitigen
Wideripruchs awifchen gdttlichem und menjehlichem Willen. Dem-
gemdp fallen die oben chavafterifivten Cinjdlle der Kircpenvater
fibev die Grvldjung bdes Menjdyengefchlechted von der Wadyt des
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Teufel und fibev dic WUevgditlichung des Wenjdhengefdledies als
FRatureinheit nidt unter jenen Vegriff. Sic alfo jowie die An:
ficht be8 Scotud Grigena iiber die Aufhebung ves Unterfdie:
bed pwifchen gbttlidiem und gejchdpflidem Sein durdy Ehriftus
ouvften, wenn diberhaupt, nur ald Cinleitung jur Gejdhidite dev
Beridhnungslehre, nicht aber al3 eigenthimlicher Theil derjelben
davgeftellt werben.  An fidy ift joa gevade diefe Parvtie des Wer:
tes jebr verbienftlidy unbd lehrveidy; allein fie verftoBt gegen bie
ordmngémdpige Ginbeit defjelbery 13). Diefe foll mur verbiirgt wee:
oen burdy die Gintheilung. Diefelbe begriindet Vaur (S.12) durd)
folgende Betradtung: ,, Wie der Geift n feiner gangen eitlidyen Ent-
wideling von der Objectivitdt yur Subjectivitdt und vou der Subjec-
tivitat juv Objectivitit fid) fovtbewegt, wm durd) die verfdyicdencn
Diomente, duvdy weldye ev ficdy mit fidy felbjt vevmittelt, fid) vou der
Unmittelbarteit des natfivlichen Seing jur wabren geijtigen Freilheit
au erheben, Jo theilt fich die Gefchidhte des dyriftlichen Logma’s fiber=
hHoaupt und jedes eingelnen Dogma’s indbejondere in verfdhiedene Pe-
vioben, je nadidem entweder das Woment der Objectivitat oder das
ver Subjectivitdt dbas fiberwiegende ift, oder beide in der hdhern Ein-
heit des Begriffs fich ujammenidhlicgen und gegenfeitig duvd)-
oringen”. Demgemdp werden die Reformation und die prattijdye
PRhilofophic Kant’s al8 dic Wenvepuntte gur blofen Subjectivi:
tat und zu der mit bem Objecte fich erfitllenden Subjectivitdt be=
seichnet, und drei Pevicden gebildet, die der ibevwiegenben Objec:
tivitdt bev Lehre, die dev allmaphlidy fibervicgenden Subjectivi:
tat, die ber gur Objectivitdt fid) uriichwendenden Subjectivitit.
Die Beveutung der Reformation in diefom Verlauf vermodyte
aber Baur nur darauf gu begriinden, da die Reformatoren die
Verjdhnungslehre tn den Dienjt, bed Sedanfens der Rechtferti-
gung ourd) den Glauben nahmen. Hievaus cvgiebt fich, daf
pie Lebhre von der Verjdhnung Gottes in jencsd Sdhema der Ein:
theifung nuv unter der Bevingung paffen wiirde, wenn die Auf-
gabe Des Hiftovifers zugleich bdic Lehre wvon der Redhtfertigung
umfafte.  Da aber diefe nidyt divect und nidht durdygehends be-
ridfichtigt wird , fo ift bag Thema bded gangen Werfed zu eng
fitv bie Gintheilung, und fillt bdiefe nidht aus. Ferner fann

13) Baur jelbft gefieht died &. 15 balb und halb ju, indem er jagt,
ber erfte Abfdmitt enthalte eigentlidh nur die Borbereitung und den Ueber:
gang jur Satidfactiondtheorie.
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Baur felbft fich nidht verhehlen, dafy der veformatorijdhe Sedan-
fenfreid gevabe in Beziehung auf die Berjdhnungdidee feineswegs
bag Geprage der blofen Subjectivitat an fidh tragt. CGr fann ei-
nerfeitd niht leugnen (&. 13), dap die rveformatorijdhe Theologie
bie obiective Fovm der Werfdhnung fehv enevgijh vertritt, und
befennt andeverfeits, dap der Glaube im veformatorifden Sinne
va8 Vewuptfein des Geifted von feiner Endlidyfeit wund Bediirftig-
feit, aber augleidh bie Unspragqung der Unenbdlichfeit deffelben et
(. 237). Da hatte man aljo tn der Mitte der 3u durdymefjenden
®evantfenentwidelung cine Gejtalt der vou Ohiectivitat durchorunge-
nen Subjectivitdt, an welder die Sejdidtamagigheit der Cintheilung
fdheitert. Wenn jedod) Baur weiter beadtet hatte, daf aud die mit-
telaltrigen Lehren von Genugthuung und Berbienjt Chrifti durd) eine
Lelhre von ber jubjectiven Sujtification begleitet find, jo hatte ev yuge-
ftehen miiffen, dai audy die Epodye der TNiberwiegenden Thiectivi-
tat dber Rehre vou der Lerfdhnung cine Form der von der Objec-
tivitat duvchbrungencn Subjectivitdt al8 Criitllung der Aujgabe
ved8 Chrijtenthums darbietet.  Soll Pingegen dic Lehre von bdev
Lerfdhnung, ohue Ricicht auf irgend weldye Juftificationsleive,
nady den vou Baur beliebten Eintheilungdgriinden jur Darftel-
lung fommen, fo madht nicht dic Reformation, fondernt der Soci-
nianidmugs Epodye, und poar infofern, als ev der veformatorijdhen
Theologie bdie bdivectefte Oppojition madit. Damn wird g fid
aber fragen, wobher ber Stoff filr die dritte PLeriobe ju nehmen
wdare. Tonn der Adjtand Kant’3 und feiner Sdyule von der
Nufflavung, welde den Socinitanidmus in der Iutherijdyen Theo-
logie etnbitvgert, eridheint nady Baur’s eigencr Darftellung {dmwad)
genug; die Anfidht Sdhleiermadyer’s beurtheilt ev ferner da-
hin, dafy fic nidht wefentlidh fber bdie von Kant hinaudgreife,
daf fie ihren Schwerpuntt int fubjectiven Vewuftiein Habe, und
in pev Grweiterung deffelben yum fird)lidhen Gemeingeift dody nur
unfidher nady dem Pole dev Objectivitdt hinjdymwebe; und dic Ent-
hitllung der Gonfequeny ber Hegeljdien Theologie duvd) Strauf,
weldhe von Baur gebilligt wird, ftelt dod) nidhtd anders dar,
al8 bie Abjorption der Objectivitdit Gottes, aljo audy ded objec-
tiven Factord der Verdhnungdidee durdy das jubjective Selbftbe-
wufstfein in feiner Erhebung zur Abjolutheit. Dicfe Entwicelun-
gen Tonnen alfo fiiglidh von ber mit bem Socinianidmud anle-
benbest Bewegung nidit getvennt ywevdeir, dev Hauptinhalt dev
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oritten  Peviode fallt alfo in die vidstig zu begrdngende weite
binein. Alfo vocber fiigt fidh der Stoff ded Budes dem dialef:
tijhen und vorgeblicdh Hiftovijhen Rahmen, den Baur u ver
Erfovidhung beg Gingeluen mitgebradyt Hat, nodh fann cin Redht
diefer Cintheilung nadtraglidhy aus ter Grforfhung ded Stoffes
abgeleitet werben.

Die gefdyidhtliche Darftellung diejer Lehre erfordert c8, daf
der Wechiel ober dev Fortidhritt, bev fidh durd) Aufnahme neuen
Stoffes ober durh Einwirhung newer Begriffe in die Deutuny
ver Berfdhnung durd)y Chriftus vollzieht, jededmal durd) genane
Bergleichung der aufeinander folgenden Gedantentreife nadgewie:
fert werbe.  Audy bdiefe Aufgabe wird von Baur meijtend nidt
gendigend geldft. S mache beifpielseife aufmertiam auf feine
augfithrli dhe Grdvterung vev gundadpit in der Concorbicnformel dav=
geftellten. Ber{dhnungslehre ver Refovmation im BVevgleid) mit den
Lehren der Scholajtifer (a. a. O, S. 291—304). Nidht nur be-
aniigt i) Baur, divect blosg dic Theovie Anjelm’s gur Ber-
gleidhung Dherbeizuzichen und die gefchichtlicdh viel wichtigeren Leh-
ren von Thomasd und Dunsd unbeachtet zu lafjen, obgleich ev
wieverholt von Anfelm und den Sdholaftitern insdgemein vedet;
jondern cr begniigt fich auch) mit der vdlig undeutlichen Fovmel,
bafy die Satigfactionsdtheorie der Concordienformel ,in einem ihrev
wefentlidyjten Begriffe die in der Natur der Sadye (!) liegende
Steigerung und BVollendung” der Theorie Anfelm’s fei (S. 291).
Allein ,,bie wvielfeitigeve und jdharfere Veftimmung”’, welde der
Begriff der Satisfaction in der Concovdienformel wvevglidhen mit
Anfelm finden foll, wird aud) &. 296 nur angefiindigt, jedod)
big zum Sdhluf bes gangen Ercurfes nidyt begeichnet; vielmelhr
verlduft fih die Darftellung von dem Abftande in dem Begriff
ber Satisfaction auf dic Nadmweifung bes verjdyicdenen Stoffes,
dem bdev jatisfactorijde LWerth Chuifti beigelegt wird, da ndm:
lich Anfelm blog dbas Leibem, die Goncordienformel dagegen das
Qeiden und vad Thum CYhrifti dafiiv in Betvadt jicht. Daf die
Genugthuung Chriftt von ben Sdolaftifern nady der Willthr
be@ madhtigen Suhabers von Privatvecdhten, von den Reformato:
ven nady dem Bffentlichen Redyte der gefenslich geordneten Ge-
meinjdhaft awijdyen Gott und den Wenjdhen beurtheilt wird, daf
fie bagd eine Mal ald zufaliges Aequivalent einer pevidnlichen Be-
Teidbigung, daé andere Wal ald die nothwendige Strafe fiiv die
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Bevlepung des Sejehed angefehen wird, died Taun wan aus
Baur’ds Bude nidht evfahren. Ler groge Kritifer Hat Tid) aud)
tn biefem Werke nidht die Ruhe und Vorficht abgewonuen, welde
aur Analyfe jedes fremben Gedanfentreijes nothoendig ift. Seine
Analyjen vichten fid) niemald davauf, die Sevanfenrveihe cines
Anbern aus ihren Grundbegrifjen zu conftruiven. Grv Hat uie die
Gedule, dic chva obwaltenten Wiverfpriide auf dem Wege bdiejer
Seconfivnction an vag Lidt treten zu laffen; joudern cv greift
jeve Lelyrbarftellumg bet ivgend ciner Sypige au, weldhe cinen Wi-
pevipruddy darjubiefen fdheint, und jlibhet feine Krvitif in etnem
Raijonnement duvdy, weldyes faft niemald die Gvideny der Ge:
vechtigleit an jidy trdgt.

Audy die Gruppivung desd Stoffes, weldye ywifden der Pevio=
pencintheilung uud der CGrdvterung dev cingelnen Gebanfentreije
jleht, entjpricht nicht den Unpriichen, welche man an die Kunijt
bev Darftellung crheben darf. LWenn im: Wittelalter dic beiven
Antipoden Thomad und Duns mit gutem Redhte in Ginem
Gapitel jujamniengefafyt werden, fo durfte nidht Abalavd vou
Anfelm getrennt und mit anveven Lehrern zujammengejtellt wev:
den, welde weit Hinter feiner lettenden Stellung guridbleiben.
Der Widerfprudy des Pigdcator gegen den jatisfactorijdhen Wertl
bed  thitigen Gehorviams Chrifit verdient nidt die Chre eines ei-
genent Capiteld; fie wird ihm von Vauv nur deRhalb erwiefen,
weil demfelben aug bder reiden Entwidelung der BVer{dhnungs-
[ehre in oer veformivten Theologic v diefe Epifede befannt ge:
wefen ift. Aud diefem Bujammenbhang Hheraudgevijffen Fonnte frei-
li) Pidcator’s cigenthliimliche Lehre nirgendwo untergebradht
werden.  Ferner ift uidyt etwguiehen, wavmm dic Theorie des
Grotiug von dom Straferempel im Tode Ehrifti von den An-
figten oer fibvigen Avmintaner getrennt wirk.  Dad folgende
Gapitel abev, i yweldem vou der Leibnif=Wolf'jden Bhilo-
fophic und nadytraglich von den Myjtifern gehandelt wird, ent-
Halt eine Bujammenitellung, weldye nur aud der Berlegenlheit dar-
iber au evflaven ift, wad mit jenen Crideimugen tnt BVevlaufe
ber Gejdhichte angufangen ift; wahvend dod) dbie Myjtifer mit den
©ocinianern gujammengehdven, die Einflitjfe vonu Leibnif und
von Wolf hingegen gur Theologie der Wuffldrung gegogen wer-
ben wmiiffen.

Aug dem Wedhfel des Verhaltniffes awijden den Yogijchen
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Beftimmungen de8 Subjectd8 und bed Objectd wird webder bie
Gejhichte des menjdhlichen Geifteslebens im WAlgemeinen nodh die
Gejhichte der LQebhre von der Ber{dhnung begriffen. Die Ge-
fhichte ber einmgelnen dhriftlichen Rehre muf auf der Gefchidhte der
driftlichen Theologie fufen, dieje aber vidtet fich cbenjo febr
nad) ven Wendungen, welde die ypraftijde Entwidelung der
Kirdhe nimmt, ald nady den Cinfliifjen, weldhe aus der Ent-
widelung bded allgemeinen {fittlihen eifted und aus bder jelb-
ftandigen wiffenjchaftlichen Bilbung, insbejondere aus verfdjiede-
new philofophijchen Syjtemen Herftammen. Man fann aljo Feine
Gefhichte der eimgelnen Rehren von Veridhnung und Rechtferti-
gung duvdhfithren, ohne auf den verjchicdenen Entwidelungsitufen
bie fidh verdnderndern Bedingungen der Theologie fberhaupt zu
verflefen. &8 begeidhnet nun feinen erfreulichen Stand meiner
Wiffenjchaft, daf idh nicht in der Lage bin, bdie allgemeinen
Gtithpuntte, welche die Sejdhichte der Theologie dev Lojung wei-
ner bejondern nfgabe varbieten miifte, von irgend Jemanbem zu
entlehunen, jondern midh gendthigt jehe, diefelben, wo ihve Nach-
weifung unumgdnglichy ift, jelbftandig zu erfor{dhen. Meinem
theologijchen Gemeinfinn falt c8 jdhwer, dap ich nidt numbhin
fann ausguipredhen, dbaf man von Alfen im Stiche gelaffen wird,
wenn man flav und deutlich erfahren will, wie die Reformation
trols ihres Gegenfabies gegen die Kivdhe deg Mittelalters in dem
Ghriftenthume diefer Cpocdie vourgelt; wer dev intellectuelle Nr-
heber der theologijchen Scholaftit und ded fivdhlichen Particularis-
mug ift, bvenen bdie Reformation fo bald verfalt; aus welden
Potiven die jogenannte Wufflavung Hervorgegangen ift; warum
der groBartige Jmpuld von Kant fid wieder in Auftlarungs-
Philofophie und =Theologie verlicf; endlich worin cigentlich Schlei-
ermadyer’s Anfpruch beruht, die deutfch-evangelijche Theologie
diefed Jabhrhunderts zu leiten, weldie fest in 3iellofer Weife zer-
fplittert und defhalb mit dem Untergange bebroht ift.

Audy Dovner’s ,Gejchichte der proteftantijchen Theologie!
(1867) hat mir bdiefe Fragen nidyt beantwortet. Seine Darjtel=
Tung folgt tm Wefentlichen derfelben Methobe, die Baur anwen-
det. Cr will den LWedhfel in der Gejdidhte und ithre Cinfeit
verftehen Tehren durdy den Nachweis, wie zwei fehr diinne Fiden
von Gebanfen fid) aus threr urfpriinglidhen BVerbindung Bfen
und diejelbe jo wiederfinden, daf ihv eine eigenthiimliche Feftigeit
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gewonnen wird.  Die logijhe Regelmdpigfeit biefed Verlaufs
wird ald bie Cnidefung bded Gefehes der Gefchichte genommen,
in bdeffen Crfenntnif aljo die Gejdjichte begriffen ift. Dennod
fcheint der Untevjdied swifden den beiden ftammverwandten Theo-
logen aunadyft fehr ftart darin audgeprdgt zu fein, dag Dorner
nicht wic Baur in dem logijhen Schema von Subject und Ob-
ject ben Scbliiffel fitr die Gejcbichte dber Theologie finbdet, jondern
in den theologifhen Principien der Reformation. Dazu fommt,
dak dem Unfang der Entwictelung, namlidy dem Standpunft dev
Reformatoven, dag Seprige der Gangheit vindicirt wird, nidt
bag bder elementaren Ginjeitigfeit. Der Gedbanfe der Rechtferti-
gung durdy den Glauben und bdie ausjdliefliche Wuctovitdt der
heiligen Sdhvift, um welche 8 ficdh) Hhanvelt, jollen von den Re-
formatoven al8 die Principien ihrer Theologie mit ridtigem Talte
verbuuden, in Wedhjelhwivfung gefelst, im Gleidygewichte gebalten
worden jein.  Fun aber Jollen bdiefe fitr eine gefjunde Theologie
sufammengehdrigen Elemente vom 17, Jahrhundert an wieder
augeinandevgetveten fein; badurd) wird eine weite Peviode dev
Gntwidelung DHerbetgefiihrt. Tiefe Aufidjung dev veformatovijchen
Syuthefe foll fich unverfehend, unter dem guten Sdyein der Be-
feftigung ber intellectuellen Seite bdes Princips vollzogen Haben.
Die Folge war ein Uebergewicht bed Doctrinalen, in der theologi-
Jden Schyolajtit wie in der Schule ve8 Calirtus; und bdie Re-
action der praftijdien Seite bes Chriftenthums in dem Pietidmus
und der Myjtit ftellt die Syntheje nidht wieber Her, jondern be-
aeugt felbjt nuv bdie WMdangel, welche an ihrem Brude Haften.
Damit nun die Syntheje der reformatorifden Principien in freiev
felbitberougter Hevrjchaft iiber bdie Mittel bdagu, aljo in wiffen-
fdhaftlicher Bollendung erreicht werde, Habe es nod) der Ausbil-
dbung bejondever Bedbingungen bedurft, der Hiftorijden Kritif und
ver philojophijdyen Sypeculation. Dieje aber Haben zunddjt ihren
Lauf im 18. Jahrhundert mit einem Ucbergewidht der Subjectivi-
tat fiber bie hiftorijdhe Begriindbung des Chriftenthums genommen,
fo bag in ber Auftlarungdepode Analogieen mit dem naturvolid-
figen $eidenthum und dem gefeblidhen Jubdenthum Bervorbredien
(&. 670 f.). Da aljo diefe Art ber Theologie ifiberhaupt fein
pofitives BVerhaltnify u den veformatorijchen Principien behauyptet,
fo folgt entweder, bai fie alg Harefie aus der Gefdhidyte der pro-
teftantijcyen Theologie auszujcheiben ift, oder dap fie den bdie Ein-
I 2
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theilung beherridienven Gefihtdpuntt als zu eng evweijt. Diefesd
Dilemma wird im Sinne der weiten WMoglihteit durch die Er-
flaivung Dovner’s (&. 768) entjdieden, dag dbag Problem ber
wiffenjdaftlihen Cinigung ded matevialen und formalen, ded jub:
jectiven unbd objectiven Principgd der Theologic nur cin concretever
auf pag Gebiet der dhrijtlichen Religion begiiglicher Auddrud des
philojophifchen Problems bder Ginigung von Subject und Object,
von Denfen und Sein ift. Demgemdik fommt e auch bei der
Beurtheilung Sdhleiermadyer’s, den Dorner als den wifjen-
jhaftliden Grneuever bder veformatorijhen Synthefe bdarftelt,
nidht mehr davauf an, wie verfelbe den Gedanfen ber Gevedht:
fpredhung im Glauben und die ausidhlichlidhe WAuctovitdt dev feis
ligen Sdrift in ihrer wedyjelieitigen Bedingtheit nadhgewiefen und
darauf fein Syftem gegriinbet hat. Bielmehr madyt e jeme dem
®efete ber Clafticitat folgende Umbdeatung der veformatovifchen
PBrincipien der Theologie bdem Gejdhidhtichreiber mdglich, fich aunf
folgenbe Berfiderung zu befdranfen, um in Sdleiermadyer
den nady feinem Scdhema volfendeten Theologen crfennen u laj=
fen. ,,Beides, Freibeit unbd Auctovitit, peridnlidhe Aneignung und
Trabition , Jocaled und Gejdhichtliches einigt er, zu den reforma:
torijdhen Grunbanjhauungen fidy guriickwendend , auf dem Bobden
ber Religion ober de8 Glaubens im cvangelijhen Sinne bded
Wortes” (&. T9v). Ferner ,beglandigt dic reale Erfahrung bdev
Grldfung durdy Ghriftus die Anctoritdt der Heiligen Sdhrift, fo
bag wiv durd) Bermittlung verfelben an Chriftus glauben, um
Chrifti willen aber an bdie gbttliche uctoritdt der Deiligen
Sdrift” (&. 807).

Jdy laffe €3 Hier dabingeftellt, ob dle Uunahme jened mate-
rinlen und jened formalen Principes der Reformation gejdhidt-
lih vichtig ift, und ob Schleiecrmader’s Werth auf der Con=
grueng feiner Theologie mit denfelben beruht. I glaube nuv dav:
auf binweifen zu bdivfen, dbaf bdie oben Dbemerfte Abweidhung
Dorner’s von Baur in ber Wethode der Gejdhichte nur {chein-
bar ift und auf dev Oberflade liegt.  Sollen jene theologifdhen
Principien ald die comcreteren Ausdrice fiir das logifdhe
Sdema von Subject und Object, vou Denfen und Sein  gelten,
veven Ginigung bem philojophifdhen Grlennen obliegt, fo wird ber
Theologie ihre Selbftandigleit entzogen, fo wird die unumging:
lihe Eigenthitmlidfeit der Religion in der Wivdigung der auf
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fie gegviindeten und auf fie bejogenen theologijhen Erfenntnif
verleugnet. Dag ift aber dber Standpuntt Baur’s und der He-
gelithen Religionsphilofophic! Mag e3 nun ferner zur vorliu-
figen Orvientivung bienen , daf man in dem LWedhfel der Epodhen
folche DBerjhiebungen -wahrnimmt, wie daf im 17, Jahrhun-
vert ber Factor ber Wuctoritdt ber heiligen Schrift dbas Gewidht
ver Qehre vom der Rechtfertigung duvd) den Glauben iiberwiegt,
welche vorher im Gleichgewidht zu ihm ftand, o ift e3 dodh nun
bie Wufgabe bed Gejchidhtjchreibers, den Fehler, der dem dama:
ligen Gejdhlechte ,unverjehens” begegnete, auf jeine gejammten
Gviinde uvidzufithren, welde durdh) das intellectuelle Streben
nady Befeftigung des Syjtems nody nicht exrjchdpft find, o gewif
jeve Verdnderung in der Theologie BVevdnderungen bed Bewuft-
feing von Religion und Kivdhe vorvausfest. WMdgen biefe Motive
vem damaligen Gejchlechte verborgen gewejen fein, fo ift eben bdie
Gejdyichtjchreibung berufen, fie uns u enthitllen. Dies 3u leiften,
hat Dorner an bdiejem Punfte durdhaus unterlaffen; und was
ev guv Grildrung bded andbern widjtigen Wendepuntted der
Theologie, ndmlich ber Entftehung der theologifchen Auffldrung,
beibringt (S. 698 ff.), ex{hdpft wiederum nidht die Wufgabe ves
Gefchidhtichreibers. Die Wolf’jhe Philojophie ift davan fduld
burdy ifhre individualiftijdhe €thif, nicht odurvdy thre Logif; aber
bie evften Antriebe zu jener Ridhtung Hat Leibnip in der Theo-
bicee ausgeftreuet. Wenn alfo Dorner von diefem Philojophen
nur fagt, daB er ur Theologie eine jehr freundliche Stellung
eingenommen habe (S. 686), jo muB ev jenes Werf mit einer
Arglofigteit gelefen Haben, deven fich jeder Hiftovifer im Vovaus
su entledigen Hat. Cv verldfgt aber gevabesu basd einem joldyen
gebotene Berfahren, indem ev (&. 671) bdie hijtorijhe und die
philojophifhe Tenbenz femer Epodhe ber Theologie von vorn
hevein teleoTogifd) al8 die BVorbedingungen der gliicflichen L3-
fung der theologifchen Wufgabe antiinbdigt, obhmne bak dadurch die
cigenthiimlich jubjectiviftijche Fehlerhaftigleit der Wujtlarungs-
theologie irgendwie erflart witrde. Denn Gejdjichtsforidhung und
Gejchichtaphilojophie ift zweterlet.

3. Die Gefdhichte ber [ehren von Redhtfertigung und BVer-
iShnung Hat ihv Gebiet nuvr innerhald der abendlindifdhen Kivdhe.
Die Theologie der griedjijchen Kirdye ald Gejammterfdheinung Hhat

pAJ
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fidy das Problem, weldhes in jenen Begriffen cnthalten ift, gar
nidht geftellt.  §nabefondere beguiigt jichk JFohanues von Da-
magcusd, dic oben berlthrten Mefultate der Patriftif, die foge-
nannte myftifde Verjdhnungstheoric und die duvch dic Vevtau:
jbung bded Teufeld mit dem Tode mobdificivte Erldjungstheorie
an einanber au veilhen.

Rit Gregor von Naztang (S. ) weift Fohanuesd die
perfdmmlidhe Begiehung bes im Tobe Chrifti enthaltenen Ldfe-
preifed auf den Teufel, den unbevedhtigten Hoevvn der Wenjden
yweit ab, und beutet den Tod Chrifti, fo wic cv den Charafter
bed Opferd und des Lofepreifed hat, in der Nicdhtung auf den
Bater, gegen den fidy die Menjden vevgangen Haben, und aug
peffen Werdbanmmnily fie befreit werden muften. Aber diefe Ge-
banfenverbindung wird durdpaud nicht weiter begriinbet. Biel:
mehv ift fie unmittelbar ergdugt tuvd) die ven Kyrillod von
Alerandria 1) entlehute, iibrigens mit dem Biigen bes bem
Teufel gefpiclten Betruges ausdgeftattete mythifivendbe Borjtellung,
baf per an Ghriftug Hevantretende Tod, indem er die Lodipeife
bed RQeibes Clhrifti verjdylang, vou dem Angelhafen der Gottheit
dburchbolrt, und indem ev den findlofen und lebengebenden Leib
fdymecte, vernichtet wuvde, wefzhalb er dicjenigen wieder Hevauf:
gefithrt hat, dic er ehemald veridhlungen Hatte 15).  Ferner fithrt
Sohannes tn vhetorijder Fiille den Gedanfen aus, daf der
Cohn Gottes Menjdh geworben fei, um dem Menjdhen dicjenige
Beftimmung aus Gnade wieder ju verleihen, su weldher er ihn
geichaffen Batte, d. h. 3u der durd) dic Silinde wverlovenen Gott-
ebenbildlihleit. Durdh feine Theilnahme an der menjdhlichen Na-
tur Hat ndmlidy der Solhn Gotted dbie Menfdhen jum Unvergdng:
lihen Hinaufgefithrt, ev hat durd) fih und in ficdy die Gotteben:
bilblichfeit erneuert, durch feine Anferftehung und von ver Rer:
ginglichfeit befreit, durdy die Crwedung der Creenntuif Gottes
und durch die Crziehung und Ausdauer und Demuth und von
der Hervidhaft des Teufels erldft 16),

Allerdingd finden fidh im RKrcife ber griechifdhen Theologic
oed Mittelalters Spuven, daf man audy in dem vorliegenden
Probleme fidh nicht ganglih den Cinwirfungen der Gedaufen

1) Baur a. a. O, S. 102,

15) ITegi 1ijs dpYoddbov micrews 111, 27.

16) A, a. O. 111, 31.
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entzog, weldye die abendlandijdhen Theologen ausbildeten. Nico-=
lavd RKRabajilad, Grybijdef von Theffalonite im 14. Jahrl.,
ocutet den Werth der Todesleiftung Chrifti jur Befreiung der
Wenjdhen bald als cine ver Chre Gottes jchuldige Genugthuung,
bald auch als die ftellvertretenve Stvafleiftung, aljo unter Ge-
Jichtspuntten, welde faum von Anbeven als von Anfelmus von
Ganterbury und von Petrus Lombardus entlehnt warven.
Rur darf man nidt evwarten, daf das Beweisverfahren, in wel:
dem namentlich ver crftere Gedante von AUnfelmus ausgefihrt
war, in dev rhetovijhen Darftellung der Sdhrift ves Nifolaos
megl ijis &v Xptorg (wig Anfnahme gefunben Hat.  Suveffent
fesit fich aus pwet Stellen diefer Sdhrift (I, 78 ff. IV, 18 ff.) der
Gedantengang gujammen, baf dbie Menjden aus fid) weder ihre
Sduld gegen Gott ju tilgen, nod) dejjen verlete Ghre wiederher-
guftellen vevmodhten. Den Menfden fehite dic Kraft dbagu; Sott,
ber dic Kraft befikt, BHatte an fidh nidht jene Verpflidtung dev
Wenfdhens deghalb bdiente ju jemer Leiftung an Gott derienige,
in weldhem beide Jaturen ujammentrafen 17).  Gejdyloffencr
aber ift folgende Gedbantenveihe (I, 57—59), welde Gaf unbe:
adtet gelafien bat: ,,Wiv find gerechigejprodyen worben, inbem
wir evftensd von dem Gefanguif und ber Antlage befreit wurden,
ba bdev, welder feiin Unvedit begangen Hatte, unsd vertheidigt Hatte
purd) feinen Tod am RKveuze, in weldem er bie Strafe crlegte
fiir bad, wad wir verbrodjen Yatten, zweitens find wir als
Gotted Freunde und alg Gevedyte davgeftelt worben wegen jenes
Tobes. Denn nidht allein ausgeldft und mit dbem Bater veridhnt
hat (ung) ber Heiland, indem er ftarb, jondern Hat unsd aud die
Tahigteit verliehen, Kinder Gottes ju werben, jenesd indem ev mit
jihy unfeve RNatur verband durd) dad Fleifd), dasg er vernidhtete,
biefed, inbem ev jeden won ung mit feinem Fleifdy verbindet durdh

17) Bgl. Gaf, die Myftit bed RNifolaod Kabafilad S. 7. — Gaf a.
a. D, finbet mit Ullmann, die Dogmatit ber griedijden Kirvde im 12
Sabrh. (Stud. u, Kv. 1833. Heft 3. &. 736 ff.) audh bei Nitolansd pon
Methone Anflinge an die Theovie Anfelms, die jebod) Ullmann
auf ben Punft bejdrantt, dag bdie Nothienbdigleit dev Gottmenjdheit im
Berhliltnif aur Crldfung nadgetwiefen wird, mwihrend der Griede nidt an
eine Genugthuung fiic Gott, jondern an die Crldfung aud der Herridaft desd
Zobed denft. Diefe Theorie aber hat gefhichtlich Teine Anlehnung an An-
felmus, jondern frammt aus einer dem Athanafiud jugefdriebenen Scrit
de incarnatione verbi dei ab; vgl. Baur a. a. O. S. 94 §.
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bic Rvaft der Sacramente.” Der Ausgang diejed Sabes lautet
fa burdiaus fatholifd). Aber die Gerehimadiung der Eingelnen
durd) bie Sacramente wird Hier begriindet auf die an die Straf:
leiftung im Tode Ehrifii unmittelbar gefniipfte Serechtfpredhung
und Berjdhnung der Gemeinde mit Gott.  Bwar ift die Bevmit-
telung be3 Gebanfens nidht beutlidhy und jwoeifellos, weil fie midht
dialeftifdh georbmet ift; allein ed {pridit {ich in der Auffafjung
ber Gache dburd) ben Byzantiner eine Tendeny aus, welde die
mittelaltrige Rehrentwickelung uberfliegt.

Judeffen ¢8 fommt mir bei der hiftorijdhen Borbereitung dev
cigenen Unterfudhung nicht auf jolche zufalligen und vhetorijdhen
und boch nidht felbjtandbig durdidachten Formeln am, wenn fie
auch einen Schein von reiferer Geftaltung Hhaben, jondern auf bie
wirflid) methodijd) ausgefifhrten und auf eine Erfenntnif der
Nothwendigkeit geviditeten Gebanfenverbinbungen, weldye demt be-
geichneten Probleme folgen. Solde Haben aber nuv die Theo-
Togen bed Abendlanbes gebilbet. erade dic Refhren vou BVer{dh-
nung und Redyifertigung Haben nur in diefem LTheile der Kivdhe
ihre Cntwidelung gefunden. Daran mag man erfennen, was
audy burd) alles Anbdeve beftatigt with, dap dasd abendlinbdijde
Chriftenthum Uberhaupt einen Gradunteridhied gegen das movgen-
lindifde einnimmt, und baf die gefelljchaftliche Trennung wi-
fden beiden Gruppen ihren Srund nidt blog in der Politit hat,



Erjtes Capitel.

Die Ivee der Verfbhnnng dnedy Chriftus bei Anfelm
mnd bei Abdlard.

4, Smbem bdie abendlanbdifden Theologen bag Rroblem ber
Beridhnung tn bad Gebiet vechtlidher und ethijder BVetraditung
erhoben, fand ihre Gebanfenbewegquug fein Hinbernif an einer
feftftehenben  ttrdhlichen Cntidyeivung. Deghalb erfolgten nady
einauber verfdjiedene ja entgegengefeste Lfungsverjude, bveren
feiner jedod) wdahrend bed Mittelalters die Sanction durdy bdie
Nuctoritdt der Kirdhe gewann. LBielmehr ift aud) auf der Hihe
ver theologifdyen Cntwidelung jener Beit Thomas von Aqui:
num Beuge dafiiv, daf man bdie entgegengefesten Hypothefen dev
Bovganger neben einander in ver Kivde gelten lieg. Diefe That-
fache ift niht obhne Vebeutung fliv dad BVerjtanbdbnif ber eingels
nen dem Wittelalter angehdrenden Theoricen, wenn man dagegen
hilt, bafp biefelben, jo wie fie im Reitalter der Reformation mit
gewiffen Mobificationen fortgepflangt werden, fogleidh im Sinne
ves ausfdliegenden Wiberjprudys aufgefaft ywerben und eine tren-
nende Wirfung auf bdie Kirdie ausiiben. Die entgegengefette
Lage der auf dben BVerjdhnungsbegriff gevidyteten Theorieen im Mit-
tefalter ift alfo baburd) bedingt, daf man audy von ben maglidijt
verjchicbenen Berfudjen bdiefer Lehrbilbung mehr bden Eindbruct
hatte, daf fie fid) gegenjeitig evgdngten, oder baf fie nur wie
©pielavten von einander abjtinden. Tas heift, bas Problem
gilt bamald nody audjdlieglih ald Sade der Sdhule in bdex
Kivdhe. Dentt man davau, dap jeit der Reformation diefelben
Theorieen, welde vorher neben einanber itberliefert werden durften,
in Widerftreit au einanber gefeit wurden, bdak um die Methode
per Berjohnung awijchen Gott und Menfden der unverjdhnliche
Kampf vor Kivde gegen RKivde, von Kivde gegen Schule, vop
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Sdule gegen Kirdhe entbrannt ift, fo darf man immerhin {iber
pen friedlidhen Berlauf diefer Gedanfenentwidelung in ber mittel=
altrigen Kivdhe theilnehniende Freuve hegen; aber man mag fid
bavor bewafhren, in dem nadher erfolgenden Wiberftreit ber Mei-
nungen an fich einen Fehler gu erfennen. Denn diefer Wedhiel
be8 Jnteveffes an ber Rehre weift nur daveuf hHin, bdah erft mit
ber Neformation vas lebhafte Gefihl fiiv den Werth der ebre fich
erhebt, baf in ifhr die Entideidung liege dafitr, ob dbas Chriften-
thum gur Kivdhe ober jur Secte vder jur Schule beftimmt fei, ob
e8 eine Bffentliche allgemeine ugleich veligidfe und fittliche Lebens-
orbnung begriinde oder nicht. Die mittelaltrigen Berfucdhe bdev
Bilbung bdiefer Lehre find alfo unbevihrt durd) devartige Jnter=
effer.  Daran Hat man nun den Maapftab forodhl dafiir, daf
die abweidjenden, ja entgegengefebten Hypothefen fich uv gegen:
feitigen Grgdngung angiehen, al8 audy dafitv, dbak die erften Ber-
fudye den Anjchein der Bufalligleit Haben, und auch die Jpateven,
welde im Bujammenhange mit bder CEntwidelung theologijdher
@yfteme jtehen, bdiefen Anjchein nicht volig abftveifen. IJnsbe-
fonbere aber erfdheint es ald geboten, bie gerabe nady entgegen-
gefester Ridtung fid) bewegenden erften Gedbanfenbilbungen von
Anfelm und Abalavd durch divecte BVergleihung gufammengu=
nehmen. Ohne diefed Verfahren ndmlich wiivde die Bebeutung ih=
rer UAnfichten fiiv dbie Theologie bes Mittelalters nidht viditig er-
fannt werben, und wilrde ferner die hergebradite gefdhichtSwibdrige
Ueberjhabung der Theorie Anjelm’s bdie fortgefebte Nahrung
empfangen, weldge thr su entzichen id) fiiv geveht Palte. Lenn
bie mobern - pietiftijhe Ridhtung in der Theologie, weldhe in bdie-
fem Jahrhundert gegen dben Rationalidmus reagivt, hat der Theo-
rie Anjelm’s ecine Borliebe gewidmet, weldhe nidht wecfgemaf
ift, und Hat ihr jo ben Schein ecined allgemeingiiltigen Mufters
gugewenbdet, wofilr fie wedber im Mittelalter nody im Beitalter dev
veformatorijhen Orthodorie gehalten voorden ift 7). Und Baur
hat fowohl durdy die Darftellung bdiefer Theovie felbjt, als8 durd)

1) Der Grite, bei bem idh die unumivundene Jbentification bder An:
felmifhen und bdey proteftantijden Auffaffung bder Jbee der Genugthuung
finbe, ift Steinbart, Syftem bder veinen Philojophie ober Glitdfeligteitd
Iehre bed Chriftenthumsd (2. Aufl, 1780) &, 144, — ein Mann, bder fonit
nidit su ben uctorititen der gliubigen Theologie gehdrt, und bdeffen Ge-
Tehrjamleit audy nidht mufterhaft ift.
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bie Gruppirung der anberen analogen Berfude der mittelaltvigen
Theologen diefer Peinung Bor{dub geleiftet. Soll nun aber die
Orientivung  an dber Gejdjichte der BVerfdhnungslehre nidht von
vornhevein auf eine pavteiijhe Babhn gevathen, fo darf man ju-
nadhft nicdht fibeviehen, dag im Wittelalter Jelbft durch die Aucto=
ritdt von Petrud Lombardusd Abalard vor Anjelm be-
vorgugt worden ift. Fernmer aber erhellt die Bufammengehdrigteit
Beider in der porliegenden Frage, abgefehen von ifrer velativen
‘Gleidyeitigleit 2), fowohl aus ifhrer dbereinftimmenden Oppofi:
tion gegen bdie Theorie von ber Logfaufung der WMenjchen vou
der ®ewalt ded Teufeld (1. 0. &. 6), ald8 audh aus der zunidit
vivect entgeaengejetsten Behandlung der Sadhe, welde jebodh bie
Faben ypojitiver Wedhfelbeziehung nicht ausidliegt. Denn An-
felm entwicelt ben Gedbanfen eciner BVer{dhnung Sotted durd) ben
Tod Chrifti mit RNedytsbegriffen, Abdlard den Gedanfen einer
Berjdhnung dev Wenjdhen mit Gott in Hinfiht der gegenfeitigen
fittlichen Gefinnung, WAber Anfelm fihrt dennod) die WMeffung
‘peg Berhalinifies pwifchen den Menfden und Gott auf dbag Ge-
biet ver fittlichen Beurtheilung Hindiber, und Abdlard unterlapt
nicht, in dem Wcte der BVer{dhnung der Wenjdien audy eine be:
beutungsvolle Beziehung bed Handelng Chrifti auf Gott hin nach-
gueifen.  Hat nun Anjelm ein Uebergewicht diber Abalavd
purd) bic funjtmapige Ausfihrung feiner Theovie, jo itberbietet
diefer feinem dltern Beitgenoffen, indem cv dasg Problem in ein
hoheres Gebict erhebt, al8 bdas bed Redytes ift, und frudytbare
Gejichtapuntte andeutet, weldye jener pofitiv nidyt evveicht, Gnbd-
i) dbarf nod) im Vorvaus davan ervinnert werben, daf ber Eine
nicdht divect, bdev Anbere wie zufallig ur Darftellung ifhrer
Theorien von der BVer{dhnung gelangt, ndmlid) Anjelm in bder
Beantwortung der Frage, cur deus homo, Abalard in der Er:
Harung de8 paulinifdien Briefe§ an bie Romer. Wber davan
Endipft fich wiederum der dhavatteriftifhe Gegenfaly, daf die Lehre ded
Anfeln im Grunde gar fein BVevhaltnif su der Heiligen Schrift
Hat, jondern mit Abjicht vein vational gehalten ift 3), dafy Hinge:

2) Ynfelm geb. 1033. + 1109, Abdlard geb. 1079, | 1142,

3) Cur deus homo II, 22: Sic probas deum fieri hominem ex ne-
cessitate, ut etiam si removeantur pauca, quae de nostris libris posuisti,
(ut quod de tribus personis dei et de Adam tetigisti) non solum Ju-
daeis sed etiam paganis sola ratione satisfacias.
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gen gewiffe Begiehungen der Lehre AbaTardd divect paulinifdes
ober biblijhes Geprdge an {idh tragen.

Anjelm entoidelt den uberlieferten Gedanfen vou der Er=
[Bjung zu bem Gedanfen der BVeridhnung oder vedhtliden
Befriedigung Gottes. Er widerfegt die patriftijche Begiehung
ped Tobes Chrifti alz LWiegelbed auf den Teufel, da biefem und
ber fiinbigen Menjdhheit fein Redht auferhald der Gewalt und
bem LWillen Gotted zuftehe (I, 7. &, 0. S. 6). Wahrend nun
jhon Gregov von Naziang bdie Enirviditung ded Ldfegeldes
burd) Chrifti Tod auf Gott begogen Hatte, jedodh ohne diefen Ge-
vanfen flar davjuftellen oder feine Nothwenbdigeit zu begriindenm,
jo ftellt Anfelm unter den veridjicvenen mdglichen Beziehungen
pes Gedanfend ber Cridjung von den Siinden, von bder Hille,
von ber WMadyt beg Teufeld, von bem Borne Gotted oder jeinem
LWillen, die Situder gu jtrafen, den leptern Gefichtdpuntt ald den
entfcheidenden auf (I, 6), und fithrt in diefer Ridjtung aus, dafp
@ott mit dem jindigen WMenjdengejdhlecht ver{dhmt, dbaf jein anf
beffen Beftrafung und Verdammung ausgehender Wille in bden
ber Gnade umgeftimmt fei duvd) die von dem Gottmenjdyen Ehri-
ftug ihm geleiftete Genugthuung 4). Tie methodijdhe Darftellung
dicfes Gebanfens erfolgt tn bder Weife, bag die Nothwendig:
feit ecince joldien Genugthuung im Allgemeinen aus der Ehve,
im Bejonbern aud dev Servedhtigheit Gottes begriindet, die Wb g-
Lichteit bevfelben in ber perjdnlihen Cigenthiimlidyfeit bes Gott-
menfdjen, dbie WivtlidhPeit derfelben in dem BVerhdltnif feines
Todbes zu dem TWerthe feiner Perfon und ber Frehwilligleit jeines
Leibens nadygewtejen wird.

Jn bem Attribute der Ehre Gottes ift e8 ausgedviidt, dap
ber gbitliche Wille und Selbftzwect dem Willen ber verniinftigen
Greaturen unbebingt ibergeorduet ift. Die Chre Gottes verbilvgt
pie Orbnung in der Welt, weldye in die Beftimmung ausmiindet,
bafg bie verniinftigen Cveatuven bie Seligleit in bev RLiebe und

4) RNur dbamit bdie Liebbaber Anfelm’s niditd vermijfen dlirfen, er:
wihne iy Hier bie Behauptung, welde flir die Theorie von der Genugthuung
pllig inbdifferent ift, ndmlidh dap die Menjden fiberbaupt jum Crjay der
gefallenen Gngel gefdaffen jein follen, und dafi, nadbdem audy fie in Stinde
fielen, nidjt blod fo biele ertodhlt und durd) die Genugthuung erldft werden,
ald Gngel gefallen find, fonbern aud) nody einige mehr (I, 16—18). Diefe
Annahme ift im Wefentliden Auguftin (de civ. dei XXII, 1; Enchiri-
dion cap. 29) nadygefproden; blod ber lepte Say ift Auguftin jremd.
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in ber Anjdhouung Gottes geniegen jollen. Die Ehre Gotted
wiirbe demnadh von den Menjden a8 ihr abfoluter Jwed pflicht-
méfig badburch anerfannt verfen, daf fie alle Gebote und Fov-
pevungen Gottes erflillen. Hingegen die Siinde, ald dad Segen:
theil bev Gott {dhulbigen Leiftungen, enthalt eine Beeintvadhtigung
ber Ghre Gottes. Wie nun auf jenem Lege bder Pilichtitbung
bas Seligfeitssiel evveicht werben wiivde, jo folgt, im Berhalinif
u ber allgemeinen Siinbe des Menjdhengejdhlechts, aug der Ehre
Gottes die Nothwendigleit, dak baffelbe dburdy Eniztehung bder
Seligfeit, durd) Verdammnif beftvaft werbe. Denn an dev Er=
fahrung der Strafe wirben die Menjhen, wenn audy unfreiwil-
lig anerfennen, bafy fie dem gbttlichen Willen und Jwect duvd)-
aus unterworfen feien. Hingegen geftattet die Ehre Gottes nicht,
vaf derfelbe nady feiner BVarmbhersigleit den Shindern vergebe, da
hiedburdh nicht nuv der Ungevechte dem Gerechten gleichgeftellt,
und die Ordnung bed gbttlichen Reidhes aufgehoben, Jondern fo-
gar die Ungerechtigheit Sott gleichgeftellt werden wilvde, indem fie,
wie Gott, von ber Geltung bes Gefehsed eximivt wdave. Unter
diefen Bebingungen des der Ghre entfprechenven Waltens Gottes
wiitbe alfo die Thatjadje der menjdhlichen Gefammifiinve die Boll-
siehung bed gottlichen Weltpland veveiteIn, yenn nicht durd) ein
andered Mittel jugleidh) die Strafoernichtung der Menfchen iibev=
flijfig gemadyt, und der Ehre Gotted in Beziehung auf die Sin-
ber genuggethan wiirbe,

Dicfes Mittel muf nach der Regel der GBerechtigfeit Got:
tes bemeffen jein, daf ,der Menjdh durdhaus nidhts von Sott
empfangen folf oder fann, was thm zu verleihen Gott bejdhlofjen
hat, wenn er nicht Gott das gang wiedergiebt, was er thm ent-
jogen Bat, damit wie durd) thn Gott in Berlujt gevieth, ev eben:
fo dburch ihn Griap gewdune” (I, 23). Alfo, indem die WMenjchen
alg Siinber Gottes Ehre verlebt Hatten, jo fommt e8 auf deren
Wiederhevjtellung an, wenn eine Entbindung von der Strafe der
Berdbammnif erreicht werden foll.  Bu jenem Bwed geniigt s
aber nicht, bdap die Siinder aufhdren, bie Chre Gottes u ver:
leien und baf fie fortan ihve Schuldbigleit gegen Gott in vollem
Mmfange erfiillen. Denn die Enirvichtung des pflichimapigen
Dienftes verfteht fich im BVerhalinif sur Ehre Gottes von felbft,
fann affo Gott nicht entjchadigen fiir dbas friheve Ausfallen die-
jes Dienjted. Dagu dient vielmehr nuv eine ither ben Umfang
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ber Pilidht Hinausdgehende Goft gefallige Leiftung, chwas, was
Gott orbuungdmdpig nidit Hhatte fordern fnnen, wenn die BVer-
leung feiner Ghre durdh die Siinde nidht eintrat, Bu bdiefer voun
®ottes Geredtigteit vorgejdhriebenen Genugthuung ift aber vas
{indhafte Menjdengejdhled)t unfabhig. Lenun alle gquten Werte,
purd) bie man etwa fiiv die begangene Siinde genug gu thun
wiinfdte, gebdren in den dev Ghre Gotted [djuldigen Dienft.
Fernev dba man aud) um die Erhaltung bev gangen Welt nicht
bie fleinfte Sliude begehen barf, da alfo jhon die tleinjte Siinbde,
gefdhiveige benu die gange Mafje bev Siinben, von demfelben
Werthe ric die TWelt {jt, da alfo audy die Senugthuung fitv die
Giinde den Werth der LWelt fiberfteigen muk, o ift der Menidh,
audy abgefehen von feiner Siinde, u jolder Leiftung auker Stanbde.
Dicfe Unfahigteit ift nun feinedweges cin GSrund bdafiir, daf Gott
auf dvie Genugthuung fiiv die menjdliche Siinde verzichte. Jm
Berhaltnif gu dev aufredht crhaltenen Abficht, die jiindigen Wen-
fhen ber Seligfeit augufithren, ift dic Genugthuung fiv
Gott nothwendig ausd feiner Ehrve im Allgemeinen, aus feiner
Geredhtigheit tm Befondern,

Da nun alfo die Senugthuung an die Chve Sottes vou den
Penjchen aus nicdht geleiftet werden fann, jo begriindet Gott ihve
Moglichteit vou fih aus, in der Perfon bdes Gottmenjden,
Soll namlid) der LWerth der Genugthuung ven Werth dev gangen
Welt, alfo alled beffen fiberfteigen, wad nidt Gott ijt, fo wmuf
bie Genugthuung von Einem geleiftet werden, der felbjt grdger
ift al8 dic Welt. Grdfer als Ales, wad nidt Sott ift, ift aber
nur Gott; alfo fann nur Gott jelbft die Genugthuung leiften.
Da aber eigentlidy der Menjch bicfelbe leiften joll, fo fanm fie
nuv von ®Gott ald Menjdy ausgeflihrt werden, odber von demjeni-
gen, welder qugleid) vollfommencr Gott und volfommencr Menjd)
ift, obne dak in der Gigenthiimlichfeit diefer Perfon beide Natu-
ren vermijeht und vevdnbert wiirben. Died ift nun der Fall in
bem menjchgewordenen Worte Gottes 5).

5) Die Frage cur deus homo twar eigentlid jdon von Auguftin
aufgeiorfen, aber nidit aud der gditlichen Forberung einer Genugthuung
jum Sted ber BVefeligung ber Siinder, fonbern aud bdiefem Jwede unmit:
telbar beantwortet twordben. Bgl. De civitate dei IX, 15: Si omnes ho-
mines, quamdiu mortales sunt, etiam miseri sint necesse est, quaeren-
dus est medius, qui non solum homo, verum etiam deus sit, ut homi-
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Die That, in welder dber Gottmenfd) die Genugthuung ver-
wivElidyt, muf cinmal cine freiwillige, bdbanu etne nidht unter
bent Umfang der Vflicht gehdvenbde, endlidy eine joldhe fein, in wel-
dyer der volle Werth) dev die gange Welt fiberbietenden Perjdnlid)-
feit enthalten ift. Dicfen Forderungen entjpricht nun bag Todes-
Teiden gur Ghre Gottes, weldies Chriftus fibernommen Hat, Denn
e8 war freiwillig und nidht durdy dic Pflicht auferlegt. Bu allem
pofitiocn Gehorjam ndmlid) war Chriftud ald verniinftiges We-
fen gegen Gott verpflidhtet, uicht aber zum Sterben, da ev ald
fiindlofer Penjd nidht dem Tode verfallen war. Sein Todeslei:
oen aber it bem Gewidyte der Siindbe mehr ald dquivalent. Denn
ba die WVerlebung ves Vebend ded Gottmenidyen eine grofere Simde
ift, ald alle nur bentbare Sindbe, fo ijt die um Gottes willen
vollzogene Hingabe biefes Lebend i dem Tobd ecine Leiftung, wel-
die oie Elinben aller Menfdhen fiberwiegt. Ju ihv aljo ift bie
e Ghre Gotted nothwendige Genugthuung fir die Siinden der
Penjdien centhalten, deven wegen Sott ausd feiner Barmberzigleit
biejelben vergiebt, und die Menjdent zu ihrem der Ehre Gottesd
entfprechendent Biele vev Scligleit gelangen Idft.

Die unmittelbare Wirfung der Tobesleiftung Ehrifti ijt alfo
auf Gott bejhrantt. Die Genugthuung fiir die Siinde ved Wen:
hengeichledhtd, indem fic denr Gruud befeitigt, welcher Gott an
ver fliv ihn nothwendigen Volendung der Menjdyheit (11, 4) ver-
hindert Datte, bietet die BVedingung dav, unter weldher demnadit
bie Ghre Gdotte al8 dag Motiv fitr die Bejcligung der Menfdhen
wicber wirflam with.  Jedody evdijnet fih von YHier die Wusfidht
auf bie Grreidung bdicjes Bieles nidit ofhmue yociteve Bebingung.
Dies ift tm Aligemeinen Flav durdy bdie Betradhtung, bdaff, wenn
vie Menfchen fortfahren wiirben, zu fiindigen, die fiir fie gelei:

nes ex mortali miseria ad beatam immortalitatem huius medii beata
mortalitas interveniendo perducat. — Bei Auguftin finden fidh die Cle-
mente ju den verfdhiebenjten Theorieen {fiber bie Berjohnung, aber meiftend
fo in einander verfdlungen und jo wenig gegen einanbder abgegrinst, daf fie
eben nur fiofflidh und nicht formell mit den feit dem Beginne ded Mittelal:
tex8 Iaufenden theologifhen Beftrebungen vergleidbar find. Defhaldb Habe
id) abfidtlih dbarauf versidhtet, ihre Darftellung in meine Aufgabe aufzuned-
men, Wenn nidt fiberhaupt eine Gejammidarftellung ber Theologie Augu-
ftin’8 bringend nithig wire, fo modte id) bejonderd daran erinnern, daf
feine Jbeen jur Beridhnungslehre durd) Baur nidhtd mweniger ald eine ge:
nligende Beadtung gefunven Haben,
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jtete Genugthuung Sott dody nidht beftimmen ¥onnte, ihnen ihre
Berlebung feiner Ghre gu vergeben. Alfo muf die That Chrifti,
welde nady der Seite Gotted hin Genugthuung ift, aud nad
ber Seite ber Menfdhen BHin eine Wirkung iiben, ofhne welde die
Genugthuung fiv fic nidt gilt. Tied gefdieht, indem dag Lei:
den Ghrifti den Penjden dag Beifpiel gewdhrt, unfer al-
Ten fie treffenden lebeln an ver Gott jdhuldigen Geredhtigteit feft-
subalten, indbejondere dagd eigene Reben Gott yuvitzugeben, wenn
8 dic Gelegenbeit fordert. Jff nun vovausjujetsen, dai nidt
alte Menjchen diefes Beifpiel nehmen, o vevengert fid) die Sel:
tung der Genugthuung fiiv bag gange Gejdhlecht der Menfdhen auf
dicjenigen, weldhe Chriftus nadyabhmen, oder weldje nady der Ber-
gleidung Dbei Wiarc. 3, 35 feine Weltern und feine Gefdywifter
fino (11, 19).

b, Subem ih miv vorbehalte, auf eine eigenthiimliche Ge-
panfenveihe guriicdaufommen, welde mit diefem Sdlufje der Ab-
Handlung Anfelm’s verflodhten ift, wende idy midy zur Crila-
rung de8 Begriffs der Genugthuung im BVerhdlinif zu den
beiben leitenden Begriffen der Ehre und der Gerechtigleit Gottes.
Die Ehre Gottes ift in der Art der Ausdrud fiir den abjolu-
ten Bwed ber Menjdyen, dbap deren BVejtimmung zur Seligeit, zuv
Liebe und zum Genufje Gotted darin eingefdlofjen ift. Dephalb
verhdlt {ich die Chve Gottes nidht, wic ed juerit erjdeint, gang
gleich jur Vefeligung der gehorfamen wie zur Verdammung der
ungehorjamen Menjdien. Sondbern unter jenem Gefidhtepuntte ift
e8 augd dem LWefen Gotted nothwendig, daf er die Beftimmung
der Weenjdyen, die ev durd) die urfpriinglie Eridaffung ing
Wert gefetst hat, audy an den Siindern durchfithre, und wenn e
nidt andberd mdglich ift, dburd) dic von jich aus u veranftaltende
Genugthuung. Allerbings ift Gott in der Art frei, daf cv fei-
nem Gefee unterworfen ift, jondern dak alled vedit und {dhic-
lid) ift, was er will. Aber die Freibeit Hat ihve Begiehung auf
bag Sdyidlidhe, und nidts Unjdyictliches wird dadurd) vedit, dap
e3 Gott wollen wiirde. €8 liegt hienad) durdhaus im Gefidts:
Freije Anjelm’s, dafp der Gedbanfe von Gottes Ehre, ald dev ab-
folute Rmwect nur fo bie Ordbnung der movalijchen Welt verbiivgt,
wie dag beftimmte RBiel, die Seligleit im Genuffe Gottes ihm
und den WMenfchen gemeinfam ift. Ferner wdave e8 unter dev
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Bovausfebung der menjdhlichen Siinde im Wiberfprudy mit dem
fiir Gott Sdhictlichen oder Nothwendigen, alfo mit der Chre Got-
teg, wenn ev feine Barmberzigheit in willfiivlicher Weife zur BVer-
gebung ber Sitnden wirtfam madte, weil dadurdy die Siinde der
Geltung ved Gefetses entzogen und auf die gleidhe Hihe mit Sott
geftellt mwiivde,

©ofern nun aber bdie Genugthuung ald das einzige Mit-
tel gedadyt ift, welches das Vebiirfuif der Menjden nach Siin-
denvergebung mit ver Ghre Gotted ausglide, ijt ihr Begriff nidht
vivect an der Ghre Gottes, joudern an feiner Gevedhtigteit
gemeffen.  Diefer Begriff jedoch begeichuet ein engeres und, wie
fich zeigen wird, auc) anderd bejchajfenes Verbaltnif Gottes zu
ben Menfchen. Wenn Anfelm bdie Negel diefer Geredhtigfeit fo
ausbriicft, bag der Menfd) die von Sott beabfichtigte Gabe nur
empfangen fann, nadybem er Gott wiedevcritattet, was ev ihm
entzogen hat, jo entfpricht diefer Grvundjas lediglich der Sphdve
bed Privatred)ts. E8 ift ver Srundjay, nad) weldem bder
Glaubiger einen jdhlechten Schuldbmer, der um ein mneued Dar-
Tehert anhdlt, behanvelt, um fein individuelles Recdht an die un-
bezahlt geblicbene Schuld u fidhern. Nun bildet dad Privatredht
bie Orduung des Augtaujdjed von Sachen oder vou peridnlichen
Leiftungen an Sadjen, fofern diefelben als Mittel der gegenfeiti-
gen Gingelgwedfe biewen, und die Trdger diefer Eingelawede find
in der Form ded Vertvages, in welder dasg Privatredht sur Gel-
tung fommt, durcdhaug coorbinirt. Hier trifft man alfo bet A n-
felm auf logijd) unveveinbare Beftimmungen. Dad LVerhaltnil
ber Menjchen 3u Gott fann nicht gugleich beftimmt fein duvdy die
Chre Gottes, in der Gott ald der Trager des abfoluten Swedes
ven Menjchen fibergeordbnet ift, und ugleidh) durdy die Geredhtig=
feit Gottes, durd) weldhe eine vedhtliche Coordination wijchen den
Menjcdhen und Gott begeichnet ijt.  Folgt aus der Ehre Sottes nuv
bied, bafy die Siindenvergebung nidht ohne weitere Bedingung
vort Gott den Menjdhen ertheilt werden fann, folgt Hingegen die
pofitive Bedingung der Genugthuung, ald des eingigen moglichen
Mitteld 3u jenem Rwedfe, nur aus dbem gang dispavaten Begriffe
vev gbttlichen Gevechtigeit, ift e aljo benfbar, daf im Berbhalt-
nif zu bem Begriff der Ehre Gotted nodh eine andere Bedingung
ver Silindenvergebung al8 die begeichnete gefunden werbe, jo ift
Anfelm’s Theovie jchon Hiedurch ald verfehlt erwiefen.
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Qebody barf Hieburd bie begonnene Crilirung ded Sinnes
ver Theovie nidt ald erledigt gelten. Denn indem Anfelm bden
aufgewiefenen Wiberfprudy der Folgerung ausd Sottes Gerechtigteit
mit dem Begriff bev gottlichen Chre nidt evfannt Hat, fo ift e
bemerfendwerth, wie dad von ihm geltend gemadhte Berhaltnip
bes Privatredhtes oijden Gott und den Weenjdjen unter dem
vorherrjdenden Gejichtdpuntte der gdttlidhen Ehre mobdificivt wird.
Denn eben der Werth bdiefed peridnlidhen Attributes, und
nidyt eine fjtreitige Sadye odber cingelne Leiftung ift dev Ge-
genftand, anf welchen jene Regel bed Privatredhted angewenbdet
wirk. Alfo wird bdie Herftellung der verleten Ehre Sotted in
bie Analogie mit ciner Privattlage wegenw Junjurien geftellt, oder
auf bie Wethode guriicfgefihrt werden, in welder die vielleicht
purd) cine Klage erveichbare Satisfaction duvch bas gegenfeitige
Ginverftandnif der Parteicn feftgeftellt und auf Grund bejfen ges
Leiftet wirdb. Hieran jedocy beftatigt fich nur, daf durd) die auf:
geftelite Regel der Gevedhtigleit und bdie baraud abgeleitete Noth-
wenbigleit ber Satigfaction Sott in die vechtlide Soovdination
mit dem Wienjdyen Herabgezogen wird, Denn nur einer in ihrev
Ghre gefranften Privatperfon gegeniiber, welder man nidit vegel-
mdfig und beftimmt vevpflichtet ift, ift eine Satisfaction bentbar,
fet e8 buvd) Cntricdhtung eined Selbwerthes, fei e8 duvdy freiwillige
Abbitte und BVerurtheilung bder begangenen Veleidigung, fei es
burd) Ginfebung ved eigenen Lebend fir bdiefelbe.  Hingegen die
Beleidigung der Majeftdt ded Firften, dem man zu alljcitigem
®chorfam verpflichtet ift, famn nidht durdy Genugthrung ausge:
gliden werden, fondern gicht al8 Bffentliches Bergehen nothwendig
Strafe nadh jid). Jnbem nun Unfelm in erfter Lnie Sott alg
den Tvdger bes abjoluten Rweded den Menfchen iiberordnet, und
beven allfeitige Berpflidhtung um Gehorjam, und im andern
Falle yur Strafe behauptet, o durfte er nidyt Hlod jdhliepen, dap
bie Sinder gu feiner Genugthuung gegen Gott befahigt feien,
fondern auch, daf der Gedanfe von Genugthuung fiberhaupt in
dem gefeisten BVerhdltni unftatthaft jei. SJudem ev jebodh bduvdy
ben gang verfdjiedenartigen Begriff der Gevechtigleit Gottes bie
RNothwendigleit der Genugthuung begriindete, hat er allerdings
folgerichtig davan gebadht, daf, wenn die Menjden zu jener Lei-
flung nicht fabig feien, bdann ein Unbderer bdiefelbe iibernehmen
fonne, Denn wenn fiiv die Beleidigung einer Privatperfon durd
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gegenjeitiges Cinverftanbnip Senugthuung fejtgeftellt wird, fo un:
terliegt e8 audy der Willfitv der Parieien, welde Convention fie
iiber bie Art und bdie Form devr Genugthuung jdhliefen. IJun die-
jem Sinne fann ed der Beleidigte sulaffen, dafy fitv ben Beleidiger
audy ein Drvitter die Abbitte leifte oder das Leben im Bweifampfe
gegen ibn einjebe. Jft alfo die Genugthuung an Gott in dem
vorauggejesten Privatredtsverhalinip zwijhen ven Menfden und
ihm fiberhaupt guveichend begriindet, jo ift audy die Uebernahme
ber Genugthuung durd) Chrijtud gang vational. il hingegen
ver Begriff ver Geveditigfeit Goftes im Wiberfprud) mit dem
Begriff jeiner Ehre, jo ift jdon die Lojung ves Problems durd)
ven Begriff der Satisfaction ftberhaupt ivrational.

Die Genugthuung ded Gottmenjchen befteht nady Anfelm
in der freien, fiber die cigene BVerpflichtung hinaudgehenden Hin-
gebung feines Rebens in den Tod, ald cines Gutesd, weldhes den
an allen Siinden Hhaftenden Schaden aufwiegt, weil fie thn an
Werth iberwicgt. Hiemit joll eine durdjaus peridnliche, feine
fadlide Leiftung begeichnet fein.  Defhalb entzieht fidh) der Ge-
vanfe Anfelm’s ber Analogie mit dem Wergelde, dbad in dem
germantjchen Criminalvechte jeiner Reit alg Mittel der Sithnung
eines Mordes gilt, eine Jujtitution, von welder aus man ge-
legentlich gemeint Hhat, die vorliegende Theorie verftehen au ditrfen.
Nun ergiebt fid) aber, daf wenn bdie Hingebung bves Lebens in
ven Tod alg eine nidht pflichimagige Leiftung Chrifti gedadyt wer-
ven joil, jic nicht al8 perjonlicdhe, fondern nur al8 jadyliche Rei-
ftung gedadht werden faun, — bak aber, wenn fie al8 perjduliche
gebacht wivd, fie alg pilichimdkige gedad)t werdben muf. Man
parf ndmlidy nidt blod bei dem oberflachlichen Eindruce der
®leichung ftehen bletben, daf alle Menjdien duvdy ihre Siin-
vent bem Tode pflichtmagig verfallen waven, Chriftus aber als
ber @iinbdlofe nicht; dak deBhalb fein freiwilliges Sterben dem
pflihtmagigen Sterben ber Siinder dquivalent und darum dexr
Act der nothoendigen Senugthuung jet. Denn der Tod it fitr
dic Glinder ad interitum, fiiv Chriftus aber ad honorem dei
(I1, 11).  Ghrijtus war gum Sterben nidyt verpflichtet in der
Weife der Sitnder, 0. §. er Hatte ald der Sitndlofe natiivlich fein
perfonlidhes BVerhaltnif sum Tobe ad interitum, al8 der Strafe
ver Siinde, wie die Siinder in dem Bewuftjein ihrer Schuld die
Gewdhr haben, daf bdie Criahrung ded Toved eine perjdnlide

L 3
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Leiftung dev Strafe fitr fie ift. Hat alfo der Tod ald Strafe ben
Werth ciner porfdntichen Leiftung, und war Chriftus in biefer
Bezichung nidht ju bemielben verpflidytet, fonnte aljo namentlich
feine ALjidht zu ftexben wicht durdy bdiefen Gedanfen vom Tode
beftimmt fein, o wav aud) jein Stevben feine perjdulide, joudern
nuv eine Jadylidhe Qeijtung, und die equivaleng derfelben mit ber
Strafe ber Simder ijt nur eine jadlide. It hingegen umgetehrt
bag Sterben Ghrifti ad honorem dei, und Hat jeine Leiftung in
biejer Abjicht die Gewdlyr hrer Frehwilligleit und Perjdulicheit,
o veiht fie nidht al§ opus supererogationis fiber den Umfang
feiner Verpflichtung gegen Sott hinaus. Tenn jur Ehre Sottes
ift, audh nad)y Anjelm’s Annahme, der Gottmenid) ijtetig wev:
pflihtet, und da er al3 der Simdloje nuv nidht dem Tode ald
ber Siindenftrafe verfallen war, fo fommt ¢8 nur auf die vidhtige
Begrengung dev Pflidht Chrijti durdy feinen eigenthiimlichen Be:
ruf an, wum die Nothwendigleit and) feined Sterbend zur Ehre
Sotteg gu verjtehen. &Sind aljo die Pramiffen bded Begriffs der
Genugthuung, ndmlidy die Chre und bdic Geveditigteit Gottes im
Widerjprudie 3u einander, o find aud) die Merbimale, in denen
dag Sterben Chrifti ald ber wivliche et der Genugthuung er=
fannt werben joll, namlidy dic perjdnlidhe Fretwilligheit und bdie
Eremtion von Pilidhibegriff mit einander unvercinbar,

Tieje Beurtheilung der Theorie Amjelm’s evfahrt nun eine
bedeutiame Unterftiisung durdy Anfelm jelbft. Denn gegen den
Sdlug feines Budes (II, 19), wo er bdie Wirfung des Toved
Chrijti auf bas Heil der DVienfdhen davgulegen unternimmt, ver:
taujcht er den Begriff der Genugthuung mit dem gany verfdjicden:
artigen Begriffe ded Vevdienjtes. Jn der Conjequeng dev Lehre
von der Genugthmumg durd) Chriftus ldge der Gedante, daj nady:
bem dicje Bebingung devr Siudenvergebung crfiillt war, Gott
um feiner €hve willen diejenigen Wenfchen, welde jich an
Chriftt Hingebung zu Gott ein Veilpiel nehmen, auf den Weg
aur Geligleit fibre. Anftatt dejjen fpridit jedodh Anfelm bden
Gedanfen aug, dag ¢8 fiiv Gott gevedht jei, dbad groge und frei-
willige Gefdhent Clhrifti durdy eine Belohnung zu erwivern, dag
aber Ghriftug, indem er in feiner Gottheit nichtd bediivfe, diefe
Frudht und Belohnung jeined Toded den Wenfden Zuwende, zu
deven Heil ex Vienid) geworden fei, und weldhe nidht feine Nad-
apmer jein Founten, wenu fie nidht im Bovaus an jeinem Ber:
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dienfte Untheil Hatten. Dicje Darftellung wirtd nidht im Sinne
Anfelm’$ verflanden, weun man algd feine MWeinung annimmi,
vaR der Tod Chriftt al8 Genugthuung die Siinden tm Algemeinen
getilgt habe, aber als BVerdienft Gott beftimme, bden Eingelnen
vie gejhehene Shindentilgung guguredhynen 6). Denn e8 ijt von der
Gefammtheit der Nadhahmer oder BVerwanbdten Ehrifti die Nebe,
welde nuv ald Theilnehmer feines Verbienftes fein Beifpiel nehmen
Ednnen, und e ift in diefem Rufammenhange gar nicht mehr von
Genugthuung und von Ghre Sottes die Rede. Durd) den Ve
griff ded Berdienjted wird nun die Bebeutung Chrifti fiiv die u
befeligende DMenjdhheit verftartt, und eine intimeve Begiehung
awifdhen thr unt Chriftus angedoutet, ald aud der Satigfactions:
[ehre folgen wiivde, S Ddiefer ijt e ndmlid) begriindet, baf der
Tod Chrijti als Act der Genugthuung nur Gott angeht, bhin:
gegen die Menfdhen mur als Act ded Beifpicls. Damit die Ge-
nugthuung an Gott fiir die Wienjdhen gultig jei, bedarf ed nicht
bes Bewuptieing der Menjchen vou bdiejer Bebeutung bed Todes
Chrifti, jondern mur ihrer Nadhahmung ver in ihm vollzogenen
Hingebung an Gott.  Dic Shnvenvergebuug von Seiten Gottes,
weldie der geleifteten Genugthuung folgt, evfolgt nicht durdy ven
Lrdger der Genugthuung felbft, joudern, fo zu jagen, neben dem:
felben Pher. Wlein indem Ghrifti Leiftung als Verdbienft gebeutet
wird, wird ev aud) ald dev divecte Mittler der Siindbenvergebung
fiiv bic Menfden nadygewiefen. Die vielen Eingelnen, welde fich
an ihm das BVeifpiel nehmen, werden ndmlic) unter dem Gefjammt:
titel feiner eiftedverwandten fo ald8 Ganges zujammengefaft,
wie fie durdy ifhre Wnerfennung des Berdienfted Chrifti gegen
®ott Theilnehmer an demfelben werben. Sie wiirhen gar midht
alg feine Nachahmer gelten ¥dumen, wenn fie nidht im BVovaus
vou ihm bie Gindenvergebung Hhaben, die er fir fie verbient
bat. Der Abftand dicfer beiden Gedbanfenveihen beruht ndmlid
bavin, baf die Genugthuung Chrifti nuv die Bedingung
beseidhuet, unter der bag urfpringlide Motiv der Befeligung
ber Menjdhen, die Chre Gottes, aud an ben Shindern wieder wirk:
fam wird, bak hingegen in dem BVerbdienfte Chrifti die Bedingung
ber Siindenvergebung jelbft als dbas Motiv derfelben fir Sott
aufgefafst ift. it alfo der Sinn der lebtern Gedantenveihe, daf

6 Dafje, Anfelm von Canterbury, II. S. 606.
. 8*
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die Abfidit der Siinbenvergebung in Gott nur durd) die Reiftung
Ehrifti Hevvorgerufen iit, fo folgt, bdak dieje Abficht aud) nur je
an ben WMenjchen wirtjam werden famn, wie dicje jenes fitv Gott
geltende Motiv ald folched anevfenmen. @8 ift hier nidht dev Trt,
ben Begriff des Verbienfted in dicfer Wnwendung wvolljtandig zu
beurtheilenn; aber e ift nidit pwcifclhaft, daf derfelbe in ber vov:
licgenden Gcbanfeureihe Anfelm’s dagu dient, die Frage aus
oer redhtlidhen Betradtungsweije in die fittliche ibevguleiten 7),
une gugleidy den Werth ded Toded Chrifti fitv dic Gemeinde
melyr Yervorzuheben, al8 ¢s jonft mbglidy war. Mud in dem Ge-
fithl baven wird der Grvund liegen, aud weldem Anfelm fei-
ner Lehre von der Genugthuung CGhrifti dic Spike abbrady, und
fie daduvdy felbjt indivect ald nidt pwedgemdpy begeidynete. - Sollte
oemnady Anfelm’s Collocutor Vofo darvin Redht Daben, dap
die Madhweifung der Notlhoendigleit dev Menjdpverdung Gotted
durd) Anjelm bdic Vermuuftanfpriihe der Jubem und der Hei-
den befriebige, fo ditrfen wiv dicfem Urtheil gegenitbevitellen, daf
oic Grfldrung ded Todes Chrifti ald Act der fiiv Gott nothwen-
bigen Genugthuung cbenjoweniq der dyviftlichen Bernunft, wie
dem eigenen Gefiihle Anjelm’d vou dem Werthe des Tobed
Ghrijti fitv die Gemeinde entipricht.

6. Da fdon Anfelm von bem Gedanfen der Verjdhnung
Gotted zu der davoen abhiangenven Befeligung der Menjdyen in
ber Weife fortidhreitet, dai er die vedhtlidhe Betrachtungsweife mit
ver fittlichen vevtaujdht, fo wird e8 um jo weniger auffallen,
ba Abdalard 8), der vorhevrjcdhend auf bdic Redtfertigung und
Beridhnung der Menjchen gevidhtet ift, fidy durdaus in ethijden
Begriffen bewegt. Ev fragt nidht in erfter Linie danady, wie die
Ghre und die Geredhtigheit Gottes im Verhaltnif Jum Swede der
Befeligung und gur Thatfadje der Sinde bed menjdhlidhen Ge-
fehledhted ausgeglichen werden ¥dnmen, fouvern danad), wie bev
Gottmenidy durdy jein vollfommenes Leben und jeinen Todb die
Redtfertigung und Ver{dhnung der Glanbenden bewirft hHabe,
weldye al8 Sitnder diefen Erfolg nidht durdy voraudgehende BVer-

7)) 3n biefer Hinfidt verveijfe idh auf die im folgendben Capitel exfol-
gende @rflivung ded Begriffed BVerbient,

8) Commentariorum super S. Pauli epistolam ad Romanos libri V.
(Petri Abaelardi et Ileloisae Opera. Paris 1616. 4.)
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bienjte hervorrufen fonunten. Tenn Jur Fafjung diejes Gevantens
wird ev durd) den Text Rdm. 3, 22—26 angeleitet, Weil nun
fevmer Abalard ben WMittelbegriff der Gottmenjdibheit nidht erft,
wie Anfelm judt, joudern ihn in der Anerfennung EHrijti be-
jist, weil ev bemgemaR bdie dyrijtlidhe BVorftellung ausfpridt, und
nicht cinen vationalen Bufammenhang erfindet, fo find audy bdie
®vangen bed problematijden BVerhiltniffes von ihm anderd be:
ftimmt, al3 von dem Borganger. Anftatt der Ehre und bder ju-
riftifden Wahrung bed Recdhted Gotted an die Menfdjen fteht ihm
bie Liebe und Ddic ethijhe Sevedhtigteit Gottes feft, und anjtatt
vag gange Menfdhengefdhlecht, das feine Beftimmung jur Selig-
feit durdh bie Siinde verfehlt, ind Auge au faffen, bejdrantt ev
im Boraud feinen Bl auf ,uns”, welde ur Seligleit wvon
®ott crwdhlt find, und welde vorher ober nadher an bdie Ber:
{ohnung durdy den Gottmenjden glawben. Snbem er fo nad
pem bedingten Criolge bed gdttliden Heildverfahrensd bdie leitenbde
Gnabenabfidht abmifst, gewinut ev ein Gleidhgewidht des vermit:
telnden  Bujammenhanges, bdeffen Mangel in der Theovie An-
felm’s fidy in dem fdyroffen LWed)el zwifdjen ben Sefichtspunt:
ten oer Genugthuung und des Bevdbienftes Chrifti rad.

Den oben begeichneten Text bed Paulug erflivt Abalard
umjchreibend in folgenber Gedanfenveihe (p. H48. 549.): Da
niemand durd) die Ervfiillung ded Cevemonialgefeed vor Gott ge-
vedht werben fann, o Hat Gott duvh feine Verbindbung mit der
menjdhlichen Natuy in Chrijtus und durd) die Hingebung deffel-
ben in Leiben und Tod die hidite Liebe un@ evwiefen, und in
denen, weldhe diefe Verjdhnungsthat im Glauben anerfennen ober
vovher evwartet habew, einen ®rad dev Liebe zu fih und um
Nadften erwedt, welher ein unaufldslides Band mit Gott bilbet,
und der Grund fiir die BVergebung der vorher begangenen Siin-
pen ijt 9). WAbdlard Dhat nun freilidh die Frage aufgeworfen,

9 Bgl. Augustinus de catechizandis rudibus cap. 4: Quae maior
causa est adventus domini, nisi ut ostenderet deus dilectionem suam in
nobis, quia cum adhuc inimici essemus, Christus pro nobis mortuus est.
Hoc autem ideo, ut et nos invicem diligamus, et, quemadmodum ille
pro nobis animam posuit, sic et nos pro fratribus animam ponamus, et
ipsum deum, quoniam prior dilexit nos et filio suo unico non pepercit,
sed pro nobis omnibus tradidit eum, si amare pigebat, saltem nunc
redamare non pigeat. Nulla est enim maior ad amorem invitatio, quam
praevenire amando. — Flir die nadifolgenben Siinden gilt nun audy bei
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nadh) welcher Nothwendigleit Gott diefen Weg der Menfdhwerdung
unb ded Tobed Chriftt ju unjever BVer{dhnung eingejdhlagen, wa-
rum ev diefe grdffere Gnade uns erwiefenn habe, da er, wie e
fdeint, mit einem geringern Maake vou Gnade, ofhne jolde
BVermittelung ungd bie Siinden Hhabe vergeben Tonnen (p. 550. 552).
Aber bie [Wjung biefer und andever damit ujammenhingender
Fragen, die natiivlih in dem Commentar nicht erfolgen Fonnte,
finden wiv in feiner der ung hiberlieferten Sdyriften. Nur das
barf nodh evwahnt werben, dap ev beildufig den Gedanfen bder
Grldjung aus der Madht des Teufeld durd) den Tod Ehrijtt nicht
blog dadurch wiberlegt, baf derfelbe fein Necht an bdie Menjchen
evworben Habe, dag durdy einen Criap Batte geachiet werden
miljlen, fonbern auch dbaburd), daf die Erldjung durch Chrijtus
dent Evwahlten gelte, die ald folche iiberhaupt nie in der Madht
bed Teufeld gewefen feten. Handelt ed fidh alfo et der Nechi-
fertigung und Beridhnung durdh) Chriftus nur um diefe Klafje
ver Menfdhen, o (Gfgt Abalard bdie bezeidmete Wirfung dev
hochjten Liebe Gottes bebingt fein duvc) bie freie Gegenliebe dev
cingelnen ®laubigen. Wiirbe nun Abalard aud eine flir Sott
geltenbe Nothwendigteit des eingejdhlagenen BVerfahrend der Vev=
jShnung der Wenjden nadygewiefen haben, fo witrde man viel=
leidyt eine Sdwadie des Bujammenhanges darin erfennen fdunen,
baf dod) bie Wirfung der Liebe Gotted in die freie und ufdllige
Grwiderung duvdy die Liebe der Menfchen geftellt bleibt. Jedbodh
in biefev Begichung fteht Abalard’s Anjidht nidt ungiinjtiger
al8 bie yon Anfelm. Denn fofern bdie von EChriftus an Gott
geletjtete Satisfaction nur fiiv diejenigen gilt, die {ih an Ddev
freten Hingebung Chrifti ju Gott ein Beijpiel nehmen, jo ved-
net audy Anfelm fiir die BVollziehung der neubegriindeten Selig:
feit der Wenfdhen auf dbeven freie unberedhenbave Entjcheidung.
Der Scein  der Verfdhiedenartigeit Beider in bdiefer Hinficdht
rithrt nuv daber, bdaf ber begeichnete Punft bei Anfelm Yinter

Abdlard bie fivdyliche RNegel, daf fie durd) poenitentia und satisfactio
gededt toerben, inbem bdie eventuellen Folgen der Hollenftrafen duvdy fene,
bie Reinigungdftrafen ded purgatorium durdy bdiefe abpetvendet werden. Die
hievauf beiiglidhe Weuferung Abdlard’s (p. 558) hat Baur a. a. O.
&. 195, 196 griindlidy mifiverftanden, indem er den worliegenden bdidcipli-
naven &Sinn pon satisfactio mit bem Gebraud) ded Bearifid durdy Anfelm
meint vergleichen zu jollen,
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feiner ausfithrlidhen Gott alfein angefhendben Satisdfactionstheoric
guviicttritt, yodbrend er neben Abdalard’s einfadher Behauptung
ver Licbe Gotted jogleidh in die Augen fallt. Alein gevade Aba-
Tard legt und nabe, in feinem Sinn bie freie Entjdeidung fiir
bie Aneignung der BVer{dhnungsthat unter den Gefidytapuntt u
fteflen, ben ev zur Wiberlegung ver Combination der Erldung
mit cinem vorgeblichen Rechte des Teufels gebraudit, namlidy vaf
Ghriftus allein dic Crwdhlten befreit hat. Hiemit ift wenigftens
vag religidfe Wrtheil angedeutet, daf bdie 3u ver{Shnenden Ween:=
fhent audy mit dev Freibeit ihres Liebesentihluffed von vornber:
cin bem gottlichen Rathjdluffe des Heiled untergeorduet find.
Hiegu tommt aber nod) folgende Gedanfenveibe (p. 590),
bic Abalard an die Gegenitberftellung von Chrijtug und Adbam
anfniipjt: ,Gott hat odurd) die WMenjdhwerbung Jeines Solhnes
bewivtt, bdaf dburd) ihu nidht nur jeine Bavmberzigleit, Jonbdern
audy feine Gerechtigleit dben Siimvern u Hitlfe fame, und dafh
purd dejfen @erechtigleit ergdangt werde, was durdy unjeve Berge:
hen gehemmt ift. A8 namlidy Gott feinen Sohu jum Menfden
machte, Dat er ihn unter dag allen Menjden gemeinjame Gefels
geftel(t.  Derfelbe mubte alfo nady gdttlichem Gebote den Nachjten
wie fid) felbft lieben, und an ung feinc Licbesgnade iiben, theils
purd) Unterweifung theild durd) Flivbitte fiir und. Durd) goit-
lidjed Gebot alfo yourdbe er gendthigt, fliv ung (bie Sitnder), und
hauptfadylidy fiiv die gu beten, weldhe dburdy die Licbe thm anbhan-
gen.  Die hdjte Gerechtigleit Sottes aber forderte ed, daf in
RNidts jein Gebet eine Abweifung erfubr, da feine Gottheit ihm
nidts ulief al8 was er wollen obev thun mufte 10). ... Was
in unjeven Yevdienfien nidht war, hat er ausd den feinigen er:
gdngt. lnd wie er eingig an Heilighit war, jo war er aud
eingig in ber Forderung des Heiles Anbdever.” — Diefe Crdrte:
rung begritnbet zunddyjt, daf inbem bie Liebe Gottes durd) die
Grwvedung der Gegenliebe in ben WMenjdhen der Grund ihrer
Redtfertigung ift, die Seredytigleit Gotted nidht unwirtjam wird
fiir bie Vegnadigten. Denn fofern die aus der Licbe ju Gott ent:
fpringenben Reiftungen bderfelben wnvollfommen find, alfo der Se-

10) Der Gedanfe fommt in andberer AUnwendung bei Tertullian (de
poenit. 10.) bor, um ju erfliven, bdaf bie Fiirbitte ber mit Chriftud geei:
nigtent Gemeindbe dazu dient, einen Gycommunicirten mit der Gemeinde mwie:
ber au verjdhnen,
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rechtigteit Gottes nidyt gendigen, jo werben fic duvdy Chrifti Bev-
bienft fitr dag Urtheil Gottes evgingt. Tad heit, der Werth
ber verfdhnenden RLeiftungen Chriftt bejdrantt fih nicht davauf,
baf er werthoolle Gegenleiftungen dter Crwadblten vevanlaft, jon=
bern ev Dewdhvt feime fibergreifende Macht davin, daf ev die
gange Dauer der Gegenleiftung begleitet, und dburcy jeine Ergin-
sung bevfelben deven Werth fiiv Gott mdglih madt. Das ift
piel mehr, al8 wag Anjelm in dem Begriff der Senugthuung
an Gott ausgebriicht hat. Der Begriff der Geredhtigheit Gottes,
der diefen Bufammenbang beherricht, ift nun audy ethijh und
nidt juriftijch geavtet, jteht nidht tm Gegenfak ur Gnabe, jons
vern ift thr untergeoronet, bdefhalb audy nidit ber Bermittlung
mit ber Gnabde (Thre) Sottes bediirftig, welde Anjelm durd
pen Begriff ver Genugthuung Chrifti leiftet. Diefer Gebante
liegt aber defhalb aufer bem Gefichtafreife Abdlard’s, voeil
berfelbe fein Hindernif dagegen wahrnimmt, bdaf Gott feine
Liebe zur BVerjdhnung an den von ihm Erwdahlten bethdtigt
Nidht minder widhtig ift ferner der Gedbanfe, weldher die Bedeu:
tung Ghrifti zur Bermitthing der Verjdhnung der GSlaubigen
iiber bie Rictficht hinaus ausdvehut, dap Chriftus in feiner Menjd)=
werdung und jeinem Stevben die Riebe Gottes uns ge-
gentiber vertreten hat. Gv Hat jugleidy burd) feine nie fehl-
gehende Fivbitte ung, bdie mit Gott verjdhnt werden jollten,
und die yir duvch bie Liebe mit Chriftus ujammenhingen, Gott
gegenfiber vevtveten. €r nimmt al8 der Mittler unferer
Lerjdhnung eine nady beiden Seiten wirfende Dopypelftellung
ein. @iue joldhe begeichnet ja audy Anfelm, inbem er an der
Hingebung ded Lebens Chriftt sur Ehre Gotted jowohl den Werth
“per Genugthuung an Gott ald den besd Beifpield fiiv die Wen=
fdhen anerfannte. Aber dag BVerhdltnif beiber Seiten der Dop-
pelftellung 3u einander wird von Beiden in entgegengefester Weife
beftimmt.  Fitr Anfelm ift die Gott gugewenbdete Seite der Lei
ftung @hrijti der den Menjdhen zugewendeten itbevgeordnet, Fiiv
Abdalard ift die ben Menfchen jugewendete Liecbe Sotted in Ehri-
ftus, in feiner Menfchwerdung, jeiner Untevweijung und feinem
Leiben, ber leitentde Gedante, von weldiem bder Effect der an Gott
gevidhteten Fiirbitte des menjdygewordenen Gottes abhangt. Diefe
Momente Haben ferner in AUbGLard’8 Gedanfen ein harmoni-
fcheved Berhaltnify u einanbver ald bei Anfelm. Jn der Dop:
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peljtellimg  Ghrifti nady beiden Seiten fapt Abalavd ethijdye
Wirtungen zujammen; Anfelur, wenn wiv jeine eigentlidhe Ab-
fidht auf den BVegriff ter Genugihuung und nidt fein Ausdbiegen
in den Begrifi des Verdienftes beaditen, einc rvechtliche Wirtung
auf Gott und ecine ethifde auf die WMenjdhen.  Wahrend ferner
nady Anjelm die Genugthuung an Gott dem gangen Gefdledhte
ber Siinder gilt, basg Weifpicl Chrifti aler nur an jeinen ,Ber:
wandten” wirfjam wird, jo Gpt Abalard’s Deutung der Dop:
pelwivkung Chrifti und nur an ben Kreis der Erwdhlten dens
fen.  Gndlidy ift audy dber Lorzug ver Anfidt Abatard’s vor
ter Anfelm’s beaditenswerth, daf jener dbas gange Leben, Wir-
fen und Qeiven Ghrifti, gevade jofern o8 durdh die Verpflihtung
gegen Gotted Gebot jujammengefaft ift, fiiv dic Begriindung ved
Gedanfend der Ver{dhmung verwerthet, diefer hingegen das opus
supererogationis bes nidit pilidytmagigen Sterbens allein fitv bdie
Gonugthuung unt fiiv vas Beifpiel in Anjdlag bringt.
Allerdings find alle Aufjtellungen Abalard’g, fo wic fie
vorliegen, nur Behauptungen, nur jdwad) bewiefen durd) crege:
tifdye Gviinde, nicht begriindet in nothwendigen Lovausjebungen
iiber Gottes Wejen und Willen und fiber Wefen, Beftimmung
und thatjadliche Bejdyaffenheit der WMenfden.  Su formaler Hin-
fidt ftehen alfo feine Sate Hinter dor Theorie Anjelm’s uviid,
wenn audy Abalard dic Fahigkeit Lefaf, ten funftoollen dialet:
tijden Beweis fliv jeine Anffafjung devr Sadye u liefern.  Allein
inbem: Anfelm von feinem ausdgefiihrien Begriff von der Genug:
thuung Chrifti auf den vou bdeffenr BVerdienft ausbog, obhne bden
fetitern genauer zu beftimmen oder u beweifen, o fdeint miv
pag Urtheil nidht umgangen werben u fonnen, daf er fein funit
mdgiges Wert, nod) che o8 vollendet war, ald ungureidhend be:
seidmet hat. Dann aber jtehen feine Anbdentungen fiber das Ber-
bienjt Ghriftt und deffen Wirkungen, deren Sinn idy oben (S.
35) feftaeftellt Habe, ben Grdrterungen Abalavd’s Hodtens
gleidy, infofern aud) jener BHiemit dag Heildwert Ehrifti in tas
®ebict fittlicher Begichungen geftellt Hat. Alein e8 wird nidht
ber vollftandigen Beftimmung ded Begriffs Berdienft bediicfen,
dbamit e3 tlav fei, daf bie Liche Gotted ein veideres fittliches
Diotiv fiiv bdic Befeligung der Menjdjen darjtellt, ald dag Ber-
vienft Ghrijti. Ebenfo verbiivgt bie Fiivbitte, derven Erfolg bei
Oott durc) bdie gdttlidie vt Ehrijti begriindet ift, das Heil der
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Wenjdhen in cinem gang andern Grade vou Sidjerheit, ald ein
Berdienft, weldhes fih Gott ald joldhes gefallen lagt. LAt man
8 eublich vorldufig dabin gejtellt jein, daf Beide die Aneignung
beg Beilfamen Wirfend Ehrifti in ver fatholijden LWeife beftims
men, baf bie praftifde Licbe oder die Nadhahmung dev Geredh-
tigteit Chrifti dagu dienen foll, jo fdheint e8, daf der Borjug desd
vorbildliden Chavafters dev Anficht ded UbALard und niht der
oed Antfelm gugujchreiben ift.



Bweites Capitel.

Dic Jveen der Genugthuung und des Verdienftes Cheifti bei
@hontas von Aquinum und Johannes Puns Scotus.

7. Dev cigenthiimlidie Cvivag der mittelaltvigen Theologie
fiiv a8 Problem der Ver{dhnung zwifden Gott und ven Men-
jhen liegt nur in Giner Beziehung in ver durcdh Anfelm und
Abalard mit Vewuftiein eingejdhlagenen RNichtung. Namlidy
per Grfolg der Tobesleiftung C€hrifti an den Menfden,
ben Beide im Wefentlichen dhbereinftimmend ald bdie Gegenlicbe
und alg bdie Nadpahmung feiner Hingebung an Gott bezeidynen,
wird in der fatholijhen Lehre von der justificatio mit der Ab-
fiht bdavgeftellt, dap bdie Unjpviihe dev fittliden Freibeit und
Selbitthatigteit ber Menfchen bei ber gbttlichen Gnadenwirfung
gewalrt werben.  Hingegen in dev Riditung ded Begrifis vev
Berfdhnung anf Gott gewinut der Gedanfe bes Vevdienftes
@hrijti, den Anfelm und Abalard nur beildufig gebraucht hat-
ten, die Oberhand. Anfelm war fih der Berjchiedenartigleit
veffelben von dem Begriffe der Genugthuung offenbar nidht Elav
bewupt, indem ev Ddiefen wmit jenem wvertaujdhte, jedod) wied dev
Bruch mit den eigenen Prdmiffen an dem entidheidenven Puntte
bor Theovie Anfelm’s auf ein Gefiihl deffelben davon Hin, daj
ver Begriff des Berdienfted mehr zu leiften vermdge ald der von
per Genugthuung Chrifti.  Obgleid) nun dev leptere Begriff auf
vie Auctoritit Anjelm’s Hin von Hugo von S. Victor an:
genommen wurde 1), fo ift e8 dodh fitr den Hohenpuntt oder das
wiffenjchaftliche Biel, welches bdie {dyolaftijhe Theologie bdurdh
Dung erveicht, fehr bebeutfam, daf Petrus Lombardug in
bem leitenben Lebhrbudy der Sentengen den Tod Ehrifti unter alle

1) Bgl. Baur a. a. O. &. 207.
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miglidyen Kategovicen jtellt, nuv nidt unter die der Genug:
thuung an Gott, daf cv hingeaen dem Begriff ded Vevdicuftes dasd
Hauptgewidyt verleiht, Dies Berfabren vidytet fidy freilich vanadh,
vap Anfelm nidht zu den Vatern bder Firdyliden Lehre gevedynet
werben Younte, und fchlict dephald gewify nidt die Abficht des
Wiverfprudhd gegen deffen Theerie in jidh. Allein wenn  aund)
ouvd) bie Geltung ded Lehrbud)d ded Lombarden der Gebraud
ved Satisfactiongbegrifis nicht unterbriicft wurbe, fo wurde dod)
der pes Vegrifid vom Vevdienjt Chrifti beghinjtigt. €8 ift ohne
Bweifel cine Folge dicjer Thatfache, daf Thomas {fidy auf die
Unterfcheidung beider Beguiffe hingewiefen jah. Luns aber, in:
pem cv diefelbe methovifdy vollenbete, Bat fidy fiiv den deg Bers
pienftes geaen den bev Genugthunng entjdyieden, weldper noch bei
Thomad das Uebergowidt Hat.  Wegen jenes Succeffionsver=
hialtuiffes empfichlt e8 jich, dbic Lehren beider Wdnner zujammens
sunchmen.

@cerade die Stellung, weldhe der Lombarde zu dem Pro-
blem cinnalm, fidevte bev Vehandlung deffelben die mbglidhjte
wiffenfdajtlidye Freiheit (1. 0. S. 23). v jtellt im dritten Budhye
ver Sentengen dist. XVIIL XIX. neben den Gejichtspuntt des
Berdienjtes, durd) das Ehriftug vie Gnade fitv unsd crivorben
hat, aud) nody ven Gedanfen vou der Gridjung vou der Sewalt
bes Teufeld. Diejer Titel war ihm durd) dad Beugnif des ge:
fammten dhriftfichen Altevthums emypjohlen, jener durdy die Nucto:
vitaten pe8 Auguftinug und des Ambrofiusg., Sn der Dar:
ftellung des Handbeld mit dem FTenfel jdjeut cv jidy aud) nicht, dic
beabfidhtigte Taufdyung deffelben durd) den Tod Ghrifti wmun:
wunden audzuipredien,  Alein dies Tauft dod) nur mit unter.
Hauptjadhlidy ift der Lombavde der WMeinung, dak die Crldjung
vom Teufel bedbingt fei duvd) die Bejreiung von der Siinbe; diefe
aber flihrt er in Abalard’s Weife darauf guriict, daf der Tod
Ghrijti als Beweis der Liebe Sottes vedhtfertige, indem er die Ge-
genlicbe cvwedt, weldje die Siindbe ausjdliept. Diesd ift nuvr bic
cine Seite von Abalard’s Anfidyt, weldhe dbuvd) Auguijtin vors
gebildet war, bie anvere Seite jeiner Anjidyt aber hat i dev Fivd:
Tidhen Ueberlieferung nidt fovtgewivtf. Ju divectem An-
fdylufje an Auguftin (de trinitate XIII, 11. 16.) wird fernev dic
Borjtellung abgelehnt, ald ob Chriftus durd) fein Stevben den Rorn
bed Vaters geftillt habe, bev exft Hiedurdh dazu beftimmt worden fei
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ung u lieben. DBielmehr Hhabe und Gott im Boraus von Cwig:
teit geliebt, und wenn die Siinden Gott feindlidh waven, jo war
o8 dev ywecmaBige Weg, dieje Feindichaft zu vergeben, indem
Chrijtug die Siinden vor Gott ubect, und die Siinder durd
Gerechtmacdung zu verfdhnen. Dauneben aber fjpielt der Lom-
barde auch noch davauf an, theil? daf Chriftus im Tode das
gendigenbe Opfer fiiv unfere BVer{dhnung gewefen fei, theild daf
v die Strafe unferer Siinde an fich evfahren habe; freilich obhue
eine Austunft fiber dic Art bdiefer Bujammenhinge angutniipfen.
Dic Stellung Chrifti al8 dved WMittlerd fithrt ev davauf auriid,
paf Ghriftus menidylicher Natur war; indeffen Hat dag mur den
Sinn, vaf bas Leiden und Sterben nidht von dev gottliden Natur
in Ghriftus audgejagt werden fonnte. Uebrigend BHebt ev Hervor,
pafy Chriftus durdy feine Gevechtigfeit ebenjo Gott nabeftehe, wie
ourd) jein Qeiben und Stevben den Menfdien, und behauptet, daf
durch ihn die Verjdhnung der Menfden mit Gott nicht vollzieh:
Dav gewejent jei, wenn nidht in thm die BVerbindbung zwijchen dev
gbttlichen und der menjdhlichen Natur beftanden hatte. Der Lom:
Davde behauptet hierin die von Anjelm eingefdhlagene Ridhtung,
weil er Augujtin nadgeht: Tenn er weidt wicberum von fe-
nem ab, um mit Auguftin (de trin. XIIL 10.) dibercinftim-
mend gu behaupten, bap fiiv Gott aud) ecine andeve Art un-
fever Befreiung von der Siinde miglich gewefen wave, ald durdy
ven Tob Chrifti, daf aber cime pajfenderve Art, als bdiefe nidht
angunchmen jei (dist. XX.). @v gebraudyt diejen Grundja gwar
nuy, um wieber den Hanbdel mit dem Teufel zu beleudyten, daf
oerfefbe nidht blog duvd) die Wacht, Jonbern durch die Gevechtig-
feit Gotted georbnet und entidyicden worben fei; allein jener e-
danfe Dat eine weitergreifende LWivkung fiir die Entwidelung ver
Lehre im Peittelalter.

Mit dem Lombarben erfennt aud ThHomas von Aqui-
num alfe jene Gefidhtspuntte sur Deutung ded Toded Chrijti an,
und aufer ifhnen ben von der Genugthuung. Aber durd ihre
Gruppirung unterfcheivet er ihre Widhtigleit, und indbejondeve
fiithrt er einige auf ben Gedanfen andever juviif. Jn erjter
Linie gilt ihm bdas Leiben Chrifti im Verhaltnik 3u Sott alsd BVer-
dvienft, al8 Genugthuung, ald Opfer, als Lofepreid (Summa theo-
logiae Pars III. Qu. 48. art. 1—4.). Daneben beriidiichtigt ev
vag BVerhdltnify e’ Tobed Chrifti zu denw WMenjdhen und Fum
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Teufel. Jn Hinfidt der Wirfung auf die Menfdhen wiederholt
er ben Sap AbAlard’3 und ved Lombardben, daf bder Tod
Ghrifti bie Menfchen zur Licbe crwedt Habe, welche die Simbden:
vergebung evwivft, ugleich aber macht ev diefe Wirfung davon
abhingig, dag ber Tod Ghvifti der YWjepreid fiir Gott fei (Qu.
49. art. 1.). Die Wirtung auf den Teufel aber begeidhncet ev
mit bem Lombarben ald bdie inbirvecte Folge der an den Tod
Chrifti getnitpften Shndenvergebung (art. 2.), ohne daf ev, wie
jenev nody that, der mpthijd)-dramatifdhen uslegung deg Ge:
danfend weiter nadygeht.  Fermer aber veducivt er den Gedanfen
bed Ldfepreifed auf den per Genugthummg an Sott, und den bed
Opfers auf den BVegriff ded Verdienftes. Ju Hinjidt der redem-
tio jagt er namlih, baf fofern dad LQeiden Chrijtt Genugthuung
fiir die Siiuden und dic Stvafe des menjdhlichen Gefchlechtes war,
e3 gleidhfam der Preid war, durd) welden wir von jencr dop:
pelten Lerjchuldbung befreit worden find (Qu. 48. art. 4). Die
Opferqualitdt Chrifti aber, in welder Sottes Hay gegen die
Sitnder bevuhigt und ev mit den PMenfdhen verjdhut wird, Haf:
tet an bev Frehwilligleit der Liebe und bed Gehorjams CEhrijti,
diefe jedoch gelten al8 dic fpecififdhen Mevfmale feines Verbien-
ftes gegen Gott (Qu. 47. art. 2. Qu. 48. art. 3. Qu. 49. art. 4).
Aljo Hanvelt e fidh) Jehliehlich fiiv Thomas nur um die beiven
Titel der Genugthuung und deg BVerbienjted Chrijti.

8. Dic Amwenbung bdiefer Vegriffe aui das Berhaltnip vev
Todegleiftung Chrijti u Sott Hangt gang wefentlidy ab von dev
allgemeinen Beftimmung bed Gottedbegriffs. So jehv died fdyeint
fich von jelbft zu verftehen, ift dodh dicjer Grundfa bei den an:
erfannten Weiftern der Hiftorifd) - fritijdhen Analyfe theologifdyer
Gyjteme, bei Baur und bei Schnedenburger feinedwegs in
Gebraud), Baur’s ,Gefdhidhte der driftlidhen Lehre von bder
Beridhnung” wiirbe, abgefehen vou ihrem nihiliftijhen Ausgang,
lehrveidyer fein, alg fie ift, wenn die Darftellung von der durdy-
gebenden Anfmerffambeit auf die Entwidelung oder den Wedhfel
in der fLehre von Gott begleitet wire. Dic Leiftungen Sdne:
denburger’s fiiv dbag Berftandnif des lutherijden und besd ve-
formivten Rehrbegriffs, weldye iibrigens ungleidy mehr Hiftorijchen
Sinn unbd eine licbevollere Hingebung an den Stoff ber For:
fhung vevvathen, al8 alle dogmengefdhichtlichen Arheiten Baur’s,
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leiben body an dem Fehlex, bden in diefer Hinfidht audy Vauv 2)
theilt, bafy die Wurgel bder Syfteme mur in fubjectiven Tisdpofi=
tionen, Beviirfniffenn und Strebungen nadygewicfen wird. Wah-
rend Sdhweizer wenigftens fiir bdas veformirte Syftem vag
Princip in der determiniftijdhen Verwendung der Gottedidee an-
evfaunt wiffen will, foll bdicje8 Element der veformivten Theolo:
gic nady Shnedendurger nur den Werth eciner Hilfsvorftel-
Tung haben, durd) die der praftijde Drang der reformirten Sub-
jectivitdt jidh vov ver birrung in ein faljdhed Freiheitdgefrihl e-
walhrt; nady Bauv jogar eine Verunveinigung und Sdwadung
ve’ gemeinjamen proteftantijdhen Princips der Subjectivitat be:
beuten.  Nody deutlidher Dewdbrt {id) die Methode Sdneden:
burger’s in ber Beurtheilung ded Socinianidmus, tndem er def-
fen Gottegidee nuvr als Abfpiegelung des moralijchen Standpunttes
diefes Syftems evflart, in weldem der menjdlicdhe Wille dbag Hidite
fei 3). Dev fdharfiinnige Vann Hat olhne Bweifel dieje Methode ev=
grifferr, um den Unterjdhied der theologijchen Syfteme, weldye veli=
gidle Parteicn Dbegvitnben, von ber Bilbung der philojophijchen
Grfenntnip au jidern, und bdie in feiner Beit fid) vordrangende
intellectualiftijche Midentung ber theologijchen Wufgabe, die BVer-
mifdyung devjelben mit ver philojophijden, abjuwehren. Unwill:
tivlidy aber Hat er dadurd) bderjemigen Unjidt von bder NReligion
in die Hande gearbeitet, welde Feucvbach vertritt, dap bdie
®ottesidee fiberhaupt nuv die phantajtijche Abjpicgelung des menjd)-
lid)y fubjectiven Selbjtbewufticing und menjdlich jubjectiver Be-
plirfniffe fei. Soll nun aber diejer Sdein vevmicden, joll ferner
bie Gefdhichte der Theologic und der theologifd) unterjchiebencn
RNidhtungen und Pavtelen in ver Kivde nidht aufgeldft werben in
cine nidht zujammendhangende, atomiftijdhe Aufeinanbderfolge vou
Anldufert, die nuv fubjectiv begriindet und unormirt find; foll
vielmehr in dbem Lerjtanduif bder Gefdyidyte ver Theologie ecine
Blivgidhaft dafiiv geleiftet werden, dap ithve eingelnen fyjtemati:
{dhen Produtte, namentlidh fofern fie Pavteien begriinden, fid)
bom Bwede und ber Entwidelung ded veligidfen Gemeinwefens

2) Ueber Princip unbd Chavalter ded Lehrbegrifid bter reformirten Kivdpe,
Theol. Jahrb. 1847, &. 309—390. ,Dad Princip bed Proteftantidmusd ift
bie Selbitgeivifheit ded8 in feinem Seligleitdintereffe befriedigten Subjectd”
(©. 376.).

3)  Borlejungen fiber die Heineren proteftantijden Kivdenparteien S, 40,



48

unterovdbnen, jo muf anf die Tvadition der Gottedidee, dic ja
nidht nothoendig eine cventuelle Umbildung devfelbent augichlicht,
al8 auf den entjdeibenbden Factor gevedynet werden, der von vorn
herein mit den jeweiligen jubjectiven Bediivfniffen oder Lispofitio:
nen in Rapport jftehen wird, wenn bdiefe ald wirfjam fid) aufe
prangen. Die gejdhichtlidh) vorlicgenben Geftaltungen dev theolo:
gifdhen Grfenntnif werden dadurdy tn ihrem Untevichicde von der
pbilojophifhen Crfeuntnip gefdhiist, daf dag ihuen ju Grunde
licgente veligitfe BVedlivfni beachtet wivk.  Aber ugleid) wird
ven Producten des theclogifchen Grfenneng ihr WAnfprudy an ob-
jective Wahrheit gefidhert, und bdag Bujammentrefen dev hiftori-
fdben Beurtheilung theologijder Syjteme mit der Feuevbady -
jdhen Wiigveutung bder MReligion abgewehrt, inbem fejtgeftellt wivd,
paf man jid)y nivgendwo ciner jubjectiv veligidjen Didpoiition alg
wirfjam gum cigenthiitmlichen theologijchen Ertennen bewuft wird,
aufger unter der Form gebenden und Maaf und Biel febenbden
Giuwivfung der von vorn Hhevein feftftehenden, in der dyriftlichen
Gemeinde fiberlicferten Gottesidec.

So wirtt freilidy 3 B. in allen Formen der BVer|dhnungs-
lehre bagd gqemeinjam dyriftliche jubjective Bevitvfnip nad) Gewip-
heit der Sitndenvergebung oder audy der Heiligung; allein ed
wdre vollfommen widerfinnig, wenn man deghallb diefes Veditrf-
nig, turdh ovefjen Gefuhl bic jubjective Meberzeugung von dem
Werthe der BVerjdhnung bedingt ift, als8 den zuveidenden
Grund jener Qehre und ver in ihrer Wabrheit ausgedriicten
Befriedigung jenes Bebiirfniffes bLegeichen witrde. Die BVerwed)-
felung von Vedingung und Gvund, deren Sophiftit jedem flav
ift, wo e8 fidh um dad LWerhaltnig wijden dem Veditrfnig nad)
Grhaltung oes natiirlichen Lebens und den Mitteln oder dem
Grunde jeiner Befriedigung Hanbelt, ijt aud) fophiftifd), tndem
fie auf bicje Begichungen ved geiftigen Lebend angewendet wird.
Den Grumd g dber Fovm der Griftlichen Verjdhnungslehre
bilbet bie in der diftlichen Gemeinde geltende Ueberlieferung
perjenigen Gottesidee, in welcher die gottliche Abfidt auf Sin-
denvergebung oder auch anf Heiligung dev Glaubigen zujam-
men it dem  Deftimmtien Mittel derfelben, namlidhy mindejtens
oer etgenthiimlichen Perjdnlihfeit Chrifti und ihres Doppelver-
haltniffes au Gott und gu den Menjchen gefelst ift.  Jaum wird
jidy freilidy bewdhren laffent, dag die jpeciell theologijdhe Deutung
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bes Jnbaltes jemer Abjicht Gottes und bded Maapitabes, nad
weldhem ihr dad Mittel der Perjon unbd ber RLeiftungen Chrifti
pient, modificivt wird, je naddem das Gefihl vom Unwerthe dev
@inndbe abwechielnd alg leichter oder als fdhwever exjcheint. Allein
bpiefer Wedhjel tritt gefdyichtlich niemals jo auf, dap ev deutlid)
alg ver voraudgehendve Grund ver Wbwandlung bder Gottesidee
crfenubar ift; viclmehr fann aud) umgefehrt angenomnien wer=
ben, dah vas Gefihl vom grogern oder gevingern Unwertl) dev
Slinbe bem Maafftabe des hHdhern oder niedrigern LWerthes der
gdttlichen uctoritdt jolgt. Ties aber wird jedenfalls als die Jie-
gel gelten miljfen, wo jenes jubjective Gefithl 3u einem jo be-
ftimmten Yewuftiein fommt, bdaf e8 ihberhaupt ausgejproden
werben faun. Um jo mehr darf behauptet werden, daf fir eine
theologifche Gedantenveihe zwar cine eigenthiimliche Digpofition im
theolegifchen Subject die genetifdje Vevanlafjung bildben mag, daB
aber ftetd ber Dbeftimmte Gotte3begriff den leitenben Grund und
Maahitab der wirtlich geftalteten Evtenntnil in jid)y jdhlickt.

Die Lehren ves Thomad und ded Dung vou Gott find
pemnady audy die WMaafftabe fiiv ihre Lehren von dber Verfdhnung.
Beide fufen auf dber Tradition des faljden Dionyfiugd Aveo:
pagita, und Beide mobdificiven diefelbe duvdh den auf den arifto-
telijehen Bwectbegriff gegriinbdeten Begriff ded velativen Willens 4).
Subem die Abftraction von der Welt, welde fiir den Areopa:
giten al8 der ridhtige Gedanfe von Gott gilt, dag Gefilge bder
Lehren von Gott beherridyt, wird die abjolute Transfcendeny Got-
tes itber bdie Welt gefichert, aber in wefentlid) negativer Weife.
Jnbem ferner dagd beftimmungslofe LWeien, weldhes in fidh gleid)=
gitltig gegen bdic TWelt fein miipte, sugleid) al8 der Geift gefetst
witd, der fich felbit und in fidh alled mdgliche Unbdeve erfennt,
und al3 ber Wille, der Anbdered ausd dem Nichtd hevvovgehen (aft,
o wird die Welt, ihr Beftand und ihre Ordnung aud Gott ab=
geleitet.  Snbdem nun aber biefe ber Welt ugewenbdete Seite des
Oottegbegrifjes von ber grundjaslichen Transdfcendeny beherridht
bleibt, fo ergiebt fich bei beiben Sdyolaftitern, daf das Berhalt-
nig Gotted jur Welt und Zu allem, wad in derfelben von Sott
aug angeordnet wird, bad Geprage bder Jufalligleit fvdgt. In

4) Bgl. bdie Darftellung in meinen Gejdhidtliden Studien jur drift:
liden Sehre von Gott, Crjter Artifel. Jaheb. fiir deutfde Theol. Bd. X.
(1865) &, 277—318.

L 4
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ver usfihrung diefed Gedanfens unterfdeiven fie fid) aber von
einanber dburd) den Grad ber Entidyicvenheit und ves Umfanges,
in weldem bic Bufdlligkeit ber Weltleitung Dehauptet wird.
Thomag orduet ven Wnfang und den Bufammenbang der
Bwede, deren Venwirtlihung die Telt ift, dem Sclbftywed Got-
teg unter, der dad urfpriingliche Object feiner TWillensbeweguing
fein mup (Summa theol. P. I, Qu. 19. art. 1. 2). Sidy felbjt
wifll Gott al den lefsten Bwedt, das Anbdeve aber alg Mittel gum
Bwee.  Deshalb aber ift der gejammte Beftand und Levlauf der
Welt, den Gott will, nidts fiiv ihn Nothwendiged. Denn die
PMittel zum Bwed fiud nur dann uothoendvige LWillendobjecte,
wenn fidy eigt, dafy man feine andere LWahl Hat, daj ofhne dic
beftimmten Mittel dev Jwedt nidht fein fann (art. 3). €3 ijt
aber fiiv Thomas gar fein Gegenftand bev Unterjudung, ob
vielleicht im Berlauj der Welt folche conditiones sine quibus non
erfannt werden miffen, bdown ed fteht ihm vour vornbevein fejt,
baf Gott, welder vollfommen wdare aucd) obhue LWelt, deffen
Selbftywedt alle in ber Welt angelegtenn Swede unverhalinif-
mafig fiberfteigt (Qu. 25. art. 5), dem Feine Vollfommenbheit
aug ver Welt juwadyft, nidhts in der Welt und tn threm Ber=
laufe volbringt, wad fiiv ihu nothwoeudig und nidit ufdllig
wire. Die abiolute Freiheit Gotted joll fich daduvd) bewdhren,
vafy cv im Stande ift, Andeves u madhen ald was er mady,
und biefe (negative) Unabhingigteit Gotted gegen bdie LWelt ift
ber oberfte Gejichtspuntt, dev ju Ghren ded Aveopagiten auf:
ved)t erhalten werden jollte. Daher bleibt jowohl der WMenjch-
werbung bed Logod ald aucdh ber Veridhnung durdy den Tod des
Gottmenjden die Beveutung von nur velativ nothvendigen Er=
eigniffen in dem RQauf der Welt. €8 ift nur ein taujdender
Sdein 5), daB Thomas die Menfdmwerdunyg Gotted von dem
Bereiche der gittlichen TWilltiv ausichliefent joll. Denn fretlid)
begeichnet er diefen Wct al8 pajjend fiiv Gott (conveniens), fo
wie bad Denten fiiv die verniinftige Creatur pafgt.  Fiiv dic hidijte
Giite Gottes fei es paffend, bdap er fidy auf die Hidjte Weife

5) Dem fih Baur hingegeben Hat (Verfohnungslehre &. 267. Trini:
titslehre II, &. 789), weil er liberhaupt die von dem ThHpud bed Areopa:
giten abgewandte, auf die freie Willtiir hinaudlaufende Seite ded Gottes:
begrifis oed8 Thomas ignorirt. Bgl. Jahrh. fiir deutfhe Theol. X. S,
297 §.
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mit der Creatur veveinige (P. III, Qu. 1. art. 1). Allein er be-
fchrantt die Beftimmung der Menfdywerbung Gottes auf die Wuf:
bebunyg per Siinde, bie Siinde aber ijt das Bufallige in der LWelt,
alfo fann auch dag Mittel zu bdejfen Aufhebung von Gott aus
nur ufdllig fein. Jn dicfem Sinne Yengnet er alfo aud), dap
die Wienfdyoerdung zur Aufhebung der Siinde nothwendig fei
al8 conditio sine qua non, und gefteht ihr in diefer Veziehung
nur bie Sweckmigigteit deg Mittel8 zu, per quod melius et con-
venientius pervenitur ad finem (art. 2). Sn ber Frage endlidh,
pb die Weenfdywerdbung audy eingetveten wdare, wenn Adam nidht
geflinbigt Ddtte, entjcheidet fich Thomas auf Grund der heil.
Sdyrijt gegen diefe Hypotheje, und indbem er gugiebt, bdbah Gott
bie Viadyt gehabt BHabe, audy ohue bag Gintreten bder Siinde
Wenjdy zu werden, o hlicft cr gerabe bamit aus, dap bdiefes
Berhidltnip in dem Wejen Gotted nothwendig gegriindet jei (art.
3). Dengemd entjdeivet Thomas aud), daf die Leiftung der
Genugthuung an Gott durdy den Tod Ehriftt nur ben Werth deg
paffendjtert, nicht aber ben bes ausjdhlielich nothmwendigen Ber-
fahreng Hhabe, ba bdie Gerecdhtigteit Gotted felbjt, im Berhdaltnif
au welder die Genugthuung Chrifti nothwendvig ift, feine unver:
anderlide Wefendbeftimmung Gettes ift, fondern von feinem
freien Willen abhdangig tit. Ein Ridter freilich, welder die ge-
ge einen Anbern begangene Schuld u beftrafen Hat, fann nikht
in gevediter Leife eine Schuld ohue Strafe vergeben. NAber Gott
Hat feinen Bovgefesten, jonbern er felbft ift das Hdchite
und allgemeine Gut des ganzen Univerfum; dedhallb yoiirde er
fein Unvedht begeben, wenn ev eine gegen ihn felbft begangene
Sduld vergdbe, wie ein Wenjd), wenn er die gegen f{ich be-
gangene ©dyuld ohne Genugthuung vergicbt, barmberzig hanbelt,
aber nidht ungevedit (Qu. 46. art. 1. 2).

Pan erfennt aud diefer Beurtheilung der Satisfaction Chrifti,
baf indem Thomad war wirtlih dem Tode Chriftt aud) den
Wertl) einer Stvafe beilegt, und in thm dbag Gelfes ded alten
Bunves evfiillt fieht (Qu. 47. art. 2. 3), er bie8 nur in ovber:
flachlicher und gleichgitltiger Weife thut, und weit von dem Sinne
entfernt ift, in weldem bie Reformatoven Beided behaupten.
Denn durdy den Safy, daf Gotted Selbjtzwed alle Orduungen
tn dev MWelt unverhaltnipmapig dberjdyreitet, wird die Wunabhme
dev Neformatoven audgejdhlofjen, dak die dffentliche Ordnung bes

4 *



52

Sittengefehes, u deven Ehre Chriftus die von ben Wenjdhen vers
biente Strafe crdbulben und bdie ifhnen obliegende Srfiillung des
Gefetsed leiften mufte, — dak alio diefe Bffentlihe Ordnung des
Sittengefetses ebenfo dem Wefen Gottesd, wie der Beftimmung
ver Wenfdhen 3u Chenbilbern Gottes entipreche. Turd) die grund-
faslide Betonung der Willfir Gotted, als ded Gefichtdpunttesd
fiiv die Geltung der Genugthuung Chuifti, jett fich aber Tho-
mas aud) in Wiverfprud) gegen Anjelm, und die gleihnamige
Lehre Veider Hat dedhald cimen gang verfchiedenen Jubalt. Dex
Gevanfe, flir welden fid Thomas cutfdeidet, daf Sott, da
thm Niemand vorgefest ift, die Slinde aud) ohne Satisfaction
nach feiner Barmbersigheit vevgeben dnne, wird in Anjelm’s
Sdrift durd) Bofo audgefprochen.  Anfelm gefteht mun 3y,
vafy Gott feinem Gefee untevworfen, dap viclmehr atles deshalb
recht und {chictiich ift, weil Gott 3 will; ev verrath bhicdurd),
dbafp diefer Gedante, mnad) weldem bdic tm WMittelalter folgende
Theologte immer jtavfer gravitivt, fdhon zu feimer Reit dag Bor:
urtheil fite jich Datte. Wllein flir den vorliegenden Fall unter-
nimmt ev eine Ginjdyrantung des8 Srundjaies, weldhe jeinen Sinn
aufhebt. Gr fagt (cur d. h. I, 12), bak man bie Tillensfrei-
beit und Giite Gotted nur dbaun vernunjtgemdl auffajje, wenn
man fie nidt in Widerfpruch mit Gottes Wiirde febe. Die Frei-
beit habe ihre Begiehung nur auf das, was nibt und was fich
giemt, und die Giite hHidre auf, wenn jic etwasd Gotted Unwiirdi-
ged wirfe. Der Sabl, daf chwag gevedht fei, weil ed8 Gott will,
fei nicht fo zu verftehen, al8 ob gevedht fei, weun Sott etwas
Unpaffendes wollen witvde. Gott fann 3. B. nidht ligen yoollen.
Alfo bejdyrantt fich die Geredhtigteit des von Gott Gewollten auf
pag, wasd nidt fiberhaupt fiv Gott unpaffend wdire. Dabhin
rechiet wun Anjelm eine willtivlihe Vergebung von Siinden
alfo gilt thm umgefehrt die Genugthuung ald die im Verhaltnip
s dem Wefen Gotted nothwendige Vedingung der Siindenverges
bung. Segen bieje Gedbanfenrveihe hatte nun jdon die Wuctovitat
be3 Lombarben (S. 45) entjchieden; nody ftarfer als durd)
Thoma 8 wird aber durd) Dung der Gedanfe vou der Willkir
Ootted ausgepragt, und ald durdjdlagender Grundfats jur Be-
urtheilung der Berjdhnungslehre gebraudt.

Dung (Quaestiones in quatuor libros sententiarum) fafst
vor vornhevein ben Begriff von Gott in ber Fovm bded zufallig
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wivfenden Willend auf. Denn itndem v vovausfeht, bdaf e in
per Welt Bufdlliges giebt, fo wiirde bdiefe BVorausfebung ungil-
tig, wemn angenommen wiirde, daf Gott in nothwendiger Weife
und beftimniter Rihtung wirfe. Aljo wirft Gott fiberhaupt nur
in aufilliger Leife und beghalb als Wille. Deshalb hat Gott
Sbeent, vorvaudgehenve CErtenntniffe feiner Wirfungen nur auf
Srunt feined Lollens, und deshalb denft ev aud) dag dem wirk:
lidhen Berlaufe dev Welt Gutgegengefetste ald fiir fih und fein
Wirken Wogliches. Cinen GSrund ober ein Weotiv fir die Rid-
tung, die nun Gotted Wille wirflid) einfdhlagt, eine Erilarung
dafily, warum nidht dad der wirkliden Welt Cutgegengejehte aus-
gefitbrt worben ift, darf in Gott nidht gefudht werden. Bielmehr
ift audy dber Juhalt des ben Menjdhen vorgejdriebenen Sejees
ginglidy von dem willfirliden Willen Gotted abhangig, und Hat
feinen nothwendigen Waaftad in Gott felbft. DemgemdR hebt
fidy audy bie dem ThHomagd widerfprechende bejahende Eutidpei-
dung des DLung fiber die Frage, ob Gott aud)y ohne Eintreten
ber Siinde Menfd) geroorden fein wiivbe, nidht iiber dben Spiel=
vaum ber Willflir Gotted Hinaus 6), und ift weit entfernt, ein
nothwendiged Verhaltuify poifden Gott und dem menjchlichen Se-
fhledhte ausgudviicken. GEndlich dient der von Dung bevorgugte
Begrifi des Verdienfted dagu, audy die an den Tod Chrijti ge:
tnilipfte Berfdhnung in bdas Licht der vollen Willtir Gotted u
ftellenn.  Sa gevate bdiefe hHdcdhjte folgevechte Steigerung bded dem
tatholijchen Mittelalter eigenthiimlichen Gottesbegriffs evéffuet die
Ausiidt auf cine Ridtung, bdie ebenjowohl auf bdie Walrheit
ber Gottheit Chrifti wie auf die Geltung bder allgemeinen Jbvee
vort ber BVeridhnung vevaidten wird.

9, Der Willkir Gottes, weldjer Thomas feine Darftel:
lung bder Berfdhnungslehre unterovduet, entfpridt nun gewiffers
mafen bie Willkiv bed THhomas felbft, mit weldher ev fichy 3wi-
fehen el won ihm Berthrten uffafjungen ber Siinde ent:
fdheivet, um BHiedurdh) bdie eine Borvausfebung ved Begriffs der
Genugthuung durd) den Tod Chrifti feftauftellen. ,In der Siinde
ift gweievlei enthalten, die Abwendung von dem unverdnderliden
unbd wnendlichen Gute, und deshalb ift die Siinde von dev einen

6) Byl Baur Trinitdtdlehre 11, S. 834 f.
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Seite unendlid). Anbveverfeits cnthdalt die Siinde die ungeordnete
Buwendung zum verdnderlidgen Gute, und tn dicfer Hinfidht
it bic Siinde endlich, jumal aud) weil die Buwendung felbjt et
wad Endlides ift. Denn nidt fonnen die Wcte der Creatur ald
folde unendlich fein” (P. II. Prima, Qu. 87. art. 4). Jum
wiitbe freilih unter dem letern Gefidhtdpuntt nidht evwicfen wer-
pen tonnen, daf bie Genugthuung nothwendige Bedinguny dev
Sinbenvergebung fet, ober wenigftensd nidht, dak e8 bes Gott:
menfdhen bedurfte, um biefelbe zu Yeiften. Dies wivd fich bet
Dung zeigen, welder bdie Shinde ald cublicke Groge bewrtheilt
und die aubere Unjiht mit Sviinden uriickweift. Alein The-
masd entjdyeivet fich fitv die nnahme bded unendlidhen Werthes
ver Siinde, weil ihm bdie LWabrheit der Satisfaction durdy den
Gottmenicden feftftand, 1und die BVovausjelung in einer diefer Fol-
gerung entjprechenden Weife feftgeftellt werden follte, Deshalb
falt feine Enticheidung jo unficher aus, dbaf bie Siinde ald ge-
gen Gott begangen eine ,qewiffe” Unendlichfeit Habe, gemaf dev
Unenblichfeit der gdttlichen Majeftar, dba ja cine Veleidigung um
fo fdywever ift, je grdfer devjemige ift, gegen den man fid) vev=
gebt (P.III, Qu. 1. art. 2). Die ,gewifje’ Unendlidhfeit (quae-
dam infinitas) ber Sitnde erfcdheint in diefer Feftfepung um fo
mebhr al8 evfdlichen, al8 diefelbe mit der von ThHhomas aner:
fannten Walhrheit nidht ausdgeglidhen ift, daf die Siinde als Act,
0. 0. ihrem Wefen nady und jedenfalld in fibergeordueter RNitctidht
endlich fei. Die vou Thomad angenommene Unendlichfeit dev
Siinbe in Hinjidt ihred LWerthes oder Unwerthesd jdhlicht deshald
aud) nicht aus, daf fie ald8 Beleidigung Gotted doch cinen
endlichen Ghavatter an fid) trdgt, oder wenigjtensd nidht auf ven
hodyften bentbaren LWerth beurtheilt wird. Died hHingt freilich ab
von bem inbifferenten BVerhaltuific, weldhesd wijdhen Gott und dev
fittlichen LWeltorduung angenommen wird. LWird namlich uge-
ftanben, daf Gott bie Siindben obhne Weiteved vergeben Eonne,
weil er alg das hichjte Gut Feiner allgemeinen Nechtdordnung
unterftellt, und beghalb ebenjo bereditigt ift, wie jeder Privat:
mann, die gegen ihn begangene Scdhuld zu wvergeben (S. 51), o
wird der &iinde, aud) wie fie gegen den unendliden Sott ver:
ftogt, ver Chavafter nidjt bdes Werbrechens gegen die Bffentliche
Orbnung bder fittlihen Semeinjdhaft, jondbern nuv der Verlebung
von peridulichen Rechten eines Hoher gejtellten Subjectd beigelegt,
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weldye  duvd) das Belieben bed lehtern bem Sebiete ded Bffentli-
dhen Nechtesd entzogen werden fanu. Dic Siinde, weldie als Be-
leidigung Gottes die ,gewiffe” Unendlichfeit Hat, weldye den Be-
griff de8 BVerbrechens unverhaltnifmafpig fiberbietet, bleibt als
Beleidigung Gottes, bie derfelbe belichig tiberfehen, oder aud
ourd) eine ihm 3 erwcifende Genugthuung tilgen laffen fann,
weit binter dem Begriffe des BVevbredyensd juvitc.

Thomad uimmt nun an, va Gott jum Bwede der Siin-
penvergebung dag lefitere Verfahren al8 das wedmdpigere er:
wahit.  Cv febt fejt, dom fiindbhaften Menjdengeidhlecht Siinden:
vergebung nur u verleihen unter ber Bedbingung, daf ihin Ge-
nugthuung fiir die erfahrene Beleidigung geleiftet wird, und jwar
wird biefelbe i etwad befteben, wad ber Beleidigte chenfo fehr
oder mehv liebt, alg ev dic Beleibigung Hapt (Qu. 48. art. 2).
Nun unterjdheidet Thomas awifdhen den mdglidhen Gvaben bder
Congrueny einer Genugthuung mit dem rtheile Sottes. |, Soll
bie Genugthuung volltommen fein, b h. Jadentipredend
(condigna) burdy eine ,gewifie” Ausgleichung um Erfape dex
Degangenen Scduld, jo reidt eine Letftung cines einfaden WMen-
fdhen nicht aus, weil die gange menjdliche Tatur durdy bie Sin:
be verdorben ift, und dad Gute ciner Perjon oder Weehrerer den
Sdaden nicht ansgleichen fann, dev durd) dad gange Gejdhlecht
Devbeigefiihrt ift.  Hiegu dient nuv eine Reiftunyg mit unendlidyer
Wirtung, alio wie jie nur der Gottmenidy vollbringen Fann.
Hingegen wenn bie Senugthuung in unvollfommencr Weife
genfigend  fein foll, ndmlid) gemdR bder Annalhme (acceptatio)
peffen, dev damit gufricben ijt, obgleidy fic nicht Jachentipredyend
wdre, {o wittde die Genugthuung cined einfacdhen Wenfdhen Zu-
reihen’ (Qu. 1. art. 2). Sudem fidy nun Thomad in der
Weife Anjelm’s fliv die Geltung der vollfommenen Art dev
Satisfaction in der Leijtung des Gottmenjchen entjcheidet, hat ev
pody dev entgegengefebsten uffafjung, in welde nadher Dunsg
cintritt, nidht den Weg verlegt. ThHomas verfahut bei diefer
Dijtinction ebenfo wie bei der fiber den unendliden ober dem end-
lidhen Werth ber Siimbe. Wie ev nun durch die Entjcdheidung
fity jene Annahme diefe feinedweyd von vornhevein ungiiltig macht,
fo Yapt bie Anerfennung der vollfommenen Satisfaction, bdie der
Gottmenjdy leiften muf, die dodh aber audy nur einen ,gewii-
jen Grfa fiiv die BVev{dhuloung gegen Gott in fidy fdliet, die



