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Befepedverzeidnid: 1. BOB. §§ 12—807. I

@eicﬁeéb&sddmi&

1. Biirgerlidyes Gefesdndy.

§ 12 Fiemenredit &. 282.

29 {idung bed eingetragenen Gefddfts-
fithrers 204 N. 1.

37 Berufung der Verjammlung 197.

59 Priffung, ob der wicflide BVorjtand an.
gemeldet hat 206.

107 Bedeutung 90.

117 Yerjchleierte Sadygritudung 304,

119 gefiitbte Nafhrungsdmittel 69.

138 BVertrag iiber Nidhtangabe ved Sdywdn-
gererd 91.

139, wenn Gdjuldbveritag und Aujlafjung ver-
etnigt jind 219.

141 bei Auflaffung Gejchaftaunjabiger 210.

164 bie vom Vormund erteilte BVolfmadyt 184.

167 unwidbeveuflihe LVollmadht 3 Srund-
{tid3oerdugerung 29.

170 MNacyweisd bed Fortbejtehensd 66.

177 bei genebmiguig3bediicftigen Gejdyditen
211, 213.

181, wemt der Vertreter die Jujtinumung der
Leriretenen dem Bertragdgeguer evflart 368.

185 $eilung 1; bei Jwifdjenerwerbern 176.

242 vorbehaliene  Liefexrungdmiglidfeit 19,
alteveative Grinddtigung 23; Nadyzdblen ber
Betvicheinpidden 39.

244 ugldndifcher Schaden 21: Fejtlequng in
Mart 20.

249 Sdyadendberedimuna bei nidhtigem Def:
funggfauf 21; Borteildausgleiching 22:
Bergidht auv Crfap 23,

262 Ulfternative Grmadhtigung 23.

267 Bablung eined Dritten 24.

269 bei Banfidhulden 25; fitr Anzahlung auf
ben Raufpreis 26 M. 1; ,ein vom Glaubiger
azugebenber Ot 26,

274 gegenitber § 1042 3PL. 105: wenn beide
Teile Anfpriihe haben 106.

276 vertehrserforberlidhe Sorgjalt 26, 27; uns
verfichecte flbetfenbung einer verpfandeten
Ubr 18.

288 Balutajdhaden 103/5.

205 Whortliched WAngebot bez zweiten Auftrags
wegen fritherer NMdngelriige 28.

306 Vertaui von Rohteer 28.

313 Rertvag iiber Cinbringung von Grund-
ftiiden 29 Note. S 2 qilt fite Auflaffungs-
vollmadyten 30, 65.

M5 Berveidlalt 31,

316 Arzthonorar fitv Behandlung von Aus-
{dnbern 31; Vergiitung der Sdiedsrichter
169 N. 1. :

326 Dei teilweijer Leiitung 32, 106; Abnahme-
verzug 33; Migichluf aller Grfapanipriidye
34; ber Haftung bei Feinmafdyinen 46;
Sulzeffivlieferung 35; Sepen einer [1ber-
legungsfrift 36; nady angeordneter Gefchiifts-
auffiht 37; renn Gefellfhafter Auflofung
und Gefdyaftaitbergang vereinbaren 291.

361 Weihnadytslieferung 38.

368 YBorbehalt 40.

§ 410 Angeige bed 2 Vbj. S. 41.

116 Sdyuldiibernabhme nady § 53 3BH. 160.

133 Bertdujer, der wittjdhaftlidy mur Bermiti-
ler ijt 41.

134 Bejdlagnahme 42.

437 beim Handel it Sdedd auf Wiewn 42.

444 bei fraftwagen 43.

116 Gejahr ber Bejdfagnahme 44; bei un-
ridytiger Berjendung 44.

147 Berjendungdart 45; BVerfidjerung 45.

459 Buficherung 46.

477 Ab}. 2 Cude der Unterbredjung 47.

480 Grfiillung Juguingug 69 N. 1.

304 Riidwirtung ded gefeplidhen Vorfaujs-
red)ts 47; Verzid)t vor Kaufabjdhluf 48; bei
formwidbrigem  Vertvage 49; bei Ghrund-
itiid3teilen und Taufdyvertrdgen 50.

510 Yitteifung nad) 1 AbJ. 48.

516 Begriff ber Schentung 52, durd) freiwilli-
gen Unterhalt 53.

531 Redhtsiolgen 156.

535 Hodyfis fir Jagdpachter 54.

536 Ofenfepung uady Einfteltung der Santmel-
heizung 247.

549 Haftung fitr Nacdhmieter 70.

358 Bejeitiqung von Gebdudereften 535.

559 bei nadytrdglicher Juitimmung ded Woy-
nungsamtd 55.

611 , ‘Rilegevertrag” 70; Scdhaufpieler 70
N.1a; Qefirling 70 N. 2b; BVerfilmung
70 N. 2e. .

618 Fenjterpupen 73; Lehrevzimumer 74,

626 Arbeitdvermweigerung 114.

631 ,Rabatte” im Anzeigengewerbe 76.

638 Arbeiten bei Bauwerfen 76.

652 Sdifjemafler 77,  Darlehudvergiitung
70 N. 1. . :

674/5 Mnjprudy ved Geridytavollziehers auf
Eritattung der Umfapftener 78 N. 1.

675 Haftung der Bant gegen ibhren Nuftrag-
qeber 78.

676 Yustunjt {iber DVedung von Sdieds 79.

685 Gritattungsabfidit 78 N. 1.

687 bei Rfdndung eigener Sachen bed GHdiu-
bigerd 155.

688 gegenitber bem Gaftivirt 82, 116; Rleiber-
ablage be3 Theaterd 115; Einjdyrdnhing der
Haftung 115.

701 Sditlerheime 30; Haftung desd Wirts fiir
eingebradhte Fahrzeuge 81; Begriff des
Begleiters S1; BVermwahrung der Jimmer-
idhliiffel 83.

705 Rippvertrag 84; Gepdadirdgergemeinfdyaft
84; uffithrung eines Theaterftiids 84 N. 1.

741 Redtagemeinfdaft am Befip 208.

743 Mitbenupung einer Qeiter 5.

748 Gintragung der Unterhaltpflicht 5.

759 |, Pflegevertrag” 70.

765 fiir ben dinglichen Hypothefenaniprud 85,

779 tm Falle der Gefddftdaufficht 86.

783 |, Qieferjdein” 86; Affreditiv 88 u. N. 1.

807 Gutfdein 88,



v

@efepesverseidinid: 1. BB, §§ 812—2102.

§812 Aneignung bejdlagnahmter Sadjen &, 89.

814 bei Zahlung einesd Dritten 24.

816 ,Berfiigung” 90.

817 Bertrag iiber Nidhtangabe des Sdymin-
gererd 91.

818  nidit mebr bereidhert” Y0.

823 Gtreit 92, 101; Einfriebigungen 92; glatte
Treppe 93.

826 @inflagung von Progefloften 96; Reh-
fallent 97; Borwurf des Plagiatsd 97; Hafjtung
bed Berjidherungdmaflers 284/5.

833 Sdjeuwerben durd) Anfurbeln 94; Hunbe
lanblidher Unwefen 98.

839 Bertreter bed Notard 98; Poftbeamte 99;
ber Behbrde fiir uslegung eigener Verord-
nungen 100.

854 Mitbefip an Mietrdumen 208.

854 Befipjdhup bei Enteignungen 208; Sda-
denderjap weaen Cigenmadyt 209.

873 Mebhriade Auflafjungen 1; jum Sdein
173; Gejdyajtaunidhiger 210; an bie Handels-
beriretung ber Sowjet-Republif 210.

874 Yngabe der Hohe ber Geldvente 10.

877 Bebeutung 2; Umivandlung in tert-
beftindige Hypothefen 217.

880 nidht anwenbbar auf gefeplihe Rang-
votbehalte 3 N. 1a.

881 Beveutung 4 N. 1b.

892 bei Enteignung 4.

905 Mefihrbungshaft 218.

925 Bereinigung von  Scduldbverirag
Nuflafjung 219.

929 bei {lberfendbung und  Burverfitgung-
ftelfung 220, 222: bei Erwerb pon Miteigen-
fim 222,

950 Berjdneiden bon Bilbgruppen 223 N. 1.

1004 gegen -dffentliche ©portplage 223.

1007 ,Abhandenfommen” 225,

1010 Gintragung der Unterhaltspflicht 5.

1018 Belaftung zuguniten reeller Grunbditiids-
teile 6.

1025 | Teilung” 6.

1090 einzige Nupungshandlung 8; Kiindbar-
feit, Untechaltdpflicht 225.

1093 mietdhnliche Beftimmungen 8, 225 N. 1.

1098 Regelung be3 Vocfaufdpreifed 219; Vor-
tanggeinrdumung an Hypothefen vor Ror-
faufgredyten 225,

1103 gilt aud) fitr perfonlide Dienftbarteiten 2,

1105 Reallaften 226; beftimmter (nmbalt 9;
beftimmte Qeiftungen 227; fiix Grunoditiids-
anteile 6, yur Crrichtung eines Baunz 9N. 1;
Nufwerhing 226; bon Wnterhaltsbeitvdgen
11; Bahlung in Gold 11.

1115 Binfedginfen wertbeftanbiger Pfanbbrief-
barlehen 229; Hypothefen in Feingold 232.

1190 Beftellung von Teilhppothelen 14, 16;
wertbeftandige Hodthppothet ohne Fejt-
fepung eines Stidjtages 233.

1199 Rentenfduld auf Jeit 17.

1223 Crfiillungsdort 18.

1304 bei entmiindigten Geiftedjdwacdyen 347.

1309 Ghejdliefung bes durd) ein unguftandiges
Geridit Gefchiedenen 347,

unbd

§ 1329 ,Aufldfung” der Ehe &. 348.

1357 Yufhebung de3 Haudhaltd 351/2.

1358 Kiinbigungsdredht bed Mannes 352.

1361 Beftimmtbheit ber Gelorente 353; auper-
otbentlidie Ausgaben 354.

1373 Mitbefip des Manmed 354, 355 N. 1.

1402 Begeidinung bes NRedytzgeichifts 356,

1405 Bedbeutung 356.

1416 Unmittelbare Sojtenhajtung des Mamies
355.

1439 Begrifj ded Sonderguts 356.

1445, 1487 Eintvilligung ber Abtdnimlinge 35Hx.

1502 Bedventung 360.

1507 Keine Angabe ber Grofe der Anteile
361 M1

1549 Redht bes Uberfebenden 361.

16312 jux Durdyfithrung eines Aujenthalts
wed)jels 366; religidie Grziehung 367.

1636 Lerfehrdregelung 386.

1666 Gefihrbung des geiftigen Woh(8 370:
Beiftand zur Anlegung des Kindesvermbgens
371; Sdupauffidt 371 N. 1.

1677 Epiterer Wegfall 369.

1685 fFittforgeerziehung gegen dic Mutter 369.

1717 Bebeutung des 2. Abj. 373.

17282 ohne vorherige Genelhmigung 375 N. 1.

1750 Bertragsjdhlufy 374.

1773 Bormunbdbeftellung ohue bie gejeplidyen
Lorausfepungen 375; dburd) cine mguftdan-
bige Behorde 376.

1778 iibetgangen” 377 M. 1.

1779 Religion desd Berujdvormunds 377.

1793 im Falle der Fitrjorgeerzichung 379.

1796 Feftitellung de3 Jnterefjes bes RKinbes
365

1804 Wann entfpridt ein Vertrag dem Miin-
belinterefje? 380, 382.

1812, wenn der vom Lormynd BVevollmdd)-
tigte nad) ber Volljdhrigkeit bes Iitndels
die LWfdyung bemwilligt 184,

1820 Bebeutung ves 3. Ab}. 184,

1822 Nr. 5 Padyt von Landgiitern 380.

1829 Doppelvollmadyt zur  Entgegermnalme
und NMitteilung der Genehmigung 382; Ver-
3idht auf bdiefe IMitteilung 384

1836 Bergiitung 375; bed Berujgpflegers 385,

1906 Vorausfepungen 385.

1909 Edyupanfiidyt 385.

19512 au3d bemfelben Gsrunde” 386.

1960/1 Hngetwifheit dev nnabhme 38§; des
Nadyerben 389.

1967 Radjlafjchuiden 389.

2027/8 Austunfterteihtng 389.

2032 Nufrwertung der fiir Miterben entjtan-
benen Hypothefen 390.

2042 Bejdyrantung in perfonlider BVeziehung
392; Sdyreibberjehen bei der Teilung 393.

2065 Grbeinfepung unter der Bebingung bdes
Wohlberhaltend 394.

2094 Dbei mdjtiger Grbeinfepung 394,

2096 , Wegfall” 394.

2100 Nadyerbjdhaft 395 ff.

2102 Bebeutung des 2. Abf. 396.

21087 Bebeutung 399.



Gefepedverseidnis: 1. BGB. §§ 2108 —2359,

2, H®B. §§ 1—340. v

§ 2113 Borbehaltiofe Duittung itber Hypothefen
©. 175; Bingerhdhung bded Worerben 191.

2124 abiweidjende VBereinbarung 400 N. 1.

2136 Die Nadjerbfolge fann an eined von
mebreren Greignifjen gefniipit jein und im
Tepteren Fall bem Borerben ein Vevmdchinia
sugetvendet werben 400; Bedingung, daf
ver Lorerbe nid)t anbers verfiigt 404.

2197 Anordnung 400, 401 N. 1.

2200 Griudjen 401 N. 1.

2202 Nadyweid der Ublehnung 401

2205 Entgeltlide Berfiigungen 403.

2215 ift versidhtbar 403.

2269 Bebeulunyg 185, Radyerbidhait vder Nief-
braudypermadytnid 397.

2325 Bebeutung 287.

2359 1nzveidbeutigleit de3d Erbjdyeins 185.

1D, Einfiihrungageiel jum BV,

136 Bedeutung dexr Ne. 1 377.
167 Ginjdrdantende Yuslegung 232.
208! Halbfap 2 wirkt nidyt zuriid 364.

2. Handeldgejepbud).

12 RNr. 4 Bantietgejdydfte 274 N. 1b.

2 nidhit mehr beftehenbe Gefellichaften 275.
8 Nufnahme ind Regifter 274 N. 1.

12 Ginreidhung der Anmeldbungen 274; jormlos

wiberruflich 204; Buriidnahme bed Wiber- |

mf3d 299.

15 Sdug ded Dritten 276.

18, Treyhanvelagefellfdhaft’ 277, ,Hanbels-
gefelljdhaft” 278; Jmmobifiengefellidaft 278
N. 1a; Ghrudeherdb-Bettrieb 278 N. 1b;
H.ev Mntiquariat 278 N. 1ec; Frumentum
278 N. 1d; |, Landbwictidhaftiide Budftelle
fiir Aufalt” 278 N. le; ,HandelBanwalt”
278 M. 11f; ,Deutfh-WAmeritanify” 279;
Mittelbeutidhye Tertilge|. 280;  fiir bden
jchlefifchen Avel” 280.

19 RName ded Rommanditiften 280.

20 bei 3wei Geidhditszmeigen 280; abgetiirjte
Firma 28().

22 abgeleitete Firma, fpdtere Ynberung 280.

29 Hanbeldniederlajjung 280.

30 Mebrere Anmeldingen281: linterjcheidung
281 M. 1.

37 Bebentung desg 2. Af. 282.

70 Dei einer nady § 2322 geregelten Rorftands-
vertretung 282; Wefdjranfung nady A6§. 3
283 M. 1.

54 Beteislaft fiir Abjdliifle 283.

61 Erfabpjlicht aus § 826 BHB. 284.

75 Bebeutung ded 2, Ab]. 284 N. 1.

89 fitt" und ,aug” dem Bepirt 284.

93 Daftung des Verjidjerungdmatlers 285.

{20 Reingetvinn  bei Gelbentwertung 286;
Gewinnanteile, die den Grben zu zahlen
jinb 287.

131 . 4 bie Ritrwe als Niefibraudyerin fest
die Gefelljdaft nicht fort 289 N. 1.

139 @intfritt eined Mitetben 289 M. 1.

§ 142 lrteil aujAufldjung €. 289 N.1; Abtede,
d0f Dag Grundititd erft nad) gezablter Ab-
findbung ithergeft 289; Nachiweid ded fiber-
gang3d ber Hopothefen 289.

146 bei vereinbarter befonderer Audeinander-
jepung 289; vor Eintragung der Auflbiung
290; nad) der NAugcinauderjepung 291.

164 feine Eintragung der Gefdyiftafithrung ves
Stommanbitiften 274 N. 1.

182 €.1 Heilung desd Mangeld 292; Feine Nitd-
wirfung der GolobilanzBVLO. 294/6.

183 Ummwandlung bon Ramens- in Juhaber-
aftien 298.

186 %6j. 2 Priifungspilidt bes Gerichtd 294/5.

187 Ynwendung auf bdie RKapitalderhidhung
299.

| 188! Die {bernabhme ift entfdheidend, fpdtere

Abdnberung unerheblich 296; Rapitals-
exhohung nod) vor Eintragung ber AS. 299.
191 §f., toenu vor der Gintragung der AH. das
RKapital erhoht und von den Griindern iiber-
nommen wird 300.

1981, Mantelgriinbung”,
296.

201 Pritfungsredyt bed IBweigregiftervidyters
292, 301, 318.

207 Berjhleierte Sadgritnbung, die erft dburd
cine gemdp §207 vorgenommene GSad)-
ariinbung erfennbar wird 303, 306; Cin-
traqung einer Firmendnberung 305; Be-
deutung bes §207* 307; ift auch die Auf-
laffung unwitffam? 307.

211 ff. Auferlegung von
Augfchiuf 309.

229 flbertragung einer MNamensaftic 310.

232% Pedeutung ded 2. Saphesd 301.

243 Berpflichtung zur Wahl einer Perfon in
den Auffichtdrat 311.

246 Teilnahmered)t de3 Aufjichtsratd an ben
®eneralverfammlungen 311; bie Gapungs-
dndberung: oder Aufjichtsrat fann Kommif-
flonen zur Ausitbung feiner BVefugniffe er-
nennent 311 N. 1.

254 Ynwendung ded § 256 313; Bebeutung
bed §254° HGB. 313.

255, 266, 259 Keine Veurlundung de3 Ver-
31ht3 bei Univerfalverjammiungen 314.

275 Wmwandlung bon Namensd- in Fnhaber-
aftien 298.

277 Gefeproidrige  Crhohunadbejdiiiife  316:
nody in Papienmart 317.

278 Bedveutung ded 3. Ab{. 316.

281 -bei ber {lbernahme des erhihten Sapitals
unantwendbar 300; unverbindlicy geyoordene
eidynungen 316.

305 a3 Ganges” 317 N. 1; feine Sapungs-
dnberung 317; Anwendung ded § 328 BGY.
TR 1.

306 Guifprechende Hntoenbung ded  § 3048
HGB. 319 N. 1.

309 Bedeutung 296; bei veridleierter Sady-
gritndung 304.

323 Ausfegqung be3 4. Abj. 318.

340 Ansdeinanbderfegung 319.

Grmittelungspflicht

Hilfapflichten  bei



v  Oefegesverseicdhnis: 3. Gmbp. §§ 3—13. 8. Bej. iib. MSd). u. MENmter. §§ 4—51.

3. Gejes betr. die Gejelljdjajten mit be-

jdrintter Haftung.

§ 3 Bebentung der Nr. 4 S, 324.

4 Nuglegung gemdf § 19 HGB. 324; frembd-

© fpradilidge Begeidynung 324.

7 Unmeldung gemafy §25° HGB. 325.

26 Beitrdge al3 Nadyfdyiiife 325 N. 1.

352 Die Vertretung fann nur im Gefelljdafts-
vertrage geregelt mwerben 325.

38 Enthebung auf Antrag einesd Gefelljdyafters
325 M. 1; wenn bie Audwahl neuer Ge-
jhdftsfithrer bem Regiftertichter iiberfafjen
ift 325.

b3 Umbenennung ber Fivma ber Jmweig-
niederlajjung 326.

73 3u frithe Ausjdhitttung 326 N. 1a; Enbde
ber RQiquidation 326 N. 1b; Liquidbators
Redytdanalt RN. 1b.

4. Gejets betr. die Criverbd- und Wirtjdyajts-

genojfenjdafien.

22 Bujammenlegung wmelhrerer Gefchiftdan-
teile in ®oldbmarf 320.

24 Ynberung bded Borftandes, Lsjdung bes
aften 322; Gntlajfjung von Boritanbdmit-
gliedern 322; Walh! eined Nidtgenoffen in
den Borftand 323 N. 1b.

58 Abfdyriftzbeglaubigung 323 MN. 1.

78a fQWjdung der Auflojungsdeintragung auf
Bejdywerbe de3 Revifiondverbands 323.

160 gegen einen jum Porftande gewdhiten
RNidtgenoffen 323 N. 1.

5. Gefess gegen unlauteren Wettbewerb.

1, 3 Ausfpiefung von Gewinnen unter ben
Runden 116; ,eigene” Hohlglashiitteniverte
117.

3, Hauptorgan fitr dag deutfdhe Budgewerbe
117.

16 Borausfepungen der BVexrmedjjlungsaefahe
118; ©djup ber Telegrammanjdhrift gegen-
itber Warenzeihen 120; Sdub der Film-
bezeidymungen 121.

6. Pr. Padytjdyusordnung
v. 27. Geptember 1922,

1, 2 Buftindigteit de3 PEA. 267/8; bei Cin-
begtehung von Wobnrdumen 5H8; fitr ben
BViehgrdfunadverirag 109.

1, 3 Badt fiir den eigenen Bebarf 269.

2 Qeiftungen, die bie Padhtbeendigung vovaus-
feben 269; RNadjtragsabfommen 270; Gr-
hohungsantrag de3 Padhterd 108; Natural-
pacht 111; Erhohung ded vorandzuzahlenden
PRadytsinfes 59; leptroillig angeorbnete Padht-
vetlangerung 60; vovaus{idtlidy fpdtere
Geldentwertung 61; wann miiffen die Nm-
ftdnde ber Unbilligleit vorliegen? 63; Ein-
Hagbare Anfpriicdhe 111.

3 Ybweijung dbesd Picdhterd nady billigem Er-
meffen 271; Beredynung ded bem Padter
verbleibenben Lanbes 272; Befondeve Fejt-
ftellung ber Notlage 64.

§ 5 Berzidht tm BVergleid) iiber die Padhtdauer
&. 273.

122 Redytsbejdywerde uldffig 64.

32 Yusfdjlieung nur fiir die Werhaublung
112, 273.

312 Buriidnahme ded Yntragd 106.

7. Neid)3mietengejes;
b, 24. Mary 1922.

1 gift nidyt fitr mitvermietete Gdrten 246.

2 bei geftaffeltem Mietsing 334; bei 2 durch
Teilung entjtanbene Wobhnungen 335; AbJ. 4
bei vergleididmeifer Feftfepung der Friebens-
miete 336.

4, 5 Treppenbeleudhtung 246 N. 1; teilveifed
Wmbeden be3 Tadjed 338; groge Jnjtand-
fepungaarbeiten in ber {bergangsseit 336.

10 Reichpoit als gewerblicher Betrieb 264.

13, 15 Ofenjepung bei Ginjteffung ver Sam-
melheizung 247.

22 flber bag Botliegen . eines ,Gejdyifis-
Haujes” (Pr. AusfB. v. 4. Aug. 1923 III)
entfdeibet bag MEA. nidht endgiiltig 248;
gefesliche und freie Miete 266.

8. Gejet iiber Mieterjdus und MEHmier,
v. 1. Quni 1923,

4, Verfiigungsberedhtigter” 260,

5 Bollftredung beim Fehlen bed Raumungs-
befehis .326.

6 Bejdwerde, wenn der Antvag erft in ber
Berufung geftellt ift 236, 329; Audbefferungs-
pilicht im Falle bed 3. ALY. 328.

7 Neuwahl ber Beifiper 237.

16 Audy {iber den Eintwand, daf der Erfap-
raum in andecer @emeinde legt, entfdjeidet
bagd IMEA. 331.

20 Ausfepung nad) Sap 3 bei Bejdywerde aus
§62 329,

29 audy bei vertraglich verbotener Tlberlaffung
331

38 AB. 4 Ablehnbar find die Mitglieder besd
bie Gemeinde vertretenden Organd 241.

405 Ginftiv. Anordnungen 265.

41 ABY. 1 Lauf der Jrift 245.

41 AB). 2 Sap 3 Redytzbejchwerde 238; aud)
bes Wohnungdamid 240; gegen Jwangs-
mietverttag 332; feine weitere Bejdhwerde
238 M. 1; feine Ginholung eine3 Redhta-
entjdjeibs bei abweidyenden Entfdh. aufer-
preugifdjer Befdiverdeftellen 244.

42 Abdanderungsbefugniad des IMENA. 258, 262;
der Befdhwerdeitelle 262.

50 Bollftredung der vor 1. 10. 23 erlaffenen
Réumungsurteile 327, 334.

51 Riidnahime der-vor 1. 10. 23 erteilten Ge-
nehmigqung suc Bollftredung 246, 333; Ju-
laffigteit ber Redhisbejdywerde 332; feine
bedingte Genehmigung nad) 2. AL|. 333;
ABY. 2 @ilt aud) fiic Bergleiche, die bor
1. 10. 23 gerichilid) gefchloffen find, doch it
bei bem LVerfahren bereitd bas neue Redht
angumwenden 263.



Sefepesverseidnid: 9. Wobhnungsmangelgefes.

88 1—12. 11. §BO. §§ 3—B892ff.  vmx

9. Wohnungsmangelgejeh
v. 26. Juli 1923.
§ 1, 9 Weftfal. Ymtmann al8 Gemeindebehdrde
S. 255,

2, 4 , unbenupte” Wohnung 249; Befdjlag-
nabme ohne zum %ettraqm)mﬁe Wohnung-
judjende zu bezeichnen 254.
Bwangamicte erft daun, wenn wertigitens
swei Wobhnungfuchende bez,etd)nel worben
waren 251; in Berlin geniigt die Juweijung
uur eines ’342 ; Beveutung des § 4* a. F. 268,
i bie ERaumunqéaufforberung bes Wohnungs-
amt3 darf bag MEA. nady billigem Gr-
meffen aufheben 255; Anorbnung einer
Jwangsbemwirtjdaftung getoerblidyer Raume,
wenn daburd) mittelbar Wohnraum ver-
fitabar wird 344; bei der Frage, ob eine
Wohnung itbergrofy iit, bletben Neubauten
(§ 12) unberiidjichtigt 345.
8 die Genehmigung fann das IMEA. erfepen
345

.

9 Pie Anordnungen {ind, jomweit fie jur Auj-
hebungaflage bie Buftimmung bded INEU.
erfordern, jest auper Kraft getreten 257.

12 Pat ber BerfBeredhtigte bet ben Neubauten
aus eigenen Mitteln neue Riume gefdhaffen,

_jo fallen diefe nid)t unter vad WMS. 252.

10, Br. Gejeh iiber den Vertehr mit Grund-
ftiiden
v, 10. Februar 1923.

l Tinglidyed Vorfaufered)t 211 N. 1h.

I Mr. 22 Einholung von Austimften 213,
Laenupted oder nupbares” Grunditid 216.

3 P, 2. Pejdhijte unter Chegatten 214 N. le.

3 M. 4 Genligt die Genehmigung ur Parzel-
lietung? 217 R. 1.

7 Beginn der Frift 214 u. N. 14d; ‘Benagunq
urzeit 214.

11 Frift fitr bie BVejdywerdeentjcheibung 215;
mwenn bdiefe i) auf bie Aufhebung der BVer-
jagung bejchyranit 215.

15 @efi)afte bor der Eintragung ber Gmbs.
213 M

i1. Bivilprogegordnung.

3 bei nidht beftimmter Mietdaver 121 N. 2;
Rdumung wegen md)tlgeu Raufs 122; md)
erledigter Hauptfade 122 MN. 1; in Ehe-
fachen 123; NAbzug ber Eu:uamner 124.

4 obet ﬁ[agermetterung 124,

20 Uffreditierung 124/5.

36 M. 3 auslindijdher Sonbergerichtsitand
126 M. L; Ne. 6 ,Redptsftreit” 126, Tady-
betftdnbtgengebm\ten 126 M. 1.

40 LRereinbarung 25.

41 Gefellfchafter bei Sireitigteiten ber GmbSH.
127 N. 1; Feindjdhaft bes Ridhterd mit bem
Smogef;bertretet 127 R. 1.

69 Nuafepung des Verfahrens 136 N. 2.

89 entiprecdhende Unmendung 127 N. 2.

§ 91 bei Gricdigung megen Ritdtrittd ausd §326
BHB. ©. 128; fir Siderheitdhinterlegung
129; élf‘aﬁrungé’fd)aben an der Gidjerheit
199 Roften bex Abjchrijt desd boIIftanblgen
llrtetl» Gutadyten 129 N. 1.

93 Goiottigeé Anerfenntniz 130,

99 Beveutung ded 3. AH{. 128,

103 Feftiepung Dder  RKoften veg Sdjieds.
netfuhrené; 132.

104 Der Gevidytzjchreiver tann auf Erinnerung
feinen Befdluf aufheben 132 N. 1.

110 Gegenjeitigteit 133.

115 Anfpriihe ves Armenanwalts gegen feine
Racfei 135; des dagu beftellten Pflegers 135
N. 1; feine Haftung des Staates fiir die Vexs
giitung deg Sequejterd 167,

124 @ebitbren bes Armen- und bes |piter
gemwdblten Ynmwalis 136.

253 Berhandlung obhne Klagezuftellung 136;
Mangel biejer 137.

271 Koltenentjcheidbung nad) Vergleidy 136.

274 Red)tdmweg gegen Berbote fpintijtijdher
Gipungen 138; Enteignungen aus Ddem
Frieden3dV. 139 nady Art. 296/8 daf. 139

u. N. 3.

270 Bollftredung vor Redytsiraft ded Jwijden-
urteii3 140.

291 Pifenfundigteit durd) Jeitungsberidhie
140; private Kenntnid eingelner Richter 140
N1

302 Wibertlage im RNacyverfahren 141.

323 Qaftung des erfappilidhtigen Dritten 171;
Grhohung des linterhalte 363.

328 Nr. 5 Gegenfeitigteit gegeniiber Bafel,
Sdyajihanjen, Fug, Biirid), Memel, Griedjen-
lano, Gidjlamwien, Polen 141 u. N. 1; gegen-
iiber der Sdhweiz 172.

344 Bedeutung 128.

356 Qduterung bei *Jhd)taabmng bed Vor-
jchuijes 145.

372 Ortgtermine 144 N. 1a.

383 Beveutung bed Haager AbL. v, 17, 7. 95
Avt. 11° 143.

385 Zeugnisweigerung des Bantiers 143 N. 1;
Wiverruf der Entbindung ded Avzted pon
jeiner Schweigepflidt 143 N. le.

460 Liuterung bei Nidhtzahlung .bed BVor-
fdyuffes aus §356 JPO. 145.

465/7 Auslegung 145.

486 Ablehnung der Einftellung 146.

511 Ehejdeibungsurteiie 147 N. 1.

316 [bergabe der Berufungsjdyijt auferhalb
ve3 Dienftgebdudes 147; an Geridhidfdyreiber
anbrer Senate 147 N. 2,

519 mal gebenb ift dber in ber Verhandlung
geftellte Untrag 147 RN. 1.

520 tn Arreftjnchen 147; Anfedytung der Be-
jdlitfle bes 3. AbY. 148 Wiedereinfepung
bei perjaumter Baplung 148 w. M. 1.

536 bei Teilurteilen 43, 149.

569 Befdwerde beim Juftanzgeridht unter
faljcher Anfdyrift 150.

580 Mr. 7Tb ,AYndre Vrtunde 150 u. N. 1,

5921, Vorousfepungen 150,



via Oefepedverseihnia: 12, @rundbudiorbnung. §§ 13—89.

®ef. iib. Frv®. §§ 6—142,

§ 6064 IWirfungen der Redytslrajt 3. 347

646 Pileger der Kinder 151.

664 Bejdywerde itber Ablehuung bder Wei-
ordnung eined Anwaltd; Entziehung bdes
Yrmented)tz 151 N. 1.

712/3 Tibergehung 152 R. 1; Buriidnahme des
Redytstraftzeugnifies 1562 N. 1.

739 bei Giitertrennung 152.

742 bei LWieberheirat der Frau 152.

767 bei cinjtw. Yerfiigungen 153; Auj-
redynung gegen die Sojtenfeftiepung 153
N. 1; BVerfahren aus §887 ZPO. 154.

769 Ausjonderungdfiagen 154.

794 Nr. 6 Crhohung de3 Unterhaltd 363.

804 Pjanbung eigener Sadhen 155.

821 Reihhausidyeine 155.

825 fordert quigldubigen Grwerb 157,

830 Pijanbung einer im Gewabhrjam eines
Dritten befindlidjen Briefgrundjcyuld 157.

840 Beveutung ves Anerfenntnijjes 158,

848 Cindragung beg Sequeftersd 139; Cidye-
nmgahypothef 160 N. 1.

866 wertbeftindige Zwangshypothefen 161;
m%egen Reicdhziteuern 234; ausd Urrefturteilen
236.

883 Pldanbung eined Herausgabeanjprud)z 162
N1

888 'bérauégabe bes HppBriejfes 162; Cr- |
swingung einer im Auslande vorgunehmen- |

den Handlung 163; der Hnberung eines
Bereingnamend 163; (lbertragung einer
RNamensaltie 310.

894 bei einftio. Berfilgungen 164; Hnderung
eined Bereindnamens 163.

895 Buidlag 155; Vollftredung nac) § 887
BRO. 162 N. 1.

917 Buitellung bes Arreftbejchlufjes 164 N. 1a;
Riojten bei Grlebigung bded Arcefted 164
RN.1b.

924 Bebeutung 128,

926 wenn die Arreftforderung ingwifchen mm
Auslandsfonturfe feftgeftellt ift 164 N. 1c.
9292 bei Beftdtigung ved Arreftes gegen Sidyer-
heit 365; bei Arreften der Finanzdmter 164

N1

938 Gequeftration eined Handeldgeid)ifts 166.

940 Berbote aud Grundbudamt, ven Eigen-
tumamed)jel eingutragen 164, 165.

1027 dyrifilider Schiedévertrag 168; in Ofter-
reid) 168.

1034 Fragioeite einer Turdjarbitrage 170.

1041 nidgtiger Vertrag 169 u. N. 1.

1042 Aufredmung gegen bdie Rlage 171;
Buriidhaltung 105.

1045 Bergiitung der Shiedsrichter 169 N. 1.

12, Grundbudjoronung.

13 Grmittlungen bon Amiswegen 173.

16 ,Borbehalt" der ufwertung 174; Be-
beutung bed 2. AH{. 176.

17 Behandlung 1; wenn alle Jwiidenerwerber
ihre Gintragung gefondert beantragen 177.

18 Ausjepung ver Cigentumseintragung 2; Hei
Bemwilligung Nicdytberedhtigter 178; beifehlen-

ber ©Steuerquittung &. 198 N. 1; Lsfchung
besd Berjteigerungsvermerts nach 2. Ab§. 179.

§ 19 Ginfeitige Mnderung &. 176.

22 bei Parzellenvermwedifung 180; im Falle
bez § 412 RVD. 180.

28 Ausdlegung ve3 1. Sapes 181/2; Reallaften,
Popothefen in Gofomart 11, 13; in Renten-
marf 182

20 Aufhebung Dbder Bewilligung 183,
RrozeBoergleid) 183 M. 1.

32 Beredhtigung zx Juritdknahme 176.

36 Unzweibentiger Erbidjein 185.

37 Gnbalt bed Zeuguiffed 186 N. 1.

39 Bujtindigfeit bes Kwituramtsvoritehers
186 u. M. 2; bed BezirfBwohnungsfommifiara
186 N. 1; der Aufidjungdimter 186 u. N. 3.

40 Beredytigter 1.

41 Det jortgefeter GG, 189; bei Abtretung
der bom Voverben bezahiten Hupothet 190.

18 bie Crflarung der Criverber geniigt 132;
wenn dem Sohne und bejfen Hinjtiger Frau
aujgelaffen ift 182 N. 1.

50 Altenteif 193. ’

55 Befanntmadjung 194 N. 1.

62 bei Finsddndberung 14.

67 Grlebigung ded Antrags 177,

71 ,Einivagung” 194. .

80 Landedbant Weitfalens 195, Sdjledwigs
$Holjteing 195.

89 Madytvagung der RKatafterbezeidmung der
Ntenparzellen 195.

bei

13. Gejel iiber die Ungelegenheiten dex
fretwilligen Geridtcbartcit,

G Nr. 4, Beteiligter” 196. .

12 bei vorldufiger Regelung 197 N. 1.

16 ABY. 1 gilt fiix die Ermadytigung sur Be-
tujung einer Bereindverjammiung 197.

20 Befdywerde ded Wertrnasgegners 198; deg
Lermddyinidnehmers, ves Volljtreders und
ped Grben 198 M. 1; 9blehnung einer
Roftenentjdheibung bei Grledigung be3 An-
trags 208 N. 1a.

29 3u Protofoll ves Ridhterd 198; nur wegen
ber Rojten 109.

34 YVorlejen des Atteninbalts 200.

43 Nusbehnung ded 2.9Abj. 200; auj Ddie

. ©dyupauflicdht 385.

52 nach Aufldfung der fortgefepten GE. 396,

57 Nr. 9 Bejdywerde des BVaters, der fid) mit
bem §inde bergleichen will 366.

59 nady Mitteilung der Genehmigung 384
M1

60 Jtr. 1 qilt audy fiir die Vefdyoerve Dritter
377

126 (étmittlungépflid}t ve3 eridyis, wenn die
Handelzfammer feine Auskunft echilt 297,

133 bie Nuflage ded § 132 ift ju wieberholen
197 %. 2

N. 2.
134 Rexipiteter Einjprud) 196.
142 Lojdung ded nur bom Eriverber an
gemeldbeten Gejdydftditbergangs 202; bes in
ber Entroidlung befindlichen Betriebs 203;



Oefegedvereidnis: Pr. Gej. iiber Frw®.

§§ 1-—382. 14, Gingelne Reidh3aefepe. IX

ver trof Tiderrufd der Afnmeloung ein-
getragenent GmbH. . 204; vesd aus §29
BGB. eingetrageten Gefdhdftafithrers 204
N. 1; Befeitigung der Lojdung i neuem
Berfahren 208.

§ 144 Bedeutung bev AbL. 1, 2 205 N. 1.

146 ,Hiten” 204, %e}d)merbe itber  Gin-
tragung bec Siquibation 291.

147 Bejdymwerde bed Revifionsverbandes 323.

159 Berufung nady § 37 BEDB. 197 Priifung,

ob ber wirfliche Vorftand den Berein an- |

gemeldet hat 206.
163 %orauﬁfegungen 207 M. t.

164 Beveutung ber Wertsfejtitellung 207.
169, wenn die Blindheit exft am Sdilujje der
Verhandlung feftgeftellt wird 208 N. 1.
193 Nad) Pr®ej. v. 2. 1. 24 vermitteln jept
bie Motare die Audeinanberfepung aqus-

fd)lieRlich 208 M. 1.

14, P, (imck iiber die ltcmnlltge Geridts-
barteit

b. 21. Eeptember 1899,

M. 1, meuu jich die Enticheibung erlebiat hat
208 M. 1

9, 11 g,oyornge weitere  Bejdymerden
wegen ber Stoften 199.

15 Feftjepung bder Orbmumgsftraje fiir bie
Bergangenbeit 208.

32 Abidriftsbeglanbiqung un Falle ded § 58
Gen®. 323 N. 1.

nuy

15, Eingelne Meidhagejete.

a) Pel. itber die Fiihrung ved Genvffenjdyafts-
regifterd v, 1. Quli 1899

14 @mtragung in auagefdyciebener Foerny 322

16 ‘zBelber LHLImun” it bie Hohe de2 Gefdhjts-
anteild md)t einjutragen; fpdtere Grhshung
323 N. 1

Cadergeidnis

Nadytedge, Juiape, Drucjehler

b) Haager Abfommen itber den Jivilproel
b. 17. Guli 1905.

§ 11 Bedeutung ded 3, L], S. 143

¢) Bek. ither die Gelchiftzauffidt
b. 14 Dezember 1916.

b 13 Nr. 1 Vergleidh) 86; Nr. 2 gegeniiber .dem

§ 326 BGB. 37.

d) %tiebenénertrag bont Verjailled
b, 28. Guni 1919.
276e, 277, 289, 291 @egenfemgfeit 133.
296/8 8u]’tﬁnbigfeit veutfdjer Geridyte 139.

e) Neidhsverfaffung v. 11. Nuguit 1919.
109 ioicft nidht zuviid 364.

114 Redytsweq 138.

153 Redytdweg 139.

159 Bebeutung 70 N. 2b, 101,

f) Reidhdjiedlungsgefets v. 11. Auquit 1919,
6 Worfauféredht bei formmidrigem BVertrage 49.
11, 14 Taujdvertrige 50.

) Gefep iiber die religidfe Crziehung ber finber
b. 15. Suti 1921,

1 Mijdyehen 367.

2 Pebeutung gegeniiber dem §5 368.

5 Grfldrung beg Kindes 369.

h) Gugendwoblfahrizgefes v. 9. Juli 1922.

63 M. 2 Fiirjorgeersiehuna minberjihriger
Auslinder 371.

70/1 wenn bag Jugendgericht jelbjt die Fiir-
jorgecrziehung anorbnet 373.
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b. 14, Febr. 1924,

11 Yorbehalt bexr Aujhebung 174, 175;
Wiedereintragrung gelojdter N)potf)cfeu 174
R. le.
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1. Gadienvedit. BOB. §3 873, 185. GBVO. § 17. 1

1. Sadjenvedt.
a) o) Mehriadye Anflajjungen.! DHeilung nach § 185 VBEGB. BVehandlung
nadh §17 GBO.
Kammergeriht, 1. 3&. Bejd)lup v. 23. November 1922,

Der eingetragene Eigentiimer Hing hat notariell am 23. Sept. 1921 an
die Bejdymwerdefiihrerin Adolf aufgelaffen. Jhr Bevollmddtigter X. fat fobann
ba3 Grundftit an Kraufe durd) notavielle BVerhandlung vom 7. Sept. 1922
verfauft und aufgeloffen. Diefe hat jedod) ber Grundbudyridhter am 15, Sep-
tember mit bem Bemerfen zuviidgefdhickt, WAdolf fei nidht eingetragen. Am
25. Sept. ging jene BVerhandlung unter Beifilgung des Wuflafjungdprotofolld
vom 23. Gept. 1921 — Hing an Adolf — wieder ein. Jnzwifden Hatte aber
dte Adolf eine notavielle Berhandlung vom 23. Sept. 1922 eingeveidht, in
ber fie Jelbft bem Sduly dad Grundftiid aufldft und weiteve evgdnzenbe
Urfunden in Wusficht ftellt. Der Ridyter lehnte nunmehr die Eintragung
bed8 Rraufe ab, weil bdie Abdolf durd) Grfldrung vom 22, Sept. 1922 die
Bevollmddhtigung widerrufen bhabe. Auf Befdwerde bded Kraufe wurbde er
jebod) angemiefen, von biefem Bedenfen abjufehen. Jn formeller Hinfidht
bitte fid) freilidh 0a3 8. nidht auf die Nadypriifung des vom Srundbudy-
amte vermwerteten Entfdeidbung3grundesd befdyrinten diirfen, fonbern unterjuden
miiffen, ob bie Suriidtmweifung des Eintragungsantragd aus andeven Griinden
geboten war. Diefer Umftand ndtigt jedod) nidt sur Aufhebung bes Be-
jdywerbebefd)lufje3, weil irgendweldhe unbehebbare Eintragungshinbderniffe
nidyt befteen. . . .

Der Widerruf der BVollmadht bildet fein foldesd Hindernis, denn e3
genfigt dad Beftehen ded3 BVolmadytdverhiltniffed surzeit bder formgevedht
etfldcten Auflaffung (Rip. 42 &, 119). Gbenfo Lann aud bem Umitande,
bap bie Auflaffende (Udolf) mangels Eintragung im Grundbude felbjt nody
nidht eingetragen ift, nur gefolgert werden, daf fie al3 Nidjtberechtigte iiber
0a8 Grunditit verfitgt hat und die Wittjameeit diefer BVerfiigung nady § 185
au beurteilen ift. Die BVovausdfesung des § 185 ift hier gegeben, weil der
eingetragene Gigentitmer der A. dasd Grundftitd aufgelaffen und dadurd) in
jene Berfiigung eingewilligt hat (Rip. 41 &.156). Der Eintragung bder
Adolf bedarf ed nidht, weil § 40 GBO. nur die Eintragung ded wirklid)
Beredjtigten erfordert, bas ift aber aud) nacd) mebrfad) erfolgter Nuflaffung
der eingetragene Grftoevduperer, da feiner der Auflafjungdempfinger mangeld
Gintragung , Beredjtigter” i, S. ded § 40 geworden ift.

Aud) die am 23. Sept. 1922 von Sculy beantragte Gintragung ftand
und fteht der Erledigung des Eintragungdantragd ded Kraufe nidyt entgegen.
RNad) § 17 BBO. miiffen allerdbingd mehrere dasfelbe Redjt betveffende Gin-
tragungdantrige nad) ber Reibenfolge ihres Eingang3 erledigt werden. Die

! Deantragt der eingetragene Cigentiimer bdad infolge ehelidher GG, eintretended Mit-
eigentum de3 andren Chegatten eingutragen, fo Hat er die Befdjeinigung der Steuerftelle bei-
subringen; anberd nur, wenn bereitd jurseit der Cintragung giitergem. Miteigentum beftanden
hiitte (RG. 14, Dez. 1922, 1 x 348),

PLBR{p. XLIII, 1



2 1. Gadjenredit. BGY. § 873. GBO. §3 18, 36. BHV. § 871,

Grledigung erfolgt dburd) Gintragung, Suvitdmeifung ober Zmwijdenverfiigung
mit Bormerfung aus § 18 GBLO. Durd) die unter uridyriftlicher Ritdfendung
erlaffene Berjiigung v. 28, Sept. 1922 wurde diefer Antrag nidjt erledigt.
Darin ift feine Ablehnung, vielmehr eine — mangeld Friftbeftimmung ord-
nungdwidrige — Jwifdjenverfiigung su fehen, denn bdie Riifgabe weift auf
ein behebbares, inywijdjen aud) behobened Hinbernis, ndmlid) den fehlenden
RNadyweid der Auflafjung ded Hing an Abolf hin. Die Wirtungen ded erften
Gingang3 bleiben alfo troh der Riidgabe des Antragd beftehen; er ift alfo
vor dem Gingange bed Sdhuly eingegangen und hdtte am 28. September, da
nunmehr dad PHindernid befeitigt war, durd)y Eintragung erledigt werden
miifien. Durd) Aufhebung der ablehnenden BVerfiigung von 28, im Bejdhwerbe-
verfahren ift die Sadje in die gleihe Lage gebradyt, in Der fie fih gu dev
Beit befand, al3 fie dbem Grundbudyrihter yur Entfdjeidung vorlag; infofern
hat bie Befjdhmwerdeent|dheidung riidwirfende Kraft. Nunmehr ift aljo dem
Gintragungdantrage de3 RKvaufe ftattsugeben; darvausd folgt sugleid), daf bder
bisher nod) unecledigte Antrag ded Sdhuly guviiczumweifen it. m.

B Ausdfeung der CigentumBeintvagung bid zum bjdhufy cined andbeven

Berfahrend? .
Kammergerid)t, 1. 38. Bejhlup v. 23. November 1922,

Der Teftamentsvolljtredter A. Hatte dem B. dad Nadylafgrunditiic auf-
gelaffen.  Ein Erbe bat jedbod) Entlaffung ded A. und Eingiehung de3 Boll-
ftrectevyeugniffes beaniragt und der Eigentumseintragung bdes B. wiberfproden.
Davauf fepte dad Grundbudjamt die Eintragung bi3 jur Erledigung des
Berfahrend vor bdem Nadylapgeridit ausd. Wlein bet Hinderniffen, bdie
ciner fofortigen Erledbigung ded GEintragungdantrags enigegenfteben, weift
§ 18 GBVO. ben ridhtigen Weg (Gfithe® § 77°). Wenn in RKGJ. 34 &, 233
filt ben dort behandelten Fall eine auf Ausfesung hinauslaufende Manahme
empfohlen ift, fo Fann bem feine allgemeine Bebeutung beigemefien werden,
Ob und wie bei Cinwilligung aller Beteiligten oder wenigftend ded Mnirag-
fellerd audnahm3weife eine Ausfebung moglidh ift Bujdh3. 39 &, 105;
KRGBL. 1911 &. 130), bebarf Hier feiner Erirterung, da A der Ausfefung
wiberfprochen Hatte. Hier hdtte nur Anlaf beftanden, von N, durd) wifdyen-
verfiigung nad) § 18 GBO. den Nadyroeis zu verlangen, daff die Eingiehung
feine8 Jeugnifies abgelehnt worden fei. I[lbrigens erqibt fid) aus § 36 GBLO.,
daf bem Grundbudjamt nidht die felbftindige Nadypriifung ded ihm wvore
gelegten Seugniffed pufteht. €3 geniigt nur dann nidyt, wenn Tatfacyen feine
Unridytigleit Elar exgeben und vom Nadylafgericht offenbar nicht beviictfichtigt
find (Giithe § 36'7). Darvan fehlte e8 hier. Auch) bdie aur Kenntni3 ded
Grundbuchamted gebracdhten Eingiehungdgriinde ded Erben redhtfertigen nidht
ofne mweitered die Annahme, daf da3 Nadylafgericht daraufhin die Eingiehung
audfprechen werde, B.t

b) Bedentung ded § 877, Griesung perionlider Dienftbarfeiten durdy

Grunddienftbarkeiten, .
Rammergeridt, 1. 36, Befdlup v. 27, April 1922,



1. Gadenredjt, BSB. § 877, 3

. Die Begrilndbung und Belaftung eines binghd;en Redht8 behanbdelt
ber § 873 die Aufhebung der §875. Wenn im Anjdluf daran § 877
,die Anderung ded Snhalts” behandelt, fo Ednnen damit nur Redytsgefdhdfte
gemeint fein, die nidyt unter § 873 ober 875 fallen, die aljo befonderd mweber
eined der beflimmien bdinglihen Redjte des BGB. exft jur Entftehung nody
aud ein vorhandenes beftimmies Recht yum Grlofchen bringen follen. Daraus
ergibt fid), daf bdie Crfegung einer befchrantien perfdnlichen Dienftbarkeit
burd) eine Grunddienfibarfeit nidgt eine Jinderung des Snhalts der etfteven
barftellt, fondern nady dem bei sufammenBaltender Beurteilung den §§ 873,
875, 877 su entnehmenden Gedanfen nuv al3 Aufhebung dev perfinlichen
Dienftbarfeit und Begriindung einer Grunddientbarfeit aufgefat werden
tann. Die an fiy moglidhe Inderung der Redytslage tann alfo bier nicht
al8 ,Berdnderung” der in Abt. II MNr. 6 eingetragenen Dienftbarteit in
©palte 4, 5, fondern nur al8 eine Neucintragung einer Grunddienftbarkeit
unter neuer Nummer in Spalte 1—3 unter Lofdjung jener Dienjtbarkeit
grundbudhliy verlautbart werden (vgl. Rofenberg Sadjenr. § 877 A 2¢).
Diefe Auffaffung findet eine Stiige aud) in § 1103, Wenn dort Abf, 2
ausdriidlid) ausfpridt, daf ein suguniten einer Perfon beftehendes Bortaufs-
redt nidht mit dem Gigentum an einem Grundfiiicfe verbunden werden
tann, fo muf dad gleide aud) binfidhtlih der perjdnlihen Dienftvarfeit
gelten. Bon einer auddriicklihen Beftimmung fonnte da3 Gefety abfehen,
weil fie alg fubjeftio perjonlidhes Redht fchon duperlich vermdge Benennung
und gefonderter Ordnung gegenitber der fubjeltiv dinglidhen Grunddienftbarteit
al8 ¢iti anderes Redyt gefenngeichnet ijt.

Allerdingd ift § 877 exft bei Der yweiten Qefung mit der Vegriindung
‘eingefchoben, daf die in I §§ 1134, 1144, 1144a erwdbnten Ummwandlungen
nidht die eingigen moglidhen Hnderungen bdiefer Nrt feien, e3 fonnten alle
dinglidjen Rechte an fremden Grunbditiicten nadytrdglich inbaltlich modizifisiert
werden, wenn i) die Modififation nur innerhald der fiiv folde Redyte ge-
gebenen Sdjranten Balte (Prot. 3 &. 587). Denn bdiefe lete Einjdhrinfung
ndtigt gu der Unnahme, daf hier nur an Underung des Jnhalts bed je-
weiligen beftimmten Red)t8 — abgefehen von den duvd) die §§ 1134,
1144 betroffenen Hypothefen, Grund- und Rentenjhulben — obhne Aufgabe
der ihm wefentliden gefeslidhen Merfmale gedacht ift. Dagu gehdrt aber
bei der peronlichen Dienftbarfeit, daf bder Bevedtigte nur eine beftimmte
natficlige ober juriftijhe Perfon, nicht dagegen bder jemweilige Gigentiimer
eined Grunditiicfs fein fann. Die Bemerfung des RG. (61 &. 341/2) will
nur befagen, baf die beiigli) bes belafteten Grunditiifs gegebenen Be-
fugniffe bei beiden Rechten gleidartige feien, nicht aber, bap beide NRedjte
ihrem Wefen nad) gleih feien und deshald auf dem TWege bed § 877 bas
eine Recdht in bas andere ,nuv gedndert werden” tdnne.

' a) Der § 880 BGYB., auf den allein bei Nangverdnderungen die Vorlegung der Briefe

vorftehender Hypothefen fiiv den Antragfteller (§ 42) und die Bermertungapflidht bed Grund-
1*
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c) § 892 im Falle der Cuteignung.

Kammergeridyt, 1. 3. Bejdhluf b. 16. November 1922,

Die auf vem Blatte Nv. 60 eingetragenen Grundititce 10 —49 bes Beftandas
vergeidhniffed find notaviell dem Bejdywerdefiihrer A. verfauft und aujgelaffen,
bie Gigentuma3eintragung unterblieb jedod), weil die Quittung der Steueritelle
feplte. Jnywifdhen exfuchte der Regierungsprdfivent ald Besirtswohnungs-
fommifjar auf Grund feined gegen den Berfdufer B. erlaffenen und ju-
gejtellten Enteignung8bejdhlufies, durd) den die Nen. 10—25 ded Bejtands-
vergeidyniffes gemdp §§ 3, 4 BO. v. 9, Deg. 1919 enteignet und der Siedlungs-
GmbP. itberwiefen worden, filr diefe die Grunditiife auf ein befonderes
Blatt umzujdyreiben. Nach) Cingang bder Stenerquittung wurde A. alg Eigen-
titmer ber Grundftiide 10—49 eingetragen. Demnddyft wurden jedbod) bdie
Nen. 10—25 auf den Namen der Siedlungd3GmbPH. nad) Blatt N, 85 iiber-
tragen. Die Bejdywerde bieriiber ift mit Redyt suriigewiefen.

... &8 fragt fid), ob bdad Gigentum der Siedlung3GmbH. durd) nady-
trdglidhe Eintragung des A. wieber verloven gegangen ift. Da fid) nad) §873
die Gigentumadnderung exft mit dem Abjchlup der Einigung und Eintragung
vollendet, fo geniigt im Falle vorgdngiger Anflaffung nidht, dap dem Ber-
dufever zurgeit der Auflafjung dasd Eigentum zuftand, vielmehr muf e3 aud
nod) gurpeit der Eintragung votrhanden fein. An bder lepteren Borausfehung
fehlt es bier bei Jr. 10—25, Diefer Mangel bhatte jedod) mit Riictficht
darvauf, daf surgeit ber Eintragung dbed W. nod)y dad Eigentumsredit des B.
eingetragen war, der Wirkfamteit dev llbertragung nicht entgegengeftanden,
wenn der Grundfa ded § 892 bier anwendbar wdve. Auf den Glauben
be8 Grunbbuchd fann fid) jedod) A. iiberhaupt nidht lerujen. Die Ent-
eignung ift ein in Auditbung ftaatlichen Hobheitdredhtd vowgenommener Bffent:
lih-rechtlidher Gingriff in dbad Eigentum3red)t, der beywectt, den enteigneten
Gegenftand einem gemeinniiigen Nnternehmen dienftbar u maden. Sie
pollzieht {ih) redytlich nicht durd) eine llbertragung des bisherigen Gigentums:
redht3 auf den Unternehmer, fondern dadurc), daB bad bisherige Gigentum
vernidhtet und in der Perfon de3 Unternehmerd fraft ftaatliher BVerleihung
neued Eigentum entfteht (RG. 61 &. 162). Demgemdf wirlt die Enteignung
gegenfiber dem jeweiligen Eigentiimer bed enteigneten Gegenftandes, aud)
wenn fie von vornberein gegen einen Nidytberedjtigten geridtet war obder
wenn im Falle eined wdibhrend de3 Berfahrend vorfommenden Eigentums-
wed)fel8 der neue Eigentiimer nidyt jugezogen war. Daraus folgt, daf exft
vedht eine vor Bollziehung der Enteignung vorgenommene Auflaffung, die ja
exjt den Beginn der Eigentumsitbertvagung darjtellt, gegeniiber dem Redyte
budjamt8 (§ 62 GBD.) geftiipt werden finnte, ift auf den gefeplidhen Rangvorbehalt ber
Reich3notopferhypothe! nid)t anwendbar (8. 5. Sept. und 6. Oft. 1921, 1a x 222, 262).

b) Der g 881 ift eine dem Cigemiimer gegebene Befugnid und tann vom Grundbudjamt
nid)t dazu bermwendet mwerden, in ein bereitd beftehended Redhtdverhiiltnid eingugreifen und

einem fpiter entitehenden Redit von Wmtswegen einen BVorjug zu verjdhaffen, den es nidt
traft ®efetes Hat (RG. 9. Nov. 1922, 1 x 309).
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des Unternehmers ihre Wirfung verlieren muf. Sie fann daher aud) einem
nad) Bolziehung der Enteignung fih) vollendenden Eigentumsitbergang nidht
al3 Grundlage dienen, mag bder Erwerber gutgldubig fein ober nidit. Dem-
gemdf Ddtte hier das Grundbudjamt, nadjdem e3 bie Bollziehung der Ent-
eignung erfabren batte, den Cintragung3antrag de8 A. durd) eine neue
Bwijdenverfiigung beanjtanden follen, um feftsujtellen, ob wegen des Aus-
fcheiden3 ber enteigneten Grunbdijtiicde die ganze Wuflaffung ald hinfilig an-
sujehen fei. Durd) die gleidywohl vorgenommene Eintvagung ijt va3 Srund-
bud) mindeftend binfidhilid)y der enteigneten Grunbdftiide unvidtig geworden.
€3 Dbiente bdaher lediglid) der Beviditigung bdiefer Unvidhtigleit, wenn bdas
Grundbudyamt demnddft die enteigneten Grunbdfliide auf die SiedlungsGmbPH.
eintrug.  Jur Eintragung eine3 Widerfprudh3 gegen beren Eigentum (§ 54
&.1 BB, ijt hiernad) fein Grund vorhanden. M.

J) Mitcigentnm. NRegelung der Venugung und lnterhaltung, Ein:
tragung ald Belaftung.

Kammergericht, 1. 3S. Bejdylulp b, 13, WApril 1922,

Auf Antrag bded Bejdywerdefithrerd ift der andre Miteigentiimer A.
babin verurteilt, baf} im Grundbud) eingetragen werde: Die BVenubung und
Unterhaltung der vom Hausdflur gum Boden fithrenden Leiter fteht ben beiden
Miteigentiimern gemeinfdhaftlidy su. Die BVorlegung bded Urteils iiberhebt
ba3d Grundbudhamt nidit der Priifjung, ob die gemdp § 1010 beantragte Ein-
tragung auldfjig ift. Die Borinftangen bhaben aber aud Redtdivetum an-
genommen, dap das Urteil eine BVevpflihtung ausfpreche, die fidh nad) dem
Gefege von felbft verftehe. b bie Leiter al3 Beftandteil ober al3 Jubehir
bes Haufed anzufehen ift, fann babingeftellt bleiben. Jn jedem Falle bedeutet
die Benubung dev Leiter aud) die des Haufes. Aud § 7432 ergibt fid) nidyt
ofne weitered ein Red)t jur Mitbenugung der Leiter; er gibt nur einen all-
gemeinen Rabhmen, innerhalb bdeffen eine befondeve Regelung auf Grund ber
tatfdchlidgen BVerhdltniffe moglidh ift. Gine joldje liegt bier vor. IBmweifelhaft
fann nur fein, ob aud) die Unterhaltungspflidht eintragungsfihig ift. Da fie
aber mit dev BVenupung sujammenhdngt, ift ihre Eintragung, wenn fie ju-
gleidh mit ber Regelung ber BVenusung erfolgt, inbaltlih zuldffig. Aud
iberflitffig eridyeint fie nicht. Wenn fie aud) ausd § 748 folgt, fo bdient
e3 dod) der befferen Bevanfdaulidhung der Redjtslage, wenn auf fie im
Bujammenbhange mit der andven Eintragung hingemwiefen wird; bei der Kilrze
de3 Pinweifesd wird da8 Grundbud) nidht uniiberfidhtlih. Im iibrigen be-
deutet das Urteil, baf A. die Gintragung su dulden habe; feine darin 3u-
gleid) liegende Berurteilung sur Bewilligung der Eintragung gilt daher nadh
§ 894 B3PO. mit bder Rechtsfraft als erfldrt. Ob die Gintragung redyts:
dnbexrnde oder blof beridjtigende GEigenfdhajt hat (Biithe 2 &. 1733), fann
auf fid) beruben; die BVewilligung veidht in jedem Fall ald Unterlage filr die
Gintragung aus. €8 befteht aud) ein Bedenten, dem Antrage, der dasd gange
Grundftiid al8 betvoffen anfieht, die Regelung al3 Belaftung beider Grund-
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ftiicksanteile eingutragen, ba ber notarielle Antrag bie hinfidytlid)y des Anteild
ve3 Befdhwerdefiihrers exforderliche BVewilligung zu erfehen geeignet ijt. M.
e) Subjeftiv-dinglidhe Belaftung jugunften veelfer Grundftiickdteile?
KRammergeridht, 1. 3&. Befdhlufp v. 10. Nobember 1921,

Die Frage, ob eine fubjeltiv-dingliche Belaftung fitr den jeweiligen Eigen-
tiimer eine3 reellen Grunbftiidateiles eingetragen werden fann, wird in ber
SNedytalehre nur bei der Grunddienjtbavfeit erdrtert und bdort von Wolff
(Sadjenr.? § 106 1 1) und BGierfe (Sachenr, § 144 I) verneint, von Pland
(BGB. vor § 10182) und Crome (Syjtem § 431 Nr. 5) bejaht. Der erfteven
Anfiht ijt beigupflichten. § 1018 fpridht von der Grunddienftbarleit als
einer Belaftung zugunften ded jeweiligen Cigentitmerd. Wdbhrend Entw. I
§ 787 al8 einbeitlihed Grundfiiid aud) das RKatajtergrunditii, dh. jedes im
Flutbud) mit einer befonderen Nummer gefilhrie Grundftiid begeidmete, ijt
nad) dem geltenben Recht barunter lediglid) dag Srundbudhgrunditiid, dh. die-
jenige rdumlid) abgegrenste Bodenfladhe gu verftehen, die auf einem befonderen
Grundbudyblatte fiir fidy allein oder auf einem gemeinjchaftlichen unter be-
fouderer Tummer im Berzeidnid der Grunditficte eingetragen fleht (RG. 84
. 269; KRGSF. 49 S. 232; Giithe® §3°%. GSind alfo im Grundbudje mehreve
Parzellen unter einer Nummer vergeidynet, fo fiellen fich bdiefe Katafter-
grundftiicte al8 unjelbftdndige Teile ded einbeitlichen Grundbudygrunditiicts
bar. Dafiir, daf im § 1018 mit dem Grundftiictsbegriff ein Hiervon ab-
weidjender Sinn verbunden fein follte, liegt fein Anbalt vor. Darausd folgt
aber, daf bei der Grunddienfibarfeit dad herrfhende Grunditiict ein felb
ftandiges Grundbudygrunditiicd fein muf und dap nicht sugunften feiner un-
felbftdndigen Teile, mdgen bdiefe aud) bden Grengen nad) gemau befdyrieben
ober gar fataftermdfig begeicdhnet fein, eine Grunddienftbarteit beftellt merden
fann. § 1025 fteht biermit durdjaus im Gintlang. Dort ift unter ,Teilung”
bie Berlequng bed Grundftitdd in mehrere felbftdndige GSrundbudhgrund-
ftite — fei e8 durd) Ubertragung von Teilen auj ein neues Grundbuchblatt
oder burd) gefonderte Budjung der Teile auf dem bisherigen Blatt — ju
verftehen (RGKRomm., Pland, Staudinger ju § 102561, Windfcheid Pand.®
§261a N. 8a). Die eingige Abmweidjung findet fih in §6 S. 2 GBVO,; 8
erfdheint jedod) nicht gerechifevtigt, diefe erft in den 2. Gntw. aujgenommene
Borjdyrift auf andre Tatbeftinde anzuwenden. Eine andere Frage ift bie,
ob die Ausitbung der Grunddienfibarfeit sugunften eined rveellen Grunditiics:
teil8 ober an einem foldhen bejdyrantt werden tann. Gine bdahingehende Be-
{dhrdnfung, wie fie binfihtlidy des belafteten Grunditiictd wovgefeben ift, wird
audy filr das hevrjhenve Grunditiict suzulaffen fein (Wolff, Giexte a. a. O)).
Gie fest nidht voraus, dap der betroffene Teil su einem felbftdndigen Grunds
ftiict geftaltet wird, vielmehr geniigt, baf dev fiiv bie Nuditbung in Betradt
fommende Teil durd) Bejugnahme auf eine Karte oder durd) genaue Be-
fdyreibung begeichnet wird (RJA. 8, &. 139; KGJ. 50 &. 131),

Bei der fubjeftiv-dinglidhen Reallaft ift die Redjtslage filv die Hiev in
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Betradhyt Fommenden Gefidtdpuntte im wefentlihen gleid). Der Begriff
jener Dinglidhleit ift im § 11052 ebenfo beftimmt, wie im § 1018. Die in
§ 1109 zugelaffene Teilung wird aud) hier im Sinn einer Jerlegqung in
mehreve felbfidndige Grundbudygrunditide verftanden (GRRomm., Pland,
Staudinger). Hiernad) fann audh eine Reallaft fite den jeweiligen Eigentiimer
eined Grunbftiidzanteil8 nur dann beftellt werben, wenn der Teil durdy Ab-
fdhreibung sum felbjtdndigen Grundfiii umgeftaltet wird. Dazu ift, wenn
e3 fi) wie hier um ben Teil einer Parzelle handelt, dbie Borlequng einer
Ratafterfarte und bemgemdf eine Patajtermdfpige Bermeffung bded Teiles er-
forberlih (§ 30 UUgBy. v. 20. Nov. 1899). Die Beteiligten fonnen aber audy
die Reallaft zugunften der gangen Parzelle beftellen, vorausgefetst, dap biefe
ein Grundbudgrundftii darftellt.

f) 3ft die Wbtretung der udiibung ded Niefibraudhd cintragbar?!

Rammergeridyt, 1. 3&. Bejdluf v, 6. Juli. 1922,

Nlferding8 ift mit RG. 101 &. 5 die Mdglidhleit ansuerfennen, mitteld
Uberlafjung der Ausitbung die aud dem Niefbraud) fliefenden Gingelrechte
auf den Crwerber zu eigenem Redhte zu fibertragen. Uber dad binglidhe
Redht al3 jolched geht nicht itber. Der § 873 ift daher niht anwendbar, die
llbertragung der Vefis: und Nupungdredite vollzieht fidh durd) formlofen
Abtrelung3verivag und lbevgabe. Fraglih Lann nur fein, ob die lberlafjung
der Ausitbung unter dem Gefidhtdpunite der Jnhaltddndberung (§ 877) ein-
getragen werden miifite (fo Biermann® § 877 a. €., Rofenberg § 877a I 2¢).
£b dag filv gemwiffe Tatbeftinde, 3B. § 1023 beredhtigt ift, mag bahingeftellt
bleibem, Hiex dagegen beriihrt der blofe Perjonenwedyfel nicht den Jnhalt ded
dinglichen Recdhts. Weiter ift su pritfen, ob die Eintragung wenigftensd zu-
affig ift. Dad wird in dber Redyt3lehre libermiegend verneint (M. RGKomm.
§ 10592, Predari? . 472). Ob in KBJ. 40 &, 254 und 48 S. 212 bdie
Mbglichteit, durdy l1bertragung der NiefbranudjBausiibung eingelne Rechte auf
ben Erwerber unmittelbar gu iibertragen, ausdgejchlofjen werden follte, ift nidht
fiher erfidhtlich; wdve dad bder Fall, fo wdve die Begrfindung infoweit su be-
ridhtigen. Jm Grgebniffe trdfe fie trohdem gu. Jrgendein bdingliched Redyt
am RNieBbraud) oder am belafteten Grunbdftiicfe wird dem Erwerber nidht ver-
jafft. Abweidended folgt audy nidht aud RG. 101 &, 5. Wenn 3 dorxt
beift, dap die Uberlaffung der aus dem Niefbraudje fliefenden Redyte mit
binglider Kraft erfolge, fo ift damit nihts anderesd gemeint, al8 daf der
Grwerber die Madht hat, die ihm iibertragenen Rechte gegen den Eigentiimer
geltend su madjen. Kommt alfo der Niepbraudyditberlajjung Leine fadjenvedyt-

' a) Neben einem beftefenden Niefbraudie tann nod) ein roeiterer beftellt mevden; bie
fid) daraud ergebenden Edywierigleiten (5§t dad Gefep durd) bie §§ 1060, 1024 (RE. 2. Nov.
1922, 1 x 8183),

b) Wenn im NAngebot eined Grundftiidd fid) der BVertiufer den Niefbraud) vorbehilt
und aljeitig deffen Cintragung bewilligt und beantragt wird, fo Heift der Ermwerber dburd) die
Annahme ded Angebotsd deffen famtlide Beftimmungen in vollem Umfange gut; deshalb gilt

aud) die Bewilligung bder Niefbraud)3eintraqung al8 pom Crwerber erflirt (RG. 30. Nov.
1922, 1 x 341).
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lide Bebdeutung zu, fo ift fie audy nidht eintragungsfibig (Giithe vor
§ 13 GBO. N. 60, 61), 3.r
g) o) JFallt dad Redhyt 3u ciner eingigen Nuspungdhandlung unter §1090?
Bayer. Therfies Qandesdgeridit, 83S. Befdlup v. 19, Februar 1921.

Dad Redjt der befdyrinften perfonlichen Dienftbarteit ift im wefentliden
dem Redjte der Grunddienftbarfeiten nadygebildet; ihr Jnbalt fann alles, aber
aud) nur a3 fein, was Jnbhalt einer Grunddienftbarleit fein fann. €3 find
baber folgende Arten ald vedjtlich auldffig su unterjcdeiven: a) Dienftbarfeiten
auf Benupung eined Grundftiidd in eingelnen Begiehungen; b) Redyte darauf,
dap gewiffe Handlungen auf dem Grundftiicde nidht vorgenommen werden
dbiirfen; c) die Ausjdjliepung eined Redhtd, das fidh aud dem Grunbditiids-
eigentum einem andeven Grundftitd gegeniiber ergibt. Hier Tommt nur die
exftere Art in Frage. Dad Redht, dbad durd) den Bertrag dev Stadtgemeinde
eingerdumt wird, befteht darin, dap Ddiefe die auf bem Grundftiict bes X. er-
ridyteten Holzlegen, deven Grridhtung fie geftattet, nady Ablauf ded 1. Juli 1925
ohne Juftimmung der Gigentitmer abbredjen und iiber dad Abbrudymaterial
verfiigen barf. Darin liegt lediglih ein Geftattungsvertrag im Sinne de3
§ 9561, Der dadurd) gejhaffene Unfprudy ift ein rein {dhuldredtlider
auf feinerseitige Uberlaffung der Matevialien als beweglihe Sacdyen. Die
Beredjtigung erjd)dpft fidh fohin ihrem Jnbhalte nad)y in einer eingigen
Nubungdhandlung €8 ift nidt abyufeben, inwiefern hier diefed Redt
einen dauernden Bujtand in fidy {hlieken foll. Dadurd), daf jemand bdie
rechtlihe Moglichleit hat, einen Deftimmten Buftand Herbeizufithren, Lann die
Handlung felbft, su der er berechtigt ift, nody niht ju einer dauernden Be-
nubungdart werben (Rfp. 9 &. 307). Uhnlich lag der Fall des RG. 60
©.317.... Dasd weitere Inteveffe, dad die Stadt mit jener Abmachung ver-
bindet, ndmlich bei fpdteven Neubauten auf dem X.fdjen Grundftiicd eine
gilnjtigere Stellung binfihtlich der Strafenberitellungsioften ju erhalten, Tann
dben Recdhjtdcharatter der BVeveinbarung feinesfalld dndern. Aud)y darf dasd
wirtfhaftliche Bedilrfnis, einen |duldrecdhtlihen Anfpruch dinglich zu fichern,
nid)t dazu fithren, den gefeslidh gejchlofienen Rabmen eines dinglichen Grund-
ftiictsrechts, wie er im § 1090 aufgeftelit ift, auddbehnend su ermeitern...' Kn.

#) MWie weit geftattet § 1093 mietidhnlidhe BVeftimmungen?

Rammergeridt, 1. 3&. Bejdiluf v. 9. November 1922,

Gine inbaltlih) unzuldffige Cintragung liegt nidht vor. Jm § 3 de3
Bertrags ift sunddyit besiiglich dex Wohnrdume ein reines dinglidyed Wohnungs-
redht gemdf § 1093 enthalten. Sn § 4, ber bie Beziehungen Fwijchen dex
Berechtigten A, und dem Befteller de8 Recdhtd ndber regelt und deshalb fiix
die Frage, ob nid)t etwa dod) ein nac) BGVB. nidyt mit dinglicher Wirkung
unftatthaftes Mietverhdlinid bHeabfichtigt ift, herangezogen werden muf, find

! Ta3 Redt zur Gewinnung von Kali fann ald bejdriintle perfonlide Dienftbarkeit
begritnbet terden, Die dabei borgefehene Ubertragbarteit ift durd) eine Crilivung ded Be-

teiligten, daf bdie ilbertragbarteit wegfallen ober gemiih § 1092 &, 2 auf die Audiibung be-
fdréintt werden foll, leicht zu beheben (RG. 9. Febr. 1922, 1 x 30).
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allerdingd Beftimmungen getroffen, die dad Redjtdverhdlinid in eingelnen
Puntten der Wiete dhnlich machen. Alein, daff die A. ein Entgelt fiir dasd
Wohnunadredht su zahlen bat, ftebt aud) in Form einer regelmdpigen miet-
dbnlichen Bergiitung (jdhelidy 300 Marf) nidyt der Annahme einer peridnlidhen
Dienftbarleit entgegen (RG. 54 &, 233). Dasfelbe gilt von der Beftimmung,
bap A. einen Teil der Rdume erweitern darf, eine foldje Mdglidyfeit evqibt
fih aug § 1092 &. 2. Daf A aud) dem Eigentiimer vermieten darf und
diefer ein Bormietrecd)t Hat, ift ebenfalld mit § 1093 vereinbar; benn fie
bleibt immer nod) die unter Ausjhluf de3 Cigentitmersd dinglid) Beredhtigte,
die nur auf Grund jduldredhtlider BVerpflidhtung ihm zeitweife den Gebraud)
per Raume itberlift. Aud) dap im Falle diefer Bermietung der Eigentiimer
bie Gnftanbfegungspflidyt Haben joll, madit dad Rechtdverhdltnid nidyt ur
Miete. Bwar bhat nad) §§ 1093, 1041 der Berechtigte die gewdhnlidhen
Unterhaltungstoften su tragen und fdhliefit eine entgegenftehende BVereinbarung
begrifflich das Borliegen einer perjonlidien Dienftbarfeit ausd (RGJ. 24 &. 121),
Hier hat aber nad) § 4 grundjdlih die A die Inftandfesungsloften 3u
tragen und der Gigentilmer nur, wenn und foweit er die Rdume mietet; er
trdgt fie alfo nicht al8 Gigentilmer, nidyt al3 Pflidyt gegeniiber bem Wohnunga-
beredhtigten, fondern mur in feiner danebengehenden Eigenjdhaft ald Wieter
aud einem erft u begriindenden Schuldverhdliniffe sum BVervechtigten. Enbdlidh
ift aud) die Beftimmung, daf A. mit breimonatiger Frift fiindigen darf, nidht
sur Annahme eined Mietverhdltniffes geeignet. Bwar unterliegt dasd ding-
lide Wolynungsrecdht dem einfeitigen BVersidht ausd § 873. Wenn aber hier
juldffigetieife die A. eine veine {djuldreditliche Pflicht sur ahlung einer
laufenden DBergiitung ilbernommen hat, fo fteht nidht3 entgegen, daf filr die
Beendigung bdiefer BVerpflihtung dev Beredhtigten, der allein dag Redht ein-
gexdumt ift, bag Redytsverhdltnid vorgeitig sum Erldfden zu bringen, eine
Riindigung2frift beftimmt wird. m.
b) Neallaft's «) Vovmerfung. Veftimmier Juhalt,
Rammergeridht, 1. 8S. Befdyiup . 28. September 1922,

Der Reidysfistus ald Grundftiidseigentiimer und bdie erbbauberedjtigte
OmbH. haben die Eintragung einer BVormerfung jur Sidherung ded Anfpruch3
auf eine Reallaft gemdp § 12 &, 3 ded Erbbauvertragd von 1922 beantragt.
Dex § 12 lautet: ,Die auf dad Erbbangeldnde entfallenden wiederfehrenden
dffentlidy-vechtlichen Laften trigt die Gefelljchajt. Diefe hat ben vom Fistus
filv die einmaligen dffentlid)-rechtlichen Laften gesabhlten Betrag von der Bahlung

! Die Pilidht gur Crvidtung eined Bauned fjtellt feine Reallaft dar; dagegen finnte bdie
Unterhaltung ded Baunes ald eine, wenn aud) nid)t vegelmiifig mwiebertehrende Leiftung nad
§ 1105 eingetragen mwerden; in Preuen fteht aber dad Gef. v. 2. Miirz 1820 §§ 1, 2, 61 ent-
gegen (R®. 26. Januav 1922, 1 x 10), — Wenn der Bauer A., jofern ev felber nod) twirt=
{dyaftete, feinen Todytern bei threr BVerheiratung nad) Redit und Sitte eine Ausjtattung geben
und die Hodyzeit aud dem Grunditiid ausridyten rwiicde, jo mup bei deffen Nberlafiung zum
auldfiigen Inhalt der A. aud dem Grunditiit zu gewdhrenden BVerforgung aud) gehoren
tonnen, bap dasd iibernefhmenbde Rind jene LQeiftungen ald Teil ded A, gewiihrten Altenteild
itbernimmt (8. 22. Juni 1922, 1 x 156).

PLER{p. XLIII, 2
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ab mit 2°/; su verginfen. Dev Fistud Fann die Veftellung einer Reallaft
am Grbbaured)t zugunften de3 jeweiligen Grundftiidseigentiimerd fitr die nady
&. 2 zu zablenden JBinjen und die Cintragung einer entfpredjenden Bor:
merfung verlangen.” Der Antrag ift mit Redyt guriidgemiefen. Das L.
geht bavon aud, daf, wasd nidht eingetragen, aud) nidht vorgemerft wevden
tBnne. Diefer Saty enthdlt feinen Redytsivrtum (RG. 55 &. 270). Er darf
audy nidht fo bejdhrdntt werben, doff basd dinglihe Redht nur feiner Natur
nad), alfo im allgemeinen eintragbav fei, er befagt vielmehr, daf die Un-
forderungen, die bei Gintragung eines bdinglidhen Redyt3 fitr deffen Merfmale
vom Grundbudyrichter zu ftellen find, audy bei der Eintragung einev ent-
prechenden Bovmerfung gewabhrt fein miffen. Dad folgt aud dem Wejen
einer joldjen Bormerfung, die einen (gegenwirtigen oder Eiknftigen, bedingten
odber unbedingten) fdjuldredhtlihen Unfprucd) zur Bejtellung eined foldjen
(beftimmten) Reht3 vorausdjest, der alio ein Anfprudy auf Berjdhaffung eines
gurgeit nod) nidht ndber beftimmtien Rehtd nady liinjtigem Cintritt der fitr
feinen Snbalt mafgebenden Unterlagen odber Borausjebungen nicdht genilgt.
Das folgt ferner aus den Wirtungen einer derartigen BVormerlung im all-
gemeinen (§ 883%2%), im RKonfurd (§ 24 KO.), in der Zwang3verfjteigerung
(§ 48 B3BG.) unbd in eingelnen fonftigen Fillen wie § 4392, 1971 BGY.
(RGJ. 256 &. 170), indem aud biefer Behandlung bdie Notwendigleit des
Beftehend beftimmter WMertmale ded dinglihen Redhtd erhellt.

Der vorgenannte Sap fiihrt hier sur Ablehnung der Eintragung. Wie
ba3 2@. obhne Nedhtdirctum audfiihrt, wird die Hohe der einzelnen Leiftungen
einer Reallaft wie der hier fraglichen weder aud dem Grunddbud) nod) ausd
den fonftigen Umftdnben ecfidtlih. Bepiiglidy der Merfmale einer duvd
unmittelbare Gintragung oder Besugnahme (§ 874) eingutvagenden Reallaft gibt
2a8 Gefety feine ausdriidlihen Borfdyriften. Dad entfpricht ber Wrt biefes
Redhtsgebildes, dad fehr verfdjiebenartige Leiftungen umfaft. Mitffen alfo
die allgemeinen Grundjdbe hevangegogen wetden, fo fann hiex die Geldrente
ald nidt ftandige, nad) ES. Art. 115, §§91, 6 Pr. AHIG. v. 2. Mdvy 1850 ald
Reallaft begriindet werden. E3 muf alfo angegeben werden, wonad) fich bie
Hohe der Renten beftimmt. Dasd KG. ift in der Bulaffung der Angabe von
Umftinden, die bdiefe Dihe beftimmen, fdon fo weit gegangen, ald dies
mogliy ift, indem e3 die BVerweifung auj Umijtdnde zuldpt, die aud dem
Grundbud) oder den Grunbdatten nidt erfihtlih find (RGJI. 51 &. 271),
Hier ift aber nidt auf beftimmte Umftdnde verwiefen; bdie BVerweifung [dft
vielmehr alle Yujwendungen fiiv einmalige bffentlid)-vechtliche Laften zu, bie
nad) dev Beutigen an fidy fhon jdywer su itberjehenden wie nady der fitnftigen
big 2007 veidjenden, gany uniiberfehbaren Gefetgebung erforderlich mwerben
tonnen. Dabei mag audy auf die jetsige MNeigung der Gefetygebung Hingewiefen
werden, Offentlichrechtliche Pflidhten bei der Regelung von Privatred)tdver-
baltniffen ftacfer u betonen. b eine BVerweifung auj beftimmte Hifentlich-
rechtlige Qaften, wie Anliegerbeitvdge, Geldndeaufid)liefungstoften o. dgl.
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eintragbar wdrve, ift hier nicht su entfcheiden.... Bei Briitenbau- und dhnliden
Laften Handelt e3 f{id) dagegen um tlare, iiberfehbare und daber aud) be-
flimmbare Redjtdverhiltniffe, die iiberall im Rechtsleben vorfommen und mit
der hier beftehenden Ungewifiheit nicht vevgleihbar find. m.
£) Unpafiung an bie jetveilige Wirtidaftdlage.
080, Braunjdyweig, 2. 8S. Bejhluf v. 12, Dezember 1922,

Nltenteilsleifiungen, bie auf dem Hof eingetvagen flehen und in fort-
laufenden, lebensldnglid) su gewdbrenden Cintiinften beftehen, haben zwar
vein formal die Redjt3natur von Reallaften und beruben auf erbrechtlicher
Grundlage, haben inhaliliy aber ihrer wirtjdajtlichen Zwedbeftimmung nad
rvegelmdfig den Gharafter von Unterhalidverbindlidyleiten. Die Normierung
von Unterhaltsbeitvdgen ift aber in Anpaffung an die jeweilige Wirtidafts-
lage aud) bann abdndevungdfdbig, wenn fie auf privater *Parteiverfiigung
berubt; das ift grundfdlidy in der Boraudjebung anzuerfennen, daf fic) dexr
mafgebende Wille des Beyugsberedhtigten bei Beriidfihtigung ded von ihm
verfolgten Jwedd und unter Anwendung ded Grundfaed von Tvew und
Glauben entfpredjend auslegen ldgt. Deshald find audy AltenteilSverpflicy-
tungen ungeachtet ihrer dinglidhen TNatur gegebenenfall3 an die gegemmwdrtige
Wirt{haftslage anpaffungsfahig. Die Rechtdverfolgung ligt fidhy jonad) nicht
alg ausfidtslos begeidynen. v. §.

7) Bablung in Goldmarf. GCintragungdiahigkeit.

Rammergeridt, 1. 3. Be[d)ub . 9. November 1922,

Die Vertragsbejtimmung, daf der Kdufer dem Berfdufer eine lebens-
ldngliche Rente von monatlich 30 Mart Goldbmart zu entrichten Hhat, fann
fo gemeint {ein, baf damit eine gewdhnlidhe Gattungdjchuld begriindet werben
jolite. Sie fann aber aud) al8 Beveinbarung einer in beftimmter Miinzforte
sablbaven Geldbfduld (Gelbfortenfchuld) aufgefapt werben; in diefem Falle be-
ftdnde wiederum die doppelte Mdglichleit, dafy bie Beteiligten entweder nur
eine den Tennbetrag der Fordexrung unberiihet laffende Jahlungsbeftimmung
treffen (gewdhnlicge GoldbElaufel) ober eine dem jeweiligen Wert der Gold-
mart entfprechende und demgemdf der Hihe nad) {dywantende Forberung jur
Gntjtehung bringen wollten (Goldwerttlaufel). Die Bereinbarung einer ge-
wohnliden Gattungdjdhuld bdilrjte faum im Sinne ber Beteiligten gelegen
haben, weil Bier bei nadtvdglider Unmdglidyleit der Sablung in 10:- obder
20-Martftiiden ober im Falle nadtvdglihen Unvermbdgend die Schuld er-
[Bfchen wilrde (§ 275). Wber aud) eine Geldjdhuld mit gewdhnliher Gold-
Hlaufel fdjeint nidht beabfichtigt su fein; denn in diefem Falle wiirbe, da ficdh
deutjhe Goldmfingen nicht mehr im Umlaufe befinden, nach § 245 fo 3u
sablen fein, wie wenn die Wiingforte nidyt beftimmt wdre, fo daf bder Nenn-
betrag ber Forderung in Papiermart gesahlt werben miifte. Wenn aud)
hiernad) eine erhebliche Wabridjeinlichteit fitr eine Geldfchuld mit Goldbwert-
Haufel fpricht, fo fehlt e3 dod) an einer juverldffigen Unterlage hierfiir. Der
Notar war nicht befugt, bdie Abficht der Beteiligten mafgebend feftzuftellen;

aud) laffen feine Angaben die Jweifel iiber deven wirtlichen Willen fort-
2*
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beftehen... Wenn bie Borinftangen unter diefen Umftdnden eine ndhere Gr-
flarung iiber die Bedeutung der Klaufel erforberten, fo ift dagegen Fein
redytliched Bedenfen zu erheben. €3 ift aud) suiveffend, daf dad Grundbudy-
amt von jener Grfldrung, die Grledigung der fimtlidhen Antrdge (auf Eigens
tum3eintragung) abhdngig madhte, weil fie zueinander im inneren Jufammen:
hange des § 162 @BO. flehen. Hiernad) ift die weitere Befchwerde iiber bie
erfte Bwijdenverfilgung zuriicfsumeifen. '

3n der yweiten Swifdenverfilgung hat dad Grundbudjamt bei Unter-
ftellung einer Gattungs{dhuld bie Cintragungsfibigleit ber Rlaufel verneint.
Das L@. ift mit Redht dbem entgegengetveten. &3 handelt fih um eine Real=
laft; bei ihv find aud dem Grunbditiic wiedevfehrende Leiftungen zu entridyten.
Diefe braudjen nidyt von vornherein feft beftimmt zu fein, vielmebr geniigt,
paf fie beftimmbar find (RGJ. 52 &. 271).  Hiev laft fid) der Wert der zu
entridytenden Goldmiingen jeberseit durd) Umrednung in Papiermark ermitteln,
Dap dadurd) eine ber Hohe nach) fdywantende Belaftnng eintritt, ift Hier fein
Hindernis, da die Leiftungen nidht gleih grof fein mitflen. Der audy fiir
Reallaften geltenve § 28 &. 2 GBL. ift nidht anwendbar, wenn wie hier Gold-
ftitte al3 Ware gefchuldet werden... Audy flir den Fall, daf die Be-
teiligten durdy evgdngende Grfldrungen darlegen wollen, dbaf e3 {ih um eine
Golowerttlaufel Handelt, ftinde der Eintragung nidts im Wege. BVei bdex
Hypothef, Grund- und Rentenfdhuld wird allerdings die Eintvagungsfdbig-
feit verneint, weil hier beftimmte, ber Hohe nad) bie Belaftung genau Tenn-
seidhnende Geldbetrdge eingutragen find (§§ 1115,,1190, 1192, 1199), bei
jener Klaufel aber eine mit dem jeweiligen Wert der Golomiingen fdywantende
Belaftung eintvdte. Bei der Reallaft trifft jedod) diefe Erwdgung nidht au,
weil hHiex ber Umfang der Belaftung nidht feft beftimmt fein mup. Eine Gin-
tragung dabin, baf monatlih 30 Maxf in ReichSgolomiingen oder ein ihrem
jereiligen Wert entfpredhender Betrag in Papiermarl zu entridyten ift, wdre
daber mit der MNatur der Reallaft durdjaus vereinbar. M.

i) Pypothet: o) fiir vorbefdhiedened BVateverbe?

Kammergericht, 1. 3&. Befd)lufp v. 17. November 1921,

©b bdie Borausdfebung ded § 1113, dad Borhandenfein einer jei e audh
nue fiinftigen ober bedingten Forberung, gegeben ift, hat aud) ber Grunbd-
budhrichter su priifen. Allerdings Fann er regelmdfig einen Nadyweis dafilr,
daf bdie Forderung befteht ober tiinftig entjtehen Faum, nidht verlangen, ex
hat fid) vielmehr mit der blofen Ungabe eined Scyuldverhdltniffed su be-
gniigen. Wenn er aber aud den Angaben des Betroffenen ober aus fonijtigen
ibm befannten Tatjadjen die Unmdglidhleit der Enijtehung erfieht, hat er die
Gintragung abgulehnen. Hier hat der BVe[dywerbefithrer erflirt, dap er ,an
vocbejdjiedenem Batererbe’ feinem Sohne 4000 Mart verfdhulde. Die Bor-
inftangen Bhaben jedbod) bie MoglichTeit der Entftehung einer erbredhtlichen
Fordexung, aber audy eine Forderung aud einem Schenfungsverfprechen obne
Redhtsivetum verneint. Durd) den Grbjdaftdanfprud) wird eine Forderung
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gegen den Crblaffer nicht begriinbet (vgl. Rip. 14 &. 97; KGJ. 40 &. 260),
N3 Shenfungsverjprechen entbehrt aber die Urfunde, die nur beglaubigt ift,
ber Form de3 § 518, Eine PHeilung gemdp Abf. 2 Lommt nicht in Betradt;
denn bie Yeftellung ber Hypothef bebeutet nidit die BVewirfung ber ver-
jprodhenen Leiftung, darunter fann vielmehr nuv die Jahlung der 4000 Mart
nebft Binfen verftanden werden (REG. 88 &, 366).1 R.L
B Eintragung von Forderuungen in Goldmark,
Bayer. Oberjted Landedgeridit, 3S. BVefd)lup v. 4. Juli 1922,

... Wenngleih) formell dag ReidhBmiing®. nidht aufgehoben ift, fo ijt
aleidywohl nad) dem derjeit beftehenden Redtdzuftande die Papiermart Reidys-
wihrung (vgl. aud) JW. 1921 &. 1269). Die Eintragung von Forderungen
fann aus biefem Grvunde zurzeit nur in Papievmart gefdjehen. Die Gold-
marf a8 foldje ift derseit nicht nur fein gefeslidged Jahlungdmittel mehr, fie
ift audy al8 gefepliher Redynung3wert nod) nicht anerfannt, wenngleich
lesteres von vielen Seiten befiivwortet wird (vgl. aO.). Die Eintragung der
Golomart als Bablungdart bei der Hypothel ift fohin derzeit nid)t vereinbaxr
mit dem allgemeinen grundbudjredhtlidhen Grundfate ber erforberliden Bee
ftimmtheit. Die Goldmart unterliegt zuvgeit einer fdhywanfenden Rursbafis.
Weiter einutragende NRealgldubiger tonnten bei Eintragung von Hypothelen
in Golomarf ben Bovgang au3d dem Grunbdbude nidt mit Sidjerheit ent-
nehmen, audy etwa entftehenve Eigentitmerhypotheten fonnten nidht beftimmt
umgvenst werden. Die Dinglihymadjung einer Goldtlaufel im Sinne einer
Goldomitngtlaufel ift nur ermiglicht im Wege befonderer gefeslicher Ermadytigung,
ogl. §B. die BO. vom 13. Februar 1920, Will ein Gldubiger die Jmwecte
einer @olomitngtlaufel ober aud) einer Golbwerttlaufel evveichen, fo ift dies
nur in der Weife angdngig, daB er bie volle vermeintlihe RKursdiffeveny
innerhalb des Rahmens einer Podithypothet nad) Papiermart von vornbherein
unterbringt oder baf er eine Berfehrshypothet file den Nennbetrag in Papier-
marf evidhtet und daneben eine Kursbiffevenghypothel in Form einer Hichit-
bypothet yur Dectung der Kurdfdywantungen beftellt wird (Rfp. 42 &.167). Kn.

7) BVrudteild- oder felbftandige Cingelhypothefen.?®

KRammergericyt, 1. 3. Befd)lufp b. 4. Januar 1923,

... Wenn audy Brudyteilshypothelen redytlih moglih find, o ift dbody
angefidhts der entgegenjtehenden Bevrmutung des § 420 und wegen der ausd
ibnen filv die Gldubiger {id) ergebenden Grfdywerungen (§3 744, 747) bei

! Die Bewilligung der Eintragung einer Beihilfehypothet ,mad) den Reidhdratsbeftim-
mungent . 10. Januar 1920 itber die Gewihrung von Darlehen aud Reid)dmitteln zur
Sdafjung neuer Wobhnungen und den AudfBorfdrijten ded NeidiBarbeitdmin. v. 22. Januar
1920 madit nid)t in einer ben Unforderungen ded Grundbudiverfehrs geniigenden Weife bie
eingelnen Hypothefenbedingungen um Gegenftande der Bewilligung (RG. 22. Sept. 1921, x 230).

%) @iiv eine Forberung gegen mefhrere Schuldner tann grundiiplid eine einbeitlide
ypothet nur eingetragen werden, renn die Shuldner in einer Berpjlihtungdgemeinjdaft
ftehen (R®. 75 ©. 247); dafiir genilgt nidht der Hinweid auf eine frither entftandene BVer-
binbdlichfeit, da diefe nur gu einem bejtimmten Teil in der Perfon eined jeden der Schulbner
entftanben fein fann (R, 8, Juni 1922, 1 x 157).
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Feftitellung eined dabingehenden Willend mit befonderer Worficht zu ver-
fabren. Hier fpricht allerdingd ber die Eintragungsbewilligung enthaltende
Teil mebr fiiv die Wbfidht, eine wirklige Brudyteildhypothel zu bejtellen.
Jmmerhin entftehen audy {chon hier davaus Zweifel, weil e8 fih von felbft
verfteht, baf Brudyteile eines einbeitlihen Redjts feinen verfdiedenen Rang
haben fonnen. MNod) grdBeve Jweifel entftehen aus den vorhergehenden Gr-
fldrungen itber bad Forderungdverhdltnis, wo zwar im Eingange von einem
Darlehn von 20 Millionen, dann aber im Unjdhluf an die BVezeihnung der
Teilbetrdge von 10, 5, 3 und 2 Millionen mehrfad) von Darlehen in bder
Mebrzahl die NRede ift. Da eine veridjiedene vedhtliche Geftaltung dex Hypo-
thet und der yugrunbe liegenden Forderungen nicdht miglidy ift, o mup damit
gerechnet werden, dap der Bejdywerdefiihrer aud) in dber Bewilligung die Be:
ftellung von 4 felbftindigen Einzelhypothefen im Sinne gehabt und nur der
Ginfachheit wegen von einer in Brudyteile gerlegten Hypothet von 20 Millionen
gefprochen hat, um damit den Mafftab fiir die Beredynung ber Eingelbetrige
angugeben. Bei diefer Sadye ift ein Widerfprud) swifdjen der vorgenommenen
Cintragung von 4 Gingelhypothefen fiir die Gldubiger zu gleidjem Range
und der Bewilligung und daber eine Unridhtigleit ded3 Grunddbudh)s nidht
glaubbaft gemacht.

9) Nadhtriglidhe Jinddnderungen und § 62 GB/L,

Rammergeridht, 1. 35, Vejdjlup v. 16. November 1922,

Auf dem Grunditiicte haften filr die Befdywerdefiihrerin 6 Hypothefen, deren
Bind- und Jahlungsbedingungen in der notariellen Urtunde vom 3, Juli ge-
dndert find und eingetragen werden follen. Dad SGrundbudjamt hat die Bei-
bringung von 6 begl. Abjdyriften der Wrfunde vom 3. Juli jur BVerbindung
mit den eingelnen Briefen verlangt... Allein eine BVerpflichtung bder Be-
teiligten, bie Abdnderungsurfunden in fo vielen Abjdyriften beisubringen, ald
Briefe in Frage fommen, befteht nicht. Geht dad3 Gefes davon aus, bdaf
eine Sinderung bei der Hypothet grundidslidh) auf dem Brief zu vermerfen
ift, fo muf bie Ginreidjung einer Wrfunde, in ber fiir fdmtlide Hypothelen
die Abdnderungen vereinbart find, geniigen. Der Ridyter ift damit in bdie
Lage verfeht, einen die Wbdnbevungen erfdhdpfend wiedergebenden BVermer!
auf den Brief zu feben. Wil er, wad ihm jreifteht, aud Jwedmdpigleits-
griinden (3B. wegen de8 Umfangs der Abdnderungen) von der Regel ab-
weidhen und eine Berbindung beglaubigter Abjdjriften mit jenem Briefe vor-
nehmen, fo muf er fih diefe Abjdhriften felbft bejhaffen. E5 entpricht dies
aud) dev Billigleit, infofern die Beteiligten vegelmdfig nidht wiffen fonnen,
ob dad Grundbudjamt fid) mit einem Bermerf begniigen werde. Mm.

k) Hidyfthypothefen. Beftellung voun Teilhppotheten.

«) Rammergeridit, 1. 3S. Bejd)luf v, 15. Degember 1921,

Nudy bei Hodyfthypothefen fann nidht nur nad), fondern aud) vor Fefi-
ftellung be3 Sdlufiguthabens die aud bdem Forderungsfreis entfpringende
Forberung in mebreve felbfidndige Teilforderungen zerlegt werden (RGI. 24
. 253, 51 ©. 342). Dies ift entwedber nadhtrdgliy oder in der Weife
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moglid), dap von vornberein fiir felbjtdndig gemadhte Teile ber Forderung
verfthiedene Pypothelen eingetragen werden. TWdihrend aber bei andren
Hypothelen die Selbftdndigleit der Teilforderungen ofne weitere3 ertennbar
ift, trifft died bei Docdhithypotheten nicht immer su. Da ndmlid) hier trop
ver Teilung ber Forderungsireis bei den einyelnen Teilhypothelen der gleiche
bleibt, fo werben, wenn bie Teilung lediglid) durch die Berlegung ded Hidhit:
betragd in entfpredhende Teilbetrdge audgedriidt wird, leiht untlave Ber-
haltniffe gefdaffen. Jndbefondere wird, wenn 3 fid) um verfdyiedene Grund-
ftiide Bandelt, eine der Gefamtbelaftung &hnlide Redtslage Herbeigefiihrt,
wie fie ba3 Gefes nidyt vorfieht. Davaud Idnnen fih dann, zumal wenn die
feftgeftellte Forderung bhinter dem Gefamtbetrage der mehreven Hid|thypotheten
guriidbleibt, die in KGJ. 49 &. 222 bargelegten Scwierigleiten ergeben.
Die laffen fid) jedod) vermeiden, wenn in der Bewilligung und evforderlicdyen-
fall3 audy in der Gintragungsformel die Reihenfolge angegeben wird, in der
die eingelnen Teilbetrdge der aud dem Forderungsiveife entjprungenen For-
berung durd) die verfdjiedenen Hichithypothelen gefidert werden. So wilrden
in dbem af. behandelten Fall, in weldjem ein Kredit von 45000 Mart durd
Belaftung dreier Grundftiide durd) Hiochfthypothelen von je 15000 Mark
gefidyert werden follte, die Gintragungen zu lauten haben: 1. beim Grundjtiid A
15000 Mart Sidjerungdhypothel fiiv alle gegemwdrtigen und filnftigen An-
jpriihe aud laufender Berbindung big jum Hodyjtbetrage von 15000 Mart;
2, bei B: 15000 Mark . . . Anfpriide, foweit fie ben Betrag von 15000 Mark
itberfteigen, big jum Hodftbetrage von 15000 Mark; 3. bei C: 15000 Mart
... Anfpriihe, joweit fie den Vetrag von 30000 Mart itberfteigen, big jum
Hidftdetrage von 15000 Mark. Wird fo verfabhren, jo ijt beutlid) ertennbar,
weldem beftimmten Forderungsteile jede eingelne Hichfthypothel jur Sidyerung
dient, die Moglidhleit einer foldhen Teilung bhat aud)y afd. nidyt beyweifelt
werden follen. ... Sm Befdluffe vom 23. Juni 1911 (BaniA. 21 &, 17)
ift fie ausbriidlih anerfannt.!

Gntjpredendes gilt audy bei der Crhohung de3 gefiherten Betrags.
Wird bei einer dem Betrage nach fefiftehenden Forderung gunddyft nuv ein
Teil hypothefarifdy gefidhert, wird 3B. nur filr die Hiljte ded Kaufpreifes von
1000 Maxt eine Hypothet eingetvagen, fo Ffann nachtrdglidy audy fiie den
Reft fei e8 an demfelben, fei e3 an einem gweiten Grundftiict eine Eingel-
hypothet beftellt werden. Die Sadje liegt nidht anders, al3 wenn von vorn-
hervein filv die Teile Gingelhypothelen eingetragen worden wdirven. Jum Be-
griffe der Dodyfthypothel gehdrt e3, dbaf nur der Hodftbetrag beftimmt, im
fibrigen aber die Feftjtellung der Forderung vorbehalten wird. Uberjdyreitet
nun da3 bei der Feftitellung fih ergebende Schlufguthaben den Hidftbetvag,
fo war ber Gldubiger in Wahrheit nur wegen eined Teilbetragd gefichert.
@38 muf daher aud) mdglid) fein, einen weiteren Beirag ded Guthabensd durdy
nadytrdglige Gintragung einer andeven Gingelhypothef zu fidhern, Dabei

1 Gbenfo DLE. Dresden 22, Nov. 1921, dagegen Krepjdymar (IW. 1922 &, 229)
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bebarf e3 aber aud bemjelben Grunde wie bei der Teilung mwicder eined aus-
driilihen Hinweijed davauf, daf bdie neue Hypothel einen den bisherigen
Hodyitbetrag itberfteigenden Teil des Guthabens betrifft. . . . Ob bas Sehlug-
guthaben ben Hodftbetrag der alten Hypothet iiberfteigen wird, braudyt bei
der Cintragung der neuen Hypothel angefichtd des § 11132 nidyt feftsuitehen.
Nur dann, wenn fiiv bad Grunddbudjamt erfennbar jein follite, daf eine hdhere
Forderung nicht entftehen fann, wdre eine neue Eingelhypothel unsuldffia
RG3. 40 &. 258). Jn bdiefem Falle fame vielmehr nur eine ald weitere
Gidherheit fiir ben bereitd gefiherten Forberungsteil dienende Gefamthypothet
in Betradht. m.
#) Kammergeridyt, 1. 3S. Vefdiluf v. 8. Juni 1922,

Die vorliegend gewdblte Faffung: ,Die neue Hodyithypothet foll alle
nidht fhon durd) die beveitd eingetragenen Hidyithypotheten gefidherten For-
derungen fidern” beswect nad) bder Bejdhwerde aud) Dedung etwaiger
Nusfille, die an ben voveingeiragenen Hypothefen infolge Midjtigleit oder
fonft eintreten. Pievin zeigt fih aber, daf die neue Hypothet nidht aus-
fiplieplidh fiir einen bie Hoidyfibetrdge bder Borhypothelen liberfteigenben
Forderungsteil bejtellt werben {oll, fondern bi3 zur Pohe des etwaigen Aus-
fall3 bei einer der BVorhypothefen audy filr biejenigen Forberungsteile, fir
bie bereitd andre Hypothefen eingetragen ftehen. Jnfomweit wiirde alfo eine
Doppelfiderung ded Guihabend berbeigefithet werden (Bantd. 21 &, 151),
@3 fann bdabingeftellt bleiben, ob bdiefer Grfolg, wie bag OLSG. Dresden
(@D. &. 177) annimmt, dadurd) erveidyt werden fann, daf bie {pdtere Hypo-
thef al8 bebingte bejtellt wird, Jft dies gewolt, fo mupB e3 unzweideutig
audgedriictt werden. Hier wdvre aber nady der Faffung vder Uelunde und den
Sadjumiftinden eine joldhe Auslegung audy objeftiv nidht ju redtfertigen. . .
Der pon Keejdymar (3BVLFG. 1922 &, 338) aufgeftellte Saty: ,Die Hypothet,
die fiir eine jebe eingelne Teilforderung befteht, ift alfo bdie befonbere redyt-
liche Beveutung, die der Forderung erfennbare Selbftandigleit verjdhafft” trifft
fiir die Hocdhfthypothel nidht zu, wenn in der Vewilligung die Forderungs-
betrige, die durd) die eingelnen Hodyfthypothefen gefidhert werden jollen, nidht
voneinander unterfcheidbar abgeteilt find, denn fonft mdve die Moglichteit
nidyt befeitiat, dag bder Gldubiger wegen bdesfelben Teild bdie eine ober
die andre Hody{thypothel oder beide nebeneinanbder beanfprudht. Die
Redytafiherheit ded Grundbudjverfehrd erfordevt aber, baf ausd dem Grund-
budy erfihtlich fei, filv weldhe Teile ded au3d dem RKrvebitverhdltnid bhevaus-
wadhfenden Saldo3 bdie eingelnen Rangftellen innerhalb der Hocdhftbetrige
beanfprud)t werben Ionnen. Dabei braudht nur filv die Frage, welder
Forderungsteil bes Guthabend durd) die neue Hypothel gefichert ift, auf
ba3 einheitlihe Gefamifonto juritcigegangen zu werben; bdie WirlfamTeit der
auf felbftdndiger Einigung und Eintragung beruhenden Hypothet ift dagegen
unabbdngig von der der Borhypothelen zu beurteilen. Durdy eine Lojdyung
ober Nbtretung einer bder fritheven Hidyfthypothefen werden die nadjeinge-



1. Sadenredit. BGB. § 1199. ) 17

tragenen Hodithypothefen nidht berithrt; fie bieten nad) wie vor Sidjerheit
nur fitx den Teilbetrag der Forderung, filr den {ie eingetragen ftehen. Dah
wegen eined Ausfall3 an einer der BVorhypothefen der Gldubiger nicht aus
der Nad)hypothet Dedung fuchen tann, find Folgen, die fid) aus den zwingenden
Normen bed Hypothefenrecd)td ergeben. . . .

Sind die voreingetragenen Hochfthypothefen and) mit dem hier geriigten
Mangel behaftet, fo {ind fie trofdem nidyt al8 inbaltlidhy unzuldffig anyufehen,
weil fie nidt obhne weitere3 dartun, daf fie fiir die gleichen Forberungsteile
cingetragen ftehen (val. NG. 88 &. 83). Audy eine ,Unridjtigleit” fommt
nidgt in Frage, wenn fie fich mit dbem Jnbalte der Bewilligungen decen;
denn unter diefer Bovausdfehung fidnde nody nicht feft, daB binfidhtlidh diefer
Hodyfthypothefen der Grunddbudjinbalt der wirklichen Redtslage i. S, bes
§ 894 BGYB. (§ 4 GBLO.) widerftreite (vgl. den BVefhlup i. S. 159/21), €3
hanbelt {id) ovielmehr nur um Unflarheiten nady der Ridjtung, ob gany oder
teilweife Doppelbelaftungen verlauibart find. Auf ihre BVefeitigung durch
Anregung formgeredpter (§ 29 GBLO ) Crfldrungen der Beteiligten wird das
Grundbudhgamt Bedad)t nehmen miiffen (Rjp. 156 &. 245), m.

1) Begriindung ciner ani Jeit befdhrantien Rentenfduld,

Rammergeridht, 1. 3S. Bejdlub v. 29. Juni 1922,

... Die im bigherigen Redhte nicht befannte Rentenjdhuld verdanft ihre
Cinfilthrung ind3 BGB. ber hauptjddlidh in landwirtfdaftliden Kreifen ver-
tretenen Anfidyt, daf die Belaftung bes lindliden Grundbefites, bder nur
Fritdhte gdbe, mit Kapitaljdhulden unnatilelicy fei (Pland N. 2d vor § 1113),
Daraud folgt aber nur der Ausfdhluf bes Redhtd des Gliubigers auf Kapitals
audzahlung, nidt aber aud), daB dem Eigentiimer verwehrt fein miifje,
Rentenfdjulden auf Zeit su begriinden. &3 ift alfo angunehmen, daf fie
ebenjo wie gewihnliche Grundfdulden und Hypothefen unter einer BVedingung
ober Befriftung beftellt werden fdnnen. Soweit KBJ. 20 &, 212 einen ab-
weidenden Standpunft vertritt, ift ev aufsugeben. Hievaus folat aber nidht
ohne meitere3, daf diefe Entfdjeibung felbft aufyugeben ift. Dort hanbdelte
e3 {id) um eine auf 54 Jahre vereinbarte NRente, bdie ber Verzinfung und
Tilgung eined von einer Bodentreditanftalt gewdhrten Kapitals dienen follte.
Das KG. hat die Rentenjdhuld fiir einen foldjen Gejdhdftdzwed in dex dbort verein-
bavten Weife nidjt fiir vevwendbar evadytet.... Gegen die Begriindbung mogen
eimgelne Ginwendungen erhoben werden tonnen, e8 mag gefagt werden, dap
e8 Gadye ded Gldubigers ift, ob er fih mit der ihm ungiinftigen Behandlung
der Tilgungsbetrige abfindet und daf dem Eigentiimer mit einer vereinbarten,
alfo jeberseit abdnderungsjihigen Untiindbarfeit bei einer Grundfdhuld nidht
fo gedient ift, wie mit bder gefehlichen Untiindbarfeit bei der Rentenjdulbd.
Jn der Hauptfadje liegt aber die Auffaffung sugrunde, daf lestere Schuld der
Dienftbarmadjung filr Kapitalbelaftung mit einer auf viele ahre verteilten
Rapitalabtragung innerlich widerfirebt. Demgegeniiber ift allerdingd su er-
wdgen, daf e3 nidht Aufgabe des Grundbudjridhterd ift, su untexfuchen, ob
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Beteiligte, die fidh einer der auldffigen Formen der Belajtung bebienen, einen
ber gewdblten Form entfpredjenden Gejdydfjtdzmed wollen (RGJ. 21 &. 312,
wo bdie in 20 S. 212 beanftandete Eintragung sugelaffen ift; vgl. aud) RG. 85
S. 247), Wie in einem Falle, der bem in 20 &, 212 entfdjiedenen dhnlich
liegt, su enticheiden wdve, Tann aber unentjdjieden bleiben. Denn hier foll
bie Rentenfchuld der Begleihung eined Kaufguthabensd bdienen; {ie betrdgt
jdbelich 20000 Mark, fann mit 240000 Mart abgeldft werden und foll fiix
bie Lebensdauer bded Berfduferd bdiefem und nacdh deffen Tode jeiner Frau
auf beren Lebendzeit zuftehen. Wie dbie BVefdywerde barlegt, liegt bem Ber-
Fdufer viel an einer den gewdhnlidhen Jin3 fiberfteigenden Leiftung zu feinen
Lebgeiten, bagegen fehr wenig am Borhandenfein einer Kapitalforderung im
Nadlag. Das find Veweggriinde, mwie {ie meift der Beftellung einer Rente
sugrunde liegen; ihrer Eintragung ftehen alfo bie in KBF. 20 &. 212 fiir
entfdjeidend evadhteten GefichtSpuntte nidt entgegen.

m) Haftung fitr den Verluft ciner verpfindeten Uhr,

O/, Karldrube, 8. 3&. Urteil v. 30, Degember 1922,

Bwifden den Streitteilen beftand auf Grund der Berpfandung von Ende
1919 ein Pfanbdvertrag nach § 1204 ff. BSB. ALS ein nach §§ 34, 38 GewD.
sugelaffener Pfandverleiher wav bder BVeflagte zunddyft nidht Kaufmann, Gr
ift aud)y nidht wegen feines Pfandverleihgefd)iftd ing Hanbelsvegifter ein-
geiragen worben, fonbern mwegen feined Antiquitdtenhandels. O die Ber-
mutung bed § 344 HBG. audy fiir Gefdydfte gutrifft, deren Betrieb nidht aus
Griinden der Kriegd: und Nadjfriegsszeit, fondern jhon nad) der GewD. an
eine behirdlidhe Genehmigung gefniipft worden ijt, ift wohl aus bden fpditer
nod) au erdrternben Griinden zu vernmeinen. Wenn der Beflagte bdie hr
weiterverpfdndete und fpdter beim ftidtijdhen Pfandhausd ausldite, jo mwurbde
badurd) lediglid) ein RechtBverhdltnis ywifden ihm und dem Pfandhaus be-
grilndet, bag ben Kldger nidht beriihrte. Crfiillungsort fiix bdie Rildgabe vesd
Pfanbes war nady §§ 269, 1223 BGY. Freiburg. Da3 Crfudjen bed nad
Berlin vergogenen Kidgerd vom Februar 1920 um Uberfendung dev Uhr ging
fiber den Rahmen. ded Pfandvertragd hinaus und Bellagter braudyte 3 nidht
gu erfiillen. Wenn er e3 aber als Gejdhdftdmann itbernahm, fo ging er einen
Dienft(Werb)vertrag, bder eine Gefd)idftdbejorgung sum Gegenftand Hatte, im
Ginne de3 § 675 ein und vertrat nad) § 276 Fabhrldffigleit. Da3 LS. bat
fie, von ben Berpflidtungen eined BVexrwahrers audgehend, in der Unterlaffung
einer Berfiherung der Sendung gefunden. Diefe Anfidht ift, mag der BVe-
tlagte Bermwabhrer oder Beauftvagter fein, nicdht gany zweifelsfrei, da ber
RKommiffiondr, alfo ein Kaufmann, nad) § 3902 HGVB. wegen der Unterlaffung
der Berfidjerung nur verantwortlidh) ift, wenn ihn der Kommittent angemwiefen
hatte, da8 Gut ju verfidern. Allerding3 bezieht {fih nad) RG. 28 &, 140
diefe Borjdyrift nur auf Verfidherungen im eigentlichen Sinn, alfo auf BVer-
trdge, deven eingiger Bwect und Jnhalt die {lbernahme einer frembden Ber-
mbgen3gefahr durd) bie eine Partei gegen ein von der andern ju leiftendes
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Gntgelt ift, nidt aber auf Fdlle, wo die lbernahme bdiefer Gefahr nur einen
Teil ded Bertragdwed3 bildet und neben dev Vefdrderung nebenherlduft. Ebenjo
find fiir bie Frage, ob fidh dexr Spediteur durch Unterlafjung einer derartigen
Angabe (Detlavation) von Fradtgut verantwortlih madye, lediglih bie all-
gemeinen Borfchriften fiber die Sorgfaltspflidht der Fradtfilhrer, Spediteure
ober ber RKaufleute mapgebend. Nimmt man aber aud) an, dap den Be-
flagten dexr vom ihm eingegangene Dienft(LWerkjvertrag im allgemeinen oder
mit Riidfidht auf die damald herrjdhende Unficherheit der jtaatlichen Bertehrs-
anftalten zur BVerfendung der Nhr al3 Wertfadye verpflidytet habe, fo war er
gleidymohl bdiefer BVerpflidtung fiberhoben. Deun jdhon vorher einmal, ald
die gleity unfidjeren Poftverhdltniffe beftanden, Hatte ev die Uhr verfidert
gefdhictt, ber RKldger madhte ihm aber wegen der dadurd) ermadifenen Koften
PBorwiirfe und driictte damit aus, dap er aud Erfparnidgriinden, eine billigere,
aber weniger fichere Art der Verfendung witnjhe. €3 tann fi) fonacdh) wegen
eine3 dabei eingetvetenen BVerlufte3 nidht an den Beflagten halten, da biefen
feine Fabhrldffigleit trifft. B B

2. Redit der Sduldverhiituiffe.

a) § 242 bei Vorbehalt der Lieferungdmiglidhteit.
£28. Pamburg, 8. 3&. Urteil b. 2, Miry 1922.

Jn dem Bertrag itber Stroh Yatte fih dev Kldger ,Lieferungdmiglidy-
feit” vorbehalten und auf wiederholte Mabhnungen exfldrt, daf er nur dann
gur Lieferung verpflidytet fei, fall3 aud) ihn feine Vexfdufer beliefere. Auf
ein meitere3 Sdjreiben erwiderte er danm: ,Fh Habe meinem Ablaber eine
Nadfrift bi8 1. Mdry geftellt; idh) hoffe Sie damit einverftanden.” Wie die
legten Worte erfennen lafjen, Hatte eine Antwort nur Jwed, wenn die Be-
flagte bie Grfldrung ablehnen fonnte; dagu war fie aber bei dbem erwdhnten
Borbehalt nidyt bevedhtigt. Jhe Stillidyweigen fann baher nur ald Ju-
ftimmung aufgefaft werven. Nun enthdlt aber die Erfldrung bded RKidgers
nidyt blof die Mitteilung, daf er, wenn fein Ablaber nidht big yum 1. My
liefere, aud) nidhyt liefern werde, fonbern aud) dad WUngebot an bie Bellagte,
fih mit ber Nichtlieferung, dh. mit der Wufhebung de3 Bertrag3, einver-
ftanden zu erfldren. Diefed Angebot Hat fie durd) ihr Stilljdymweigen an-
genommen. Da dad Stroh dem Kidger nidyt geliefext ijt, gleihgiiltig aus
weldhem Grunde, jo war damit der BVertvag exledigt. Aud) abgefehen hievvon
ift die Bellagte nicdht mebhr verpflidytet, dad Paferftroh abzunehmen. Der
Grundfab de3 § 242, ber fiir die Leiftung ded3 Sdulbnerd mapgebend ift,
gilt in gleihem Mafe audy fiir den Glaubiger (Warn. 9 Nr. 239).1 Bei
den heutigen Gefdydftdverhdltniffen, unter denen erheblidhe Preididmwanlungen
innerhalb furger Jeit, namentlih aud) in landwirt{dhaftligen NArtifeln, an

! Demgemi YHatte der RKldger die Bauarbeiten zur Anlegung ded Treppenhaufes in
feiner Billa, zu deren Koftentragung fidh die Beblagte ihm gegeniiber verpflidhtet Hatte, un=

verziiglidy porjunehmen, aud) wenn fie nid)t befonderd vereinbart Hatten, die BVauarbeiten
follten fogleid) begonnen twerdben (OL®. Kiel, 1. &, 1rteil v, 21, Dey, 1922), B.p.




20 2. Redit ber Schuldverhiliniffe. BGB. §§ 244. 245, 249,

der TageSordnung find, wdre e8 nad) Treu und Glauben Pflidht des Rldgers
gewefen, al3bald nady dem Wblauf ded 1. Mdvy mitzuteilen, baf er auf Gr-
fitlllung de3 Bertragd beharve. Wenn er damit 6 Wodjen wartete, fo be-
deutete dad nidt8 anberes, al3 daf er bi3 dabhin auf Koften der Beflagten
fpefulierte. Dad war um fo gefahriofer fir ihn, al3 er beim Steigen der
Preife {ih mit Cijolg anf die Vertragstlaufel berufen fonnte. B,
b) o) Feftlegung eined andlindifden Sdadend in Mart. Nadhtriglidhe

Grhohung.
2@, Pamburg, 1. 8S. Urteil v. 15, Wiry 1922,

Da3d Sdiff der biefigen Beflagten ift mit dem Dampfer des Kldgers
(Ddnen) in beutfdhen Gewdffern zufammengeftofen. Fiiv dasd badurd) be-
griinbete Schuldverhdltnid fann bdanad) nuv dad deutjhe Recdht mafgebend
fein. Nady ihm vidtet fid), wie, ob iiberhaupt eine Crfappflidht anzunehmen
fei, fo aud), in welder Art, in weldem Umfange, unter weldjen PMagaben
und wo bie Beklagte ihr zu geniigen habe. Darausd folgt aber, daf, wenn
der RKldger Crjah feined Sdadend in Natur verlangt hdtte, ibn nur in
Dentjdhland bitte forbern fommen und die Beflagte ihn nur dort zu leiften
gehabt bhdtte. Demgemdp Fann weiter aber aud), wenn er gemdp § 249
BGB. ftatt der Herjtellung den bazu erforderlichen Geldbetrag beanfprudht
hat, Gegenjtand diefed gleidfalld in Deut{hland zu erfillenden Schuldoer-
hiltniffed nur deutjches Geld fein. Daran dndert nihts, bdba ev fein in
Dinemart beheimateted Sdyiff durd) eine dovtige Werft ausdbefjern su lafjen
bevechtigt wav. Die dafilv anjgewandten Betrdge und Ausdgaben in ddnifdjen
Kronen bilbeten nidjt die Geldjumme, die er von der Bellagten fordern fonnte,
vielmehr waren jene Kronen nur ein Redjenbetrag, mittel8 bdefjen er bei ihrev
Umredynung zum ZTagesturfe in der Lage war, den Betrag deutfden Gelves
ju finden, den er anftatt jeines Schadens in Jtatur verlangen durfte. Wenn
et daber feine Unfoften mit 5635 Mart, die er durd) Umrechnung der Kronen
errechnet hatte im Borprozefle forderte, fo war dad eben der volle Schaden,
ben er nach dem Gefete erfeht verlangen fonnte. Hat er aber dovt feinen
Rollifionsfdyaden {hon in vollem Mmfange geltend gemacht, fo Fann er ihn
nidht jet nody erhdhen wollen. ‘

Sofern er aber Sdjadensderfa dafiiv erftvebt, bap Beflagte die Eritattung
bed Kollifions{dhadens fdyuldhaft verzdgert habe, jo gilt von biefer Sdyabens-
forberung nichts anveved: Sih aud) diefes Schuldverhdltnifies ift Deutfdhland
und fomit wird e8 nady vt und Jnhalt gleidhfalld durd) das deutiche Redht
peftimmt. €3 fann mithin aud) die BVersugdfchuld der Beflagten nur in der
Berpflidhtung beftehen, eine Summe beutfdhen Geldes ju abhlen; der Kldger
fann bdafer jum Ausgleid) be3 ihm angeblid) fiber den Kollifionsjdaden
binau3 beveiteten BVermdgensnadyteil3 nicht einen Betrag ausdlindijdjen Geldes
abiiglidy de3 Martbetragd beanfprudhen, bden ihm Bellagte als8 Grfal fiic
die Befdhidigung ihres Dampfers felbjt u vergiiten hat. Ubrigensd ift nidht
angunehmen, daf er gerade diefen Martbetrag bei recdhtpeiliger Sahlung als-
bald nady Ddinemart hiniibergenommen und in RKronen umgemwedyfelt Hdtte.
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Gr ldft feine Sdjiffe vegelmdfig aud) auf Hamburg fahren und fteht mit

hiefigen Fivmen in ftetem Gefd)dftsverfehr, daher darf angenommen werden,

vaf er, ebenfo wie andere derartige ausdlindifdje Unternehmen aud), ftets ein

Marffonto bei einer deutfdhen BVanf unterhdlt. Auf die einfadye,. burd) nidhis

weiter erlduterte Behauptung, daf er den Martbetrag fofort in Kronen um-

getaufcht bdtte, hatte er fidy nicht befdjrdnten diirfen. B,
8) Bahlung der in BVelgien wahrend ded Kricged begriindeten Fovrderung.

OL®. Braunjdweig, 2. 3S. Urteil v. 8. November 1921,

Anf dag Angebot de3 Kldgers von Gent hat der Beflagte im September
1918 Pflanen beftelit und al8bald mit einer Nedynung itber 1140 Franfen
exhalten. Die RKlageforderung auf diefe 1140 Franfen fdlt nidht unter
Avt. 2961 FriedendB., bdenn fie ift erft wdbhrend ded RKrieged, nidht {dhon
vorher fdllig gemworben und griindet fid) auf einen erft wdfhrend ded RKriegesd
gefd)loffenen Bertrag. Seine Ausfithrung ift ywar hinfidhtlid) der Zahlung
infolge ber friegerijdjen Berhdltniffe, aber nidht infolge einer Ertldrung ded
Ruiege3 ausgefebt worben. Der Eimwand ded Beflagten, daf der Vertrags:
wille der Parteien beim Vertragfdhluf dahin gegangen fei, er folle nad) feiner
Wahl in Franfen oder yu dem filv Belgien vorgefdjriebenen Jmwangsfurfe in
deutfhem Geldbe zu zahlen befugt fein, ift nidt ridhtia. Damals beftanden
allerdingd noch die auf Grund bed Art. 43 Haager LandiriegO. erlajjenen
BO. vom 3, Oftober und 15. November 1914 zu Redht; fie find aber nidht
Teil bed Bertrags geworden. Die exfte BO. iiber die BVerpflidhtung, deutfdhes
Geld jum Bwangdturd angunehmen, gebhort nidht in dad Schuldredyt, jondern
in das Redht der Wabhrung (FW. 1921 &, 167) und ift deshald mit ber
Freigabe Belgiend befeitigt, ohne auf bdie zu jener Jeit begriindeten BVertrags-
redhte nadjpuwiclen. Ob bder Beflagte die Jahlung in Marf s dem an-
gegebenen Zwangsdturfe hat sum Bertvag3beftandteile madjen wollen, Fann
babingeftellt bleiben. Die Abficht ded RKidgerd wird nicht bdabin gegangen
fein, den Zwangslurd aud) in der Jeit nad)y Aufhebung der deutfhen BO.
gegen fidh) gelten 3u lafjen.... B.n

c) €dadendberednung: «) bei nidtigem Dedungdfanie.

LS. Stuttgart, 2. 8&. rteil v. 31. Miirg 1921,

Der RKldger Hat fid), weil ihm die Bellagte die verfaufte Ware nidt
lieferte, bei X. gebectt, dem bdie dafiir erforderlide Handelerlaubnid damals
gefehlt Daben foll. Nllein der Kldger {tiibt fid) nidht auf den bloBen —
allenfall3 nidjtigen — Ab{hluf ded Sefchdfts und ihm dadurd) gegen X. ex-
wadhyfene Berpflidhtungen, fondern auf dasd vollzogene Gefdhdft und den ihm
burd) die Sablung fiiv die Lieferung erwadhfenen Mehraufoand. Diefer wdve
genau ebenjo ermadyfen, wenn X. die Grlaubnid damald f{don gehabt Htte
ober wenn bad Gejd)dft bamald mit einer erlaubt Handelnden Firma ab-
gefdhloffen wordben wdre; die BVeflagte zeigt nidyt, wo fonft billiger su faufen
gewefen wdve. Fovmele Giiltigleit de3 volyogenen Decung3gefd)dfts ift
feine vedjtlihe Borvausdjegung ver fonfreten Sdhadensredynung mnad) einem
Dedungstauf, fiilx den abweichend vom Selbfthilfeverfauf nady § 373 HGB.
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fefte ormen {iberhaupt nidht gelten. Er ift nue Mittel zu dem Swed, den
in Stidy gelaffenen Kdufer durd) Berjhaffung der Ware flaglod zu ftellen;
ber bdafiir gemadyte Aujwand fteht unter § 287 ZPO. devart, daf felbft ein
unter Annahme wuderifdher Bedingungen entftandener ufwand angerecdhnet
werden fann (Staub HGB. Anh. ju § 374°%Y, fofern nur der Kdufer neben
bem eigenen Jnteveffe aud)y Treu und Glauben gegeniiber dem Berfdufer
wahrt. &.

B Voraudjepungen einer Vorteildandgleidhung.
0L, Minden, 3. 3&. Urteil v, 30, Mai 1922,
Der Bellagte hat 1920 dem Kidger um 8500 Mark: ein Motorrad vey-

fauft. Da bdiefed aud DeereSbefinden geftohlen war, wurbe e3 bei dem
RKldger befhlagnahmt, ihm aber wieder um 6000 Marf verfauft. Gegen bie
Rlage auf Ridzahlung ded Kaufpreifes mod)t Bellagter geltend, dap aus
dem fdyddigenden Ereignifie sugleih ein Nuben von 2500 Marf dem Kidger
ecwachfen fei. Alein wenn fic) diefer an den Gigentiimer wenbdete, um von
ihm bdad Mad zu faufen und wenn ihm died dann fdlieplid) aud) gelang, fo
ift bies ein Creignid, deffen Cintritt gany von tem freien Willen ber Gr-
faffungsitelle filv Heeredgut abhingig war. Nidhts deutet darauf bhin, dap
biefe Behdrbe dem Kldger etwa wegen ded ihm durd) den Kauf sugegangenen
Sdadensd einen niedrigeren RKaufpreid bewilligt Pdtte. Ebenjowenig find
fonjtige Anhaltdpuntie dafiix vorhanden, daf diefer BVerfauf irgendwie wegen
beg fritheren Kaufed erfolgt wdve. Der blofe Umftand, daf bier ber ge-
jdyadbigte Kdufer zujallig durd einen felbftdndigen Kaufvertvag den ihm ent-
sogenen Kaufgegenftand wieder erlangte, beredjtigt dem fritheren Werdufer,
ver an fid) fein Recdht auf den RKaufpreid bhatte, nidht, hievausd fiir {ich einen
Borteil abguleiten, der in Wirflidhleit auf Bahlung eined Teiled de3 Kauf-
preifed binauslduft. Der § 4467 trifft hier nidht su, weil der Kiufer bie
Redjte der Crfaffungsitelle anevfennen mufite und das Rad entweder an fie
unmittelbar heraudgegeben hat oder ed nur fiir fie verwabhrte, die daher gemdp
§ 868 den mittelbaven Befiy hatte. Dad Rad hat alfo der Kldger an den
Gigentiimer heraudgegeben. H.n
Dazu: OLG. Hamburg, 2. 36, Urteil v, 23. Mirz 1922,

Der Kldger bat allecdingd infolge feiner — durd) die Betlagten vers
fhulbeten — Cntlafjung aus dem Dienfte bei X. 745 Mart an Grwerbss
lofenunterfiiibung bejogem, er ift jebod) nidt verpflidhtet, diefe auf feinen
Sdyaden durd) Berbienftentgang anjuredhnen. €3 fann bdahingefielt bleiben,
ob jener Borteil mit dem Borgehen bder Bellagten, da3d fie erfappflichtig
gemacdht hat, in einem foldjen inneren Sufammenhange fteht, dap Borteil3-
ausgleidung geboten wdve (Oertmann, Bovteildausgleidung . 117, 142),
Denn gunddyft fteht FeineSwegs feft, ob bie lnterftitbung dem RKldger ver
bleibt und er nicyt vielmehr vevpflidhtet ift, fie guviictsuzahlen, jobald er anbder-
weitigen Crfat fiir feinen Berbienflentgang su erlangen in bder Lage ift;
auferdem ift ihm nidt sugumuten, im Jntereffe bder Beflagten die Unter-
ftiitung su bebalten und von einer, wenn audy nur durd) den Anftand ge-
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botenen Riidzahlung an bdas Arbeitdamt, aus den ihm von den Erfah-
pflidhtigen uflieBenden TMitteln abzuftehen. ‘ B.

7) Stillidtweigender Verzidht anf (Stial;anfvtﬁd)e.

OL®. Riel, 1. 38. rteil b. 21. Degember 1922,

€in Grundjah, daf fich der Gldubiger eine3 Sulpeffivgefd)djtd feine
Sdyadendanfpriihe wegen Jlicht: obex mangelhafter Lieferung fritherer Teil-
poften bet Meidung ihred Berlufted jede3mal bejonberd vorbehalten miiffe,
ift in Diefer Algemeinbeit dem geltenden Redht unbefannt; er widerfpriche
audy dbem alten Sate: DBerzidhte werden nidjt vermutet. Aud) aus § 3413
ergibt fidj, daf im allgemeinen ein derartiger weitveidiender Grundfat nidht
befteht. PHier hat aber bdie Beflagte volle 11/, Jahre fortgefest troh beftdn-
biger Mabnungen und Borbehalte ihrer angebliden CrfaBanfpriidhe dem
RKldger Brotmarfen in viel gu geringen Mengen guriiderftattet. Wenn er
trogdem bie Gejdydftsverbindungen nicdht [dfte, jondern ftdndig Brot weiter
liefevte, {o liegt bievin ein Bevsidht auf etwaige Sdhadensanfprihe. Die
Borbehalte Fonunten al3 ernftlih gemeinte nidyt anerfannt werben, jondern
wdren nur al ,facto contrariae ju bewerten, wie audy bie Kammer fiivr HS,,
die jur ridhtigen Beurteilung Faufmdnnifhen Gebavens gany befonderd berufen
ift, diefen Schlufp sieht. Der RKldger wdre iiberdied in der Lage gewefen,
eine ordnungdmdpige Wblieferung der Brotmarfen bdabdburd) Herbeizufithren,
baf er der Beflagien nur jo viel Brote geliefert Htte, ald der zuleht von
ihr abgegebenen Menge von Brotmarfen entfprad), die Unterlaffung diefer
Mafinahme ift ihm dabher ald mitwivfende3 Verjchulben anjurednen. B.p.

d) Alternative Crmadtigung. Widevrui der Uudiibung?

D8, Braun|diveig, 1. 8&. Urteil v. 16, September 1921,

. Nady bem Hofoerlafvertrage von 1902 follte gany in bad Belieben bed
flagenden Wudgedingers verftellt fein, ob er ftatt der grundfdplid) gefduldeten
Raturalleiftungen eine Geldrente beanfprudjen wolle, Dadurd) ift ihm fein
Wablredh)t im Sinne der §§ 262f. eingevdumt, e3 follte fein Schuldverhdltnid
mit alternativem Jnbalte gefhaffen wevrden, vielmehr ift fein Jnbalt feft
beftimmt und dem RKldger nur die Subititutionsbefugnis eingerdumt. Diefes
Rechtdverhdltnis ift al3 alternative Ermddytigung des Gldubigerd yu begeidhnen.

Da3 BOGYB. enthdlt dariiber aber itberhaupt feine Regeln (Warn. 16
©. 248) und feine ndbeve rvedjtliche Beurteilung ift deshald in jedem Gingel
fall unter Beachtung der §§ 133, 157, 242 lediglich durd) Auslegung zu
gewinnen. Diefe filhrt aber ju dem Grgebnis, daf dber Kldgerin an bdie einmal
exfldvte Subftitution Hat gebunden fein follen. Dafilr fpridht sunddft der
§ 4 bed Bertragd: gany allgemein hat fich) der Kldger danad) fiir die Coentual-
leiftung entfdjeiden diivfen. Allgemein und uneingefdyrintt abgegebene Willens-
erfldrungen bewirfen aber ftetd eine bauernde Bindung. Gine foldhe ift
deshalb audy hier alg gewollt anzunehmen. €3 btte beftimmt werden miiffen,
falld der Kidger feine Grfldvung auf gewiffe Beit batte bejdhranten ober
jebergeit widervufen diirfen. Nidhts fpridht bdefiir, dap ihm flilljchroeigend
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diefe Befugniz hitte eingerdumt fein follen, sumal fte ein jehr weitgehendes
Nusnahmeredht enthdlt, Ferner hat der Kldger 1903 zurseit ded damaligen
Progeffes allgemein die Eventualleiftung verlangt und biefe feitbem bis 1920
regelmdfig exhalten, ohne daf er fein Berlangen hitte su wiederholen braudhen.
Wudh) hieraud geht wenigftend jo viel hervor, daf nady der Auffafjung bder
Parteien die Crildrung ded Kldgerd im Sinne bded Bertragd Dauerdjaratter
gehabt hat und nidht nur fitr ein Jahe bevecdhnet gewefen ift. WUerdings
bat jet die Inderung der wirtjhaftlihen Berbdliniffe die Grundlage, auf
der der Bertrag abgefd)lofien ift, vdllig verjhoben. Selbft wenn man aber
bie neueve Redytiprehung iiber den Cinfluf der wirtjchaftlihen Ummwdlzung
auf den gegenwdrtigen Fall iibertragen will, fdnnte dad docdh niemals dazu
fithren, bem RKidger dad im Bertrage gar nidht vorgefehene Jndevungsredyt
eingurdumen, W.n,
e) Bablung einer ftreitigen SdHuld durd Dritte.
£8@. Braunjdreig, 2. 3&. Ucteil b. 14, Miiry 1922,

Der Ridger hat an den Berband 2170 Mart, die die Beflagte al3 defien
Mitglied angebli) an Beitvdgen fitr 1918 {dhuldete, verauslagt und verlangt
nunmebhr Grfat. Das L. hat ihu abgewiefen; denn entweder habe er gemdfp
§ 267 in eigenem Namen gepahlt und dadurd) die Shuld getilat, dbann habe bie
Gejdydjtafithrung dem Willen der Bellagten widexfprodyen; fei aber fitr Redy-
nung der Beflagten gezahlt, dann fei nacd)y § 177 jene Schuld nidht getilgt.
Diefe Ausfithrungen beruhen auf RedhtSirctum. Der § 267 beftimmt nidyt,
unter weldjen Umftdnden die BVerbindlidjleit bes Schuldbnerd durd) die Leiftung
eined Dritten getilgt wird, fondern in weldjen Fdllen der Gldubiger bdie
Leiftung eined Dritten gurfidweifen darf oder nicht. €3 fommt daher nur
davauf an, dafy, wie nidht beftritten wirb, gezahlt ift mit der Erfldrung, bdie
Bablung erfolge auf bdie fireitige Berbinblidhleit, daB alfo biefe getilgt werben
folle. Dadurdy ift die ftreitige Schuld getilgt, einerlei, ob mit oder obhne
Buftimmung dev Bellagten gezahlt ift. Jrrig ift die Meinung, dag mady
§ 177 bie Sduld nidht getilgt mdrve, wenn der Jahlende in Berivetung bder
Betlagten obne deren Cinwilligung gezahlt hdtte. Die Erfitllung ded Schuld-
verhdltniffes ift jebenfalld8 nad)y der Herrfcdhenden Unjidyt fein Erfiillungs-
vertvag, fondern {ie fommt ledigli) burd) die Tatfache der Leiftung zuftande.
3t aljo hier durch dbie Bahlung ded RKldgers die fiveitige Schuld getilat, fo
ift bie Betlagte auf Koften ded Jafhlenden beveichert (JTW. 1903 B. &. 819,
Das &G. halt allerdingd den § 814 dedhalb filv anwendbar, weil der Kldger
sur Grfitlung einer Berbindlidhfeit geleiftet und gewufit habe, baf er zuc
Leiftung nidjt verpflichtet fei. Allein § 814 fest vovaus, dap zur Erfitllung
einer dem lQeiftenden gegeniiber dem Beveicherten beftehenden Bevbindlidyteit
geleiftet witd. Hier bhat aber bev Kldger zur Erfilllung nidht einer ihm
gegeniibex der Betlagten, fondern einev bdiefer gegeniiber dem Berband ob-
liegenben BVerbindlichfeit an diefen geleiftet. Daber ift das Beftehen dber Schuld
su priifen. . . DIt
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f) Grfiillungsdort!: o) filv Bantjdulden. Vereinbarung nadhy § 40 3PO.
DLG. Braunjdeig, 1. 83&, Urteil v. 17. November 1922,

Die biefige Staatsbant hat Geld dem Flagenden Lande L. davgelichen
und die dort audgeftelite Schuldurfunde ausdgehndigt exhalten. Dex beflagte
Gtaatsfistus behauptet, dafy die verbriejte Scduld im Jnlande su erfitllen
und nach § 2 StSi@. g verftempeln ift. Jn erfter Linie beruft er fih auf
Rr. 20 der Gejddftsbedingungen der Staatsbant bdafiie, dap ein befondever
Crfitllungdort vereinbart fei. Dort ift jedodh nur von der Bereinbarung
eined Geridhtdftanded die Rede, die der § 40 BPO. suldpt. Der Erfilllungs-
ort ift aber nidt blof filv die Buftdndigleit des Geridhts nad) § 29 FPO,,
fondern audh fiic den Bersug (§§ 284, 293) und fiir ba3 anyumwendende Redht
maggebend. LWenn deshalb ausd der Verveinbarung des Erfiillungdortd bdie
Buftdndigfeit bes Gerichtd in Rabhmen des § 29 ZPO. folgt, fo ift dod) aus
ver Bereinbarung eine3 Geridhtsftanded nidht auf bden Erfiillungdort einer
Berbindlidyfeit su jdhliegen. Beflagter madht weiter geltend, daf nad) an-
ecfanntem Pandeldgebraud) Treditfudjende Kunden ihre BVerpflidhtungen im
Gefdyditsraum der Bant zu erfiillen hdtten. Ein joldjer Braud), der nidyt
aud Sdyrifttum und Redytfpredjung su folgern ift, fdnnte vielleiht auf den
Barverfehr ber in der Umngebung wobhnenven Gejddftsfunden Anmwendung
finden. Diefer wird aber fortjdreitend verdrdngt durd) den {1bermweijungs-
(Giro)-Berfehr von Bant su Bant oder durch Bermittlung einer Grofbant der
Reidhsbant, der Poft{dedeinridhtung. Wie befannt, befiht bdie Staatdbant
nidht nur 17 eigene Jweiglafjen auBerhaldb und laufende RKonten bei bder
Reidhsbant und beim Poftfhedamt, fjondern fie unterhdlt mit grdgeren
Banfen in allen Teilen Deutidylandd vege Gejdydftsbeziehungen und ldpt bei
foldyen Banfen 3B. bie auf fie geyogenen Schefs einldfen. Mit bdiefem aus-
gebreiteten Sablungd- und DBevredmung3verfehr erfdeint bdie Bindung bdexr
Banlfunden an bdie Pflidht, in der Jentralftelle der Banf zu erfiillen, un-
veveinbar, Gin folder Bwang wiirde bdie unleugbaren BVorteile bes er-
leidterten Geldbumlaufd su einem erheblidhen Teil ausdfchalten und die Ge-
fpdftatunden der Banf ju unndtigen Opfern an Porto, Reifen ufr. ndtigen.
Der Senat verneint ausd biefen Griinben und fraft eigener Erfabrung das
Beftehen de3 behaupteten allgemeinen Panbdeldgebraud)s. Filx bdie Bhier
fr. Bindpflidht des Kldger3 fann nadh den gangen Umiftdnven nidt wohl bder
Gejdydftdraum der Staatsbant al3 Erfilllungsort in Betrad)t Tommen. Ein
perfonlicher Berfehr der Ljden Finangbeamten oder Beauftragten erfdeint
ausgefdloffen. Auc) Bargahlung bierfiir ift in der Regel wenig ywedmdfig.
Die Jablungsbedingungen find in der Urfunde nicht einbeitlich feftgelegt. . .
Jedenfalld haben bdie DBertrag{chliefenden auf die Sahlung an bie biefige
Pauptbantlaffe feinerlei Wert gelegt. v. §.

! Die Abrebe der Parteien, dbaf M. Erfiillung fiiv die Anzahlung auf den Kaufpreid

jei, bebeutet nur, toie der Rdufer feiner ﬁberfenbung@pﬂitﬁt aud § 270 nad)fommen foll
(OL®. Clbenburg, Urteil b, 5. Januar 1921; 3, 48 &, 193).
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B ,cin vom Glaubiger anzugebender Ori'’.

088, pamburg, 3. 8&. 1lUrteil p. 11, Juli 1922,

Nad) § 8 bder Lieferungdbedingungen ift ,Crfiillungdort der Sih dex
Bauwerft ober ein von diefer anzugebender Ovt”. TWenn aud) die Gilltigteit
eined beravtigen Borbehaltd trop feiner Ungewdhnlidhfeit nicht zu verneinen
ift, {o farm er dod) nad) § 157 nur fo ausdgelegt werden, daf er feine eil-
lidge Grenge mit der BVewirtung der Fligerifdien Leiftung finben follte. Die
Bedingungen find vom Berein der Flupfdjiffwerften heraudgegeben und be-
gwecten  naturgemdB, dad Jnieveffe ber Bootdwerften wabraunehmen. JFn
ihrem Jutereffe fann e liegen, fiiv ihre Leiftung, die Ublieferung ves Bootes,
einen anderen Erfiillungsort gu beftimmen al8 den Siy der Bauwerft, fei e3,
dafp fie irgendwo eine Sweigniederlaffung Hat, bei der der Bau fertiggeftellt
witd, ober daf fie aud irgendweldien Gritnden den Bau gang oder teilweife
auf einer anderen Werft berftellen ldft. Jft dagegen das Boot abgenommen,
fo bat bie Werft fein Jniereffe mehr baran, einen anderen GrfiillungSort
gu beflimmen. Jhre LQeiftung ift evledigt und im Regelfall aud) die bes
Beftellerd, der den Reft ded Kaufpreifes bei WAbnahme zu pabhlen hat. €3
verfliefe gegen Trew und Glauben, wenn bdie Werjt ben Befteller Hi3 zum
leten NAugenblid im Ungewifjen darvitber laffen fdnnte, wo er feine nod
vefilidge RLeiftung zu exfillen habe und wo eine etwaige Streitigleit aus dem
Pertrage audzutragen fei. 8.

g) Begriff der im Verkehr erforderlidhen Sovgialt,

«) Baher. Therfted Landedgericht, 3&. llrleil b, 26, November 1921,

Unter bdiefer Sorgfalt fann nur jene3 Maf von Anufmerfjamieit ver-
ftanben werden, dad man von einem verniinftig denfenden und gewiffenbhaften
Menjchen in dem BVerbhdliniffe des Berfehrd billigerweife verlangen Fann.
Daf die Bahnvermwaltung in ihrem Wirkungstreife diefer Sorgfaltspilidht
bei der Ginfiilhrung und Berwendung ded 1915 alg Mafdinenfdhmiermittel
eingefithrten (giftigen) Teerfettdl8 nicht geniigt habe, fann nad) den Dar-
legungen de3 Berufungsgerichts nidht behauptet werben. Diefed hat audy
beadjtet, dap nach) § 618 fiir den Dienfibevechtigten eine Erfundigungsdpflicht
itber die Braudybarfeit und Unjdhadlidyfeit bder dem Dienftverpflichteten zu
ftellenden Gerdtichaften und Stoffe, jowie im Falle gebotener Borfiht bei
deren Benitbung aud) bdie. BVerpflihtung sur Warnung und Belehrung und
gur Borfehrung desd geeigneten Schuped fiir Leben und Gefundheit ded Be-
dienfteten befteht. ... Ebenfowenig hat die Verwaltung gegen bdiefe Sorgfalts:
pflicht beshalb verftofen, weil fie den Kldger trol feiner beiden erften Gr-
Pranfungen wieder im Lofomotivbienfte verwendet. Denn er hat fidy felbft
wieder fite dienftfdhig evadytet und gur Fortfebung feines fritheven Dienjtes
gemeldet. Sid) in folhem Falle bem Verlangen ded Bedienfteten su wider-
fegen, fann Dem Dienfiherrn, wenn nidjt befondere Gritnde vorliegen, um
fo weniger jugemutet werden, al3 ihm aud) wegen der Berweigerung bder
Wiedervermendung eine Grfahpflidht evwadyfen Tonnte. Soldje befonbere
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Griinde lagen aber nad) den beiden erften Erfranfungen bded RKldgerd und
deven Heilung nidht vor. ... fn,
: f) 0LE. Braunidweig, 1. 8S. Urteil v, 27, Mai 1921,

Die Kldgerin lief fidh) im Frifierfalon des Betlagten durd) defjen Todter
Hilde die Haare mit Bengin wafden. Dort befinden fih 5 RKabinen, bdie
dburd) 2 m bhobe, oben nidht abfdlieende Winde voneinander getrennt find.
Wabhrend die Haave der Kidgerin in Kabine I gewajdyen wurden, brannte
in der Nadybarfabine (I1) eine tleine Gasflamme, weil der Betlagte angeordnet
hatte, daf bie sur Erhibung der Brennfdheren bdienenden Gadflammen aud
nad) Benubung flein geftellt fortbrennen follten. An biefer Gasdflamme bder
Nebentabine haben fidh bie durd) die Kopfwdfde emporgewirbelten Benyin-
dampfe, nachdem fie fid) jenfeitd der trenwenden Wand infolge ihrer Schwere
gefenft bBatten, entzlindet und die Kldgerin an Kopf und PHdnden verlept.
Die Klage auf Sdhadenserfab ijt begriindet.... Die Hilde gibt 3u, daf fie die
Feuergefdbrlidfeit von Benzin fannte, aucdh wufte, daf die Gasflammen in
den eingelnen Kabinen duvchbrennen follten. Gleihoohl iiberseugte fie fidh
nicht, daf in den iibrigen Kabinen, befonderd in II die Flammen audgedreht
waven. Dierin liegt eine grobe Fabhrldffigleit, da die dortige Flamme faum
21/, m von dem mit Benzin getrdnften RKopf der Kldgerin entfernt war.
Die Seugin bhdtte bei der ihr al3 Frifeurgehilfin berujsmdpig obliegenden
Sorgfaltspflidyt “bie Entzitndungdgefahr exfennen fdnnen und miifjfen. Sie
batte fid) gu fiberzenugen, daB in ber Wmgebung nirgends eine Flamme brannte.
Die Pflidht, alle Flammen in den famtlihen Kabinen vor der BWenzinwdfdhe
su Idfcdyen, exfennen die brei vermommenen Frifeure an. Eine Redytspflidht
ber Rldgerin, die Gefdydftdrdume nad) offenen Flammen zu durdfudhen,
tann aud bem Bertrage nidht hevgeleitet werden. Tur dem Beflagten oder
feinen Angeftellten lag bdie Pflidht ob, fein Gewerbe fo einguridhten und ans-
suiiben, daf feine Runbden vor Gefabhren bewahrt blieben. Davauf darf fid)
jeber, ber einen Frifeurlaben betvitt, verlaffen und nad)y der Berfehraiitte
fann ihm eine Nadypriifung ber BVerfehrsfiderheit der Gefdydftdrdume auf
verborgene Fehler nidyt sugemutet werden. Audy der Anfprud) auf Shmerzens-
geld ift beguiinbdet. ... Der Beflagte mufite infolge feiner erwdbhnten An-
ordnung mit befonderer Sovafalt verbhindern, daf wdihrend bes Brennens
ber Flammen Bengin jum Haarwafden verwendet wurbe. Dad hat er in
ber Weife getan, daB er Benpinwifdien ofhne feine befondere Genehmigung
vetbot. Gr Hhat aber verfiumt, dies BVerbot in audreihender Weife befannt
3u geben, denn die Hilbe hat davon feine RKenninid erlangt. Darin liegt
ein eigene3 Berfdjulben bes Beflagten, das filr den Unfall urfdhlidhy war.
Jedenfall3 Hat er bei ber Leitung bder Verridhtungen feiner Gebilfen bdie
verfehrderfordelidde Sorgfalt verlest. Ein Mitoerfdjulden bder RKldgerin
liegt nidht vor. MNidhts fpridit dafiiv, daf fie dasd Brennen von Gasflarimen
in anbdeven Abteilen bemerft fdtte; von ihrem Site fonnte fie aber die
Flamme im Nad)barraume nidht fehen. B.n.
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h) Bue Unwendung der §§ 294, 295 VGV,

086, Braunjdyweig, 1. 3. Urteil v. 3. Juni 1921,

Die Beflagte, die im Mai und Juni 1919 drei nady Preis, Grige und
Nusfiihrung verfdjiedene Poften Schwarsblehdofen beftellt Hhatte, viigte nad
@mpfang von Ausdfallmuftern aud dem erften uftrage die ecige Ausfiihrung
und ftellte Annahmeverweigerung in Audficht, fall3 bie andeven Dofen ebenjo
fhledht audgefithet fein jollten. Der RKldger ertldrie den geviigten Mangel
al3 Matevialfehlex fiir unvermeidlidh und verlangte im weiteren Berlauf
unter Ablehnung von Ausfallmuftern aus den {fibrigen Anftvdgen den Ber-
3icht auf die Rilge der Cctigleit. A3 fid) Vellagte hievzu nur bereit fand,
wenn ihre Qundfchaft den Fehler nidht beanftandete, lieferte ber Kldger zwar
im Geptember nody Dofen aud dem erften uftrage, lehnte jedod) am
18, Oftober nady erfolglofer Nadyfriftiebung weiteve Lieferung ab. Die Klage
auf Sdyabenderfal ift unbegriindet.

Die Bemdngelung der Ausfallmujter gab dem Kidger feinenm Anlaf, die
Rieferung von Probedojen aud ben anderen Auftrdgen, zu bder fie fidh) ver-
pflidhtet bHatte, zu verweigern. Diefe Wufirige waven zeitlid) und inhaltlid)
verjdjieden und erhielten dadburd), dap die Dofen famtlih aud Sdwarzbled)
hergeftellt werden follten, nod) feinen einbeitlihen Chavafter mit dexr Folge,
baB eine Sadymdngelriige bejiiglih des erften Wufiragd gleidhzeitig eine Be-
anftandung der Dofen aud den beiden anderen Wuftrdgen bedbeutete. Wenn
aud) die Rilge in der BVejdhaffenheit ded Rohmateriald ihren Grund batte,
fo Dbefreite diefer Umiftand fie nidht von ihrer Bertragdpflidht, Ausfallmujter
fiiv alle Auftrdge zu liefern. Die beiben Borbebalte, die die BVellagte aus-
gefprodien Batte — Bermeidung der Ecigleit, Nidtbeanflandung durd) die
Rundidjafjt —, gaben dem RKldger fein Recht, anftelle der Realoblation bes
§ 294 {id) mit bder Berbaloblation de3 § 295 zu begniigen, bdenn fie be-
deuteten feine Annahmeverweigerung im vovaud, Hitte dber Kidger die Edig-
feit nad) feiner Behauptung gemdp §§ 651, 459 nidht u vertveten, fo ift
nidt einzufehen, weshalb er nidht feiner Vertragspfliht geniigte und alddann
auf den Kaufpreid flagte, sumal die Septemberlieferung nidht beanftandet
worden war. Der Borbehalt, daB bdie Kundjdhaft nidt die Eckigleit be-
anftandete, war bedeutungdlod, wenn bder Mangel beim Sdymwarsbled) un-
vermeidlid) war; die Bertragdmdfigleit der bdarvausd bhersuftellenden Dofen
wdre durc) den Mangel nidht beeintrddhtigt. Ein Annabmeversug der BVe-
flagten liegt hiernach) nidht vor. BW.n.

i) Werkanf von Robhteer. Jur VWO, v, 7. Juni 1920 §§ 13, 14.

0286, Braunfdweig, 2. 8. Urteil b. 27, Juni 1922,

Aus dem Bertvage vom Juni 1919 hat der flagende Dadypappen-
fabrifant Qieferung von Robteer beanfprucht. Beflagter wendet ein, daf
feit dber B/O, v. 7. Oft. 1910 (ROGVBL. S, 1783) Teer nur nod) ur Weiter-
vevarbeitung in Teerdeftillationen freigegeben werde. Da3 LS. Bat verurteilt.
Jm Laufe ber Berufung ift die BO. v. 7. Juni 1920 REGBL &, 1156) in
RKraft getreten (RG. 101 &, 164). DBeviidjidhtigt man ithren § 13 fiir fid
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allein, dann ift aud) die Nidjtigleit des gegenwdrtigen BVertragd eingetveten,
ba ber Kldger feine BVollbeftillation betreibt. Jnfolgedefjen ift dann fowoh!
der Anfprud) auf Qieferung hinfillig geworden, wie der jetst bilfdweife be-
anfprudjte Sdadenderfa. Denn aud) diefer hat feine Redjtsgrundlage in
bem nidtigen BVertrage (RG. 102 &. 205). Ob Bellagter fdyon vorher in
Bersug geraten ift und im Rabhmen ded § 287 BEB. audy fitr Jufall haften
wiitbe, dndert nid)t8 davan. Redhtsgrundlage ift aud) dbamm dexr urfpriing-
liche Bevtrag geblieben. Gine andere Redjtdlage wdre nur dbann eingetreten,
wenn der Sdyadensanfprud) auf § 326 gejtiit wdve, weil mit Ublauf der
Nad)frift dber urfpriinglige BVertrag hinfdllig wird (RGS. 101 &, 422); eine
Radyfrift ift indeffen iiberhaupt nicht gefet. JNun ift inbeffen in § 142 BO.
fiir Dadypappenfabrifen, felbjt wenn fie ohne Deftillation betrieben werbden,
Befreiung vorgefehen, und e3 fragt fid), welden Einflup diefe Beftimmung
im Berhdltnid sum § 13 auf die Redytdbeftandigleit dev alten Vertrdge hat.

Gind diefe grundfdsli) nady § 13 nidhtig, daun lafjen fie fidh nur auf-
recht erhalten, wenn bdie Parteien trohdem bid yur Entjdeidbung des Wirt-
fhaft3verbanded iiber die einguholende Genehymigung an ihve fritheren Ab-
madjungen haben gebunden fein wollen. Eine foldye Konjtruttion ift mdglid,
bi8 babin befteht dann ein Sdhwebesuitand (Redht 17 Nr. 422; RG. 98 &. 47).
Borausfepung ift aber, daf beide Parteien einverftdndlih den Bertrag al
jdywebenden haben aufredht erhalten wifjen wollen; gegeniiber dexr Nidhtigkeit,
die fonft eingetveten mwdve, bedarf e3 eined neuen llbereinfommens. Dafilr,
daB bier ein derartiger Parteiwille zu vermuten wdve, fpricht aber nidts,;
ba3 fiihrt unmittelbar jur Klagabmweifung.

ndeverfeits ift audy bdie Auslegung bdenfbar, daf die alten BVertvdge
nidt {hlechtweg, fondern nur fitv den Fal der Nidhterteilung der Befreiung
baben fiir nidylig extldrt werden follen. Ent{djeidend ift die Frage, ob der
Wirtfid)aftdverband bden erforberlidhen Freigabefchein ecteilt hdtte. Gemdf
feinem Befchluffe vom 12. Mary 1921 Hdtten zwar die Gadanftalten beiden
Parteien Robhteer geliefert, aber nur sur Verwendung im eigenen Betriebe;
der Rldger hat aber bden gefauften Teer gleidh) darauf an X. in Berlin
weiterverfauft, v .

k) Unpwiderruflidhe Vollmadyt zur Verauferung von Grundeigentum.?

o) fammergeridit, 1. 3&, BefdluB v. 21, Degember 1922,

€8 tann babingeftellt bleiben, ob bie notaviell beglaubigte Bolmadyt mit
Ritdfiht auf ihren umfaffenden Jnhalt und den Ausfdhlug dexr WiderruflichFeit
gegen die guten Gitten verftéft, obwohl fie — anderd in KGJ. 47 S. 150
und Rip. 42 S, 106 — auf dad Grundeigentum des Madytgebers bejcdyrdntt
ift. Denn eine BVollmad)t bedarf trop § 1672 dann einer Form, wenn fie
evfennbar daju Deftimmt ift, diefelbe rechtlidhe Bindung des Madytgebers

! DBertrige iiber bie Cinbringung eined Grunbditiidsd in eine Gefelljdhaft bebiirfen der
Form ded § 313; benn fie begriinden die BVerpflihtung, dad Grunditiid auf die Gefelljdaft

3u itberivagen (OBG. 27, Mai 1920; Cutjd). 76 &, 203). — Der RFinanzhof T S. 235 tritt
dem NG, 85 S, 273 bei.
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herbeizufiihren, wie dad formgeredjte Redht2aefchdft, auf das fich die BVollmacht
bezieht. Desdhalb bedarf fie ber Form des § 313, wenn fid) der Madhtgeber
binbend bder Berfiigung fiber ein Grundftid ugunjten de3 Bevollmddhtigten
begibt. Durd) eine unwiberruflihe Bollmadyt Joll regelmdfig nach der Ab-
fiht der Beteiligten eine bindende BVevpflihtung sur iibertvagung ded Eigen-
tum3d an ben vom Bevolmddtigten audgewdflten Dritten begriindet, alfo
der gleihe Bwed erreiht werben, wie durd) ein Verpflihtungsaefdhift desd
§ 313; bierauf weift fdon bder Jnhalt ber BVolmadyt hin. Wollte man
aber felbft bie lUnwiderruflidhfeit al3 einen, abgefonberter redhtlicher Be-
urteilung fdhigen Teil des in der Vollmadhterteilung liegenden Rechtsge{hifts
anfehen, fo wdre minbeftens diefer Teil nidtig; die BVollmadyt fdnnte hiodftend
al8 wibevrufliche redjtlichen Beftand Hhaben (§ 139). ... m.
8 Grftredt jich § 313 €., 2 auf Wuflafiungdvolfmadhten?
LG, Riel, 1. 83, Urteil b, 16, November 1922,

Der RKldger hat 1914 fein Grundftitet notaviell verfauft und bdarin Auj-
lafjungsvollmacht bem X. erteilt. Auf deffen Aujlaffung ift dad Cigentum
auf die Bellagte umgefdyrieben. Jeht verlangt ber Kldger die Ritdauflajfung,
weil dev Bertrag den Kaufpreis um 1000 Mark zu niedrig angebe und deshalb
nidtig fei. Die Bellagte wendet ein, daf die 1000 Marf aus einem felb-
fidndigen Bertrag iiber einige Mafdhinen zu zablen gewefen feien. Dexr
Rlaganfprudy ift unbegriindet. ... Jn RG. 94 &, 147 ift allerdingd aus
§ 139 fiir ben Fall, dap der notavielle BVertrag wegen Angabe eined 3u
niedvigen Preifed nidtig ift, aud) die davin erflarte Auflafjungdvollimadyt
fiir nichtig erfldrt. Dagegen hat das RG. 104 &.102 in einem wohl andersd
geftalteten, aber nidyt grunbdfislid) verfchiedenen Falle gutrveffend aundgefiihret,
daf eine zur Nicdhtigleit fiihrende BVerfniipfung bder beiden Rechtsgefdydfte
(Raufoertvag, Auflafjung) jedenjalld dann ausdgefd)loffen fei, wenn die Parteien
pa3 nidtige Gefdhift nur gur BVerdedung eined andren wirtlid) gewollten
Gefchdfts evfldrt unb bdiefed Pdtten erfiillen wollen, Diefer Grundiab ift
aud) hier anguwenden, wo mit dem nidjtigen, zum Sdhein ertldrten Kauj-
vertrage nidyt bdie Anflaffung, fonbern bie Auflaffungdvollmadyt verbunden
ift. Sie war weifellod nidht dagu beftimmt, bie Auflafjung gemdp dem
Sdjeinvertvage durdhsufiihren; denn diefer follte ja geradbe nicht duvchgefiihrt
werden. Waven aber die Parteien dariiber einig, daf nicht die beurfunveten,
fonbern die fritheren miindlidhen Bereinbarungen ihr Kaufgefdhdft richtig ent-
bielten, fo ift die Vollmadyt dahin zu vexfiehen, daf die Auflaffungsertidrung
be3 X. gemdf den miindlichen Abmadjungen wirfen folle. Diefe Auslegung
widerfpricht jedenfall3 nicht dem Wortlaut der BVollmadht, die f[dledythin,
nidht befdhrdnft durd) einen Hinweid auf den Vertvag, erteilt ift. — Aud
die vorliegenden Umftdnde fprechen dafiiv. Dem RKlidger lag davan, fein jur
Bwangsverjteigerung geftelites Grundititd zu verdufern und dabei nody eine
Barzahlung von 1000 Marf zu eclangen; diefe Abficdht evreichte er, fobald der
mitndlidge Bertrag durd) Aujlaffung gebeilt wurde. Aud) der Betlagte Hatte
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bie BVollmad)t auf Eigentumseintragung erkldrt; denn fiir ihn war unerhebs
lid, ob er fiir die Mafdjinen befonders 1000 Mart zablte, oder ob ev fie
al8 Bubehdr erhielt und dafiir den Kaufpreisd um 1000 Mart exhdhte. Ebenjo
maren beide Teile im Beitpuntte der Auflafjung itber den BVertrag einig, “Jo
wie fie ihn mindlid) gefdhloffen Hatten....! Dr. B.p.

1) Bur Untwendung ded § 315. Betweidlaii.
o) DLE. Roftod, 2. 3&. Urteil b, 16, Februar 1921,

... Die Bellagte gibt zu, Alteifen zu beftimmten Preifen dem RKldger
verfauft su baben, beftreitet aber, fi) sur Lieferung von Wlteifen bindend
verpflichtet su baben, fie habe vielmehr dem RKldger beim BVertragdjd)lup
erblirt, bag fie dad ju liefernde Eifen aud ihren Alteifenbeftdnden exft aus-
fortieren wolle und dafl der Kldger bann befommen fdnne, was fie ausfortiert
haben werde. Cine foldje Erkldvung wav dahin ju verftehen, dbap Beflagte dasd
alte Gifen, dasd fie nady ihrer Meinung in ihrem Gewerbebetviebe nody ver-
wenden fonnte, fiiv {id) behalten und nur dbas fiic fie entbehrlihe Cifen dem
Rldger liefern wolle. Damit bdtte fie fidh), da ein objeftiver Mafitab fiir die
Ausfortierung fehlte, befonders in bem Umfang ihred Gemwerbebetrieds fiiv fich
allein nidit gegeben wav, vorbehalten, den Raufgegenfland nad) ihrem Be-
lieben gu beftimmen, fo daf fie Teinen vedyt3giiltigen Berfauf vorgenommen
hitte (ROKomm. § 315). Der PHervorhebung, daf fie felbjt ausfortieren
wolle, bedurfte ¢3 nidyt, um erfennen zu laffen, daf fie die Ausfortierung
nach) threm Belieben vornehmen wolle. Der RKldger Hat bden Bertrag, auf
oen ex fid) jtitgt, ju beweifen und Bhat darilber nur den Eid jugefdjoben, auf

ben ju erfennen ift, o,
3) Urzthonovar fiiv Behandlung von Audlindern,
L. Hamburg, 3, BS. lrteil v, 16. Mai 1922,

Der RKldger ift Augenfpezialift und hat den Sabhlmeifier X. im Auftrage
der Bellagten, auf beven Dampfer er Dienfie tut, vom 13, Mdry bis
L Juni 1920 dratlich behandelt, Gr forbext das bievortd jeined Gradytens
angemeffene Honorar mit einem Jujdlag von 100°/,, weil die Betlagte
yoalutajtacte’ Ausldnderin fei. Eine ausdriidlihe Veveinbarung iiber
die Hobe der BVergittung ift nidt getroffen. Eine ftilljheigende Ginigung
fann in Dev vorbehaltlofen Annahme bder Redjnungen bdesd RKldgerd nidit
gefunden werden. Freilidy ift friiher filr ben Hanbeldverfehr audgefprodyen
worden, bdaf vorbehaltlofe Annahme von Redynungen iiber gefaufte Ware
al8 Genehmigung des vorher nidht veveinbarten Preifed su gelten habe. Ob
diefer Anfidht aud) beute nod) zu folgen wire (jo Staub HGB. § 3461),
braudyt nidyt erdrtert zu werden, denn ihre aus ben Befonderheiten bes
Panbdeldverfehrd ju entnehmenbden Gviinde treffen filr den dbrigen bitrger-
liden Bertehr niht ju. CEine Toge (§ 80> GewD.) fommt in Hamburg
niht in Frage. Der Kldger hat daber, gleichgiiltig, ob ed fidh um einen
Dienft- oder um einen Werfvertvag handelt, Anfprud) auf die am Ort

! Dag RG. hat dad Armenredytdgefud) ald3 ausfid)idlod am 20. Yanuar 1923 ab-
gewiefen (5 A 5),
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per Qeiftung (Hamburg) itblidhe Bergiitung. Ftad) dem Gutadjien des vom
hiefigen Gefundheitdamt benannten Sadjverfidndigen wdve, wenn e3 fidhy um
einen in Deutjhland anjdffigen deutfhen Auftraggeber hanbelte, eine Bex-
giitung von 1600 Mart mit einem Bufdhlag von 200 Mart iiblid), da bie
Beflagte ein ,gut florierendes Internehmen” betveibe, Wie er rweiter aus:
fithet, Bat die iefige Jivstefammer den Yvsten anbeimgegeben, bei Baluta-
augldnbern bie fiir Deutfdhe iiblihen Sdse um 50 bi3 100°/, su erhdhen;
vod) habe fich eine fefte einbeitliche Proris in Hamburg nod) nicyt gebildet;
gurgeit witcden allgemein 100°/, genommen. Danad) fann jedenfalld filr
die bier allein fragliche Beit, alfo fir Frithjahe 1920, nidt feftgeftellt werden,
daf bievortd jener Zujdhlag bei Wuftraggebern, die ihren Wohnfip in valuta-
ftartfen Qdndern Baben, iblid) fei. Demgemdf verbleibt e8 bei der all-
gemeinen Regelung ber §§ 815, 316 BEB. Mljo fragl fidy lediglid), ob
der ftreitige Bujdjlag von 2600 Marf der Billigleit entfpricht. Bei ber
Beftimmung der Hohe der Gegenleiftung fiir eine drztlihe Behandlung find
swar in erfter Cinie der mfang und die mehr oder weniger grofe Schwierig-
feit der BVehandlung felbjt su beviidfidhtigen. 8 fommt aber aud) darauf
an, ob 8 {ih bei dem vzt um eine Fachautoritdt auf einem jpeiellen
Gebiet handelt und ob ein wirtidaftlid) fdyroadjer oder ein Fapitalfrdftiger
Nujtraggeber in Frage fteht. Denn da im Krantheitdfalle der eingelne auf
drgtlige Hiilfe angemwiefen ift und fih damit in einer Bwangslage befindet.
anbeverfeitd aber die dvztliche Behandlung, bdie der Grhaltung pon Leben
und Gefundheit der Staatsbiirger bdient, einem Jnterefle der Algemeinbeit,
alfo bem Bffentlidhen Sntereffe entgegenfommt, fo entfpricht e5 bem natiivkichen
fosialen Gmpfinden, wenn fite die dvstlidhe BVergiitung nidyt nad) dem Stande,
wohl aber nad) der wirtjhajtlihen Lage ded eingelnen Auftraggebers unter-
{djieben und damit ein bden Jnteveffen Ded Wrstes wie der ANgemeinbeit
gevedht werdender billiger Ausgleid) getroffen wird. Gerade diefer Gefidyta-
punft muB dasu fiihren, bei der Bemeffung drstlichen Honorard auch bdie
Tatfade 3u beriitfichtigen, daf der Auftraggeber ein Ausldnbder ift, weil
dann die Grmdgung bdes dffentlidhen Jntereffed und der Gemeinniibigleit dex
drptlichen Tdtigleit vielfad) weniger ing Gewidyt fillt und jedenfalld gegen-
fiber foldhen Ausldndern verfagt, die gevade um der drstlichen Behandlung
willen nad) Deutfdhland fommen.

Borliegend hanbdelt es fich um eine langwierige, nidyt einfache Behandlung
burd) einen Gpejialiften, der in feinem Fad) ,anerfannt, aber Teine der exfien
Nutoritdten Hamburgs ift”. AE Auftraggeber ftand ihm die redht fapital:
Frdftige Angehdrige eined Landes mit hiodyfter BValuta gegenilber. Der ftreitige
Bufdlag entjpridht daher dem billigen Ermeffen. B.

m) o) RNiictritt and § 326 bei teiltveijer Leiftung,

L. Pamburg, 5. 8BS, Urteil v. 27, Januar 1922,

Der RKldger hat der Betlagten bden fiiv einen Fifdyjchupper erteilten

Gebrauddmujterfut nebft ,allen gegenmwdrtig vorhanbdenen Herftellungs-
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einridjtungen und Fertigmaren”, alfo dad gefamte Gefdydft, fitv 20000 Mart
verfauft. Da jedbod) X, dem er die Herftellung ded Fijdjjduppers iibertragen
hatte, bie Heraudgabe der dafilr bendtigten, von X. angefertigten Stanzen,
Formen und Wertseuge ablehnte, verweigerte Betlagte die Jahlung ded Reft-
faufpreifes und trat nad)y Frijtfepung guritd. Diefer Riidtritt war nad
§§ 326, 325 berechtigt, weil ber BVertrag troy Teilbarfeit der Leiftungen an
fid nad)y der redjtlichen und wirtjdhafilichen Lage nur durd) eine einheitliche
Leiftung exfitllt mwerden fonnte (Staub Anb. yu § 374’1, Flir die Leiftung
de3 Berfduferd war ein Gefamtpreid yu 3ahlen, ohne daf fich ecfennen liefe,
wie bdie Parteien bdie eingelnen Teilleijtungen (Mufterfdus, PHerftellung?-
einvidhtungen, Fertigware) bewervtet haben. Bereitd bdad weift darvauf bin,
dafi von ben vereinbarten Leiftungen nidht eine allein gefauft worden wdve,
fondern daf fie nur in ihrex Berbindung ald Ganged gefauft find. WUnbder-
feitd fpricdh)t gegen eine Belafjung der Spejialwerfzeuge in der Hand ded X.,
dem bie Bellagte bdie Herftellung nidht weiter iiberlaffen wollte, fdon die
daburd) fitr £. gefdjaffene und zum mindeften erleidhterte Miglichleit der
unbefugten Weiterheritellung, alfo ein vedht gewidtiges Jnterefje bder Be-
flagten, bei bdeffen Berlebung die mit dem Mufterfdhuy erworbenen Redyte
sum mindejten fiir die Beit big sur Erwirfung einer died verbietenden geridyt-
lien Berfilgung erheblid) beeintrichtigt wurden. E3 ift aber weiter nidyt
su verfennen, baB audy der Befip ber HerftellungSeinvichtungen felbft fiiv
Bellagte von erheblidem Jnteveffe war. Die Biegevorridhtung war obhne
weitered wieder u verwenden. Dev BVefiy der Stempel und Stanzen aber,
modhten Ddiefe aud) filr andere Mafdjinen nid)t paflend gemadt werden
fonnen, erleidyterte ber Betlagten zum minbdeften die Neuanfertigung joldper,
u. 3 auch bann, wenn ihr Beidhnungen diefer Teile zur BVerfiigung ftanbden.
Selbft einem tedmifd) nidht durdhgebilbeten und im Lefen von ted)nijcyen
Beidhnungen nidht bemanberten Wrbeiter mufte die Anfertigung newer, nur
in den MaBen verdnbderter Stangen und Stempel nach vorliegenden Muftern
ofne mweitered moglid) fein. L.
8) Ubnahmeverzng. Androhung ded Verfaufd.! Sdjadendberedhnung.
LG, Nojtod, 2. §&. Urteil v, 1. Juni 1922,

Die Bellagte Hat fiir ihr Jnteveffe an ber Abnahme ber verfauften
Ware eine Reihe von Tatjadjen dargelegt, auf bdie e3 jebod) niht anfommt,
weil fie bei der Madhfriftfebung nidht die Annahme ber Leiftung abgelehnt,
fonbern nur angefiindigt hat, daf fie die Ware filr Redhnung ded RKidgers
verfaufen und ihn fiiv den Mindever(63 Hafjtbar madhen werbe. Darin liegt

! Wenn der flagende Rdnjer fiir den Fall frudhtlofen Friftablaujd androht, dap er fid,
wie, 1o und wann er fann, eindeden erde, fo behilt ex fid) damit nicht etva nur dad RNedht
sum Dedungstauf fiic gewije Ginbe&ungén'lﬁglid)feiteu vor, fonbern britdt feine Ubfid)t aus,
babei ofhne Beriidjidtiqung der Jnteveffen der Beflagten jede fid) sur Dedung bietende Ge-
{egenfeit wahrnehmen zu mwollen; bdie Crfldrung ergibt alfo deutlid), dah er fidh nady Friit-
ablauf auf die Leiftung der BVeflagten nidht mehr einlafien wolle (DL, RKinigaberg, 1. BE.
Wrteif . 10, Mai 1921).

OLRIy. XTI, 3



