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Vorwort.

Im Frieden begonnen, im Kriege zu Ende gefiihrt, gelangt
die nachfolgende Untersuchung zu einer Zeit in die Offentlichkeit,
in der nicht weniger als vier Volker romanischen Stammes in der
Reihe von Deutschlands Feinden stehen. Und doch mufls auch
die romanistische Forschung ihren Fortgang nehmen, soweit ihre
Jiinger nicht selbst die Feder mit der Waffe vertauscht haben.

Infolge des grofsen Entgegenkommens von Verlag und
Druckerei hatte die Drucklegung des Buches kurz vor meiner
Einberufung zum Heere noch so weit geférdert werden konnen,
dafs der Satz der eigentlichen Darstellung im wesentlichen fertig
vorlag. Dagegen ist der endgiiltige Abschlufs des Druckes und
der Auszug der Register, bei dem meine Frau sich als treue
Helferin bewihrte, durch die militirischen Pflichten stark verzogert
worden, und auch dieses Vorwort ist in einer Kaserne geschrieben.

Die von Hermann Breuer mit grofser Gewissenhaftigkeit
besorgte Ausgabe des Romans von Cristal und Clarie, sowie der
gleichfalls von ihm veroffentlichte zweite Rigomer-Band (Gesellsch.
f. roman. Lit, Bd. 36 u. 39) konnten nicht mehr in dem Malse
verwertet werden, wie ich es gewiinscht hitte; die betr, Nach-
trige am Schlusse dieses Buches wollen daher mehr blofse Hin-
weise sein als eine persdnliche Stellungnahme bedeuten. Uberdies
steht der Abenteuerroman von Cristal und Clarie, auf den vielleicht
spiter einmal zurickzukommen sein wird, da er ja nicht als
eigentlicher Artusroman gelten kann, mehr in loserer motivischer
Fihlung zu Romanen wie dem von Claris und Laris.

Zitate aus dem Perceval beziehen sich auf die Ausgabe von
Potvin, solche aus der Vengeance Raguidel in der Zihlung auf
die von Hippeau (bei Friedwagner rechts am Rande angegeben),
im Wortlaut auf die von Friedwagner.
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Das Autoren- und Stellenregister, sowie das Sach-
register sind mit Absicht ausfihrlicher gestaltet worden als nétig
scheinen konnte, um auf der einen Seite iiber den Anteil der
Einzelwerke an formelhaftem Sprach- und Stilgut, auf der anderen
iiber den motivischen Bestand der Artusromane — wenigstens zu
einem Teile — leichteren Aufschluls zu ermoglichen.

Auch an dieser Stelle dringt es mich, meinem hochverehrten
Lehrer, Herrn Geh. Reg.-Rat Prof. Dr. Stimming, aufrichtigen
Dank zu sagen fir die nun schon eine ganze Reihe von Jahren
zuriickliegende erste Anregung zu der vorliegenden Untersuchung
und das stete Interesse an ihrem Fortgange. Sehr zu Dank ver-
pflichtet fithle ich mich aber auch dem Herausgeber der ,Beihefte
zur Zeitschrift fir romanische Philologie¥, Herrn Prof. Dr. Ernst
Hoepffner, fir die — in Feindesland geschriebenen — mannig-
fachen wertvollen Hinweise und Anregungen, durch die namentlich
der 2, Teil des Buches in einzelnen Abschnitten ein geschlosseneres
Gepriage gewonnen haben diirfte.

Glogau, den 8. Oktober 1916,
Michaeliskaserne,

Martin Klose.
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Einleitung.

Seitdem die Werke Crestiens von Troyes, des Begriinders der
altfranzosischen Artusepik in gebundener Form, durch angemessene
Ausgaben der Gegenwart wiedergewonnen worden sind, haben sich
verschiedene Untersuchungen zum Ziele gesetzt, die Tragweite
seiner Schopfungen innerhalb der Dichtungen seiner Zeitgenossen
und Nachfolger auf franzésischem Boden abzugrenzen und die
Spuren seines Einflusses nach Maglichkeit festzulegen. Hatte einst
schon, in der Mitte des vorigen Jahrhunderts, Holland auf die
Wirkung hingewiesen, die Crestien und sein Schaffen auf Dichter wie
Godefroi von Leigni, Gautier von Arras, Gerbert, Manessier, Raoul
von Houdenc, Huon von Mer, Guillaume le Clerc de Normandie,
sowie auf den Prosa-Perceval ausgeiibt hat,! so beschrinkten sich
in der nichsten Folgezeit die Feststellungen nach dieser Richtung
hin ziemlich durchweg auf nur gelegentliche, verstreute Bemerkungen
in den Ausgaben von Artusromanen, Bemerkungen, die vielfach
lediglich mehr oder weniger unbestimmte Eindriicke wiederspiegelten
oder auf einem zu eng begrenzten Material fufsten. Mit den
achtziger und neunziger Jahren dagegen, als W. Foerster durch
seine verdienstliche Herausgebertitigkeit der Crestienforschung eine
einigermafsen gesicherte Textgrundlage bot und anderseits Grosse?
fiir die Beriicksichtigung stilistischer Einwirkungen den Boden ebnete,
begann man sich mit zunehmendem Interesse und auf Grund ein-
gehenderer Studien der Ermittelung alles dessen zuzuwenden, was
die von der allgemeinen Neigung des 12. und 13. Jahrhunderts
fir den bretonischen Sagenkreis gestiitzte Weiterfihrung der Artus-
epik in den Einzelwerken ihrem Altmeister Crestien stofflich, ge-
danklich, in Formgestaltung wie in Wortwahl verdankt. So folgten
einander die Arbeiten von Kirchrath, Schofield, Rohde, Mar-
quardt, Habemann, Thedens; Untersuchungen wie die von
Emecke, Mertens, Hilka, Schulz suchten fiir das Bild von
Crestien als Dichter, Personlichkeit und psychologischem Gestalter,

1 W, L. Holland, Crestien von Troies. Eine literaturgeschichtliche Unter-
suchung, Tiibingen 1854, S. 370f.

* R. Grosse, Der Stil Crestien’s von Troies; in: Franz. Stad. I, 127—260,
Heilbronn 1881.
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fir inhaltliche und stilistische Einzelheiten seiner Werke festere
Grundlinien zu zeichnen, wihrend die Abhandlungen von Dressler
und Stevenson sich zum Teil um die Ergriindung der Beziehungen
des Dichters zu alteren oder gleichzeitigen Schopfungen anders
gerichteter Dichtwerke bemiihten. Noch ist die Reihe der Unter-
suchungen dieser Art nicht abgeschlossen; und doch haben sie im
wesentlichen lingst die Bestitigung erbracht fiir die hohe literarische
Achtung Crestiens bei Zeitgenossen und Nachfolgern, wie sie aus
den verschiedentlichen Erwihnungen dieses Meisters in deren Werken
herausklingt (vgl. z. B. die riihmenden Worte Huons de Méry im
Torn. Ant. 22ff.,, 103, 2600ff., 3534f., die Hinweise Ch. a I'esp.
18f, Hunb. 186ff). Allerdings ist die Gefahr einer Uberschitzung
des formgewandten Dichters und guten Beobachters nicht immer
mit Glick vermieden worden; es hat sich zeitweise eine Neigung
gezeigt, alles stofflich oder in der Form mit Episoden aus Crestiens
Werken Verwandte ausschlielslich auf seinen Einfluls zurickzufihren.
Namentlich in Bezug auf den Stil ist verschiedentlich vergessen
worden, dafs das reiche Material, das Grosse und (seinem Bei-
spiele folgend, in dhnlicher Art fir Raoul de Houdenc) Boerner!
zusammengestellt und in die Kategorien der einzelnen Stilformen
eingeordnet haben, wohl eine Sammlung des stilistisch bei Crestien
(bzw. Raoul) Vorkommenden bot, nicht aber des fiir diese Dichter
charakteristischen Eigengutes an stilistischen Formen; es durfte
deshalb nicht alles, was Crestien an rhetorischen Mitteln und
Figuren verwendet, schon deswegen ohne kritische Beriicksichtigung
der historischen Stilentwicklung als ihm eigenttimlich, als von ihm
geprigt hingenommen und eine Wiederkehr derartiger Mittel in
anderen Dichtungen ohne weiteres als Nachwirkung seines Stils
gedeutet werden. Die eindringende und umfassende Untersuchung
Rennerts? hat gezeigt, wieviel von den Stilmitteln der Kunstepik,
also auch von den scheinbar spezifisch Crestienschen, dem Volks-
epos lingst geliufig war, und damit wiirde jetzt manche frither
ausgesprochene Behauptung eines Einflusses Crestiens im einzelnen
wesentlich zu modifizieren sein. Die Abhandlungen der letzten
Jahre lassen auch bereits einen deutlichen Wandel erkennen und
tragen der notwendigen Forderung einer historischen Stilbetrachtung
schon in starkem Mafse Rechnung. Vielleicht wird es aber notig
sein, in der Behandlung der sogenannten stilistischen Anklinge und
Beziehungen noch einen Schritt weiterzugehen und sie mehr vom
Gesichtspunkte des allgemein Sprachlichen, sozusagen Lexiko-
graphischen — oder kurz: mehr als eine Frage der Wortwahl als
des Stils im bisher dblichen Sinne zu betrachten. — Auch in
motivischer oder stofflicher Hinsicht haben sich die Anschauungen

1 Otto Boerner, Raoul de Houdenc. Eine stilistische Untersuchung
iiber seine Werke und seine Identitit mit dem Verfasser des ,Messire Gauvain¥,
Diss. Leipzig 1884,

* Alfred Rennert, Studien zur altfranz, Stilistik, Diss, Gottingen 1904,
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in jingster Zeit bemerkenswert verschoben: wihrend friher ver-
schiedentlich in etwas einseitiger Weise nur Crestiens Werke als
Quellen und Vorlagen in Betracht gezogen wurden und andere
Dichtungen der gleichen Gattung und aus dem gleichen Stoffkreise,
die nach ihrer Chronologie ebenfalls als Vorbild gedient haben
konnten, aufserhalb des Rahmens der Untersuchung gelassen wurden,
ist inzwischen mit Recht die Erkenntnis durchgedrungen, dafs nament-
lich bei denjenigen Dichtungen der Artusepik, die den Werken ihres
Begriinders schon zeitlich ferner stehen, die gleichartigen Schopfungen
der Zwischenzeit (soweit die vielfach sehr unsichere Chronologie
bestimmte Schliisse zulifst) die gleiche Beriicksichtigung verdienen
wie Crestiens Romane. Wenn sich dabei herausstellt, dafs doch
nicht alles an Crestien Anklingende auf ihn zuriickgeht, vielmehr
auch andere Dichter in stofflicher oder formaler Beziehung ihre
Wirkungen ausgeiibt haben, so schmilert das im Grunde nichts an
seinem Ruhme, lifst aber auch anderen, unbedeutenderen, oft gar
nicht mit Namen iiberlieferten Verfassern ihr Recht werden und klart
vor allem unser Bild von den literarischen Stromungen jener Zeiten.

Die vorliegende Untersuchung, deren erste Anregung bereits
mehrere Jahre zuriickliegt, will sich der oben erwihnten Reihe von
Abhandlungen anschliefsen und die literarischen Beziehungen, die
Kirchrath, Schofield, Rohde, Marquardt, Habemann und Thedens
fir Durmart, den Biaus Desconnéus, die Vengeance Raguidel,
Fergus, Meraugis und den Chevalier as deus espees gepriift haben,
an einem Werke der Artusepik feststellen, das fast am Ende des
Entwicklungsganges dieser Gattung steht, dem Roman von Claris
und Laris. Dafs Crestien von Troyes fiir den uns dem Namen
nach vollig fremden Dichter dieses aus dem Anfange des letzten
Drittels des 13. Jhs. stammenden Artusromans trotz des Zeit-
abstandes von etwa einem, Jahrhundert kein Unbekannter gewesen
sei, konnte man nach den bisherigen Ergebnissen fiir andere Artus-
romane des 13. Jhs. bereits mit ciniger Wahrscheinlichkeit ver-
muten; allein der Text selbst bietet uns schon eine feste Bestitigung
dieser Annahme. Es wird da in einem Verse ein ,Crestiens“ als
Gewihrsmann angefihrt; nimlich

Cl.u. L. 627: si con Crestiens le tesmoine,

Der Zusammenhang, auf den wir spiter zurickkommen werden,
zeigt deutlich, dals dieser ,Crestiens* kein anderer ist als Crestien
de Troyes. Gekannt also hat der Verfasser des Cl. u. L.-Romans
zweifellos den Dichter Crestien, und zwar, wie sein Zitat bereits
nahelegt, doch woh! auch das eine oder andre seiner Werke.
Eine weitere Frage bleibt freilich, ob die ihm bekannten Dichtungen
Crestiens auch auf seinen Roman in dhnlicher Weise gewirkt haben,
wie es fir andere Artusromane festgestellt worden ist, Vor allem
wird der Anteil genau zu beriicksichtigen sein, den etwa zwischen
Crestiens Schopfungen und dem Cl.u.L.-Romanz stehende Dich-
tungen derselben Gattung geliefert haben.
1*



Soweit Crestien von Troyes und andere Vertreter der Artus-
epik als etwaiges Vorbild in Frage kommen, hat zunichst (im
Jahre 1884) Alton auf S. 817—21 seiner Ausgabe des Clu.L.-
Romans eine ganze Reihe von kurzen Hinweisen gegeben, auf
motivische und formale Ubereinstimmungen verschiedener Episoden
und Einzelverse dieses Romans mit solchen Crestiens wie auch in
anderen Werken (namentlich Artusromanen) aufmerksam gemacht;
auf diese Hinweise wird an den entsprechenden Stellen zuriick-
gegriffen werden. Allerdings beriicksichtigen Altons Zitate von
Crestiens Dichtungen nur den Er., Low., Wilh, und Perc.; dariber,
ob der Verfasser von Cl.u. L. auch durch Clig. und Karr. beein-
flufst worden sei, spricht der Herausgeber sich nicht aus; ver-
mutlich waren ihm keine Anklinge an diese Romane aufgefallen.

Weitere Bemerkungen iiber das Verhiltnis des Cl. u. L.-Romans
zu Crestiens Dichtwerken begegnen sonst nur ganz verstreut und
recht spirlich. So wies W. Foerster (im Jahre 1887) in seiner
grofsen Yvain-Ausgabe auf folgende Einzelheiten hin:

1. Ein ,Calogrenanz¢ wird als Artusritter erwihnt (vgl. Gr.
Yvain-Ausgabe, S. 274, Aom. zu V. 57);

2. Der Cl u. L.-Dichter gibt eine Schilderung des Waldes
Broceliande (vgl. ebd. S, 278, Anm. zu V. 18g). Doch ist aus den
Worten W, Foersters nicht deutlich zu ersehen, ob er die erwihnten
Punkte als Zeichen eines Einflusses Crestiens betrachtet oder in
ihnen nur Anspielungen sieht. Jedenfalls spricht W. Foerster in
der 2. Ausgabe des Lowenritters (1891) mit keinem Worte von
einem Einflusse dieses Werkes auf Cl. u. L. (Zu Calogrenanz und
Broceliande vgl. unten I. Teil, Kap. IV; fiir keinen der beiden
Namen lifst sich eine Entlehnung gerade aus dem Low. mit Sicher-
heit behaupten.)

G. Paris bemerkt in der Inhaltsangabe des Cl. u. L.-Romans
in der Histoire littéraire de la France, t. XXX (Paris 1888), S.131:
»Calogrenant (personnage emprunté?! au Chevalier au lion%). Hier
wird also auf die soeben genannte FEinzelheit bereits mit grofserer
Bestimmtheit verwiesen.

In der Gr. Erec-Ausgabe (Halle 1890) sagt W. Foerster (S, XIV):
sUnter den Artusrittern kommt Erec in vielen Romanen vor, so
im Durmart, Desconéu, Fergus, Atre, Gunbaut, Claris! ...; dals
es wirklich unser Erec ist, zeigt der meist dabei stehende Zusatz
li fiz Lac, oder Erec li bien coné&uz, Claris 6326.41 Dies be-
sagt mit anderen Worten, dals die Personlichkeit des Ritters Erec
in CL u. L. Crestiens ,Erec* entlehnt worden ist. (Vgl jedoch
unten L Teil, Kap. IV.)

In der 2. Ausgabe des Erec (1896) hat W. Foerster aufs neue
auf die Tatsache einer Einwirkung dieses Romans auf Cl. u. L.
hingewiesen; vgl. daselbst S.XLI: ,Der Erec wurde, ebenso wie

! Von mir gesperrt. Verf,
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der Yvain, viel nachgeahmt, so im Desconéu, Durmart, Atre,
Meraugis, Claris?! usf.4

In der Ausgabe des Karrenritters (Halle 1899) macht W.
Foerster in den Anmerkungen darauf aufmerksam:

1. dals ein verrdterischer Konig namens Toas! auch in
Cl. u. L. eine Rolle spielt,

2. dafs der Eigenname Kamaalot! noch dreimal in CL u. L.
vorkommt (vgl. S. 415, Anm. zu V.5842; S.473, Anm. zu V. 34, und
Glossar, S. 477 unter ,Camaalot¥); doch &ufsert er sich nicht
dariiber, ob diese Namen bzw. die Personlichkeit des Konigs Toas
dem Karr. entnommen seien oder nicht. (Zu Toas vgl II Teil,
1. Abschn., Kap. III B, zu Kamaalot I. Teil, Kap. IV.)

In den ersten beiden Ausgaben des Cligés (1884 und 1880)
hatte W. Foerster nichts iiber einen etwaigen Einflufs dieses Werkes
auf CL u. L. bemerkt, in der 3. Ausgabe dagegen (Halle 1901)
heifst es (S. XXXVIIIf): ,Der Kristiansche Cligés-Roman hat
seinem Verfasser ... schon bei seinen Nachfolgern und Nach-
ahmern grofse Bewunderung eingetragen. Ich verweise hier blofs
auf die in der grofsen Cligés-Ausgabe beigebrachten Nachweise.
Nachzutragen wire noch der Hinweis auf Durmart ... und den
Roman von Claris und Laris,! wo Cligés ... als bekannter
Artusritter auftritt.* (Vgl hierzu unten I Teil, Kap. IV.)

Schliefstich ist noch zu erwiihnen ein Hinweis Gustav Grobers
im ,Grundrifs der romanischen Philologie¢, Bd.II, Abt. 1 (Strafs-
burg 19o2); er sagt bei Besprechung des Cl. u. L.-Romans (S. 789):
»Die nicht zahlreichen Motive der Dichtung trifft man in Crestiens
Ivain (erwdhnt V. 627) und Cligés, in Meraugis, Rigomer, Atre
perillos, in Roberts v. Borron Merlin, den Graaldichtungen, dem
Lanzelotroman, in Aimeriepen u. a.*

Hiermit ist aber auch die Zah! der eigentlichen Vorarbeiten
erschopft; auf Einzelheiten ist noch am meisten Alton eingegangen.
Allein auch er hat sich in der Hauptsache auf Andeutungen von
begrenzier Zahl beschrinken miissen. Die . Mehrzahl seiner Be-
obachtungen sachlicher Zusammenhinge ist durchaus zutreffend;
weniger beweisend fiir Feststellung von Entlehnungen u. dgl. sind
dagegen die mehr aufs Geratewohl ausgewihlten im Wortlaut ver-
wandten Stellen. Jedenfalls geben seine Bemerkungen kein aus-
reichend klares Bild von den sehr weit verzweigten und vielfach
recht verwickelten Beziehungen des CL u. L.-Romans zu der ihm
vorhergehenden Artusepik, und darunter wieder besonders zu den
Einzelwerken Crestiens von Troyes. In dieser Hinsicht will die
vorliegende Arbeit, auf umfangreicheres Material gestiitzt, eine ein-
gehendere Untersuchung liefern und statt blofser Stichproben
dhnlich klingender Verse und verwandt anmutender inhaltlicher
Ziige eine genauere Abgrenzung der Wirkungen vollziehen, welche

1 Vou mir gesperrt. Verf.
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die Werke des gleichen Stoffkreises auf den Roman von Claris
und Laris als einen der letzten Vertreter aus dem Gebiete der
Artusepik ausgeiibt haben. Dabei soll besonderes Gewicht zunachst
darauf gelegt werden, dort, wo ein Motiv innerhalb der Artusepik
verschiedentlich in mehr oder weniger variierter Form auftritt, die
wirkliche Vorlage zu ermitteln, soweit sie sich iiberhaupt feststellen
lifst. Hierbei wird sich auch mancherlei Allgemeines fiir den Typus
der in diesem Stoffgebiete besonders beliebten sachlichen Motive
ergeben. Anderseits soll hinsichtlich des poetischen Sprachgebrauchs
des Cl, u. L.-Dichters iiberall genau erwogen werden, inwieweit An-
klinge im Wortlaut an andere Epen tatsichlich eine stilistische
Beeinflussung verraten oder ob sie durch formelhaften Charakter
hierfiir nicht mehr in Betracht kommen. Da gerade in dieser
Hinsicht vereinzelte Stichproben ein sehr triigerisches Bild geben
und eine umfassende Untersuchung des formelhaften Sprachguts
der altfranzdsischen Kunstepik und seiner Begrenzung bisher leider
nicht vorhanden ist (Vereinzeltes enthalten einige der oben-
genannten Dissertationen, namentlich die Arbeit von Dressler?),
so waren ausgedehnte Sammlungen aus simtlichen Artusepen und
z. T. auch anderen Werken nétig, um einigermafsen festen Boden
fir die Entscheidung zu schaflen. Fir das Volksepos gibt die
Arbeit von Rennert bereits wertvolle Anbhaltspunkte; allein, wie
schon oben angedeutet wurde, der Begriff des Stils und der
stilistischer Beziehungen erstreckt sich nicht nur auf die eigentlichen
Stilfiguren, die ja auch nicht von jedem Dichter bewufst als Kunst-
formen verwandt werden, sondern mindestens ebensosehr auf das
lexikographische und syntaktische Gebiet, auf die Auswahl des Wort-
materials, seine besondere Gestaltung und Anordoung im Verse,
bei der die Riicksicht auf den Reim oft genug auch sehr wesent-
lich mitbestimmend wirkt. Um fiir den eigentlich positiven Ertrag
dieser Arbeit angesichts der vorhandenen Sachlage nicht auf blofse
Behauptungen ohne Belege angewiesen zu sein, soll zunichst all
das namentlich von stilistischem Sprachgut des Cl. u. L.-Romans
vorangeschickt werden, was auf Grund mehr oder weniger aus-
gedehnter Ubereinstimmung mit der Ausdrucksweise anderer Artus-
epen als Entlehnung oder Nachahmung gedeutet werden konnte,
durch sein Vorkommen in den verschiedensten Werken jedoch sich
als Bestand allgemeineren Sprachgebrauchs, als formelhaftes Gut
erweist und somit aus der Reihe der tatsichlichen Beeinflussungen
ausscheidet. Allerdings ist zu beriicksichtigen, dafs die Ubersicht iiber
eine gewisse Anzahl von formelhaftem Sprachgut der Artus-
epik, die sich hierbei ergibt, diese Formeln nur von dem Gesichts-
punkt des ClL u. L.-Romans aus und seiner Ausdrucksweise bietet
und nicht etwa eine Gesamtiibersicht ber den Formelschatz der
Artusromane geben will. Notig ist sie namentlich wegen der ganz

1 Alfred Drefsler, Der Einflufs des altfranz. Eneas- Romanes auf die
afrz, Literatur. Diss. Gottingen 1907,
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verschiedenen &4ulseren Ausdehnung des Formelhaften, die daher
nicht durchweg den gleichen riumlichen Mafsstab zulifst; wenn in
manchen Fillen nur eine kurze Verbindung als formelhafter Kern
in den Versen der verschiedensten Dichtungen wiederkehrt, ist in
anderen Fillen ein Halbvers, ein Vers, vereinzelt sind sogar —
durch festen Reim begiinstigt — ganze Verspaare zur Formel er-
starrt. Nur wo wortliche Ubereinstimmungen iiber die jeweilige
Grenze einer Formel hinausgehen, wird an Entlehnung gedacht
werden diirfen; aber auch da kann recht oft noch der Zufall die
Hand im Spiele haben. Soweit fiir die Verzeichnung des formel-
haften Sprachgutes auch die eigentlichen Stilfiguren herangezogen
werden, gilt fiir sie in ganz besonderem Mafse, dals nur die ver-
einzelte Wiederkehr einer gleichartigen Gestaliung desselben Ge-
dankens im Rahmen der betreffenden Kunstform zur Annahme
tatsichlicher Beziehungen berechtigt; auch hier erstreckt sich ein
stilistischer Einflufs in der Regel lediglich auf eine ganz bestimmte
Wahl und Anordnung der Worte, nicht aber auf die eigentliche
Stilfigur als Kunstform; denn diese weist im allgemeinen auf viel
frithere Zeiten zuriick, als sie fir die nachgeahmte Dichtung an-
zusetzen sind, — Mit der Ubersicht iiber die als formelhaft an-
zusprechenden Wendungen, bei der eine wirkliche Vollstindigkeit
natiirlich nur angestrebt werden kann, wird auch eine Reihe in-
haltlicher Ziige verbunden werden, die auf Grund ihrer allgemeinen
Natur nicht als aus bestimmten Werken entnommen gelten kénnen. —
Von den in Cl.u.L. vorkommenden Eigennamen werden ebenfalls
alle die, welche in mehreren Romanen Verwendung finden, als
fester Bestand der Tradition zu betrachten sind oder aus anderen
Griinden nicht einem bestimmten Werke entlichen sein kénnen,
in dem ersten — gewissermafsen negativ begrenzenden — Teile
der Untersuchung behandelt werden.






Erster Teil.

Beriihrungen des Claris und Laris -Romans
mit anderen Artusepen, die keine tatsichlichen

Beziehungen verbiirgen.






Kapitel L

Formelhaftes Gut auf sprachlich-stilistischem
Gebiete.

A. Festgewordene Ausdrucksformen im Rahmen
der figiirlichen Stilmittel.

I. Versinnlichung des Ausdrucks.,
1. Bildlicher Ausdruck (Metapher).

a) Bildliche Umschreibung von Personen.

esfencele: Bezeichnung einer schonen Frau als des ,(rechten)
Funkens“ der Schonheit in der ganzen Welt: Cl. u. L. 122f,, 13404f,
21547f. — Vgl in etwas anderem Sinne Stevenson! S.g4 (Liebes-
funke), Rennert, a.a.O. S. 7 (fiir Kampfbegier).

Jfleur: Bezeichnung einer Person als der ,Blite* der Welt,
aller Geschopfe u. dgl. — Hierher gehéren: la flor de toutes crea-
tures in Cl. u. L. 10467 (fir Lydoine); la fl. del mont (du monde,
de tretot ce m.) in ClLu.L. 6462, 7335, 19073 (fir Laris bzw.
andere Ritter). Verwandte Beispiele Rig. 2939 ff., sowie bei Rennert
S. 6, Stevenson S.g5. — Als feste Formel hat bereits zu gelten:
la fl. de (la) chevalerie in Cl u. L. 4701, 6085, 22675; Atre per.
500; Rig. 1112; Yder 1162; vgl. auch Stevenson S.95. — (la)
flour de (foute) biauté: Cl.u.L. 13405; Guill de Palerne 4032; vgl.
auch Er. 6617f.

mireor: Bezeichnung einer schonen Frau als des ,Spiegels
der Welt*: Clu.L.15357ffi — Vgl. in etwas anderem Sinne
Clig. 7121, 742—748; Rennert S. 8.

la seignorie: Bezeichnung einer hervorragenden Personlichkeit
als der ,Herrschaft® schlechthin bzw. als im Besitz derselben be-
findlich, gewohnlich mit Genetiv (des dames, de tretouz ceus de
cest pais; de chevalerie, de [sor] tous les chevaliers del mont):
CLu. L. 6086, 22676; Perc. 6887f.; Atre per. 499f.; Ch. 2 esp.
5454f, 6620ff.; Rig. 2940f.

main destre: Bezeichnung eines unentbehrlichen Helfers als der
»rechten Hand“: Cl.u. L. 17174; vgl. Rennert S. 8 (le d. braz).

! William M. Stevenson, Der Einflufs des Gautier d’Arras auf die afrz.
Kunstepik, insbesondere auf den Abenteuerroman. Diss, Gottingen 1910.
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b) Bildliche Umschreibung von Tétigkeiten,
a) Bilder aus der Natur und dem Landleben.

croistre bei abstrakten Ausdricken: die Not, Schande, Kraft,
Freude, Liebe usw. wichst, d. h. nimmt zu: Cl u, L. 1227; Er. 332,
914, 6636; Clig. 506; Low. 2781; Perc. 3208; vgl. Rennert S. 4.

semence — semer (Aussaat — sden): ClLu. L. 16f. (rien qui ...
n'ait sa semence espandue), 26f. (feste —tornoi ... sont semé
cler); Clig. 1036 (... an la mer semé ou semance ne puet re-
prandre); Low. 2626f. (beisiers ... de lermes semé).

8) Bilder aus dem Gebiete der Ernihrung.

abevrer (trinken): Cl.u. L. 337 ff. (Amor trinkt die Liebenden).
Vgl. Er. 2099 (die Liebenden trinken ihre Herzen mit Kiissen).

enivrer (Faulheit, Giite, Worte berauschen): Cl.u.L. 939, 2748;
Er. 34181

y) Bilder aus dem Gebiete der Geistestitigkeit.

escrire (schreiben): Cl.u.L. 5864 (paroles ... ou cuer escrites).
Vgl. Rennert S. 5 (mors ... el fer de ma lance escrite).

d) Bilder aus dem Kaufmannsleben (namentlich fiir Kampf-
schilderungen).

comparer (bezahlen): zous le comparrez: Clu.L. 15524; Perc.
5675; Ch. 2 esp. 7g23; Rennert S. 2; vgl Er. 5912f. — ... gue
(i) le comparra: Cl.u.L. 23393; Karr. 767; vgl. Er. 2819, Karr. 502.
— I ferai comparer: Cl.u.L. 15498; vgl. Clig. 1031; Stevenson S.g3.

durement (mout, chier) coster: Cl.u.L. 21640; vgl. Er. 2213;
Perc. 6399; Ch. 2 esp. 56806.

gage: Kopf als ,Pfand“ lassen bzw. nehmen: Cl.u.L. 1439f.
(la teste ... n'i covient laissier autre g.); Er. 5516 (et n’i leissast
la teste an g.); Ch. 2 esp. 2828f (... le chief, ja n’en presisse
autre g.). — Verwandt: Perc. 6164 (je ... renc mon g.); Ch. 2
esp. 5752 (... vous en bail mon g.).

guerredon (Lohn): Cl.u. L. 715 (trouver son g.). Vgl Rennert
S. 2 (rendre le g.).

merir (heimzahlen): Cl.u.L. 24 698; vgl. Clig. 1320; Ferg. 5707 f.

(cox) paier: Cl.u.L. 1155, 5289, 15567f.; Low. 6248f; vgl
Perc. 73681, 8381; Atre per. 1306; Mer. 716; Rennert S. 2.

paiemenz (Bezahluing): ClLu. L. 1141; Ch. 2 esp. 3328f

reangon (Losegeld, Entschidigung): Cl.u. L. 1439 (la teste c'est
lar). Vgl Er.1502f. (Ne preissent pas r. Li uns de Pautre regarder).

rendre (Gelichenes wiedergeben, eine Schuld abtragen): Cl.u.
L. 18696; vgl. Karr. 878; Low. 5593, 6709; Perc. 6607; Ch. 2 esp.
1020f.; Mer. 716; Rennert S. 2.

chier(ement) (soi) vendre: Clu.L. 1230, 5100, 13841; Er. 30521,
3569; Clig. 1762; Perc. 2420f,, 2459; Wilh. 2388; vgl. Rennert S. 2,
Stevenson S. g5.
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2. Vergleichender Ausdruck.
a) Echte Vergleiche.
a) Vergleiche mit menschenihnlichen Wesen.

Teufel (deable: Geschwindigkeit, abschreckendes Aussehen)1:
Cl.u.L. 10887 f. (I vif d) — Veng.Rag. 5296 (I diables vis), 5587f.;
Low. g44f.; Mer. 4198f.; agn. Boeve de H. 1975ff., 2266; vgl.
Rennert S. 44.

B) Vergleiche aus dem Tierreiche.

I. Siugetiere.

Hund (gaignon: Feigheit, Hinterlistigkeit): Clu.L. 11693f.;
Low. 646 ff.; Rob. de Blois, Les quatre chans, III, 11 f. Vgl Rennert
S. 52.

Leopard (4epars: Kampfeseifer): ClLu.L. 13969f.; Clig. 3700f;
Mer. 4476f.; llle et Gal. 3185; Roland 1111; vgl Rennert S. 49.

Lowe (lon: Kihnheit, Kampfeseifer): Clu. L. 1485f (Lowe
nach dem Erfassen der Beute); Clig. 1753 ff. (Lowe beim Ansprung
auf die Beute). — Allgemeiner: Low. 488; Durm. 4671; Ferg. 1489,
2421 usw. (6)2; Mer. 722f.,, 2217f; Veng. Rag. 1114f;. Roland
1111; vgl. Rennert S. 49.

Wolf (lous famillos: Kampfesgier namentlich des hungrigen
Wolfes): Cl.u.L. 12515, 29858f; Clig. 3753ff; vgl. Rennert
S. 49. — Andere Vergleiche: CLu. L. 18318f; Iile et Gal. 595fT;
vgl. Er. 44321f, Low. 303.

Hierher gehdrt auch als Tierprodukt:

Elfenbein (yvoire: Glitte, weilse Farbe): Cl u.L. 221; Clig.
831f, 840f,; Low. 3020; Perc. 30o07ff; Ch. 2 esp. 4310f.; Ferg.
1559 f.; Flor. u. Lir. 245£; vgl. Rennert S. 52.

I’ Vigel.

Adler (alerion: Schnelligkeit): plus fost que nus (qu'uns) alerions:
Clu L. 17313; Low. 487; Renart (Méon) 27609; Veeux du paon,
Richel. 368, fol. g1b. — com(e) .I a.: Cl.u.L. 1405; Jean Bodel,
Chans. des Saxons 1I, 142; Coron. Loons 961 (vgl. Rennert S. 53,
65, 68).

Lerchenfalke (esmerition: Schuoelligkeit): com(e) (un) esmerillon(s):
Cl.u.L. 27887; Jean Bodel, Chans. des Sax. II, S. 32 (vgl. Rennert
S. 53); ahnlich Ferg. 3709f,

Schwalbe (arondele, aronde: Schuelligkeit): Cl.u.L. 11922f,
21654 f.; Rol. 1492; vgl. Rennert S. 54, 65.

1 Die Klammer gibt das dem verglichenen Gegenstande mit dem Ver-
gleichsobjekte gemeinsame Vergleichsmoment an,

2 Die in Klammer stehende Zahl gibt hier und weiterhin die Anzahl
der mir fir den jeweiligen Fall aus dem betreffenden Werke zur Verfiigung
stehenden Belegstellen an, deckt sich jedoch nicht {iberall mit der Gesamtzahl
der iberhaupt darin vorhandenen Belege.
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y) Vergleiche aus dem Pfianzenreiche.

Apfel (pometes: Form, Hirte): Cl.u.L. 239 f. (mameles duretes
autresi conme .IL p.); vgl. Ferg. 1567 f.; Rennert S. 38.

Blume (for: weilse Farbe): Cl.u.L. 12233 Ff; Atre per. 1960ff;
Ch. a l'esp. 870; Rig. 788ff, 5027f.; Roland 3162, 3173 usw. (4);
Karlsreise 403; vgl. Rennert S. 57.

Rose (rose: ihr Uberragen aller anderen Blumen an Schénheit):
CL u L. 3790ff; Clig. 208ff; Er. 2412ff; Flor. u.Lir. 63ff. —
Andere Vergleiche: Conte du Gr. (G.v.D.) 249771f.; Ch. 2 esp.
43071f.; Mer. 264f.; Rig. 799ff; Veng. Rag. 3806f; Flor. u. Lir.
235f.; Adamsspiel 226; vgl. Rennert S. 57.

Rinde (escorce: als iufserer Schutz des Baumes): Cl.u.L. 1611 ff.;
Low. 1027 ff.; Perc. 8299ff. — Andere Vergleiche: Low. 2850f,,
4222f; Perc. 5682f.; Rig. 3564; Veng. Rag. 47261.

d) Vergleiche aus dem Mineralreiche.

Edelstein (jame: Schonheit, Klarheit): Cl.u. L. 23149f; Er
2410ff; Karr. 16ff; Durm. 111f; Rig. 4219f.,, 6967f., gugof.;
vgl. Stevenson S. g97.

Kristall (cristaux: klare, weilse Farbe, strahlender Glanz): Cl
u. L. 216f; Clig. 838 f.; Low. 1482f.; Ferg.1559f, 3015f.; Mer. 871;
Rig. 17269 f.; Adamsspiel 227 f.; vgl. Rennert S. 59.

Gold (or esmeré: von der leuchtenden Farbe blonden Haares):
ClLu. L. 220; Clig. 1167 f. (vgl. auch 785 f.); Karr. 1500 f.; Low.1462f.;
Perc. 3003 ff.; Ch. 2 esp. 4290 ff.; Rennert S. 6o. Vgl. Mant. maut. 824 ff.

¢} Vergleiche mit sonstigen Naturformen.

Eis (glace): Clu.L. 15211 (Kilte); Clig. 808f; Rig. 7793f,,
147151, (Klarheit); Low. 5583 f. (Schmelzbarkeit).

Schnee (noif: weilse Farbe, u. a. des Halses): blanches con n.:
Cl.u. L. 12561.; Conte du Gr. (Gerb.} VI, S.164; Ch. 2 esp. 5150 fF;
Durm. 6946; Flor. u, Lir. 252; Roland 3318 f.; vgl. Rennert S. 6o, 69.
— plus blanc(he) gque n.: Clu. L. 232; Clig. 844f., 4035f; Perc.
8044 f.; Conte du Gr. (G.v.D.) 237641, 24773f; Ch. 2 esp. 394f,
2006f. (vgl auch 4286f); Merl 87f; Rig. 44f, 1695f usw. ()
(vgl. auch 786 ff.); Adamsspiel 227 f.; vgl. Rennert 8. 60, 65; Steven-
son S. g8.

Quelle (fonfaine: vom Fliefsen des Blutes): Cl.u.L. 4366f;
vgl. Rennert S. 60.

b) Attributive Verbindungen in Vergleichsform.
a) Substantiva.

con chevaliers: Cl.u. L. 11915; Rol. 1369; agn. Boevede H. 1115.
Vgl auch Cl.u.L. 2600; Ldw. 179; Perc. 565; Durm. 7172, 8003;
Mer. 728; Rol. 1853; Boeve de H. 3237. '

come preudome: CLu.L. 12574; Durm. 2723.

con seingnor: Cl.u. L. 1379; Clig. 569.
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B) Adjektiva (meist substantiviert).

conme (pucele) bien aprise: Cl. u. L. 1595, 23717; vgl. Durm.
9440.

conme pooreuse: Cl.u.L. 25887; Clig. 4302.

come sage: Cl.u. L. 1967, 24674; Er. 2276; Durm. 4872, 4899
usw. (4).

con (dame) semee: Cliu.L.12274; Karr. 6556; Rom. u. Past.
49, 25; Durm. 6926; vgl. auch Durm. 4858, 5873, 6797 (comme
senés).

come vatllanz: Cl.u. L. 22300; vgl. agn. Boeve de H. 3610.

3. Personliche Auffassung von Unpersdnlichem (Personifikation).
a) Organe.

I (ses; mes, lor) cuers: Clou. L. 2775, 19572 usw. (4); Er. 1097,
2099 usw. (5); Clig. 406, 413 usw. (6); Low. 872; Perc. 2674, 9477;
Ch. 2 esp. 5854, 9032; Mer. 1208, 1220f.

b) Empfindungen.

Amours: Cl.u. L. 170ff, 176—84, 37211 u.6. (9); Er. 20921;
Clig. 456—61, 470f. u. 8. (22); Low. 1356ff, 1364—77 u. 6. (10);
Ferg. 16381, 1648— 63 u. 6. (6); Mer. 424, 533 usw. (4). Vgl
Colin Muset (Bartsch, Chrest.8) 382, 1f.; 383, 12; 384, 5—9; ferner
Drefsler S. 87—103, Rennert S. 15f. — A. Fa (L) point (d')une
estincele: Cl.u. L. 25761; Gilles de Chin 503f. {vgl. Drefsler S. 8g);
ihnlich Ferg. 2627 (le cuist .. .).

A. d’'un sien (de son) dart au (el) cuer le fiert (Pa ferue): Cl
u. L. 176f. (dhnlich 250f.); Clig. 460f. Zahlreiche weitere verwandte
Beispiele. zu dem Abschiefsen von Liebespfeilen bei Drelsler
S.93ff, 121,

c) Tugenden.

chevalerie: Cl.u. L. 137f£.; Clig. 33, 205.

courtoiste: ClLou. L. 428; Clig. 203; Ille et Gal 39f, 43f (vgl.
Stevenson S. 76). :

koneur: Cl.u.L. 101; Clig. 38f, 1471f.

largece: Cl.u. L. 93—098, 103—109, 1121; Er. 4642; Clig. 193f,,
201, 211f; Low. 1296; Ille et Gal 3580 (vgl. Stevenson S. 76).

prtié: Clou, L. 11872; vgl. Rennert S. 15.

d) Laster.

avarice: ClLu. L. 37ff, 102, 110ff,; Eracle 36 (Hs. B; vgl
Stevenson S. 76).

couvoitise; Cl.u, L. 281, 51f.; Eracle 36 (vgl. Stevenson S. 76).

envie: Cl.u. L. 53 ff.; Eracle 47, 3265, 3270 (vgl. Stevenson S. 70).

honte: Cl.u. L. 101; Low, 1531 £



