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Vorwort

Neben dem bekannteren und bedeutenderen Nusret-name ist
das Fursat-name das zweite Werk des Mustafa b. Ahmed,
genannt ‘All, zu den osmanischen Feldziigen gegen die
Safawiden im Kaukasus, an denen dieser Historiker als
Minsl Lala Mustafa Pafas, unter Hiisrev Pasa und zuletzt
unter Sinan Pasa, in dessen Gefolge er sich nach dem
Fursat-name, 7b, befand, als Haleb Timarlari defterdari
teilnahm.

Nicht nur die Kiirze - sein Umfang betrdgt nicht einmal
ein Viertel des Nusret-name - 188t das Fursat-name in
seiner Bedeutung  hinter dem erstgenannten Werk
zuriickstehen. Im Nusret-name wird der Gesamtzusammenhang
der osmanisch-safawidischen Auseinandersetzungen in der
Breite und im Detail vorgestellt, das Fursat-name be-
schrankt sich, abgesehen von einer stereotypen Einlei-
tung und der Wiederholung der bereits im Nusret-name
ausfiihrlich beschriebenen Kometenerscheinung, auf diirre
Fakten, die lediglich durch meist inhaltsleere Aus-
schmiickungen erweitert werden und die zudem aller Wahr-
scheinlichkeit nach zum allergr&ften Teil nicht wie im
Nusret-name auf Augenzeugenschaft beruhen.

Mit der zentralen Gestalt des Nusret-name, Lala Mustafa
Pasa, verband ‘All i{iber Jahrzehnte eine enge Zusammenar-
beit und Vertrautheit, sein Verh#ltnis zu Sinan Pasa da-
gegen war von der langj8hrigen Feindschaft zwischen die-
sem und seinem G8nner gepridgt. Wenn auch Sinan Pasa im
Fursat-name lobende Erwdhnung findet wie in keinem ande-
ren mir bekannten Werk ‘Alis, so ist sicherlich die re-
lative Oberfldchlichkeit und bereits erwdhnte Diirftig-
keit der Informationen ein Indiz dafiir, daB es sich beim
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Fursat-name vor allen Dingen um eine Pflichtiibung han-
delt, um so mehr als die sonst in den Arbeiten ‘Alis ge-
duflerten Erwartungen, gerade diese Arbeit kdnne und
solle ihm doch Amt und Wiirden einbringen, fehlen. Ein
Hinweis auf die Qualitdt und Bedeutung des Fursat-name
kann auch sein, daB heute lediglich eine zudem noch un-
vollstdndige Handschrift dieses Werkes zu existieren
scheint.

Dennoch ist das Fursat-name eine keineswegs unwichtige
Quelle. Neben den Miihimme defterleri war bisher fiir
diese Periode der osmanisch-safawidischen Auseinander-
setzungen die Hauptquelle einzig das Hauptwerk “Alis, das
Kiinh el-ahbar und die darauf aufbauende Tradition. Mit
dem Fursat-name liegt uns die dltere und ausfiihrlichere
Vorlage =zum Kiinh el-ahbar fiir diesen kurzen Zeit-
abschnitt wvor, und wenn auch auBer Details keine neuen
unmittelbar historischen Erkenntnisse daraus gewonnen
werden kénnen, so haben wir damit doch die friiheste hi-
storiographische Fixierung der darin berichteten Ereig-
nisse vor uns.

Allein dies in Verbindung mit der Bedeutung ‘Alls fiir
die osmanische Geschichtsschreibung scheint schon eine
Beschdftigung mit der in dieser Arbeit vorgestellten
Handschrift zu rechtfertigen.

Da es vor allem um die Beurteilung des Quellenwertes des
Fursat-name geht, wurde auf eine Ubersetzung des Textes
verzichtet und nur eine Zusammenfassung, die allerdings
alle faktischen Angaben enthdlt, angefertigt.

Die Anrequng zur Bearbeitung des Fursat-name erhielt ich
von meinem Lehrer, Professor Manfred GOTZ, der auch zum
ersten Mal iiberhaupt in seiner Bearbeitung der Tiirki-
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schen Handschriften in Deutschland ausfiihrlicher auf
dieses Werk eingegangen ist. Uber die Anreqgung hinaus
hat er mir jederzeit mit Rat und Tat beigestanden. Daher
besteht meine Dankesschuld vor allem ihm gegeniiber. Ne-
ben ihm zu nennen ist aber auch Professor Bekir KUTUKOG-
LU, Istanbul, der mir nicht nur mit seinen publizierten
Arbeiten iiber die osmanisch-safawidischen Beziehungen im
ausgehenden 16. Jahrhundert Richtschnur war, sondern
mich auch 1981 zwei Monate in seinem Institut arbeiten
lief, mir mit Literaturhinweisen, Literaturbeschaffung
und immer wieder mit Antworten auf meine Fragen behilf-
lich war.

Meinen Dank mchte ich auch folgenden Personen abstat-
ten, die mir in der einen oder anderen Weise geholfen
haben: Professor Necmettin HACIEMINO&LU, Istanbul (jetzt
Edirne), Dogent Dr. Mehmed CAVUSOGLU, Istanbul, Profes-
sor Bert FRAGNER, Berlin, Priv.-Doz. Dr. Klaus SCHWARZ,
Berlin und den Angehlrigen des Orientalischen Seminars
der Universitdt zu K&ln. Selbstverstdndlich bin fiir alle
Fehler dennoch ich allein verantwortlich.

Folgende Bibliotheken waren mir bei der Quellen- und Li-
teraturbeschaffung behilflich: Staatsbibliothek
Preuflischer Kulturbesitz, Berlin (vor allem als
Eigentiimerin der bearbeiteten Handschrift), Siileymaniye
Kiitiiphanesi, iniversite Kiitiiphanesi, Hazine Kiitiiphanesi,
Tiirkiyat Enstitiisi, alle Istanbul und Istanbul
Universitesi Tarih Kiirsiisii Kiitiiphanesi.

Einen besonderen Dank schulde ich aber meinem Kommilito-
nen Jiirgen Schmidt, der den osmanischen Text auf der Ma-
schine schrieb, und meinem Mann, meiner Tochter und mei-
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nem Sohn, die trotz diinner werdender Nervenstrdnge meist
Geduld bewiesen,

Die hier vorgelegt Arbeit wurde im Februar 1986 wvon der
Philosophischen Fakultdt der Universitdt zu K&ln als
Dissertation angenommen.

Berlin, Februar 1989
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VII

Vorbemerkungen

In der vorliegenden Arbeit wurde weitgehend das Trans-
kriptionssystem der Deutschen Morgenlédndischen Gesell-
schaft filir die orientalischen Sprachen benutzt. Ausnah-
men sind im heutigen Tiirkisch gebr&uchliche geographi-
sche Bezeichnungen und Namen, die lediglich der Sekun-
dédrliteratur entnommen wurden und deren urspriingliche
Schreibweise nicht ohne weiteres eruierbar war.

Der Versuch, Namen grundsdtzlich in Ahnlehnung an die in
der Handschrift vorgegebenen Form =zu transkribieren,
konnte vor allem bei nichttiirkischen Namen nicht konse-
quent durchgefiihrt werden, um eine Sprachverwirrung zu
vermeiden, z.B. Alaksandir fiir Alexander oder Lavand fiir
Levan. Zivile und militdrische Amtsbezeichnungen werden
in der Regel nicht iibersetzt, sondern mit einem Hinweis
auf ihre Erkldrung in der Sekunddrliteratur lediglich
transkribiert. Eine Ausnahme wird bei den hdufig vorkom-
menden Funktionsbezeichnungen, Oberbefehlshaber (Serdar,
Sipahsalar), Statthalter (Beglerbegi, Mir-i miran, Melik
el-iimerd) und Gouverneur (Beg, Sangaq begi, Miran, Mir-i
liva, Umerd) gemacht, fiir die entweder die Ubersetzung
oder die jeweils erstgenannte Form verwendet werden.

Im Editionsteil wurde im Interesse der {bersichtlichkeit
der dufBere Aufbau der Handschrift {ibernommen, lediglich
Schreibkorrekturen am Rand wurden in den Text iibertra-

gen. Recto und verso werden mit a und b gekennzeichnet.

Die Anmerkungen sind numerisch gekennzeichnet, soweit es
sich um textinterne Angaben handelt, z.B. Liicken., Kon-
jekturen, Korrekturen oder Koran- und Hadit-Belege. Sie
sind alphabetisch geordnet, soweit es sich um Vergleiche
mit Parallelen in anderen Handschriften handelt.
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Beschddigte Stellen wurden nach Moglichkeit aus dem Zu-
sammenhang ergdnzt und die Exrgdnzungen durch [ ] kennt-
lich gemacht. Vom Schreiber gelassene Liicken werden
durch [...] gekennzeichnet.

Insgesamt wurde versucht, so nah wie mdglich an der Or-
thographie der vorliegenden Handschrift zu bleiben, dies
konnte 3jedoch aufgrund zahlreicher UnregelmédBigkeiten
nicht grundsdtzlich getan werden. Offensichtliche
Falschschreibungen werden im Text korrigiert und in ei-
ner Anmerkung vermerkt. Regelmdfliig wiederkehrende Fehl-
schreibungen, z.B. 10a:13 J,L; und )5 statt JS\., und
J¥5u.8. oder die fehlende Kennzeichnung des Adverbs,
z.B. 8b:14 wurden stillschweigend korrigiert oder er-
gdnzt. Das Gleiche gilt fiir den unregelmdBig gekenn-
zeichneten langen a - Vokal und fiir die Verdoppelung.
Sonstige fehlende diakritische Zeichen wurden in der Re-
gel ebenfalls ohne besonderen Vermerk hinzugefiigt. So
schreibt die Handschrift, z.B. 27b:2.4, immer LaL statt\,b
_3 wird in der Handschrift fast immer _< geschrieben.

In Anlehnung an die osmanische Schreibung fiir persisch _f
wurde dafiir _§ gebraucht.

Plene- und Defektiv-Schreibungen kommen vor und werden
in der Regel beibehalten.

Die Vokalisation in der Handschrift ist gelegentlich
falsch und oft inkonseqguent. Koran-Verse und Hadit-Stel-
len werden in der Edition voll vokalisiert. Bei Flufi-,
Orts-, Personennamen und Wortern mit mehrfacher Bedeu-
tung wird die Vokalisation des Schreibers, soweit sie
richtig ist, beibehalten. Unnétige und falsche Vokalisa-
tion wird nicht iibernommen.



1. Einleitung
1l.1. Forschungsstand

Der osmanisch-safawidische Konflikt hat seinen Platz in
jeder Geschichte des Vorderen Orients won HAMMER bis zur
Cambridge History of Islam oder der Cambridge History of
Iran.

Dieser Konflikt kann unter verschiedenen Gesichtspunkten
gesehen werden

- aus osmanischer oder safawidischer Sicht oder gar der
der unmittelbar Betroffenen vom Kaukasus bis zum Per-
sischen Golf,

- machtpolitisch als Teil der imperialen Bestrebungen
des Osmanischen Reiches,

- Okonomisch zur Sicherung der Handelsrouten gegeniiber
Rufiland, Portugal und Grofbritannien,

- als innenpolitisches Problem des Osmanischen Reiches
oder innerislamisches zur Bewahrung der islamischen
Oekumene

- oder weltpolitisch im Zusammenhang mit dem Aufstieqg
Europas nach 1500 und dem gleichzeitigen allmidhlichen
Niedergang der islamischen Vormachtstellung im medi-
terranen Raum.

Insgesamt sind alle diese Ansdtze mehr oder weniger aus-
geprdgt in der Sekundirliteratur zu finden.

In der deutschen Orientalistik ist diese Frage fast aus-
schlieBlich von iranistischer Seite aufgegriffen worden,



wobei fiir den engeren und fiir diese Arbeit vor allem
wichtigen Zeitraum von 1555 bis 1581 die Arbeiten von
HINZ 1933 und ROEMER 1939 zundchst die politische Ge-
schichte in einer bis heute gililtigen Weise darstellten.
Darilber hinaus bietet die Arbeit von HINZ gleichsam ein
Psychogramm der wichtigsten Akteure, in erster Linie
Isma ‘Ils II., das auch durch die neuere Forschung nicht
umgestoflen worden ist. Nach dem 2. Weltkrieg sind unter
dem EinfluB von ROEMER eine Reihe von Arbeiten entstan-
den, die sich mit den europdischen Interessen an diesem
Konflikt (PALOBMINI 1968; SCHUSTER-WALSER 1970) beschdf-
tigen oder sich mit dem osmanischen Vorwurf schiitisch-
safawidischer Subversion in Anatolien auseinandersetzen
und ihn weitgehend verneinen (SOHRWEIDE 1965; EBERHARD
1970) . Bemerkenswert ist allerdings, daB dieser Vorwurf,
der zum Teil auch von tiirkischer osmanistischer Seite
{AKDA& 1963) geleugnet oder zumindest modifiziert wird,
in neueren Arbeiten verstdrkt aufgegriffen wird (MATUZ
1979; unmittelbarer IMBER 1979; fiir die 2Zeit bis 1550
ALLOUCHE 1983).

In der angelsidchsischen und franzdsischen Literatur seit
den sechziger Jahren, die ihre Wurzeln mittelbar und un-
mittelbar eher in der Osmanistik hat, steht dagegen der
Skonomische weltpolitische Aspekt in der Nachfolge wvon
BRAUDEL im Vordergrund, eine Richtung, die auch INALCIK
in seinen Arbeiten verfolgt. Von den zahlreichen Aufsit-
zen, die unter diesem Gesichtspunkt entstanden sind,
seien beispielhaft nur einige genannt: BENNIG-
SEN/LEMERCIER-QUELQUEJAY 1970 wund CARRERE d’'ENCAUSSE
1973 untersuchten das osmanische Interesse an den konti-
nentalen Handelswegen, bei OZBARAN 1972 und HESS 1974
geht es um die osmanischen Versuche, den portugiesischen



und spdter den britischen Einfluf im Indischen Ozean zu-
riickzudrédngen.

Die vielleicht wichtigste und bisher einzige monographi-
sche Arbeit in diesem Zusammenhang ist jedoch KORTEPETER
1973, der die osmanischen Aktionen im Kaukasus mit den
Skonomischen und politischen Entwicklungen auf der Krim,
in RuBland, Litauen, Polen und im Deutschen Reich in
Verbindung setzt.

Keine dieser Arbeiten aber, mit Ausnahme der genannten
von ROEMER, setzt sich mit den Ereignissen im Kaukasus
selbst auseinander.

Hierfiir kénnten eventuell georgische Arbeiten hilfreich
sein, aber abgesehen von den sprachlichen Problemen, war
kaum eine der georgischen Verdffentlichungen in deut-
schen OGffentlichen Bibliotheken nachweisbar.! So mufte
auf die dlteren Arbeiten von DORN und BROSSET zuriickge-
griffen werden, die in den auf georgischen Quellen
fuBenden Teilen fiir das vorliegende Thema nicht sehr er-
giebig waren. Uberdies verhindern die zahlreichen
MiBverstdndnisse in der Bearbeitung der ausgiebig be-
nutzten persischen Quellen eine umfangreiche tlbernahme
nicht nachpriifbarer Angaben.

Lebendige, wenn auch eher fliichtige Eindriicke vermittelt
das Standardwerk von ALLEN 1932, Hilfreicher war fast

! Einen ersten Zugang zu georgischen Ver'dﬂ'cnr.lichungen gewithrt SVANIDZE (1978). Fiir die
vorliegende Arbeit von Interesse hitten eine Reihe von ihnen sein konnen: die Edition des
Nusret-name durch 8.8, DZIKIJA, die Georgien betreffenden Stellen bei PE&EW vom
gleichen Autor, iiber SELANIKI von PUTURIDZE, iiber MUNEGGIMBASI von N.N.
SENGELIJA, iiber Samjhe von G.K. TIVADZE, iiber Lala Mustafa Pasa und Sirvan von
M.H. SVANIDZE. Dariiber hinaus werden einige Arbeiten mit allgemeineren Titeln ge-
nannt, so von V.N. GABASVILI und SVANIDZE, die eventuell wichtig gewesen wiren.



noch der kompilatorische Aufsatz von FEKETE 1950/51, und
interessante Randerscheinungen machte der Aufsatz von
TARDY 1968 deutlich.

Auch in der tiirkischen Osmanistik gehtren die osmanisch-
safawidischen Auseinandersetzungen im Kaukasus nicht zu
den zentralen Themen, wenn sie auch in Bereichen wie der
Personal-, Verwaltungs- oder Sozialgeschichte immer wie-
der beriicksichtigt werden. In monographischer Weise ha-
ben sich nur drei Wissenschaftler mit dem osmanischen
Vorgehen im Kaukasus beschdftigt. Dabei behandelt die
neueste Arbeit von GUOKCE 1979 fast ausschlieBlich das
friithe 18. Jahrhundert und referiert die friihe Zeit nur
auf der Grundlage der vorhandenen Sekunddrliteratur.
Eine zwar anregende, aber oft ungenaue Arbeit stammt von
KIRZIOGLU 1976, der den Zeitraum von 1451-1530 behandelt
und dessen Interesse in erster Linie in der Geschichte
des Ostens der Tiirkei liegt.

Am ausfithrlichsten hat sich bisher KUTUKOGLU 1962 in
seinem Werk Osmanli-Iran siyasi miinasebetleri 1578-90
mit den Feldziigen der Osmanen im Kaukasus beschdftigt.

Hierfiir zieht er vor allem die Mithimme defterleri heran.
Diese sind, soweit es sich um offizielle Akte in Verbin-
dung mit den Feldziigen handelt, die Primdrquelle iiber-
haupt. Da aber diese Quellen nur schwer zugédnglich sind,
muflite in der vorliegenden Arbeit auf ihre unmittelbare
Benutzung verzichtet werden. Dies fiel allerdings um so
leichter als die Mihimme defterleri fiir den kurzen im
Fursat-name behandelten Zeitraum von KUTUKOGLU griindlich
ausgewertet worden sind.

Neben den Miihimme defterleri hat KUTUKOGLU ‘Alis Nusret-
name und Kiinh el-ahbar und die Berichte anderer Augen-



zeugen und Historiker benutzt, darunter auch ISKANDAR
MUNSI, SARAF-HAN und JUAN von Persien.

Fiir den Feldzug Sinan Pasas stand ihm das Fursat-name
nicht zur Verfiigung, dennoch wird seine Darstellung - es
sei bereits an dieser Stelle bemerkt - durch dieses Werk
kaum modifiziert.

KUTUKOGLU sieht den wichtigsten Grund fiir den Krieg seit
1578 im sunnitisch-schiitischen Konflikt, dessen histo-
rische Wurzeln weit =zuriickreichen und dessen Eigentiim-
lichkeit es war, die politische und gesellschaftliche
Bindung an das Osmanische Reich in Anatolien zu stdren
und Unruhen zu verursachen. Gleichzeitig leugnet er
nicht den politischen und Gkonomischen Ansatz bei BRAU-
DEL, ohne diesen jedoch weiter zu vertiefen.? Fiir ihn
geht aus den Quellen hervor, daB die Osmanen das safawi-
dische Reich im Iran als Bedrohung empfanden.

1.2. Quellenlage

Neben dem in dieser Arbeit vorgestellten Fursat-name
gibt es eine Reihe von Werken, denen im Zusammenhang mit
den dort geschilderten Ereignissen der Rang einer Quelle
zuzusprechen ist, die zum Teil auf das Fursat-name zu-
riickzufithren sind, zum Teil aber auch eigenstédndige In-
formationen oder nicht mehr nachvollziehbare Traditionen
enthalten. Die folgenden sind fiir die Bearbeitung und
Bewertung des Fursat-name herangezogen worden.

2 KOTUKOGLU (1962), VII.



1.2.1. Kiinh el-ahbar

Mehr als zehn Jahre nach dem hier bearbeiteten Fursat-
name entstanden war dies bisher eine der wichtigsten
Quellen fiir den Feldzug Sinan Pasas nach Georgien. Seine
Abhdngigkeit vom Fursat-name ist, wenn auch nicht skla-
visch - z.B. wird das Datum der {Ubergabe des Wesirats-
siegels durch YemiSgi Hasan Aga korrigiert - deutlich.
Wenn auch ungleich kiirzer, findet sich doch im Kiinh el-
ahbdr die gleiche Gliederung und gleiche Wortwahl. Die
meisten Gedichte sind, zwar oft gekiirzt, aus dem Fursat-
name entnommen worden (s. Kap. 2.3.4.)

1.2.2. Tarih-i Pecevi

PEEEVi fuft bei seiner Darstellung der Ereignisse wie-
derum auf dem Kiinh el-ahbar. In etwas kiirzerer Form fin-
det sich bei PECEVI der gleiche Aufbau, jedoch sprach-
lich nicht mehr so eng an das Vorbild angelehnt und ge-
geniiber Sinan Pasa noch kritischer.

1.2.3. Saha'if al-ahbar (MUNEGGIMBASI) und
Tarih-i Selaniki

MUNEGGIMBASI und SELANIKI behandeln die Ereignisse weni-
ger ausfilhrlich als ‘Ali im Kiinh el-ahbar. Trotz ihrer
Kiirze geben sie aber eine Reihe von Informationen, die
offensichtlich auf anderen Quellen als ‘All beruhen.
Dort, wo es nachpriifbar ist, erscheinen sie jedoch weni-
ger =zuverldssig als ‘Ali. Dies gilt z.B. fiir die Ge-
sandtschaft Magsud Agas {MﬁNEédIHBAéI) oder fiir die Per-
son des Adjudanten Sinan Pasas, Ken‘an (SELANIKI).



1.2.4. ziibdet et-tevarih

Die Bedeutung LOQMEN53 liegt in seiner Darstellung der
Ereignisse in Istanbul bzw. wie sie in Istanbul regi-
striert wurden. Bei ihm erscheinen u.a. die Entsendung
Yemi$gi Hasan Agas in das Lager Sinan Pafas, die Ankunft
des Hizir éavué mit der Nachricht vom Eintreffen Magsud
Adgas und die Ankunft eines Eilboten von Sinan Pasa, daB
Gesandte des Schahs nach Erzurum gekommen seien. Seine
Informationen wirken zuverlédssig und lassen sich in der
Regel mit denen aus den Mihimme defterleri und dem Fur-
sat-name in Einklang bringen.

1.2.5. Sarg se erlerinde Siirhser ile vaqi® olan ahvalle-
rifi ve Sirvan'da ‘Osman PaSa ile siirhser'ifi mu-
harebelerini beyan eder

EBUBEKIR liefert einen Augenzeugenbericht, sieht aber
die Ereignisse aus der Perspektive des Soldaten. Daher
gibt er zwar ein anschauliches Bild wvon den tatsdchli-
chen Ereignissen wdhrend des Feldzuges, es fehlt ihm
aber das genaue Wissen iiber Daten und iiber die auf der
politischen Ebene beteiligten Personen. Dadurch ist sein

Werk fiir die Uberpriifung einzelner Zusammenhinge meist
unbrauchbar.

1.2.6. Andere Quellen

Neben den osmanischen Quellen und Historikern wurden fiir
einzelne Probleme auch die persischen Historiker ISKAN-
DAR MUNéT, SARAF gﬁN und JUAN von Persien benutzt. Da es
sich hierbei nur um ergédnzende Informationen handelte,

3 Zur Meinung AT iiber ihn, s. SCHMIDT (1987), 12-13.



wurde davon ausgegangen, daB es legitim sei, Ubersetzun-
gen dieser Werke zu benutzen.

ISKANDAR MUNSI, allgemein von der Historiographie als
einer ihrer Groflen anerkannt, wurde hauptsdchlich be-
nutzt, um die Situation im Iran vor und wihrend des
Feldzuges von 1580 zu erhellen und Probleme in Verbin-
dung mit den persischen Gesandtschaften zu klédren.

Aus SARAF HAN wurden Informationen iiber die an diesem
Feldzug beteiligten kurdischen Stdmme und in begrenztem
Umfang iiber die Situation in Sirvan gezogen.

JUAN von Persien diente weniger als Nachweis fiir den
Verlauf einzelner Ereignisse, da seine Angaben oft zu
ungenau und durch zu viele Stationen gefiltert sind,
sondern mehr, um die Stimmung auf iranischer Seite ein-
zufangen.

Die von ALBERI und BERCHET herausgegebenen veneziani-
schen Berichte betonen, bedingt durch die eigenen Inter-
essen, besonders die &konomischen Folgen der osmanisch-
safawidischen Auseinandersetzungen, aber sie geben auch
im engeren Kontext einige Informationen, die das Gesamt-
bild abrunden, z.B. die Verantwortung Sultan Murads III.
fiir den Feldzug, ein Charakterbild Sinan PaSas, den Hin-
tergrund Magsud Agas, die Bedeutung von Kars innerhalb
des Vertrages von Amasya.



2. Leben und Werk ‘Alis

2.1. Das Leben

Mustafa ‘Ali Efendi oder auch‘All Mustafa b. Ahmed wurde
am 2. Muharrem 948/28. April 1541' in Gelibolu als Sohn
des Kaufmanns? Ahmed b. ‘Abdullah geboren. Er starb in
Gidda wahrscheinlich zu Beginn des Jahres 1600.°

Nachdem er zuerst eine wissenschaftliche Karriere ange-
strebt hatte, schlug er 1560 mit der {ibernahme der Funk-
tion eines Katib-i Divan (Diwansekretdrs) des Prinzen
Selim' die administrative Laufbahn ein. Nach 1562 nahm
er mit Unterbrechungen bei verschiedenen Provinzstatt-
haltern das gleiche Amt wahr, vor allem bei seinem
hauptsidchlichen Gdnner Lala Mustafa PaSa, den er 1568
nach Agypten begleitete,® als dieser zum Oberbefehlsha-
ber des Jemen-Feldzuges ernannt worden war. Wahrschein-
lich beeinflufite das Nichtzustandekommen dieses Auftrags
die weitere Karriere ‘Alis entscheidend. Erst der Feldzug
gegen Georgien und §irvan wiederum unter dem Oberbefehl
Lala Mustafa PaSas 1578 gewdhrte ihm eine erneute Chance
zum Aufstieg innerhalb der administrativen Hierarchie.
Seiner Teilnahme an diesem Feldzug verdankte er die Er-
nennung zum Timar defterdari von Aleppo® und damit zum
ersten Mal die Ubernahme eines Amtes in der offiziellen

! FLEISCHER (1986), 13, Anm. 2 setzt sich mit der Problematik des Geburtsdatums auscinan-
der.

 BABINGER (1927), 127 bezeichnet ihn falschlicherweise wegen des Ehrentitels Hoga als Leh-
rer. S. dazu IBNULEMIN MAHMUD KEMAL (1926), 3, Aam. 1 und nach ihm ATSIZ
(1968), 1 und KUTUKOGLU (1974), 81. Ausfithrlich jetzt FLEISCHER (1986), 13-16.

3 FLEISCHER (1986), 186-187.
4 IBNULEMIN MAHMUD KEMAL (1926), 6-7; ATSIZ (1968), 2.

5 IBNULEMIN MAHMUD KEMAL (1926), 8-9; ATSIZ (1968), 2-3; KUTUKOGLU (1974),
81; TURAN (1958), 557-574,

S TIETZE (1979), 7.
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osmanischen Biirokratie. Als Inhaber dieses Amtes be-
zeichnete sich ‘Ali im Furgat—n?ame." Dennoch ist unklar,
wann er es tatsdchlich antrat.® Erst fiir den Sommer 1581
gibt es eine Notiz(ﬁlis, die darauf hindeutet, daB er zu
diesem Zeitpunkt in Aleppo gewesen sein kann. Er berich-
tet, daB er sich mit den Truppen von Aleppo und den ara-
bischen Provinzen nach Van l:uec_:gi.l:ﬂ:.9

Auch in den letzten zwanzig Jahren seines Lebens wurden
seine Hoffnungen auf eine erfolgreiche Beamtenkarriere
nicht erfiillt. Die Griinde hierfiir sind u.a. in seiner
engen Bindung an Lala Mustafa Pasa!® und kurzfristig an

1 geinem Persdnlichkeitsbild? und

Ozdemiroglu ‘Osman Pasa,
dem biirokratischen System am Ende des 16. Jahrhunderts'

zu suchen.

Die biographischen Daten kdnnen auf diese wenigen Anga-
ben beschrénkt werden, da das Leben ‘Alis vor allen Din-
gen wegen der =zahlreichen autobiographischen Einschiibe

TR ursat-name, Ta.

8 in dcn m(‘)ghchcn Zeitraum seiner Ernennung fallen seine Tatigkeiten als Sckretdr Hiisrev Pa-
Sas in Erzurum, sein Auftrag, die Nachschubl:ran.sparte von Trabzon nach Erzurum zu or-
ganisieren und der Auftrag Sinan Padas, als dessen Sekretdr zu fungicren. S. AHTER
(1340), 15; IBNULEMIN MAHMUD KEMAL (1926), 20-22; BABINGER (1927), 127;
TIETZE (1982), 86; FLEISCHER (1986), 82, Anm. 32.

Eine Stelle im Nughat ils-selatin (TIETZE (1982), 87) konnte sogar bedeuten, daB ‘Al die-
ses Amt erst im zweiten Ha]b]gh: 1580 durch Unterstiitzung Sinan Pagas erhielt. Dagegen
aber Kiinh el-ahbar, 539b, wo Al sagt, daB er, obwohl bereits Tinar defterdan, mit den
Aufgaben in Trabzon betraut wurde.

% TIETZE (1982), 70; IBNULEMIN MAHMUD KEMAL (1926), 22. In dicsc Zeit fallt auch
die Abfassung des Nushat ils-selatin, s. BABINGER (1926), 133; ATSIZ (1968), 44 und vor
allem TIETZE (1979; 1982).

10 IBNULEMIN MAHMUD KEMAL (1926), 22-23.

! HAMMER (1837), 118; BURSALI (1322), 7; BABINGER (1927), 127; Ausfiihrlich jetzt
FLEISCHER (1986), 114-115.

125, Kap. 2.2.

Bg z.B. seine Ernennung zum Finanzdirektor von Sivas 1588, IBNULEMIN MAHMUD KE-

MAL (1926), 30-31; ATSIZ (1968), 5; KUTUKOGLU (1974), 81; FLEISCHER (1986),
129-130. Bei BABINGER (1927), 127 offensichtlich falsch Rumelien fiir Rum (Sivas).
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in seinen Werken recht gut bekannt ist. Die Sekund&rli-
teratur iiber ‘All sowohl in tiirkischer als auch in west-
lichen Sprachen ist inzwischen sehr umfangreich, an die-
ser Stelle sollen jedoch nur die &dlteren Arbeiten von
BHTER (1340) und die Einfihrung zur Herausgabe des Me-
nagib-i hiinerveran durch IBNULEMIN MAHMUD KEMAL (1926)
und die jiingeren von TIETZE (in erster Linie 1979-82)
und FLEISCHER (1986) genannt werden. Die zuletzt ge-
nannte Arbeit, eine iiberarbeitete Dissertation aus Prin-
ceton aus dem Jahre 1982, ist in vieler Hinsicht als de-
finitive Arbeit iiber‘All in einer westlichen Sprache an-
zusehen. Darin folgt FLEISCHER weitgehend den Vorar-
beiten TIETZEs, geht jedoch insofern dariiber hinaus als
er neben seiner Analyse der Person und des Historikers
Ali die bilirckratische Situation am Ende des 16. Jahr-
hunderts untersucht.

2.2. Persdnlichkeit und Bedeutung seines Werkes

Alis historische Werke spielen filir unsere Kenntnis der
osmanischen Geschichte der zweiten Hélfte des 16. Jahr-
hunderts eine zentrale Rolle. Von PECEVI und SELANIKI
iiber HAMMER bis zur Gegenwart, so z.B. KUTUKOGLU, miissen
und werden das Kiinh el-ahbar und Nusret-name als Haupt-
quellen fiir diese Zeit benutzt. Dennoch ist die Bewer-
tung seiner Person und Leistung keineswegs einheitlich
positiv, dies sogar eher in Europa als in der Tiirkei
selbst.

HAMMER sagt von ihm: "einer der fruchtbarsten Schrift-
steller dieser Periode, sowohl Geschichtschreiber als

 Fiir die genannten Werke s, das Literaturverzeichnis. Zu weiteren biographischen Arbeiten,
vor allem SEKER (1980), 197-205.
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Dichter, und vorziiglich als erster wegen seiner Frey-
miithigkeit und Wahrheitsliebe héchst schitzenswert."!

BABINGER z#&hlt ihn zu den merkwiirdigsten Erscheinungen
des osmanischen Geisteslebens: "Seine unbedingte Wahr-
heitsliebe und Zuverldssigkeit zeichnen seine literari-
schen Leistungen vor vielen seiner Zeitgenossen vorteil-
haft aus und machen seine Werke zu wirklich wertvollen
Quellen fiir die Begebenheiten seiner Zeit. (...) Wahrend
Ali mit den "Md&nnern des Schwertes" wvielfach auf ge-
spanntem Fufle lebte, war er mit den meisten osmanischen
Schriftstellern und Dichtern jener Tage persdnlich be-
freundet..."!®

Noch deutlicher fdllt das positive Urteil S{SSHEIMs aus:
“Ali ist eine der angenehmsten Erscheinungen des tiirki-
schen Beamtentums. In einer Zeit, da Intrige und Ge-
waltsamkeit iiber alles triumphierte, steht er als ein
Muster von Geradheit und Lauterkeit da. Seine artige und
gesetzte Natur erkldrt geniigend, daB in so harter Zeit
die Miénner der Faust wenig von seinen Diensten wissen
wollten. (...) Dagegen treffen wir kaum einen Schrift-
steller, der nicht sein persdnlicher Freund gewesen
wire. "V

Dieses Urteil hat sich auch in neuerer Zeit nicht gedn-
dert, es ist jedoch in mancher Hinsicht differenzierter
geworden. So bemerkt WALSH im Zusammenhang mit seiner
Beurteilung osmanischer Historiographie: *... sincere

writers, such as Ali and Pechevi, can employ their sour-

> HAMMER (1837), 115.
16 BABINGER (1927), 128.
7 EP, Bd. 1, 296.
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ces with discrimination, adding quite as much in in-
terpretation or comment as they take in fact."®

TIETZE, als wohl bester westlicher Kenner von Alis Werk,
nimmt mehrfach zu dessen Besonderheiten und Qualitidten
Stellung. In der Einleitung zu seiner {bersetzung des
Nushat Iiis-selatin charakterisiert er dessen Autor: "It
is the account of a passionate man, but also of a man
who has seen a lot and is determined not to keep it to
himself. (...) he is a man interested in the nitty-
gritty of the workings of administration. Through him we
are introduced to the functioning of this vast mechanism
as it would appear to an inside person of the lower or
middle echelons. As such Mustafa Ali is almost unique."?”

Dariiber hinaus ist TIETZE auch der Ansicht, daB nicht
nur der Inhalt, sondern auch der Stil der Werke Alis
einzigartig sei: "... it seems to me that it is possible
to speak of a personal style in Ali’'s works beyond the
elements that belong to insa style in general. Intuiti-
vely I would describe it as a quality of directness and
forcefulness which forms a constrast to the sophistica-
ted artificiality that was fashionable in the writings
of the high-Ottoman period."®

FLEISCHER schdtzt den Quellenwert:ilis sehr hoch ein,
auch in der historischen Analyse hdlt er ihn fiir bedeut-
sam. Vergleiche mit anderen Historikern widerlegen ihn
kaum, wenn auch seine perstnlichen Erfahrungen ihn gele-
gentlich zu legalistisch argumentieren lassen.2

18 WALSH (1962), 200.
% TIETZE (1979), 7.

2 TIETZE (1973), 312, mit der Begrilndung fiir diese Behauptung, 312-319.
2! FLEISCHER (1986), 303-307.
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Im Gegensatz dazu ist die tiirkische Osmanistik bei
gleichzeitiger Anerkennung der Bedeutung seiner Werke
der Person Alis gegeniiber eher kritisch.

IBNULEMIN MAHMUD KEMAL i{ibt diese Kritik durxch eine 2u-
sammenstellung wvon 2Zitaten, in denen ‘Ali {iiber sich
selbst spricht oder Urteile iiber andere fallt.?

KUTUKOGLU charakterisiert ihn folgendermaBen: "Obgleich
er aufgrund seiner literarischen F&higkeiten und seines
Wissens viele Werke schrieb, war er zu seiner Zeit nicht
beliebt. Denn er gierte nach Posten und Reichtum, war
hochmiitig, lobte sich selbst, liebte Pracht und Ver-
schwendung. Aus diesen Griinden bekam er auch meist keine
seinem Wert entsprechende Stelle oder wurde bald wieder
abgesetzt. Dies wiederum beleidigte ihn und veranlalBte
ihn 2u Aggressivitdt und B&sartigkeit. Zu seinem eigenen
Vorteil war er manchmal ein Schmeichler und konnte je
nach Gelegenheit ein und dieselbe Person umschmeicheln
oder verdammen. Trotz allem sind besonders seine histo-
rischen Arbeiten fiir das 16. Jahrhundert ein unver-
gleichlich reiches Material,"®

Ungerecht kritisch und unzutreffend #uBert sich ATS1Z.¥
Auch er greift die unsympathische Zeichnung der Pers&n-
lichkeit ‘Alis auf, spricht ihm dariiber hinaus aber auch
eine gesunde historische Urteilskraft ab, da er zu oft
von seinen pers&nlichen Gefiihlen iiberwdltigt werde und
seine Angaben daher nicht glaubwiirdig seien. Zudem hdlt
er ihn fiir einen nur zweitrangigen Dichter.

2 IBNULEMIN MAHMUD KEMAL (1926), 113-130.
B KUTUKOGLU (1974), 84.

B ATSIZ (1968), 6-10. FLEISCHER (1986), 256, Anm, 7 erklirt dies vor allem mit der politi-
schen Einstellung Nihal ATSIZs.



15

2.3. Das Werk

Nicht seine eher bescheidene politische Laufbahn hat ‘A1l
beriihmt gemacht, sondern sein umfangreiches Werk als
Dichter und Historiker. Dabei schwankt die Zahl der von
ihm verfaBten Werke zwischen dreifiig und fiinfzig. Diese
unterschiedlichen Angaben hat in erster Linie‘All selbst
zu verantworten, der in den autobiographischen Teilen
seiner Werke wechselnde Angaben macht. Die wichtigsten
Quellen sind Nushat iis-selatin, Sadef-i sad giiher und
eine Reihe von Kassiden.® In ‘Alls letztem historischen
Werk, dem Kiinh el-ahbar, werden fiinfzig Werke genannt,
von denen einige allerdings nicht nachweisbar sind.? Ne-
ben Alis eigenen Angaben ist fiir die Rekonstruktion des
Gesamtoeuvres auch das Tezkire von QINALI ZADE HASAN CE-
LEBI von Bedeutung.

Die Thematik der Werke beschridnkt sich nicht allein auf
Geschichte und Literatur, sondern umfaft auch Ethik, My-
stik wu.a. Der ausfiihrlichste Klassifizierungsversuch
stammt bisher von Mehmed SEKER, der das Werk Alis in
acht Gruppen unterteilt:?

1. Historische Werke, 2. Dichtung, 3. Sozialkritik und
Ethik, 4. Mystik, 5. Kalligraphie und andere Kiinste, 6.
Brief- und Briefmustersammlungen, 7. Verschiedenes, 8.
falsche Zuschreibungen.

Zur 8. Gruppe z&hlt SEKER zehn Werke, fiir die Gruppen 1-
7 kommt er auf etwa sechzig kleinere und gréflere Arbei-
ten.

 IBNULEMIN MAHMUD KEMAL (1926), 49-50; KUTUKOGLU (1974), 84; SEKER
(1980), 198, Anm. 2.

26 ]JBNULEMIN MAHMUD KEMAL (1926), 49; ATSIZ (1968), 10.
2 SEKER (1979), 82.
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Die ausfiihrlichste Bibliographie ist bisher die wvon
Nihal ATSIZ (1968), ergdnzt durch mehrere Arbeiten von
Mehmed SEKER (1979, 1980) und die Monographie von FLEI-
SCHER (1986). Eine definitive Bibliographie liegt damit
jedoch noch nicht vor. Dies ist auch im Zusammenhang mit
dieser Arbeit unm&glich.

2.3.1. Nusret-name

Dieses Werk enthdlt eine Beschreibung der Ereignisse
wihrend des Georgien- und Sirvan-Feldzuges und der Befe-
stigung von Kars unter Lala Mustafa PaSa sowie die
Briefe, die“All als dessen Schreiber in dieser Zeit ver-
faBte. Es beginnt mit der Ernennung Lala Mustafa Pasas
zum Oberbefehlshaber am 22. Sevval 985/2. Januar 1578
und schlieft mit dessen Abberufung am 19. 2i'l-gade
987/7. Januar 1580.” Nach ATSIZ® soll es 988/17. Februar
1580 - 4. Februar 1581 entstanden sein.

‘All selbst behauptet, er habe dieses Werk in einer
leichteren Sprache abgefaBt, um den Schiilern und Schrei-
bern die Kunst des Ing£a’ beizubringen.¥®

Die fiir die vorliegende Arbeit benutzte Handschrift ist
die Hazine Nr. 1365.%

2 Nach Rieu (1888), 61-62 schlieBt die Londoner Prachthandschrift mit dem Tode Lala
Mustafa Pasas am 25. Regeb 988. S. auch FLEISCHER (1986), 105, Anm. 84,

 ATSIZ (1968), 17. Allerdings erschlieBt ATSIZ die Entstehungszeit der verschiedenen Ar-
beiten ‘Alis recht schematisch.

¥ KUTUKOGLU (1974), 82; s. auch die eigene Beschreibung Alis bei TIETZE (1982),58.

3 Zur wahrscheinlichen Entstehungsgeschichte dieser Handschrift s. ‘Ali bei TIETZE (1979),
61; FLEISCHER (1986), 110-111.
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Andere nachgewiesene Handschriften:®

Es'ad Ef. Nr. 2433; Nurosmaniye Nr. 4350; Revan Nr.
1298, alle Istanbul. Wien, Nat.-Bibl. Nr. 1017; London,
Brit. Mus. Nr. Add. 22011; Paris, Bibl. Nat. Slg. Sche-
fer Nr. 1134; Kairo, TK, 237f.

2.3.2. Fursat-name

Dieses Werk stellt inhaltlich und zeitlich eine Ergin-
zung zum Nusret-name dar. In der benutzten Handschrift
beginnt es mit dem 10. Rebi“ I. 988/25. April 1580, dem
Tag des Aufbruchs von Istanbul nach Erzurum und endet
unvermittelt mit den Kriegsvorbereitungen, die Sinan
Paga im Winter 1580/81 in der Gegend von Erzurum
triffe.®

‘A1l selbst erwdhnt sowohl im Nushat iis-selatin als auch
im Sadef-i sad-giiher das Fursat-name und teilt mit, daB
er es auf Befehl Sinan PaSas verfaft habe. Im Nushat iis-
selatin zitiert er iiberdies ein Gedicht aus dem Fursat-
name.*

Nach ATSIZ soll “Ali dieses Werk im Jahre 989/5. Februar
1581 - 25, Januar 1582 abgefaft haben.®

Die einzige bekannte Handschrift ist M.S. Or.Oct. 2927
in der Staatsbibliothek Preufiischer Kulturbesitz, Ber-

32 ATSIZ (1968), 17; BABINGER (1927), 131.
33S.Kap.-i.

3 IBNULEMIN MAHMUD KEMAL (1926), 57; AHTER (1340), 93-94; TIETZE (1979), 59-
60; 187; ATSIZ (1968), 37.

35 ATSIZ (1968), 17.
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1in.% pie Handschrift besteht aus 53 Textseiten mit Sei-
tenangaben, mit einer Textliicke zwischen 34b und 35a und
unvollstdndigem SchluB. Anfang wasserfleckig, durch
WurmfraB geringer Textverlust auf 2a/b und B8a/b.

Der Text ist auf br&unlichem Papier siebzehnzeilig in
Nesta ‘.IIq mit breitem schwarzen Qalem geschrieben.
Kustoden, Uberschriften, Koranverse, Namen, Stichwdrter
und Interpunktion mit roter Tinte, sonstige Hervorhebun-
gen durch rote {berlinien.

1b enthdlt den Titel, 2a den Verfassernamen in grofler
rechteckiger ‘Unvane mit breitem Goldrand, hellblau auf
blauem bzw. goldenem Grund in blauer und goldener
Serlevha. Ruf 4b der Komet vom 1. Ramazan 985/12. Novem-
ber 1577 auf dunkelblauem Grund mit goldenen Punkten
(Sternen). Rand- und Mittelleisten schwarz und golden.

Das Format der Handschrift ist 23:15 cm, des Textspie-
gels 16,9:8,7 cm.

Beschddigter orientalischer dunkelbrauner Ledereinband
mit Klappe. Geprédgtes goldenes Schlingenmuster auf Vor-
der- und Riickendeckel, ebensco auf beiden Deckeln ge-
prigte Medaillons mit je zwei Pendants (? Rosenranken).¥

Im vorderen und hinteren Innendeckel Bleistiftvermerk
von unbekannter Hand in Rig“a mit Hinweisen auf Autor
und Werk unter Berufung auf IBNULEMIN MAHMUD KEMAL 1926.

3 BABINGER (1927), 133 erwihnt eine Handschrift des Fursat-name in Leiden (Univ.-Bibl,,
Nr. 1043 Warner.Cat., V, 57). Hierbei handelt es sich aber nach miindlicher Aussage von
Prof. GOTZ um ¢in anonymes Nasthat-name.

¥ GOTZ (1979), 214 (= Nr. 227) mit Ergéinzungen. Nach freundlicher Auskunft von Herrn Dr.
Schubarth, Deutsche Staatsbibliothek (Schreiben vom 19.8.1985), wurde die Handschrift
am 19. Februar 1930 unter der Nr. 1929.84 akzessioniert. Als Lieferant wird "Rescher” ge-
nannt, der Orientalist Oskar Rescher (Osman Reser), der haufig im Auftrag der Staatsbi-
bliothek Handschriften in der Tiirkei erwarb.
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Der Verfasser des Vermerks hdlt diese Handschrift fiir
das einzige erhaltene Exemplar.

Insgesamt ist der 2Zustand der Handschrift verhdltnis-
midBig verwahrlost. Uber ihre Herkunft und Entstehungs-
zeit ist nichts bekannt.*®

2.3.2.1. Die Sprache des Furgat-name

Den Kriterien TIETZEs¥ folgend gilt fiir das Fursat-name,
daB auch dort “Ali die Kunst des Insia beherrscht. Alle
wichtigen Merkmale des Insa erscheinen: Reim und Binnen-
reim, Rhythmus und unregelmdfige Rhythmen, inhaltliche
Wiederholungen mit anderen Worten, entweder arabischen
Wértern aus der gleichen Wurzel oder einmal mit tiirki-
schen, dann mit arabischen oder persischen, auflerdem
strukturelle Parallelismen, Anagramme, Alliteration und
eine Vorliebe fiir die Izafet-Verbindung: dariiber hinaus
werden als Stilmittel Homonyme, Homogramme, etymologi-
sche Figuren bis hin zu losen Lautverbindungen und the-
matischen Assoziationen eingesetzt. Beispiele fiir alle
genannten Erscheinungen lassen sich problemlos im Text
des Fursat-name finden, so daB hier auf Belege verzich-
tet werden kann.

Die bei TIETZE angefiihrten Merkmale fiir den pers&nlichen
Stil Alis sind im Fursat-name nicht so offensichtlich.
Manche beschreibenden Vergleiche, z.B. in der Charakte-
risierung Lala Mustafa Pasas (Bl. 6a) oder bei der Dar-
stellung des Verhaltens der Qizilbad (Bl. 9b) scheinen

3 FLEISCHER (1986), 89, Anm, 52 bemerkt hierzu: "The manuscript is almost certainly cither
an autograph or a copy made for AlT's own use; the handwriting and certain misspellings
are identical with those in the MS Hilsrev Pasa 311, which was copied either by or for ALL"

3 TIETZE (1973).
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sich von der Darstellungsweise bei Selaniki und Pecevi
zu unterscheiden, doch wiirde die Herausarbeitung des in-
dividuellen Stils im Furgat-name eine genauere sprach-
liche Analyse des Textes selbst und eine umfassende
Kenntnis der osmanischen Literatur am Ende des 16. Jahr-
hunderts erfordern. Eine Annahme, daB das Fursat-name
kaum oder nur wenig persdnliche Stilelemente enthdlt,
143t sich im Rahmen der vorliegenden Arbeit allenfalls
extern begriinden: erstens durch den Auftragscharakter
des Fursat-name und zweitens mit der Entstehungszeit, da
es heift, daB der individuelle Stil°Alis vor allen Din-
gen seine spdteren Arbeiten seit 1587 prige.®

2.3.3. Kiinh el-ahbar

Dies ist das wichtigste und umfangreichste historiogra-
phische Werk ‘Alis. Es ist in vier Hauptabteilungen
(rikn) als Weltgeschichte angelegt und wurde in den Jah-
ren 1000/1591-92 bis 1007/1598-99 abgefaBt.

Der erste Teil enthdlt die Erschaffung der Welt, die
Prophetensagen, ethnographische und geographische Bemer-

kungen.

Der zweite Teil behandelt die Geschichte der Araber, Mu-
hamads, der drei Kalifendynastien und berichtet von den
Schriftstellern, Seyhs, Arzten und Weisen jener Zeit.

Der dritte Teil behandelt die Geschichte der friihen Tiir-
ken und Tataren.

0 FLEISCHER (1986), 127-128 meint im Qave’id el-megalis von 1587 zum ersten Mal den per-
sonlichen Stil Alis zu entdecken. Die Untersuchung TIETZEs umfaBt allerdings auch das
1580 entstandene Nushat ils-selatin.
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Der vierte und umfangreichste Teil behandelt die Ge-
schichte des Hauses ‘Osman und der Lénder von Rum (des
osmanischen Reiches) bis Safer 1005/Oktober 1596.

Die ersten beiden Teile unterscheiden sich kaum von den
Werken anderer islamischer Geschichtsschreiber und sind
selbst im Stil weniger individuell und direkt als die,
in denen sich‘Ali mit der tiirkischen und osmanischen Ge-
schichte beschiéftigt.

Die am Anfang des Kinh el-ahbar als Quellen genannten
hundertunddreiBig Werke beziehen sich nur auf die ersten
drei Teile des Werkes. Fiir die ausfiihrlich und freimiitig
abgefafite Geschichte der Osmanen sind die Quellen nicht
genannt, einige lassen sich jedoch bestimmen: Idris Bid-
1181 (s. Camille HUART: Idris Bitlisi, in IA, Bd. 5,/II,
936), Gelal zade Mustafa Celebi (s. M. Tayyib GOKBILGIN:
Celal-zade, in IA, Bd. 3, 61-64), Hoga Sa‘deddin Efendi
(s. Serafeddin TURAN: Sa‘ded-Din, in IA, Bd. 10, 27-32)
und die wichtigeren biographischen Sammlungen iiber Dich-
ter und andere Personen. Dariiber hinaus benutzte er auch
seine eigenen frithen Werke wie z.B. das Nadir el-meharib
und das Nusret-name” oder das Fursat-name.*® AuBerdem ist
dieser Teil des Kiinh el-ahbar voller Informationen, die
‘All durch Augenschein oder vom HSrensagen erhalten hat.
Dies macht das Werk zu einer Originalquelle eigenen Ran-
ges, deren Wert durch die kritische Urteilsfahigkeit
‘Alis trotz mancher Subjektivismen noch erhdht wird.*

1 K. SUSSHEIM: Ali, in EI', Bd. 1, 295-296,
2 KUTUKOGLU (1974), 82,83.
43 vgl. BI. 542a-546b der Hs. Universite ktb. TY Nr. 5959.

# KUTUKOGLU (1974), 82-83. Zu den Quellen zur osmanischen Geschichte, siehe jetzt auch
FLEISCHER (1986), 247-251 und SCHMIDT (1987), 7-9.
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In den Jahren 1277-1285/1860-1868 wurde das Kinh el ah-
bar in fiinf Bidnden in Istanbul gedruckt, allerdings lei-
der ohne die letzten hundertfiinfzig Jahre der osmani-
schen Geschichte.®

Die Bedeutung des Kiinh el-ahbar zeigt sich nicht nur in
der Vielzahl der mehr oder weniger vollstdndig erhalte-
nen Handschriften, sondern auch darin, daB bereits “Alx
daraus einen Auszug anfertigte, das Fusul-i hall u‘agqd
ve usul-i harg u nagd.*

Neben den bei ATSIZY aufgefiihrten 38 Handschriften las-

sen sich allein in der Tiirkei noch zahlreiche andere

nachweisen.

in Istanbul:

Topkapi Saray:i Miizesi ktb. Nr. 726 und 728%

III. Ahmed ktb. Nr. 3083

Arkeoloji Miizesi ktb. Nr. 361

Universite ktb. TY Nr. 1320, 2359, 2364, 2367, 2377,
2400, 5958-5962, 6029

in Ankara:

Ankara Genel ktb. Nr. 280

Dil ve Tarih Cografya Fak. ktb. Nr. 1783
Tiirk Tarih Kurumu ktb. Nr. 40 546, 554, 575

in Konya:
Mevla&nd Miizesi ktb. Nr. 3087
Izzet Koyunoglu ktb. Nr. 13600

45 SCHMIDT (1987), 17, Anm. 93.

46 SOHRWEIDE (1981), 117, Nr. 131 mit weiteren Angaben. Zur Entstehung dieses Werkes s.
FLEISCHER (1986), 177-179.

4T ATSIZ (1968), 24-28.
4 KARATAY (1961), 1:240.
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Rasid Efendi ktb. Nr. 901,

in Isparta:

Halil Hamid Pasa ktb. Nr. 0.221%

Dazu kommen eine Reihe wvon Handschriften auflerhalb der

Tiirkei .5

2.3.4. Ein Vergleich zwischen Fursat-name und Kinh el-

ahbar

Dafiir, daB das Fursat-name inhaltlich und sprachlich als
Vorlage fiir die Darstellung der entsprechenden Ereig-
nisse im Kiinh el-ahbar gedient hat, dienen folgende Pas-

sagen als Beleg:

Fursat-name Bl.
SEff
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38a, Z.

;..BL—- a&:f-b» 4:3-:45_:| dj.il'.-\.i;cj-
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w9y LI Ul deas oyl
Hay pleoajyl oy fe Opn

PRI S B

“lh')rl:l‘-‘-'-‘p ol 328t
b b chal s p5yt ol LS
Al S e LD 1 P olb=s
U e

ol glaz Pla adwlys o

¥ KUTUKOGLU (1974), 83.

Kiinh el-ahbar Bl.
Z. 12ff

545a,

o las oL &
N e u'*l:-‘
S e sarb Sl iy

fl:l olbs lays 0,0 u-.S Js!
el s )9t ol oS wlyy
rj..l -~ aJ',Jl .r" U.;LJ-- J)‘-ﬂ

o QJA- Jlo ol oL

oble slfls whw 5 oF9;

9 BABINGER (1927), 129; FLEMMING (1968), 17-21. Nr. 23-29 mit weiteren Angaben.

SCHMIDT (1987), 15-20.
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Zentrale Ereignisse wdhrend des Feldzuges werden zwar
nach dem Fursat-name in das Kiinh el-ahbar iibernommen,

sie erfahren dort jedoch eine im Gegensatz zur Vorlage
fiir Sinan Pasa oft kritische Wertung.



