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Einleitung.

Um die Notmwenbdigeit eined Strafoollzugdgefesed nadjzumeifen,
bedarf’3 nid)t vieler LWorte. Die Gejd)idite, die diefe Angelegenyeit
bigher gehabt, jpridt laut genug.

1) €8 ift bic gegenmwirtige Arbeit der crfte Scritt, den in meinem Bud)
»Das deut{de Reidyaftrafredit fiir die WAufgaben der Strafyumefjungdlchre, dev
Rriminalftatijtit und der Revifion ded Strafgefepbudid fyftematifd) geordnet,”
(Berlin 1885) angebahnten Verfud) einer Lojung bdev fdywierigiten Probleme
ved Strafreditd teiterzufithren, und id) mup dafher wohl bdie Gelegenheit er-
greifen, auf bdie meinem Berfud) gewordenen Beurteilungen mit cinem Wort
mid) cinzulaffen.

Diefelbent find fiamtlidy nidht ungiitig — bid auf die cine cingige von
C. T.Rubo. Deffen Kritif interefficrt hrer viclleidyt weniger, weil fie mir be-
idycinigt, daB i) ,etwad der Kritit Wiirdiged nidt gelicfert” Habe (tropgdem
umfaft fie faft zwer Spalten der deutfdien Litteraturzeitung, 1885 &, 1678), als
vielmehr wegen der folgenden zwei Sipe: ,Der Redaftor jum Reidsftrafgefep-
budje crtldrte, dap ¢ iiberhaupt nod) nidht gegliidt fei, feftzuitellen, warum unt
wedhalb geftraft werde. So 1t die Willtitr der Regulator fite de im Straf:
gefepbudie gefdychenen Strafandrofungen geworden ! und Willtitr — cuphemiftifch:
einfidhtdoolled Crmeffen! — ijt 3 beutzutage, wad bei relatv beftimmten Straf:
androfungen den Ridter zur Abmefjung der Strafe fiir den cingelnen Fall
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Sdion bei der Beratung ded Norddeutjdhen Strafgejesbuchd
war man, wie oft und offen audgejproden wurde, daritber fih gany
tlar, daf ohne Regelung de3 BVollzugd der Strafen die grofe Litde
im Strafgefese bleibe, daf niemand, jo weder der RNidter nod) der

beftimmt.” ..... »Man fei gufricboen mit demjenigen und lafje, al3 crft nad)
miihevolljter Kdmpfen gliidlid)ft crworben, e3 unangetaftet, twasd in Anfehung
bed Syftemd das cinfeitlid) deutjde Strafgefesbud) eingefiihrt Hat.”

Mit dem, bder bdiefe beiden Sdpe nebencinander ausdzufpreden vermag,
mag id) nidt didputicren, und an feiner Kritit mag id RKritif nidt iiben. €3
fommt auf fie aud) wenig an, und id) Habe fie nur um dedhalb fHicr erwibhnen
miiffen, tocil e3 vielleift nidt die vereingelte Meinung eined cingelnen fein
mag, dap durd den Sap ,c8 it nod) nidt gegliidt feftzuftellen, warum und
wedhalb geftraft wird” cin Kriminalift fid nidt folle Kopfidhmerzen maden
Laffen, und dap bie Qebendregel ,man fei ufricoen” und ,laffe unangetafjtet”
cin troftlidges Pallabium gegen bdie Unbequemlidhfeiten aller Neuerungdverfude
fei. Wiire died die allgemeinere Meinung der Lriminaliften, dann ade Hofinung,
auf Befferung der bofen Friminellen Buftdnde! Aber gliidlidermweife ift fie dasd
nidt. Jm Gegenteile, die iibrigen Regenfionen erfennen f{amtlid) faft itbercin=
ftimmend bdic MNotwendigleit an, die Heilung ,,be3 wundejten Punkted unjres
Strafred)td” (v. Lidst) wenigitend anguftreben; — und bdabei fann id) mid
Derrn Rubo gegeniiber berubigen. —

Bu ciner irgendie eingehenderen Polemit bot, wie dad ,Reidhsftrafrecht”,
fo aud) die gegemwiirtige Arbeit nod) feinen Raum. Jd) mup mid) viclmehr
bamit begniigen, bdiejenigen Sdriften nur zu nennen, mit denen i) midy dbem:-
nidft abzufindben Haben werbe, — um Teil im Lampf, jum Teil in Giite.
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Berbreder, wiffe, wa3 e3 bedeute, wenn eine BVerurteilung zu Haft,
Gefangnis, Feftung ober Budjthausd ausdgejproden werde. Und um
biefer Crfenntnid einen unverhitllten Yusdrud u geben, nahm man
im Reid3tage ded Nordbdeutihen Bunded am 4. Mary 1870 zum
§ 22 Str.®.B. die Nefolution an: ,den Bunbdedfanzler aufzufordern,
eine Borlage ded Bunbedratd hHerbeizufithren, durd) welde die Boll-
ftrecung der Freiheitdftrafen gefes lid) geregelt werde.”” 2) Bid zum
Crlaffe diefed Gefesed meinte man der PHoffnung fid Hingeben zu
diirfen, dafy die B erw altung3vorjdriften, wie fie bidher in Gel-
tung gemwefen, wohl aud) nod) ferner taugen wirden.

Sndeffen biefe Hoffnung {dien fid) nidht zu beftitigen. Jm
Gegenteil, bald bildete der Strafoollzug in den Reidh)3- und Landes-
vertretungen jahraud jahrein den Gegenftand von Snterpellationen,
in denen ba3 beftehende Gefangenanftaltdmwefen in gar fehr Heftiger
Leife angegriffen wurbe.

€3 ift nift ndtig, daB wir diefe Jnterpellationen jamtlid
evdrtern.  Die eine, am 18. Februar 1875 im preufifden Ab-
geordnetenhaufe von Dr. Roederath erhoben, 3) enthalt fie alle;
und fie allein geht und hier aud) in jofern an, ald fie e3 war, welde
bie Cntwidlung unjrer Frage fdrbern Half.

Bmwet Punfte mwaven ed vornehmlid), {iber welde fid) die Fnter-
pellation bejdywerte: der Arbeit8zwang und die verfagte Selbit-
verpflegqung. Die Selbftverpflegung, hie e3, werde nad) Willfiir
bald gemdhrt und bald verfagt, und leptered vornehmlid) den poli-
tijgen Lerbredjern (Sozialdemotraten), obwohl dod) jelbit da3 Str.&.B.
anerfenne, dag dem Kdmpfer fiir eine Jbee eine hohere Adtung
jufomme, al38 dem gemeinen Diebe! Und wad bden Wrbeitdzmang
anlangt, {o fei, entgegen der Tenbdeny der § 16 Str.&.B., wonad)
bei der Befdhdftigung der Gefangnen auf deven Bildbungdgrad Riid-
fiht genommen werden jolle, der Erzbijdhof von Koln, ein Streiter
im Sulturfampf, in die Lifte ber SGefangnenanftalt ald , Kartonage-
arbeiter, Metalfuder, Sadndher und Strohfledhter’’ eingetragenworben !
gleidhymwie vor 38 Jahren Gottfried Kinfel, wenn der Abgeordnete
Wiggerd redht erydhlt, in Spandau fpulen mupte!*) Sold ein
Berfahren er{dien empdrend und jdleunigfter Abhilfe bediirftig;

?) Gtenogr. Beridit d. Reidst. d. Nordd. BVd. 1870 I. S. 189.

%) Gtenogr. Bericht d. Preup. Abg.Hauf. 1875 I. S. 332,

%) Stenogr. Beridit db. Reich3t. b. Nordd. Bd. 1870 L. S. 185.
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