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Mottio:

Denn bte Grideinung, die am
meiften bet ber Betradtung eined
Runftwerts rithrt, ift, biintt mid), nicht
a3 Werf felbft, fondern bdie Eigen=
titmligfeit be3 Beifte3, ber ed hervor=
bradyte, und ber ftdh in unbewupter
Fretbeit und Lieblidhfeit darin ent-
faltet.

(9. v. RLeift an Fouqué, . 25.1V. 1811.)

Worwort.

Trol des reidhaltigen biographijchen Materials, das
itber den Diditer Heinrid) von Kleift in jahrzehntelanger
miihieliger Arbeit gefammelt worden ift, ift er aud) Heut
nodj ein ungelsites pjydyologijches Problem. Die literar-
biftorijhe Forjdjung Hat den bequemen Audweg gewdhlt,
feiner Lebensbejdjreibung gewiffermaBen einen patho-
logijdhen Buidhnitt su geben und Hat aud dem -deut{chen
Didjter und preuijden Helden einen erblid) Belafteten
und piydhifd) Gejtorten gemad)t, der in villiger geiftiger
Umnadjtung su Grunde ging.

Die Beredhtigung unfever Studie, die vom medizinijdy=
piydhiatrijhen Standpunft diefe Auffafjung nadhpriifen
will, fann nidt in Abrede geftellt werben; aud) das ge-
ridtlide Forum appelliert an bdag drztlige Gutachten
in Fdllen, wo geiftige Storung und verminderte Ju-



redjnungsfdbigfeit vermutet wird. E€in gewiffes Ju-
geftindnis fehe id) auch von vornberein darin, daf grade
in der Distuffion Kleiftjcher Didhtungen (Penthefilea) von
autoritativer Seite bdie piydjiatrijhe Wusbildung des
Qiteraturhiftoriferd gefordert worben ift. Da piydiatrijdhe
Gtubdien ofne allgemeine medizinifdje Borfenntniffe und
entfprechende Ausbildung eine Unmiglidhfeit {ind, {o
miiffen wir darin die Anerfennung fehen, daf die mebdi-
sinijd) - piychiatrifche Litevaturbetvadjtung der rein lite-
rarifden Forjdung wefentliche Forberung bringen fann.

Die neurologifd)-pjydhiatrijde Forjdjung fieht in der-
artigen Studien, die {id) auf der Grenzlinie von Mebdizin
und Literatur bewegen, nidht nur ihr guted Redht, jondern
fie fudht in Ddenfelben aud) ithren eigenen Borteil. Sie
fann gewiffe wertvolle Aufjchliifje nur an bedeutenden
Perfonen gewinnen. Fur die Reichen im Geifte Lonnen
ihr eine Antwort geben auf mandje wichtige Fragen: Ab-
hangigfeit des Talentd von der Organifation be3 Jn-
dividbuums und von bder Befdjaffenheit der Borfahren,
Gang der BVererbung, geiftige Degeneration, Hyperplafie
de3 Gehirnd 2. Auc) das widjtige Problem, das die
Burzel alles deffen bedroht, was wir bisher al8 das Hichite
in der menfdhlichen TMatur und dad unferem Leben Wert
Berleihende anfehen: Religion, Kunjt, alle grofen
geiftigen Schdpfungen, die Theorie Lombrojo3 von bem Ju-
jammenhang zwifden Genie und Jrrfinn refp. Degene-
ration, bdie Frage, ob ber geniale Menjd) wirflih) der
Brubder ift des Cpileptifers und gebovenen Verbredjers, —
fann nur durd) eine grofe Summe miihjeliger Eingel=
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forfdungen in der angegebenen Ridhtung der Lojung ent-
gegengebrad)t werden.

Die rein medizinijde Forjdung wird auf diefem
Gebiete ebenjowenig Auffldrung und Gewinn bringen,
wie die einfeitig literavijdhe. Dad Hhabe id) {dhon in
einer friiheren Arbeit iiber Heinrid) Heined Kranfheit ge-
geigt.  LWenn der vzt fih geniigen ldpt, Darftellungen
aud zweiter und bdritter Hand {einer Betvadjtung zu
Grunde zu legen, fo werben Jrrtiimer und Fehldiagnofen
nidht ausbleiben. Das Material, dad er zum Ausgangs-
punft nimmt, ift viel ju wenig fiiv feine Swede geeignet;
der Laie iiberfieht vieled, was grade fiiv die drstliche
Betradjtung von gropter Widytigleit ift, feine jubjeftive
Auffaffung beirrt das dvztlidhe Urteil — fury das Gut-
adjten de3 Wrstes wird fih im wefentlidhen {tiigen
mitffen auf die literarijhen Quellen felbft, er wird lite-
rarifde Rritif iben miiffen und feine BVetvadjtung wird
ebenfowoh! litexarifdje, dfthetijche, ald medizinijhe Studien
erfordern.

Jubem i) mit diefem BVorjay an meine Aufgabe
Berantrat, fam id) fehr bald zu der Grfenntnis, dap die
Luellen der Kleiftforfdung einer grindlidjen RKritif be-
diirfen, und daf das vorliegende Material gerade fiir
den Arzt fehr grofe Liiden aufweift. Jd) fah mid) da-
ber gegwungen, meine Aufgabe weiter 3u faffen und mit
ber neurologifd)-piydjiatrijhen Betvadhtung aud) rein
literarifhe Forjdungen su verbinden. Jn langmwieriger
Arbeit Habe id) einiges, wie id) glaube, aud) fiiv die
Kleijtbiographie nidht unwejentliches Material gefammelt,



bas id) zum Teil in diefen Bldttern niederlege, um Teil
fpaterer Berdffentlichung vorbehalte. JFn diefem Sinne,
glaube id), werdben meine Betracdhtungen iiber die Quellen
der Kleiftforjhung, mein Beitrag jur Wiirzburger Reife,
meine furze Notizen zum Dresvener Aufenthalt be3
Didhters, meine Anjdjauung iiber bdie Kataftrophe am
Wannfee, meine Forjdjungsrejultate, weldhe die Freunde
bes Didyters betreffen, einen befdjeidenen aber immerhin
jhdasendwerten Gewinn audy fiir die literaturge{chichtliche
Forfdung abgeben.

Bei dem Berfud), das RKleiftproblem zu (bfen und
den Didpter dem piydologifchen Verftindnid ndher zu
bringen, habe id) mich) von dem Gefichtdpuntt leiten laffen,
daf wir bei der Beurteilung der Handlungen grofer
Manner nicht denfelben Mapftab anlegen biirfen wie bei
Bevatter Schufter und Schneider, daf wir in erfter Reibe
die jeder Handlung und Auperung su Grunde liegenden
Motive abmwdgen, und dap wir {tetd die piydjologijdhen
Bedbingungen im Auge bhaben miiflen, um ung iiber
die Sdliifie, die wir ausd diefer oder jener Handlung
siehen diirfen, flar zu werden. Dad Genie will von
feiner eigenen Organifation aud beurteilt werden, nicht
aber von dem philifterhaften Standpunfte bes braven
Staatsbiirgers, waderen Arbeiters und normalen Durd)-
{dynittmenjcyen.

Berlin, November 1902.
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I

Rleift tm Lidyte der Litevaturgelthidhte.
Die Quellen der Kleiftforidhung.

Wenn wir unsd in das eigenartige Wefen des Didjterd
Peinrid) v. Kleift zu vertiefen fudjen und Fu diefem
Bwede die umfangreide Kleift-Literatur von der erjten
Berdffentlihung Ludwig Tiedd!), der im Jahre 1821
bes Didyters Lebensbild und Werle im Geddd)inis der
Beitgenoffen auffrijdhte, bid zu den immer ftarfer an-
wadhfenden Berdffentlihungen unferer Tage durchfehen,
o madjen wir sundd)it die befremdende Erfahrung, daf
im Laufe der Jahrzehnte fich die Auffaffung von der Be-
beutung der Kleiftfhen Werfe auf der einen und der Per-
fonlichTeit KLeifts auf ber anderen Seite im umgefehrien Ver-
haltniffe entwicelt hat. Die literarijdhe Forjdung hat den
Werfen des Didjters eine {tets wachjende Anerfennung ge-
3ollt, fie fieht in feiner didjterijhen Produftion eine viel-
Teicht nicht ftetige dod) wachfende geijtige Fortentwictlung,

1) Lubwig Tie, Hinterlafene Schriften von Heinrid) v. Kleift,
PBerlin 1821, und PHeinrid) v. Keifts gefammelte Schriften,
Berlin 1826.

Rahmer, Kleift-Problem. 1
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und die Gemeinde nimmt allmdlig zu, die Kleift, wenn aud
nidht al8 unfern erjten, {o dod) al3 unfern genialften
Dramatifer hinftellt. Jm Gegenjap dazu ift dem Menjdyen
Rleift immer drger mitgejpielt worden; ein Biograp) iiber-
bietet den andeven darin, mneue Ffranfhafte Jiige dem
Lebensbilde eingureihen ; aus einem eigentiimlichen Sonder-
ling, einer problematijdhen MNatur wurde allmdhlidy ein
exblid) Belafteter, ein feelijd) Gejtorter, ein geiftig Jer-
viitteter und Berviiter. LQudwig Tied in feiner litcen-
haften Lebensifizze {pridht andeutungdweife von Frant:
haften Biigen, mehr in den Werfen ded Didjters al3 in
feinem piydhifchen BVerhalten; Gduard v. Biilow?), der
27 Jabre jpiter RKleiftd Leben und Briefe bherausdgab
und dabei feines Borgdangers Material benuste und durd
wertvolle Mitteilungen ermweiterte, trug beveits {tarfer
auf und {prad) offen aus, daf der Didjter, der wihrend
feines Lebens al8 Deld verehrt wurde, ein Gegenftand
pathologifdher Forjhung wdre. Wuf dexfelben Bahn be-
wegte {i) die Wrbeit Julian Sdhmidts?), bder in bder
Neuauflage de3 Tiedjdien TWerfes a3 Lebensbild des
Didjters piydologifch) zu vertiefen judhte. Adolf Wil
brandt33) Kleiftbiographie ausd dem Jahre 1863 liejt
fidy wie eine piydjiatrijhe Abhandlung, in der auf jeder
Beile von tiefer Nervenverftimmung, reizbarem, nerftb’rtemi

1) Gduard von Biilow, PHeinr. v. Kleift3 Leben und EBnefe,
mit einem Anhange, BVerlin 1848.

2) Qulian Sdmidt, Heinr. v. Kleift’'s gejammelte @d)nftext
mit biographifder Einleitung, BVerlin 1859.

3) Abolf Wilbrandt, PHeinrid) v. Kleift, Nordlingen 1863.
und Heinrich v. Kleiftd Werkfe nebjt ber Biographie de3 Didhters,
Berlin, G. Hempel.
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Wefen, von franthaft verwildertem Chrgeiz, von firen
Sbeen, franfhafter Cyxplofion (2), von Selbitverwiiftung,
verbitterter Seele, faft ginglider Geiftesvermirrung 2c.
die Nebe ijt. Liebevoller wurde der Menjd) Kleijt von
Theophil Jolling?) und Otto Brahm?) behandelt, bdie
bemiiht waren, aus feinem Qebensbilde eingelne gany un-
begriindete und boswillige Entftellungen zu tilgen; aber
indbem fie dad inzwijdhen von Paul Lindbau beigebradjte
neue Material fritiflos aufnahmen, unterftigten fie nodh
die Auffaffung, daf der Didpter im allmdligen geiftigen
Berfall und in villiger geiftiger Serriittung in den Tod ging.

So Dhatte die Anjdjauung von der feelijd)- geiftigen
Gtorung Kleifts, zunddft andeutungdweife auftretend,
eine ftetd weitere BVerbreitung gefunden; neuerdingsd hat
K. Gtommel3) unter den QLiteraten bdie Franfhaften
Symptome bei Kleift zufammengeftellt und Sadger?)
in einer medizinijhen Abhandlung den Nadjweis zu
bringen verfucyt, daf RKleift eine hereditdr belaftete, geiftig
und ethifdh minderwertige Perjonlichfeit fei. Eine gleiche
Auffafjung findet fi) in ben Sdriften anderer Forjdjer,
beven Wrbeiten {id) auf dem Grenzgebiet von Literatur
und Mebdizin bewegt. Lombrojo®) redynet Kleift su den

1) Theophil Jolling, Heinridy v. Kleifts Werfe mit bio-
graphifdher Ginleitung und Briefen, Stuttgart 1885.

2) Dtto Brahm, Heinrid) v. Keift, Berlin 1884.

3) KQuno Stommel, Au3 dem Geiftesleben der Gegenwart.
Bunte Bldtter. 2. Aufl., Diifjelvorf 1886.

4) Dr. med. Gabdger, Heinrid) v. Kleift, eine pathologifche
Gtudie. Gegenmwart 1897, Bd. 52. Nr. 36, 37.

5) L. Rombrofo, Genie und Jrrfinn 2c., fiberfest von A. Courth.
Leipsig.

1*
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Melandyolifern, der in einem AUnfall von Triibfinn {ich
und feine ,Geliebte” tdtet; nad) ihm war Kleift ein be-
vitdhtigter Trinfer. Die drztliche Studie von Morris?)
fhien die bisherige Unficht su beftatigen und die geiftige
Gtérung bei RKleift dtiologifd) zu begriinden: geiftige
Alteration al8 eine Folge fexueller LVerirrungen — das
ift die landldufige uffafjung und die vage Diagnofe,
die {ih) im wefentlichen ftitbt auf zahlreiche unverbiirgte
Anefdoten, die itber Kleift bevidytet werben, auf vorgefafte
Meinungen und ad hoc zuge{dhnittene Biographien.

Die flithtig ffizzierte Entwidhing der Kleiftforidhung
muB den unbefangenen Beobadjter nad) wverjdjiedener
Ridtung bejremden. Wir fonnen dad Kunftwerf und
die Perjonlichleit bed RKiinjtlers nidyt voneinander trennen;
bas eine miiffen wir aud dem anderen verftehen lernen.
Der Sujammenhang ift ein {o intimer, daf wir aus
dem Kunjtwerf felbft nod) nach) Jahrhunderten das Patho:
logifhe be3 Kitnftlerd herauslefen. Jn Rouffeaus ,Be-
fenntniffen” erfennen wir Heut bdie Verteidigungsjdhrift
eine3 Geiftesfranfen. Wir jprecdhen von einer Morphium-
und Opiumpoefie der Poe und de Quincey; Maupafjants
legte Novellen laffen und bdie allmdlige geiftige Nm=
nadytung ded utord fiudieren; Grabbes Dramen {ind
bas Spiegelbild eine3 baroden, bizarven Wefens, einer
piydopathifd) mindevwertigen Perfonlichfeit; in dem
abfoluten Unfinn einiger feiner Dichtungen erfennen
wir nidt dag Spiel freier Laune, jondern die Jwangs-
vorftellungen einer Tranfhaften Natur. Die Beifpiele
. Maxr Morrid, Heinvidh von Kleift3 Reife nach Wiirzburg,
Berlin 1899.
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lieen fid) in3 Ungemeffene hdufen. Aber umgefehrt:
Wenn wir an die piydologijdhe Analyje Shafefpeares
und Goethed herantreten, von bdenen wir den einen faft
nie al8 Didyter fennen, von dem andern aber einen fo
tiefen und flaven Ginblif in das inmerfte Denfen und
Fithlen befiben wie faum bei einem anbderen Menjdhen —
fo werden wir und nad) ihren Werfen zu der Pramifje
berechtigt fithlen, Daf 3 fidh um wahr empfindende, geijtig
normal organifiecte Menjchen handelte; und aus allen
jdheinbar anormalen Bitgen im Leben beider, den Sinnes:
taufdhungen, piycdhifhen Depreffionen, melandjolijchen An-
wandlungen 2c., von denen beridhtet wird, wird die Wiffen-
{haft die Lehre ziehen miifjen, daf audgefprochen Frant-
Bafte Storungen unter beftimmten Umitdnden aud) bei geiftig
vollfommen veranlagten Menjdhen fich finden. Das-
felbe BVerhdltnid zwifchen phyfiologijher Leiftung und
phyfiologifhem DBeftande wie bei allen iibrigen Krper-
organen herrfdht in der Bejdhaffenheit und den AuBerungen
bes Nervenlebens und des Gehirns. Ein gefundes Hery
funftioniert normal, die geringjte Ffranfhafte Stdrung
beeinfluft die Funftion des Herzens; aus der BVevdnderung
der Kbrperaus{deidungen diagnoftiziert der vzt die Krant:
Beit De3 fecernierenden Organs. Jeben das begeifterte
Lob und die hichjte Bewunderung des dichterijhen Kunft-
werf8 unvermittelt das vernidhtende Urteil des Menjchen
au ftellen — dag gibt ein Berrbild, das phyfiologifd)
unverftdndlid) ift. Bei einem {o durdhaus originellen,
d. b. nidt nadempfindenden und nachahmenden Didyter,
bei einem — wie ftet3 hervorgehoben wird — fo audge-
fprodjen fubjeftiven Dichter wie Keift, ijt dex geiftig-fittliche
Kern der Didhtung und der geiftig-fittlihe Kern bes
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Didjters identifh), und bdie progreffive Cntwidlung des
Didhters ift das NRefultat einer anjteigenden geiftigen
Cntwidlung und  wadfender Charafterfeftigung bdes
Menjchen.

Und nod) eine weitere Tatjache muf den Wrzt be-
frembden: Jm Laufe der Jahrzehnte find dem Lebensbilbe
be3 Didyters jtetd neue Krantheitssiige hinzugefiigt worden,
und gegenwdrtig verfiigen wic itber ein {o veihes und
buntes Material von franfhaften Symptomen, daf ein
bejtimmtes, typijdes Kranfheitshild {ich) iiberhaupt nidht
mehr fonftruieren [(dft. Wuf dem weiten Gebiete der
PBiychiatrie gibt e8 faum eine Krantheit, die fih) nidht
in audgefprodjener Form aud den ver{chiedenen Bio-
graphien herauslefen liefe, und die franfhaften Jiige und
Krantheittriebe, die hier auf einen Menjdjen gehduft
find, wittben ausreidhen, eine fleine Jrrenanftalt zu fitllen.
Man hat ndmlid) diagnoftiziert: jdwere Neurajthenie und
Dyjterie?); erbliche Belaftung (Hereditarier) und piydjo-
pathijhe Minderwertigfeit?) — sit venia verbo —;
RKleijt prdafentiert {ih und ald8 Pavanoifers) mit Ber-
folgungdwabn, Groenmwaln 2c., ald dyronijcher Meland)o-
lifer mit Selbjtmorbtrieb und {dweren Depreffions:
suftdnden, die feine gelegentliche Jnternierung notwendig
madyten4), er bietet bas audgefprodhene Krantheitshild

1) Quuo Stommel 1. c.

2) Sabdger L. c.

3) Paul Lindau, Iber die leten Qebendtage Heinr. v. Kleijts
und feiner Freundin. GSonderdrud. (Gegenwart.)

4 Rub in ,Wiener Fr. Prefje”, 1863, und H. v. Treitjdyfe,
9. v, KLeift, Preup. Jahrbiicher, 1858.
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ber Dementia praecox mit allmdligem geiftigen Serfall
bi3 zu ausgefprodhenem Blodfinunl), er leidet an {exuellen
Wbnormititen — Sadidmus; Paderajtie wird vermutet2) —
und fchlieglich ift er lfoholift3) und Opiophage).

Dag Bild, weldjes die literarifhe For{dung bisher
von dem Menjchen Kleift entworfen hat, ift darnach fiix
und ein an Widerfpriihen reiched Jerrbild, und bder
Didhter Kleift ein unerfldrted und unverftandliches Problem.
Wollen wir Didhter und Menjdjen verftehen und piydho-
logij) wiirbigen lernen, o miiffen wir zunddit den
Quellen nachgehen, aus denen die Kleiftfor{dhung gejchdpft
Bat, biefelben fritijd) wiirdigen und verjuchen, das Lebens-
bild bes Didjters wenigftens in allgemeinen Jiigen u
refonitruieren.

A3 Tied 15 Jahre nad) dem Tode Kleifts umter
den gripten Miten, felbft arm, die poetifchen LWerfe bdes-
felben Heraudgab und dabei den unjterblihen Rubhm er-
warh, der Menjdhheit die Hermanndjdhlacht und den
Pringen von Homburg gerettet zu haben, jdjrieb er in
der Borrede eine gang furze, ffizzenbhafte Biographie des
Didhters. Eine Apotheofe des Didjters hat er damit ge-
wift nidyt begwectt, er weift auf das mishandelte Genie
in warmen aber feineSweg3 itbertriebenen Ausdriicten hin.
Gein eigenes Wiffen iiber Kleift war unbedeutend und
jeine perjonlidhe Berfihrung mit dem Didjter fo ober-
flachlich), dap er faum fein Mupered in fliihtigen Biigen

1) Brahm, Heinrid) . Kleift u. a.

2) Gadger 1. c.

3) Qombrofo 1. c. .

4 Qul. Sdmidt 1. ¢.  Grid) Shmidt, Heinr. v. Kletjt, Ojterr
Rundidau, 1883.



— 8 —

seichnen fanm.  Das Material erhielt er von der Familie,
von Freundben und Aufenitehenden; er befah Kritif genug,
um dag, wad ihm zugetragen wurbe, mur zum Eleinfjten
Teile zu benuen.

Das Material, weldyes ihm die iiberlebenden Familien-
mitglieber boten, fonnte nur fehr fparlich fein. Kleift
hatte mit feiner Familie {ehr wenig Beriihrungspuntte
und aufer jeiner Schwefter Nlrife, mit der er im intimen
geiftigen Austaufd) ftand, Hatte er feinen BVertrauten.
Nad) dem Tode ihres Bruders hat Ulrife iiber feine
Gdjidfale mit niemandem gefprodjen und felbjt ihre
vertvauteften Berater, weldje bdiefe Saite anjdhlugen,
pflegte fie mit den Worten abjuweifen: Spredjen Sie
nidht von ihm; es tut meinem Herzen weh. Ubrigens
fcheint Nlrife diber ben Jwed der Wiirzburger Reife ab-
jichtlich eine faljche Angabe gemadht zu haben. IMit dem
Tobe Ulrifes war bdie widtigite Quelle fiix die Kleift-
forfdhung verfiegt. Die Angaben der iibrigen Familien-
mitglieber blieben {pdrlid) und beweifen, wie mid) eine
grofe Korvefpondeny iiberzeugt, eine feltene Unfemrtnis
und auffallende Wiberfpriihe. Maria v. Kleift ant-
wortete wohl auf eine direfte Anfrage Tieds mit einer
perjonlidhen Huldigung fiir diefen, {dheint {fidh aber ab-
fihtlich jeder Uuperung itber den Didhter felbft enthalten
3u haben.

Auch) von fremder Seite wurde Tiek filir jeine Bio-
graphie Material zugetragen. Jn bden hinterlaffenen
Briefen Ties!) findet fid) ein Schreiben von €. Eduard
Albanus, in dem diefer widtige Aufidhliiffe iiber bdie

1) Briefe an Ludwig Tie von Kaxl von Holtei. Breslau 1864.
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erfte Jugend umd bden Untervid)t des Didjters madt.
Alles wa3 iiber die {pdrlichen Angaben Tiets bhinaus
von Billow und jpdteren Bearbeitern iiber die Jugend,
den Unterridjt ded Dichters und namentlid) itber feine
Begiehung  u dem unglitctlichen Better v. Pannwip
er3dhlt wird, ftammt aud bdiefer Quelle. It die Quelle
suverldffig? Wer war gunddft der Briefidhreiber? Nadh
den mir vorliegenden juverldffigen Angaben lebte Albanus
um da3 Jahr 1830 in Chemnity; er war Schongeift und
Kaufmann, fallierte al8 foldjer und lebte dann bi8 etwa
1840 in Morgenrsthe und Marienberg (Sachfen) als
Budyhalter in iduftriellen Ctabliffements. Tiedt hat Has
Material in feiner Kleift-Biographie nidht verwertet,
vie Bufdrift aber im ,Janus” verdffentlicht. Bitlow
hat den Juhalt des Briefes in {eine Biographie auf-
genommen und hat aus eigener Madhtvollfommenbheit
aud ber mit grifter NReferve vorgetvagenen KQegende
von dem verabrebeten Selbftmorde KVeifts und feines
Betterd eine anndbhernd {ichere und feftjtehende Tatjache
gemadyt.  (UAlbanus {dhreibt: Jrve i) nidht, o Hovte
i) aud), dafp Kleift und Pannwit in der Folge aud)
einmal fdhriftlic) — perjdnfich {ind Deide nie wicder
sufammengetroffen — die Verabredung getroffen Hatten,
beide eines freiwilligen Toded su fterben. Werbiirgen
[dBt fich dies freilidh) nicht.) Diefe Mitteilung Hat
dann Sadger?) aufgegriffen und leitet von ber Ber-
abredung bdie fire Jdee von einem gemeinfamen Selbit:
motbe her, die Kleift wihrend feined gangen Lebens be-
berr{cht und fdhlieBlich in den Tod getrieben Haben foll.

1) §. Sadger L c.
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Diefed eine Beifpiel beweift unsd, wie redit H. Jjaacl)
hat, wenn er Biilow einen phantafiereiden Biographen
nennt, ,der mande3, was feiner Vorftellung nach hitte
wabr fein fonnen, al8 wahr hingejtellt hat”, e3 zeigt uns
aud), auf wie jdywaden Fitfen da3 ganze Gebdude der.
Kleiftforjdung beruht — denn e8 wdre Tie ein leidhtes
gewefen, bei dem mnod) lebenden Hauslehrer Kleifts fid
Nustunft u holen —, und e8 belehrt und davitber, wie
{dhywermiegende drztliche Folgerungen aus gang nichtigen
Borausdfesungen ofjne vorberige Priifung ded3 Materiald
gezogen worden find.

Jn ausgiebigjter Weife find bei der Schilberung und
sum piychologijdhen BVerjtandnis des Menjcden Kleift feine
Briefe herangezogen worden, und bei bem Mangel pofitiver
Angaben von dritter Seite hat man fid) daran geniigen
laffen, a3 Lebensbild zu entwerfen, indbem man den Jn-
halt der Briefe aus der erften in die dritte Perfon ge-
bracd)t Bhat. Gewif, der Wert Dhinterlafener Briefe,
diefer lebenden Jeugen grofer Mdnner, fann nidt Hod
genug veranjdhlagt werben, aber aud) ihre Ausnuung
bebarf einer gewiffen Kritif. Jd) will mit der Kleift-
forfdung nidyt rechten, dap fie viel zu wenig mande
Cigenarten der Briefe aus dem Wefen, den Eigenheiten
und dem Charafter einer und fern liegenden Seitperiode
au deuten verfudt hat, — aber RKleiftds Korrefpondeny
fordert bireft dazu Deraus, eine Piydjologie des Brief-
fdhreibend al3 Grundlage einer fritijden Berwertung
feiner wie anderer Briefe zu erdrtern.

A8 oberften und erften Grundjag einer jolden Stubdie

4_._,_1) Hermann Jfaac, Shuld und Sdidfal im Leben Heinrid)
0. Kleiftd. Preup. Jahrbiider 1885.




