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VORWORT

Dem Historiker liegen im allgemeinen Spezialstudien in der etruskischen Alter-
tumskunde ferner als dem Archiiologen oder dem Sprachforscher. Wer sich aber
eingehender mit der ilteren rémischen Geschichte beschiftigt, kann auf die Dauer
nicht verkennen, daB man hier in vieler Hinsicht festen Boden erst dann gewinnen
kann, wenn einmal die Frage nach der Herkunft des Etruskertums und damit
auch nach der Wesensart dieses merkwiirdigen Volkes in befriedigender Weise
beantwortet erscheint. Uberlegungen dieser Art haben mich dem Etruskerproblem
nahegebracht. Dal ich nicht in unfruchtbaren Anfingen stecken geblieben, ver-
danke ich dem Umstande, daB ich mich auch in fritheren Zeiten neben meinem
engeren Fachgebiete, der klassischen Geschichte, mit den orientalischen Quellen
und mit dem archioclogischen Material viel beschiftigt hatte.

Mein Etruskerbuch ist nun zwar durchaus vom Standpunkte des Historikers
aus geschrieben, doch geht die Behandlung des von den Nachbardisziplinen ge-
botenen Materiales ziemlich in die Breite; mubBte ich mich doch bemiihen, allen For-
schern, welche sich mit dem Etruskerproblem beschaftigen, in gleichem Maie
verstindlich zu sein. Vor allem hiitte der archiologische Teil kiirzer gefaBt werden
kénnen, wenn er sich ausschlieBlich an Archiiclogen gerichtet hitte.

Uber die Beziehungen der Etrusker zu Rom handle ich in dem hier vorliegenden
Zusammenhange nicht. Das gehért in die dltere romische Geschichte, auf die ich
ohnehin in absehbarer Zeit zuriickkomme. Um den Umfang und damit die Kosten
des Buches etwas zu verringern, war ich zu verschiedenen Kiirzungen gendtigt.
So ist die eingehendere Beschreibung der Lage von verschiedenen Fundorten weg-
geblieben, doch bieten da die Kartenskizzen am SchluB einen gewissen Ersatz.
Leider muBte ich auch das Italien betreffende Kapitel auf das Notwendigste zu-
sammenstreichen und vor allem darauf verzichten, meine Auffassung von dem
Verhiltnis der beiden italischen Dialektgruppen sowie der ,,verbrennenden’ und
der , bestattenden' Italiker zueinander zur Darstellung zu bringen. Bei der Kor-
rektur wurde mir aber klar, daB dadurch empfindliche Liicken entstanden sind.
Ich komme daher auf die Italikerfrage in den Nachtrigen zu sprechen. Was ich
iiber Kleinasien zu sagen hatte, findet sich nur zum Teil in diesem Buche niedergelegt.
Als Erginzung sind heranzuziehen meine Ausfiihrungen in den Athenischen Mit-
teilungen XLI 1916 (1929) 5. 375—426 und in Eberts Reallexikon s. v. West-
kleinasiatische Fundorte. Einiges harrt in den verschiedenen Kleinasien betreffen-
den Schlagworten des Reallexikons der Assyriologie noch der Verdffentlichung,
die aber hoffentlich nicht mehr lange auf sich warten 1iBt.

Ungemein erschwert wurden mir meine Arbeiten durch die an den wissen-
schaftlichen Bibliotheken Innsbrucks herrschende Biichernot. Ist doch z. B. der
Bezug aller die Altertumskunde betreffenden Zeitschriften, soweit sie nicht in deut-
scher Sprache erscheinen, seit 1914 eingestellt. Die Wiederaufnahme des Bezuges
durch die hiesige Universititshibliothek konnte bisher noch nicht erreicht werden.
So muBte ich unter nicht geringen Kosten eine groBe Anzahl von Biichern von aus-
wirtigen Bibliotheken entlehnen; da brauchte es einmal zwei Monate, bis ich Falchis
Vetulonia zur Hand bekam, und um die Studi Etrusci bemiihte ich mich iber-



X Vorwort

haupt vergebens; erst in Florenz konnte ich sie gelegentlich einsehen, Derjenige
Teil der italienischen Fachliteratur, der in den verschiedenen Atti und Rendiconti
der Provinzialpublikationen vergraben ist, blieb mir zu meinem griiBten Bedauern
iiberhaupt unzuginglich. Nur in Italien selbst hitte ich das Fehlende nachholen
konnen, und zu einem lingeren Aufenthalt daselbst hatte ich keine Gelegenheit.

Der Text meines Buches war Ende 1927 abgeschlossen. Anfangs 1928 wurde
die Arbeit der philosophischen Fakultit zu Innsbruck als Habilitationsschrift
vorgelegt. In den Anmerkungen habe ich bis Anfang 1929 Neuerscheinungen nach
Méglichkeit beriicksichtigt, so besonders E. Meyers Geschichte des Altertums II 1,
die mich in meinen im L. Teile vorgelegten Anschauungen allenthalben bestirkte,
weiter M. Eberts unentbehrliches Reallexikon der Vorgeschichte, die Etrusker-
biicher Ducatis und Paretis und vor allem die noch unverdffentlichte zweite
Hilfte des II. Bandes von Lehmann-Haupts ,,Armenien einst und jetzt" (bis
etwa 5. 660). Fiir die Erlaubnis, die Korrekturbogen dieses fiir die Etruskerfrage
so wichtigen Werkes einsehen zu diirfen, sage ich dem Autor meinen herzlichsten
Dank. Desgleichen danke ich Herrn Geheimrat Lehmann-Haupt fiir die auf-
opfernde Teilnahme an der Korrektur, fiir zahlreiche Bemerkungen sachlicher
Natur und mannigfache, nur allzu nétige stilistische Verbesserungen. Darfiber
hinaus bin ich diesem hochgeschitzten Lehrer fiir die in liberalster Weise erteilte
Erlaubnis der Benutzung seiner Privatbibliothek zu gréftem Dank verpflichtet,
ja, ich muB sagen, daB ich ohne dieses Entgegenkommen, das der genannte Forscher
seinen Schiilern in so vorbildlicher Weise erweist, das vorliegende Buch niemals
hitte schreiben kénnen.

Aufs allerbeste danke ich auch Herrn Professor M. Ebert, der sich mit gréBter
Energie und in selbstlosester Weise fiir die baldige Drucklegung meines Buches
eingesetzt hat, ebenso Herrn Professor E. Kalinka fiir vielfiltige Belehrung und
fiir das Interesse, das er an dem Entstehen meiner Arbeit genommen hat.

Bestens verpflichtet bin ich Herrn Priisidenten A. Minto fiir die Erlaubnis
der Beschreibung einer Reihe von bisher noch unverdffentlichten Fibeln des Mu-
seums zu Florenz, dem genannten Museum fiir freundliche Gastfreundschaft in
den Jahren 1926 und 1928, Herrn V. K. Miiller, Privatdozent an der Universitit
Berlin, fiir die Nachvergleichung zahlreicher Zitate und nicht zuletzt allen Be-
amten und Angestellten der hiesigen Universititsbibliothek fiir ihre nimmermiide
Bereitwilligkeit, mit der sie, oft weit iiber das MaB ihrer dienstlichen Verpflichtungen
hinaus, meine Biicherwiinsche zu befriedigen suchten. Auf das herzlichste danke
ich schlieBlich meiner lieben Frau Gisela fiir aufopfernde Mithilfe an der Korrektur.

Das Buch ist meinen verstorbenen Lehrern Adolf Bauer und August
Gollerich gewidmet. Adolf Bauer danke ich die erste Einfiihrung in die wissen-
schaftliche Altertumskunde und seiner giitigen Fiirsorge einen lingerdauernden,
ungemein lehrreichen Aufenthalt in Vorderasien. August Géllerich, der be-
geisterte Vorkdmpfer der Kunst Richard Wagners, der Schiiler und Apostel
von Franz Liszt und Anton Bruckner, hat mich in jene Sphare hochster Kunst
eingefithrt, welche, wie kaum etwas anderes, fiir uns Deutsche die Erfiillung alles
Strebens und Sehnens bedeutet. Schiiler dieser beiden Minner gewesen zu sein,
wird mir fiir mein ganzes Leben ein unverginglicher Gewinn bleiben.

Innsbruck, 17. August 1gz2q.
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Troja-Katalog = Kénigl. Museen zn Berlin. H. Schliemanns Sammlung trojanischer
Altertimer, beschrieben v. H. Schmidt. Berlin 1goz.

Troja und Ilion = W. Dérpfald, Troja und Ilicn. Athen 1goz.

Turuscha = Vgl. v. Bissing, Turuscha,

Vet, = ]J. Falchi, Vetulonia. Florenz 1fgi.

Vorklass, Chron, = Siche Montelins, Vorklass. Chron.

Vulci = Siehe Gsell.

Weber = W. Weber, Die Staatenwelt des Mittelmeeres in der Frilhzeit des Griechentums.
Stuttgart 19z35.

Wien, Prahist. Z. = Wiener Prahistorische Zeitschrift.

Wilcken = U, Wilcken, Griechische Geschichte, 2. Aufl. Miinchen 1g926.

WMBH = Wissenschaftliche Mitteilungen aus Bosnien und Herzogowina.

WVDOG = Wissenschaftliche Verdffentlichungen der Deutschen Orientgesellschaft,

Wschr, klass, Phil, = Wochenschrift fiir klassische Philologie.

W. Schulze = W. Schulze, Zur Geschichte der lateinischen Eigennamen. Abh. Gitt. Ges,
Meue Folge V, Nr. 5, 1904.

Z. Ass. = Zeitschrift fiir Assyriologie.

ZDMG = Zeitschrift der Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft.

Zeitschr, f. vergl. Sprachf, = Zeitschrift fiir wvergleichende Sprachforschung, hg. vom
A, Kuhn.

Zeitschr, Palst. Ver, = Zeitschrift des Deutschen Palistina-Vereins,

Z. Ethn, = Zeitschrift fiir Aathropologie, Ethnologie und Urgeschichte.
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EINLEITUNG

Fiir Untersuchungen, welche sich die Erforschung des Anbeginnes der ge-
schichtlichen Zeit zur Aufgabe stellen, ist die Methode der abschlieBenden Material-
behandlung und die Art der Fragestellung die gleiche, wie sie der Historiker bei
anderen Gelegenheiten anzuwenden gewohnt ist. Das Quellenmaterial selbst ist
dagegen von einer abweichenden Beschaffenheit und zeichnet sich durch eine
Vielfiltigkeit aus, wie sie bei Behandlung von Zeitriumen, die im hellen Lichte
der Geschichte stehen, kaum jemals angetroffen werden diirfte.

Wer z. B. die Zeit der ausgehenden romischen Republik nach historischen
Gesichtspunkten bearbeitet, bedarf zur Aufhellung der historischen Vorginge —
im engeren Sinne dieser Worte — im allgemeinen weder archiologischer, noch
sprach- oder religionsgeschichtlicher Quellenmaterialien. Er wird sich vielmehr
in erster Linie auf die literarischen und urkundlichen Quellen stiitzen. Archio-
logische, sprach- und religionsgeschichtliche Denkmiler sind fiir ihn allerdings
nicht bedeutungslos, doch dienen ihm diese, von Sonderfillen abgesehen, nicht als
Hilfsmittel der geschichtlichen Einzelforschung; Kunst-, Religions- und Sprach-
geschichte sind hier vielmehr Teile eines fibergeordneten allgemeineren Geschichts-
begriffes. Aufgabe des Historikers ist es, deren Entwicklungstendenzen zu ver-
stehen und in den allgemeinen Geschichtsverlauf einzuarbeiten, niemand kann
aber von ihm verlangen, daB er sich deshalb in Methode und Einzelheiten dieser
Teildisziplinen soweit vertiefe, als es etwa ndtig wire, um iber terra sigillata
oder die Entwicklung des Vulgirlateinischen selbstindig zu urteilen. Ein eigenes
Urteil wird man hier nur in der Begutachtung der allgemeineren Zusammenhéinge er-
warten.

Anders verhilt es sich mit der éltesten geschichtlichen oder, wie man sie auch
nennen kann, frithgeschichtlichen Zeit. Zwar stehen auch hier die zeitgendssischen
Berichte, wo worhanden, im Vordergrunde, doch fehlen solche nur zn hiufig
und andere auf Grund wvager Traditionen erst nachtriglich literarisch fixierte
Angaben sind vielfach von geringem Werte. Wir sind daher gezwungen, bei Be-
handlung historischer Probleme (im engeren Sinne dieses Ausdruckes) Unterstiitzung
bei anderen, dem Historiker sonst ferner stehenden Disziplinen zu suchen. Mit
deren Hilfe erscheint es dann in vielen Fillen méglich, schon ins Sagenhafte hin-
iiberspielende Traditionen zu kontrollieren und dariber hinaus noch ein Stiick
alleriltester Geschichte zu gewinnen, aus einer Zeit, die sonst unseren Blicken
vollig entzogen bliebe.

Vielfach verhilt es sich so, daB auch die einzelne Nachbardisziplin in schwie-
rigen Fragen keine hinreichende Aufklirung bieten konnte. Es ist daher nétig,
sie alle zusammen, gleichwertig und, ich méchte fast sagen, gleichzeitig zu ver-
wenden, immer natiirlich Hand in Hand mit dem Handwerkszeuge, das der Histo-

1.‘
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riker von seiner eigenen Disziplin geliefert bekommt, das er aber fiir den besonderen
Zweck auch noch besonders zu schiirfen hat, indem er lernt, aus weltgeschichtlichen
Analogien und aus den Gegebenheiten der hellen historischen Zeiten Riickschliisse
zugunsten der noch im Halbdunkel ruhenden #lteren Zeitstufen zu gewinnen.

In der idltesten Geschichte der Mittelmeerlinder ist das durch die Zusammen-
arbeit verschiedener Disziplinen entstehende Gewebe verschiedener Quellenfiden
von besonders vielfdltiger Art, da sich hier die Disziplinen nicht nur nach ihrem
spezifischen Materialcharakter, sondern vielfach auch noch nach regionalen Gesichts-
punkten spalten. Somit gewinnen wir eine stattliche Liste verschiedenartigster
Quellenmaterien, welche sowohl bei Behandlung der Geschichte der Mittelmeer-
linder im allgemeinen, wie besonders auch in der dltesten Geschichte der Etrusker
ihre Rolle spielen:

Gleichzeitige literarische Nachrichten der orientalischen Vélker.

Nachtraglich literarisch fixierte, auf mehr oder weniger vager Uberlieferung fuBende
Nachrichten der Griechen und Rémer zur dltesten Geschichte.

Riickschliisse aus den Gegebenheiten der historischen Zeit desgriechisch-rémischen
Altertums.

Riickschliisse aus weltgeschichtlichen Analogien.

Riickschliisse aus den Gegebenheiten der griechischen und italischen Dialekt-
forschung.

Riickschliisse aus den Ergebnissen der vergleichenden Sprachforschung, insbe-
sondere, soweit sie sich mit der Erforschung der &giischen Sprachfamilie
beschaftigt.

Riickschliisse aus den religionsgeschichtlichen Gegebenheiten der historischen Zeit.

Die Bodenfunde der in Frage kommenden Fundschichten des éstlichen Mittelmeer-
bereiches, Italiens und der anschlieBenden Linder (Fritharchiologie und
Prihistorie).

All diese Quellenmaterialien sind, wie erwihnt, nach Méglichkeit bei Behandlung
jedes Einzelproblemes zu befragen. Das bietet den Vorteil, die aus den einzelnen
Disziplinen gewonnenen Resultate gegenseitig zur Kontrolle zu verwenden. Auch
ist es mitunter maglich, den mit Hilfe der einen Disziplin gefundenen Faden mit
Hilfe einer anderen weiter zu verfolgen.

Ganz verfehlt wire es, die alfgezihlten Quellenmaterialien sogleich zur histo-
rischen Fragestellung gebrauchen zu wollen. Sie miissen vielmehr, jedes fiir sich,
zuerst nach der ihm spezifischen Methode und ohne jeden Seitenblick auf historische
Probleme durchgearbeitet werden. Wer zu dieser mithsamen, vorbereitenden Arbeit
sich nicht verstehen will, verzichtet besser iiberhaupt auf das Heranziehen fremder
Disziplinen, denn bei nur flichtigem Zusehen und etwa noch vorgefalter Meinung
laBt sich aus dem Materiale einer Nachbardisziplin erfahrungsgemiB immer das
herauslesen, was man erwartet oder willl).

Y Dieses kritiklose Verhalten 138t sich noch dadurch steigern, daB man unter Verzicht
auf unmittelbare Beriihrung mit dem Materiale der Machbardisziplin sich darauf beschrinkt,
¢ipige der eigemen Meinung giinstige Abhandlungen zu zitierenm und das Vorhandensein von
abweichenden Ansichten nicht beachtet.
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Es braucht nun kaum besonders begriindet werden, daB die Erreichung des
oben umschriebenen Idealzustandes, daB ein Forscher auf allen genannten Gebieten
vollkonmen gleichmiBig sattelfest sei, nicht in den Grenzen der Moglichkeit liegt.
Das darf aber nicht davon abhalten, wenigstens das Moglichste in dieser Hinsicht
anzustreben, und es darf vor allem nicht zu einer Ausrede fithren, die darauf hinaus-
l4uft, die Flinte ins Korn zu werfen und — da nun der Idealzustand einmal nicht
erreicht werden kann — befriedigt mit der Kirchturmperspektive der eigenen
Disziplin, die schwierigsten friihgeschichtlichen Probleme liisen zu wollen.

Gerade von historischer Seite ist in diesem Belange viel gesiindigt worden;
ist man doch so weit gegangen, die fiir die Frihgeschichte der Mittelmeerlinder
ganz unschitzbaren gleichzeitigen orientalischen Nachrichten bis zur Aberkennung
jeder Bedeutung herabzuwiirdigen. Und doch kann es einzig die Aufgabe des Histo-
rikers sein, die geforderte Synthese der Disziplinen herbeizufiihren, Freilich muB
er die Quellenmaterialien zuerst nach den ihnen spezifischen Methoden bearbeiten,
Dann aber kann er um so beruhigter in sein eigenes Fahrwasser zuriickkehren
und das Material der historischen Fragestellung unterwerfen, wodurch allein es
ja erst zur Losung der geschichtlichen Probleme fruchtbar wird.

Bisher wurde nur in seltenen Fallen von Historikern das jenseits der eigenen
Disziplingrenzen vorhandene Material in entsprechender Weise herangezogen, von
Lehmann-Haupt in der Erforschung der vorarmenischen Geschichte der Chalder?),
dem {berdies eine reiche Erfahrung in praktischer archiaologischer Arbeit an Ort
und Stelle zugute kam, von E. Meyer in seiner vorbildlichen Behandlung des
hethitischen Altertumes?®) und von Pareti in seinen Origini Etrusche (1g26).

Die Etruskerfrage ist von Historikern immer stiefmiitterlich behandelt worden.
Seit undenklichen Zeiten ist, von dem einen Werke des italienischen Forschers
Luigi Pareti abgesehen, kein vom historischen Standpunkte aus geschriebenes
Etruskerbuch erschienen. Von den deutschen Forschern hat sich am eingehendsten
dariiber noch Lehmann-Haupt verbreitet, wicder mit eingehender Beriicksichti-
gung der auBerhistorischen Disziplinen, besonders der Archiologie®). Die aus-
fiihrlichere Stellungnahme E. Meyers ist dagegen wohl erst im zweiten Teile des
zweiten Bandes seiner Geschichte des Altertums zu erwartent).

Soist es gekommen, daB iiber die Probleme der #lteren etruskischen Geschichte
sehr viel von den Vertretern der anderen Disziplinen, besonders von Archiologen
und Sprachforschern geschrieben wurde. Das hat nun verschiedentlich zu auller-
ordentlich bemerkenswerten Resultaten gefithrt, zu einer geschlossenen Darstellung
des gesamten Problemes der idltesten etruskischen Geschichte in der unerliBlichen
weltgeschichtlichen Einordnung konnte es aber naturgemiB auf diesem Wege nicht
kommen. Zudem vermiBt man auch bei den von den Vertretern der Nachbar-
disziplinen geleisteten Arbeiten zumeist die gleichmiBige Wertung der verschieden-
artigen Quellenmaterialien®).

1) Materialien zur dlteren Geschichte Armeniens und Mesopotamiens. Berlin 1g907;
Armenien einst und jetzt. Berlin I 1910, IT 1 1926

%) Reich und Kultur der Hethiter. Berlin 1g14.

Y) Klio IV 1904 S. 3o4f.; G-N 5. rozi.

1) Kurze Bemerkungen schon Gesch. d. Altert. 12 § 52 A; II1 S 556 Az

5) Eine riihmenswerte Auspahme ist Ducatis Etruna antica,
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Das vorliegende Buch will es versuchen, den eingangs gesteckten Zielen wenig-
stens nahe zu kommen. Die Forderung nach selbstindiger Durcharbeitung der
von den Nachbardisziplinen gebotenen Quellenmaterialien konnte in sehr weit-
gehendem MaBe auf dem Gebiete der Fritharchiologie, den anschlieBenden Teilen
der Prahistorie und der Orientalistik, in geringerem MaBe im Bereiche der Sprach-
lorschung und der Religionsgeschichte erfiillt werden. Auch wurden bei Behand-
fung der Probleme die Materialien der verschiedenen Disziplinen in gleichem MaBe
befragt und die Synthese aus allen zusammen selbst dort gezogen, wo schon eine
einzelne auf sicheren Weg wies.

Die Leser dieses Buches werden, je nachdem sie von der einen oder anderen
Disziplin kommen, hier und dort auf ihnen fremde Fachausdriicke und Abkiir-
zungen stofen. Ich mache daher auf die beiden Verzeichnisse aufmerksam, deren
eines nicht nur die Abkiirzungen im engeren Sinne des Wortes, sondern auch die
jeweils in den Anmerkungen vorkommenden gekiirzten Buchtitel enthilt, wihrend
das andere die Erklirung der Fachausdriicke bietet. Die im Anhange beigefiigten
Zeichnungen dienen zur ersten Orientierung, ersparen aber nicht das Nachschlagen
der den Originalpublikationen beigegebenen Abbildungen.



1. Kapitel
DAS VORDERASIATISCHE GLEICHGEWICHT

Dieses Buch der etruskischen Frithgeschichte mit einem “Vorderasien® gewid-
meten Kapitel begonnen zu sehen, mag um so befremdlicher erscheinen, als die
iltere Heimat der Etrusker, auch wenn wir sie im westlichen Kleinasien suchen,
doch niemals in dem Bereich angesetzt werden kann, den wir aus kulturgeographi-
schen Griinden allein als *“Vorderasien® bezeichnen diirfen. Dennoch lieBen sich die
nachstehenden Ausfithrungen nicht vermeiden und zwar aus folgenden Griinden.

Die etruskische Frithgeschichte wird erst dann verstindlich, wenn wir sie in
ihrem Zusammenhange mit der allgemeinen Geschichtsentwicklung der Mittelmeer-
linder behandeln. So erst gewinnen wir fiir den sonst schattenhaften Schemen
Farbe, Belebung und Anschaulichkeit.

Die geschichtliche Entwicklung aller @stlichen Mittelmeerlinder steht im
Zeichen des mit wechselseitigem Erfolge gefithrten stindigen Kampfes zwischen
dem stabilen Elemente der kulturvertretenden Vélker und dem mobilen der nach
dem Kulturlande strebenden, im Umkreise lebenden Barbaren. Auch fiir die
Geschichte der Etrusker war dieser Gegensatz von hochster Bedeutung. Nirgends
wird uns aber das Widerspiel der beiden Faktoren so deutlich wie in der #lteren
vorderasiatischen Geschichte, in welche dieses Kapitel einfiihrt,

Die Geschicke des idlteren Etruskertumes spielen, wenn auch nur voriiber-
gehend, in der Geschichte Agyptens eine Rolle, Agypten ist aber kulturgeo-
graphisch ein Teil von *Vorderasien®’. Von hier spinnen sich die Fiden nach der
Agiis und nach Italien. Es hieBe das Gespinst zerreiBen, wenn man den Orient
daraus léste. So wollen wir der etruskischen Frithgeschichte sorgfiltig den Boden
zu weiterem Verstindnisse bereiten, zuerst im Orient, dann in der Agiis und
schlieBlich in Italien.

Die Umgrenzung des kulturgeographischen Bereiches “Vorderasien* gibt
die historische Erfahrung. Syrien, Mesopotamien, Ostkleinasien?), Armenien wie
der iranische Rand gehéren stindig dazu, und auch Agypten 1aBt sich nicht
davon trennen; diese Gebiete bilden kulturell und in ihrer geschichtlichen Ent-
wicklung eine engere Einheit. Peripherische Linder wie Arabien, Athiopien, das
dstlichere Iran, der Kaukasus und das westlichere Kleinasien stehen damit in einer
mehr lockeren Verbindung oder gehdren ‘Vorderasien’ nur voriibergehend an.

Die interessanteste Zeitspanne der vorderasiatischen Geschichte ist in vieler
Hinsicht jene Periode, fiir die ich die Bezeichnung , Vorderasiatisches Gleich-
gewicht'' vorschlagen méchte. Als Gleichgewicht ist nach Analogie unserer euro-

1) Zumeist mit EinschluD des mittleren Teiles.
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piischen, jetzt allerdings gestdrten Verhiiltnisse ein Zustand zu bezeichnen, in dem
sich eine Reihe von kulturgeeinten Staaten unter Verzicht auf Weltherrschafts-
plane (auch auf solche, welche lediglich der Erfassung des gemeinschaftlichen
Kulturgebietes dienen) militdrisch und politisch einigermaBen die Wage halten?).

Die selbstindigen Glieder des vorderasiatischen Gleichgewichtes sind Agypten,
Arzawa®) in Kilikien, das Hattireich, der Hurristaat in Armenien, Mitanni in Ober-
mesopotamien, Assyrien und Babylonien, dazu zeitweilig noch Kizwadna im
pontischen Gebiete und vielleicht die Arapachitis?¥) Gstlich von Assyrien, Der Hurri-
staat und Mitanni scheinen anfangs eine politische Einheit gebildet zu haben#).

Politisch die Rolle von Pufferstaaten spielten das meist unter hethitischem
Einflusse stehende Kizwadna® und bis zu einem gewissen Grade auch Arzawa.
Schwach war infolge des Kassitenriickschlages immer noch Babylonien, durch
Mitanni eingeengt, aber voll innerer Energie Assyrien. Von der Arapachitis wissen
wir iiberhaupt nichts niaheres.

Wihrend die anderen Staaten in erster Linie den Siedlungsbereich des eigenen
Herrenvolkes umfaBten, griffen Agypten und das Hethiterreich weit dariiber hinaus.
Sie waren gezwungen, ihren Herrschaftsbereich zu organisieren und taten dies in
grundverschiedener Weise: die Agypter wihlten eine ausgesprochen biirokratische
Methode, die Hethiter dagegen ein schr liberales Vasallensystem, Das dgyptische
System teilte den syrischen Besitz in Provinzen, an deren Spitze je ein dgyptischer
Statthalter stand. Von diesem abhingig waren die Stadtschulzen der in seinem
Wirkungsbereiche gelegenen Ortschaften, denen man die Erblichkeit ihrer Wiirde
nur von Fall zu Fall zubilligte. Die Hethiter begiinstigten demgegeniiber die
Bildung von natfirlichen Herrschaftsgebieten unter einheimischen Herrschern,
welche zu dem Hethiterkinige in den Zustand der Vasallitdt traten und bei Ein-
haltung ihrer Verpilichtungen Besitzstand und Nachfolge garantiert bekamen.
Die Vasallen wurden mit Vorliebe durch Heiratsbande in den Familienkreis
der hethitischen Dymastie gezogen. Wahrlich, eine edle und vornehme Art zu
herrschen ®)!

Das einigende Band war fiir die Staaten des Gleichgewichts die babylonische
Kultur. Diese galt fiir alle auf asiatischem Boden gelegenen als allein maBgebend
und auch Agypten konnte sich derselben nicht vdllig entziehen.

1} Was natilirlich nicht ausschlieBt, daB einzelne Nachbarlander sich zeitweise feindlich
gegeniiberstehen.

%) Arzawe lag an der Sildkilste Kleinasiens und umfalt als eines seiner wichtigsten
Lander Kilikien. Wie weit es sich nach Westen gegen die Aghis zu ausgedehnt hat, ist strittig;
vegl. Bilabel S, z59ff,; A, Gétze, Z, Ass. [T 8, 308; E. Forrer, Forschungen I 1 Heft 1926,

%) Falls identisch mit ag., U3-p-r-p}-h3; a. r. IT s12; IV r31. S. auch Miller, Asien
und Europa 5. 279. Zweifel Aulert E. Meyer, Gesch. d. Altert. IT 1 5. 129, 5. aber daselbst
5. 146,

4) Das scheint aus KBo I 3 Vs, 1f. hervorzugehen; vgl, Weidner in seiner Ausgabe
der akkadischen Veririge BoSt 8 S, 361. 91 und Ungnad, Z Ass. Il 1925 S. 1011,

8} Zeitweise ist Kizwadna Reichsteil des Hethiterstaates gewesen, wie die Anfihrung
der Kizwadnagbtter unter den hethitischen Schwurzeugen beweist. UUber den Abfall zu den
Hurri vgl. KBo I § Vs. I sff.

#} Ich zeichne hier natiirlich nur in groBen Strichen; auf Einzelheiten kann ich mich
grundsatzlich nicht einlassen. Zum agyptischen Verwaltungssystem vgl. ibrigens meine Aus-
fithrungen im Reall. d. Assyriol. s. v. Agyptische Beamte zur El Amarna Zeit; hinsichtlich
des hethitischen Systems habe ich einiges in der Festschr. {. B. MeiBner S. 18off. angemerkt.
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Babylonisch war die Verkehrssprache der Diplomatie und des Handels, Keil-
schrift und Tontafeln die Mittel zu deren schriftlicher Wiedergabe. Das gilt selbst
fir Agypten, dessen Regicrung nicht nur mit den anderen Staaten des Gleich-
gewichtes, sondern auch mit ihren eigenen Untertanen in Syrien in dieser Weise
verkehrtel). Das gilt ferner, wie uns aus diesen Lindern stammende Original-
dokumente lehren, fiir Alasia-Kypros (E. A. Nr. 33—40), Arzawa?), das Hethiter-
reich®), Mitanni¥), Kizwadna (KBo I 5), natiirlich auch fiir Assyrien und Babylon.
Mit Sicherheit erschlieBen konnen wir solches fiir den Hurristaat®) und die Ara-
pachitis®).

Der diplomatische Verkehr bewegt sich in geordneten Bahnen. Die Ké&nige
betrachten und titulieren sich gegenseitig als Brider, der fur die Staatsvertrige
in Verwendung stchende Urkundenstil ist von kultiviertester Form. All dies ist
freilich weder auf babylonische noch auf agyptische Initiative zuriickzufiihren,
sondern trigt den Stempel der vornehmeren hethitischen Denkungsart?), wie
fiberhaupt die der Gleichgewichtsidee innewohnende Toleranz erst von dieser Seite
gekommen zu sein scheint,

Einer besonderen Bliite erfreute sich auch der Handelsverkehr, der damals
nicht nur von privater Seite, sondern auch von den Regierungen in eigener Regie
betrieben wurde®).

Die Vélker kamen sich nahe durch einen regen Boten- und Gesandtenverkehr,
dadurch, daB sich Handler in den Nachbarlindern ansiedelten, ja, daB sogar die
regierenden Fiirsten sich gegenseitig besuchten. Wieweit das Gemeinsamkeits-
gefiihl bei diesen gediehen war, zeigt, daB die Witwe eines Pharaonen daran denken
konnte, einen hethitischen Prinzen zu ehelichen und zum Pharao zu erheben?®).

Ein einigendes Band von gréBter Wichtigkeit bildete die fiir die meisten Linder
geltende Gemeinsamkeit religitser Vorstellungen. Diese ist in erster Linie eine
Folge der Ubernahme babylonischer Gotter, dann der Identifikation epichorischer
Gottheiten mit babylonischen. Selbst auf Kypros sah man in dem einheimischen
Pestgott den babylonischen Nergal (E. A. Nr. 35, 37) und die Agypter identifizierten
andererseits den hethitischen Tesup mit ihrem Sutech!®). Ja, Amenophis III
geht soweit, dab er, als er an der heilenden Kraft der eigenen Gotter verzweifelt,

1) Zahlreiche Dokumente dieser Art im El Amarna Funde.

%) E. A, Nr. 32; Heilschrift, aber allerdings hethitisch.

3 E. A. Nr. 41f; die den gréBten Teil Kleinasiens betr. hethitischem Funde.

§) E.A Nr. 19—29; KBoI 1—3.

%) Ein keilschriftlicher Vertrag wird KBo [ 5 Vs, I 35; Rs, IV 25{. erwihnt.

#) Sofern die oben gegebene Identifikation iberhaupt zutrifft, kann man sagen, daB
die Agypter das Land kaum genannt hitten, wenn sie mit ihm nicht in schriftlichem, d. h.
keilschriftlichem Verkehr gestanden wiren,

") Hieriiber eingehender MeiBner-Festschrift S. 180il

¥) Besonders deutlich wird dies in der kyprischen Korrespondenz (zu dieser meine Aus-
filbrungen Klio XVII 1g9z1 5. 2361.) und in einem von Hattusil an Ramses II gerichteten
Eriefe KBo I 14.

¥} Zu den Reisen vgl, Bilabel 5. 159; zo den Heiratsplinen der Pharaonin Bilabel
S, 284f.; E. Mevyer, Gesch, d, Altert, II 1 S, yoo. Dal Prinzessinnen an Nachbarhofe verheiratet
wurden, war allgemein; nur Agypten vergab seine Prinzessinnen nicht an andere Hife (E. A.
Mr. 4 4 ﬂ.'_i.

W) G, Roeder, Der Alte Orent XX 1919 5. 43f,
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zu dem ihm vom Mitannikénige bereitwilligst geliehenen Bilde der Istar von Niniwe
seine Zuflucht nimmt (E. A. Nr. 23, 13ff.).

Der rege gegenseitige Gedankenaustausch fithrte zu Entlehnungen auch auf
anderen Gebieten. Die babylonischen Epen wurden von den Hethitern gelesen
und iibersetzt (KBo II 1, 30ff.). Bruchstiicke von babylonischen Geschichtssagen
in Prosa haben sich bei diesen und in Agypten gefunden?). Die in Babylon blithen-
den Wissenschaften der sumerischen Philologie und der Zukunftsdeutung durch
Leberschau fanden auch bei den Hethitern Eingang.

Zusammenfassend konnen wir feststellen, daB in politischer Hinsicht das
vorderasiatische Gleichgewicht im Zeichen hethitischen Geistes steht, in kultureller
dagegen Babylonien tonangebend ist. Agypten ist in vieler Hinsicht eher nehmend
als gebend?). Dort hat iibrigens die Teilnahme am internationalen Kulturleben
zu einer geistesgeschichtlichen Revolution, die sich in Religion und Kunst aus-
wirkte, gefithrt.

Im engsten Zusammenhange mit dem vorderasiatischen Gleichgewichte stand
die Bliite Kretas und der mykenischen Kultur im Bereiche der Agiis. Besonders
mit Agypten bestand ein reger wechselseitiger Austausch geistiger und materieller
Anregungen. Wichtig als Vermittler waren seit etwa r350 die achiischen Griechen,
die sich auf Kypros niedergelassen hatten. Kretisch- bzw. ach#isch—vorderasia-
tische Handelsbeziehungen sind fir den ganzen Kistensaum des &stlichen Mittel-
meeres nachzuweisen (s. 5. 13f. 25).

Zum SchluB méchte ich fiir das vorderasiatische Gleichgewicht noch auf eine
Analogie aus der europdischen Geschichte hinweisen. Fiir ersteres ist charakte-
ristisch, daB die Herrscher der einzelnen Staaten, so weit sie nicht miteinander
im Kriege standen, sich in einer Art Interessengemeinschaft verbunden fiihlten.
Sie sicherten diese mitunter auch noch durch Vertrige. Solches tat z. B. Hattusil
gegeniiber Agypten und Babylonien. Charakteristisch fiir diese Vertriige ist nun,
daD sie unter den Schutz der Gitter gestellt wurden, wie in dieser Zeit {iberhaupt
das religiose Moment in stillschweigender Ubereinstimmung an den Héfen zu-
gunsten des Gottesgnadentumes stark in den Vordergrund gestellt wird. Eine
natiirlich nicht in allen Einzelheiten damit {ibereinstimmende Analogie i1st nun
jene Interessengemeinschaft der europdischen Fiirsten, die nach Niederwerfung
Napoleons I zur Griindung der heiligen Allianz fiihrte. Auch damals wurde von
den drei verschiedenen Konfessionen angehérigen Monarchen das ihnen religids
Gemeinsame in den Vordergrund geschoben und im Sinne des Gottesgnadentumes
geniitzt.

) Weidner Bo St Heft 6 1922; WVDOG Nr. 42 Heft 1 (= BoTU II 1) Nr, 1.
%) Nur in Fragen der Kunstpflege iibte Agypten einen sehr starken EinfluB auf Vorder-

asien aus,
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An den Eckpunkten des vorderasiatischen Kulturgiirtels haben sich schon
in friihesten Zeiten die Bewohner Babyloniens und Agyptens in selbstindiger Weise
gleichsam aus dem Nichts heraus von Stufe zu Stufe zu einer reifen Kulturbliite
emporgearbeitet. Zweifellos haben sich in Einzelheiten diese beiden Pole beein-
fluBt; dennoch kann man sagen, daB jeder von ihnen auch ohne den anderen den
Weg zum Fortschritte in der ihm charakteristischen Eigenart gefunden hitte,

Ein dritter Kulturherd von kaum weniger selbstindiger Eigenart befand sich
{in iibersecischer Fortsetzung der vorderasiatischen Kulturzone) auf Kreta. Er
ist spater erstanden als die beiden anderen, verdient es aber, neben ihnen genannt
zu werden, denn er war nicht Ableger, sondern eine Welt fiir sich. Das schlieBt
natiirlich nicht aus, daB er von anderer Seite in vielem beeinfluBt worden ist:
das Wesentliche bleibt aber doch, daB der Geist dieser Kultur kretageboren ist,
Von auswiirts hitte er auch nicht kommen kinnen, denn die anderen hatten ihn
nicht. Vielfach bleibt zudem die Richtung der Beeinflussung im Dunkel. Wir
sprechen daher besser fiberhaupt nur von Kulturbezichungen?). Solche liegen vor
mit dem Balkan (Keramik), mit Kleinasien (Palastbau), mit Westeuropa (Archi-
tektur, Wélbungsmethoden, Kuppelgriber) und mit Agypten (Einzelheiten in
Kunstgewerbe und Dekoration). Auch mit dem Orient haben Beriihrungspunkte
bestanden, z. B. wird iber Kypros die Ubernahme der Tontafel als Schreib-
material gekommen sein.

Die kretische Kultur?) ist auf dem Boden Agiischen Volkstumes erwachsen
(s. 5. 233ff.). Vieles an ihr mutet aber dermaBen indogermanisch an, daB die
Annahme P. Kretschmers?®), die dgiische Vilkerfamilie sei schon in sehr frither
Zeit von einer dltesten Schicht indogermanischer Elemente durchsetzt worden,
die zunichstliegende Erklirung zu bieten scheint. Indogermanisch ist vor allem
die gleichsam liberale Art der Entwicklung der Kunst von Stil zu Stil. Man
ktnnte nun einwenden, dalB es sich hier um einen AusfluB der etwa mit der indo-
germanischen verwandten Wesensart der dgdischen Viélkerfamilie handle. Dem-

1} In manchem, so in dem Auftreten der Spirale im Bereiche der Agais und in Agypten
scheint mir auch spontane Analogie miglich zu sein.

Y Vgl. Wilcken S, 27, und die meisterhafte Darstellung E. Meyers, Gesch, d.
Altert. II ¢ S. ré6zff

3 Kretschmer spricht von Frotindogermanen, vgl. Glotta XIV 1925 8. 300ff.; ein-
gehend hiertdber 5. 23s.
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gegeniiber machte ich aber das Bedenken duBern, daB die Kunst der Etrusker,
also des zweiten uns noch einigermaBen greifbaren glischen Volkes, im Vergleich
zu der kretischen geradezu bar jeder kiinstlerischen Originalitat ist und auch eine
aus eigenen Impulsen geborene Entwicklung von Stil zu Stil vermissen lift. Es
miiBten dann die Kreter und die Etrusker trotz ihrer gemeinsamen fgiischen
Abkunft sehr verschiedenartiger Veranlagung gewesen sein, was ja wirklich nicht
ausgeschlossen zu sein braucht. Immerhin ist die andere Moglichkeit offen zu
halten, daB die kretische Kultur ihre Eigenart der Vermischung mit iltesten indo-
germanischen Elementen dankt, wihrend das Etruskertum, wie sich aus seiner
Sprache ergibt, von indogermanischen Beimischungen in hohem MaBe frei ge-
blieben ist, Spezifisch indogermanisch scheint iibrigens auch die der kretischen
Kultur eigene intensive Sportpflege zu sein’). Auch nach Vorderasien ist der
Sportgedanke ja erst durch die Indogermanen gekommen. Die Inder haben den
Rennsport dahin gebracht, die Hethiter ihn fleiBig geiibt?®).

Die kretische Geschichte ist uns ein Buch mit sieben Siegeln. Da wir von den
Nachbarvilkern iiber die Insel nur sehr spirliche Nachrichten haben, die ziemlich
zahlreichen kretischen Schriftdenkmiler aber nicht entziffern konnen, so sind
wir im wesentlichen auf die Ausgrabungsbefunde angewiesen, die uns aber mehr
die Kenntnis von Zustéinden als von Vorgingen vermitteln. Von letzteren liBt
sich nur feststellen eine offenbar durch feindlichen Eingriff erfolgte voriibergehende
Katastrophe, welche zur Zerstérung der Paliste fihrte — etwa im 1y7. Jahr-
hundert — und nach einem erneuten Aufblithen (jiingere Paldste) die endgiiltige
Vernichtung der kretischen Kulturbliite etwa um 1400%).

An Zustindlichem 146t sich fir die Jahrhunderte vor 1400 folgendes erkennen.
Mittel- und Ostkreta waren durch eine Reihe von Stidten dicht besiedelt. In die
Herrschaft teilten sich anscheinend fiirstliche Geschlechter, deren jedes in einem
Palaste wohnte?), DaD eines davon eine wenn auch nicht unbeschrinkte Zentral-
gewalt gelibt habe®), liegt nahe, da sich nur unter dieser Voraussetzung verstehen
1aBt, daB auf der Insel Befestigungen durchaus fehlen. Letzterer Umstand ist
auch ein Beweis fiir die unumschriinkte Seeherrschaft Kretas in allen umgebenden
Meeren. Dal diese weiter nicht dazu ausgeniitzt worden sei, wenigstens die un-
mittelbar benachbarten Gegenkiisten der Inseln und des griechischen Festlandes
unter kretische Oberhoheit zu bringen, ginge gegen jede historische Raison. Zur
Frage, ob sich anf dem Festlande nicht =zeitweilig auch kretische Herrscher-
geschlechter festgesetzt haben, siehe unten.

Die Stirke Kretas lag, von der Flotte abgesehen, in seiner wirtschaitlichen
Uberlegenheit. Diese beruhte einerseits auf den Erzeugnissen seiner hochkulti-

1) Besonders das Stierspringen, dann der Faustlcampf; vgl. Bossert, Altkreta 65. g9
bis 101. Sportpflege war den Orientalen fremd, auch den Agyptern; vgl. U. Wilcken, Pa-
pyruskunde I 1 S, 1381,

1) So sind denn auch die indischen Termini in die hethitische Anweisung zum Rennsport,
welche Kikkuli verfaBt hatte, gekommen; vgl. dazu u. a. Forrer ZDMG 1922 S. z25214f,

#) Zur Chronologie Fimmen 5. 152ff, r68ff

#) Solche Paliste zu Knossos, Phaistos, Hagia Triada, Niru Chamni, Mallia, Gurnia,
meist im Zusammenhange mit einer stddtischen Siedlung. Eine Anzabl ist jedenfalls noch
nnentdeckt.

¥) Man kénnte an Knossos als politischen Mittelpunkt denken.
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vierten Landwirtschaft, unter denen die Olproduktion besonders hervorragte?),
andererseits auf den Leistungen seiner kunstgewerblichen Industrien?). Als solche
sind zu nennen die Metallurgie (GefiBe, Rhyta®, Schmuck¥), Steinbearbeitung
(GefdBe®, Plastiken und Gemmen®), Fayencearbeiten (Kleinplastiken®), Holz-
bearbeitung (Schnitzereien®), Elfenbeinbearbeitung (Kleinplastiken®), Keramik
und Einlegearbeiten1®), Vom rein technischen Standpunkte mogen die dgyptischen
Werkarten vielfach auf einer noch hoheren Stufe gestanden sein. Unerreicht
waren die kretischen Fabrikate aber in der Originalitit des Entwurfes.

Die wirtschaftliche Bliite erméglichte den Kretern eine bisher in der Welt
noch nicht geahnte Verfeinerung der Lebensfithrung, wie sie in der Ausschmiickung
der Palaste durch Fresken!?) und Stuckreliefs1?), weiter in der Beriicksichtigung
verschiedener hygienischer Forderungen durch die Anlage von Baderaumen, Wasser-
leitung und Kanalisation, in sportlichen Schaustellungen und Festen, in der ge-
wihlten Pracht der Kleidung und der verfeinerten Gesellschaftskultur zum Aus-
drucke kommt. Auch daB vielfach die Frauen tonangebend gewesen zu sein
scheinen, paBt in den Rahmen dieses Kulturbildes aufs beste14),

Die Bliite Kretas setzt eine aktive Handelsbilanz voraus. Eine solche wurde
wohl erzielt durch billigen Einkauf des Rohmaterials und teuren Verkauf der
qualitativ hochstehenden Fertigfabrikate. Dieses Prinzip konnte fruchtbringend
nur ausgewertet werden, wenn Kreta jeden Zwischenhandel auszuschalten verstand
und die Sechandelswege bis an ihr Ende in der Hand behielt. Es ist also klar,
daB die kretischen Schiffe unmittelbar bis in die Verbraucherlinder fuhren, d. h,
nicht etwa nur bis Kypros, sondern iiber Kypros nach Syrien und entweder iiber
Kyrene) oder iiber Kypros-Syrien nach Agypten. Es wire ja auch ganz unver-
stindlich, wenn die Kreter ihre ans dem Fehlen von kretischen Befestigungsanlagen
erschlieBbare Uberlegenheit zur See nicht in dem angedeuteten Sinne auch kom-

1) Beachte die diesbeziiglichen Fabrikanlagen im Palaste von Knossos und die grof-
artigen Speicher ebendaselbst.

) Eine gute Ubersicht iiber die wichtigeren Stiicke gibt Bossert, Altkreta (ich benutze
die 1. Auflage, da die z. mir unzuginglich).

¥ Auof agyptischen Abbildungen Bossert 2551

4 Bossert 2281

%) Bossert gz—ro1. 1664

%) Bossert 159f z41ff.

7} Bossert 82—384. 129—132.

% Bossert 86 aus Agypten; auf Kreta selbst konnte sich natiirlich derartiges aus
klimatischen Griinden nicht erhalten.

¥ Bossert 85, 1306ff,

1%} Bossert 16gff. 220.

1) Bossert 2zo0.

1% Bossert 41. 47f s1f 50. 6rfl. usw.

M Bossert 75,

14} Das ist iibrigens ein Charakteristikum fiir den in der Zeit vor 1200 in allen dstlichen
Mittelmeerlindern herrschenden Zeitgeist; vgl. Kornemann, Die Stellung der Frau in der
vorgriechischen Mittelmeerkultur (Orient u. Antike 4). Heidelberg 1gzy. S. 10

1%} Dieser Seeweg bot zeitweise die glinstigere Route nach Agypten. Zweifellos hatten
die Kreter auf Kyrene auch irgendwelche Stiitzpunkte fiir die Schiffabrt. Beachte den
Namen Hyr-e¢-ne; er stammt in dieser Fassung m. E. sicherlich von den Kretera, welche nach
heimischem Sprachgebrauche der Bezeichnung des ihnen fiir ihre Uberseeverbindungen so
wichtigen Landes das n-Suffix anhingten (vergl. auch 5. 26).
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merziell verwertet hiitten?). In den erwiithnten Kiistengebieten haben sie Roh-
material eingekauft, in Kleinasien wohl Silber, in Syrien Elfenbein, in Agypten Gold,
auf Kypros Kupfer, andererseits ihre kunstgewerblichen Fertigfabrikate verkauft,
die dann bis tief ins Innere, bis nach Mesopotamien und Oberigypten weiter-
verhandelt wurden?).

Wir haben schon S. g erwdhnt, daB der Handel in damaliger Zeit vielfach,
natiirlich aber niemals ausnahmslos, von den Regierungen in eigener Regie be-
trieben wurde. Selbst wenn diese miteinander ,,Geschenke™ austauschten, so war
das nichts anderes als ein verschleierter Tausch- und Handelsverkehr. Auch
zwischen Kreta und Agypten mégen solche hochoffizielle, halb politische, halb
kommerzielle Geschenksendungen hin- und hergegangen sein. Die Anwesenheit
von kretischen Handlern im Delta war wohl etwas durchaus Gewdhnliches. Wenn
aber eine kretische Gesandtschaft mit ihren Waren bis nach Mitteligypten, an den
Hof von Theben reiste, so diirfte das immerhin ein Ereignis gewesen sein, das
einem damaligen dgyptischen Hofbeamten der Verewigung in seinem Grabgewdlbe
wert erscheinen konnte. So sind denn die Darstellungen von Keftiu-Gesandt-
schaften in die Griber des Rechmere, Mencheperreseneb, Amenemheb und Senmut
gekommen?®), Sie zeigen Minner, welche in Tracht und Typus wesentliche Cha-
rakteristika kretischer Eigenart aufweisen und unter ihren Geschenken auch solche
von zweifelsfrel kretischer Eigenart mit sich fiihren.

DaB Keftiu Kreta ist, hdtte eigentlich nie bezweifelt werden sollen?). Jetzt
ist die Frage natiirlich erledigt, da wir iiber die Geographie der kleinasiatischen
Kiisten durch die hethitischen Texte wenigstens soweit unterrichtet sind, daB
wir mit Sicherheit sagen kénnen, in diesem Bereiche hat es kein Land mit dem
Namen Keftiu gegeben. Gleiches gilt von Syrien und auch Kypros ist bereits
unter dem Namen Alasia vergeben. Die gelegentlich von Rodenwaldt?®) ange-
filhrten Gegengriinde scheinen denn auch nur auf den ersten Blick bestechend
zu sein, verlieren aber an Beweiskraft, sobald man die dgyptischen Keftiudarstel-
lungen einer historischen Quellenkritik unterzieht. Solche verlangt, daB man
sich in Psyche und Tendenz des Autors, in unserem Falle des Malers, versetze.
Gehen wir darauf ein, so erkennen wir bald, daB es dem oberigyptischen Maler,

1) DaB die Uberseeschiffahrt in erster Linie in den Handen der Agypter gelegen sei, ist
ganz ausgeschlossen. Das ware ja ohne gelegentliche Seekimpfe nicht abgegangen, von denen
die Pharaonen dann sicher cingehend berichtet hitten. Kodsters diesbeziigliche SchluB-
folgerungen (Beihefte 2um Alten Orient Nr. 1) bauen sich hier auf unzulinglichem Materiale auf.

%) Kretische Keramik hat sich bis nach Samarra am Tigris (Karo, Resll. d. Vorgesch,
8. v. Mykenische Kultur) und Anibe in Nubien (Fimmen S. gBf.) gefunden. Metallsachen
haben sich im Awsland natiirlich seltener erhalten; vgl., aber das Silbergefa aus Byblos
Syria III 1922 Til. 64, 11

%) Sie stammen aus der Zeit Thutmosis III und IV. Im einzelpen vgl, dazu Fimmen,
S. 18zff., der auch iber die chronologische Bedeutung der Griaber alles Wesentliche gesagt
hat. Das Material ist auf Aoregung E. Meyers von der Burchardtschen Fremdvilker-
expedition new aufgenommen worden, doch steht cine zusammenhingende Publikation noch
aus. Einzelne Aufnahmen biecten Fimmen, Wreszinski in seinem Bilderatlas, das Reall.
d. Vorgesch. und E. Mevers Gesch. d. Altert, II 1. T, 1ff.

%) Mit Recht halt daher auch E. Meyer, Gesch. d. Altert. II 1 5 ro5ff. an dieser
Gleichung fest; ebenso Lehmann-Haupt, Israel (Tib. 1910) 8. 471 0. 27; v. Skala 8. 27.

) Der Fries des Megarons von Mykenai 1921 5. 64; vgl. anch V. K. Miller, A, M.
XLVI 1921 5. 356.
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der Kreter zudem wohl nur selten zu Gesicht bekam, doch nie und nimmer ein-
fallen konnte, Akribie anzustreben und etwa Spesialstudien in kretischer Tracht
zu machen. Er beschrinkte sich vielmehr, ganz nach dem analogen Verfahren
mancher Dekorationsmaler unserer Zeiten, einfach darauf, die kretischen Ge-
sandten durch einige besonders hervorstechende Merkmale zu charakterisieren und
iiberlieB alles andere seiner Willkiir, so natfirlich auch die Zeichnung der Stoff-
muster der Lendenschiirze. Ganz gleich verfuhr er bei der Darstellung der Ge-
schenke, einige sind charakteristisch kretisch, andere kdnnen syrisch sein, wieder
andere waren rein igyptisch. Was lag daran ? Die paar echt kretischen Exem-
plare geniigten, um das Richtige anzudeuten, im iibrigen nahmen es wohl die Auf-
traggeber selbst zu wenig genau, als daB der Maler veranlaBt gewesen wire, ein
iibriges zu tun.

Keftiu kommt iibrigens schon in ganz alter Zeit in der Keilschriftliteratur
als Kaptara!) und dann nach 1200 in der hebriischen Uberlieferung als Kaphtor
vor. Sprachlich sind diese Gleichungen einwandfrei®).

Bei den Griechen der historischen Zeit hieB es, die Lykier seien aus Kreta
gekommen (Herodot 1 173). In dieser Form ist die Nachricht sicher falsch. Die
Agypter unterscheiden in der Zeit vor 1200 schon ganz deutlich zwischen Keftiu
(Kftiw) und Luka (Rw-kw). Auch geht aus den Boghazkdi-Texten mit Sicherheit
hervor, dal die ‘Lugga-Linder® in der Zeit vor 1200 in Siidwestkleinasien gelegen
sind. Die Lykier waren also immer schon ein eigenes Volk und die Kreter von
Keftiu-Kreta auch. Es kann sich somit, wenn an der Sache fiberhaupt ein wahres
Wort ist, héchstens darum handeln, daB sich vielleicht einzelne kretische Adels-
leute unter den Lykiern des Festlandes niedergelassen haben und deren Nach-
kommen die Erinnerung an ihre urspriinglich kretische Herkunft bis in die jiingere
Zeit bewahrten®),

Auch die griechische Version von der kretischen Kolonisation an der ionischen
Kiiste#) kann nicht den Tatsachen entsprechen. Wir kennen letztere durch Aus-
grabungen jetzt wenigstens soweit, daB wir sagen kénnen, minoischer Einfluf fehlt.
Als Kolonisatoren sind hier erst die Achier aufgetreten. Wenn also Leute aus
Kreta bei der Griindung von Milet mitgewirkt haben, so kénnen es nur Achier
gewesen sein, die aus dem Festlande gekommen waren und sich auf dem Umwege
iiber Kreta, meinetwegen von Milatos aus, nach dem kleinasiatischen Festlande
weiterverbreitet haben.

Das Ende der kretischen Kulturbliite fillt zusammen mit der Zerstdrung
der dortigen Paliste und stidtischen Siedlungen. Damit schlieBt auch die
kretische Kulturperiode Late Minoan (LM) II ab. Welche Eindringlinge auf Kreta
diese Zerstérungen verschuldet haben, bleibt fraglich. Man kénnte an lykische
Seerduber denken, welche sich damals auch anderwirts bemerkbar gemacht haben¥),
oder an die Achiier des Festlandes. Jedenfalls ist Kreta von seiner urspriinglichen

1) Forrer bei Eisler in der Festschr, f Lehmann-Haupt (Janus I) S, 21; vgl, Keil-
schrifttexte aus Assur versch, Inhalts Nr. g2, 41 wnd S. IX,

) Spiegelberg, OLZ 1908 S. 4261

3 Vgl. jetzt auch v. Bissing, Schirdani 5. 251 A. 3.

Yy Ephoros F, G, H. II Fr. 127 (Strabon XIV 634).

¥) So auf Kypros; vgl. E. A. Nr. 38, 10; Lykier (Rw-kw) als S5ldoer in Kyrene a. r.
III-S. 574. 579 (zu den dort beschriebenen Ercignissen s. 5. 226ff.).
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Bevilkerung weiterbesiedelt worden. Anzeichen einer dauernden Niederlassung
fremder Zuwanderer sind nirgends vorhanden. Die nachfolgende Periode LM IIla
schlieBt sich stilistisch an LM II an, ja, die nunmehrige Keramik bedeutet vom
dsthetischen Standpunkte aus gegeniiber dem Palaststile von LM II sogar einen
beachtenswerten Fortschritt, der aber durchaus in kretischem Geiste gehalten ist?),
Sehr geschidigt scheint allerdings der wirtschaftliche Wohlstand gewesen zu sein,
doch zeigt sich iiberall iiber den Ruinen Nachbesiedelung und damit Kontinuitit
des Wohnens. Mit der kretischen Seeherrschaft muB es jetzt freilich zu Ende ge-
wesen sein. Gleiches gilt von dem Uberseehandel nach Agypten, wo sich m. W.
keine LM IIla Keramik gefunden hat. Wohl aber sind Exemplare davon ver-
einzelt nach Kypros gelangt?).

Auf dem griechischen Festlande geht neben der kretischen die jiingere my-
kenische Kultur?®) einher und {iberdauvert sie dann noch betrichtlich. Ihre Bliite
beginnt erst mit der Zeit der zweiten kretischen Paldste, etwa um 1600, und dauvert
bis zu dem durch die dgdische Wanderung herbeigefiihrten allgemeinen Zusammen-
bruch um 1200. Bis 1400 steht sie in hohem Mafle unter kretischem Einflusse,
nachher aber entwickelt sie sich recht selbstindig weiter.

Die Triger der mykenischen Kultur waren im wesentlichen Griechen. Noch
als ich 1923 iiber Koraku schrieb (Klio XVIII S. 365f.), war mir das zweifelhaft
und manche Forscher sind auch jetzt noch vell MiBtrauen4). Und doch liegen die
Dinge sehr einfach. Die Ausgrabungen lassen keinen Zweifel dariiber, daB die
Angaben, welche das Epos hinsichtlich der Suprematie Agamemnons, d. h. My-
kenes, ebenso wie hinsichtlich des trojanischen Krieges macht, auf historischen
Tatsachen der Zeit vor 1200, also der letzten Stufe der mykenischen Kulturperiode,
beruhen. Diese Gegebenheiten hitten aber in der spiteren griechischen Sage doch
niemals eine so hervorragende Rolle gewinnen koénnen, wenn die Griechen mit
der mykenischen Kultur noch gar nichts zu tun gehabt hitten. Denn, daB die erst
um oder nach ¥200 nach Hellas gekommenen Griechen diese Kerne der Sagen-
bildung von einem #lteren nichtgriechischen Triger der mykenischen Kultur iber-
nommen und dann noch als Kunde ihrer eigenen Vergangenheit ausgegeben
hatten, erscheint mir in diesem Falle ganz unannehmbar.

Auch der Achiiername weist uns auf ein mykenisches Griechentum. DaB
die Achfier nicht erst mit der #gfischen Wanderung um 1200 nach Hellas ge-
kommen, sondern schon vorher im mykenischen Kulturbereiche gesessen sind,
beweist uns das Auftreten des Achiernamens in den aus der Zeit wvor der Wan-
derung stammenden #gyptischen und hethitischen®) Texten. Die spéteren Griechen
haben aber auch selbst geglaubt, daB die dltesten Vertreter ihres Volkstumes in
Hellas diesen Namen gefiihrt haben. Und daB das alte Tradition ist, wird daraus
klar, daB sie sich gerade im Epos erhalten hat. Nach der Einwanderung der Dorer

1) Die besten Exemplare stammen aus dem Friedhefe zu Zapher Papura (Evans,
Prehistoric tombs 1goy). Die unerreicht geschlossene Disposition von Form und Dekoration
stammt von metallischen Vorbildern.

%) Murray, Exc. in Cyprus 5. 40 Fg. 68 Nr. 110I.

¥ Lehmann-Haupt, G-N 8 4if 66. 105; Wilcken 5. 18ff,, 31if.; E. Meyer,
‘Gesch. d. Altert. 1I 1 §. 221if.

%) Vor allem M. Neubert, Die dorische Wanderung 1920,

%) Daf hier zuweitgehende Skepsis nicht am Flatze, werde ich im Reall. d. Assyriol. s.
v. Griechen und Vorderasien betonen; dort auch die Beurteilung der einzelnen Textstellen,
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und Nordwestgriechen hitte sich diese den Achdernamen betreffende Tradition
iibrigens gar nicht mehr bilden kénnen (s. u.).

Dazu kommen noch einige andere Argumente, welche aber mehr stiitzende
als grundlegende Bedeutung haben, so die Schichtung der griechischen Dialekte
und die bemerkenswerte Verschiedenheit der kretischen und der mykenischen
Kultur, die sich am besten mit der Annahme erklirt, daB die mykenische Kultur
indogermanisch-griechisch, die kretische aber #géisch und héchstens in dltester Zeit
durch quantitativ geringe Beeinflussung indogermanisch inspiriert gewesen seil).

Ein zweites Problem ist, ob als Triger der mykenischen Kultur bereits alle
spiteren griechischen Stimme anzusehen sind, ob also die Dorer und Nordwest-
griechen in Griechenland schon vor 1200 gesessen oder aber erst spiter gekommen
sind. M. E. steht es fest, daB die Einwanderung der Dorer und Nordwestgriechen
erst jiingeren Datums ist?). Dafiir spricht vor allem der kyprische Befund. Auf
dieser Insel haben sich achiische Griechen spitestens um etwa 1350 (s. 5. 22f.)
niedergelassen und haben dort ihren alten Dialekt bis in historische Zeit bewahrt.
In Griechenland hat sich ein damit engst verwandter Dialekt nur in dem allseits
von Dorern und Nordwestgriechen umgebenen Arkadien erhalten. Daraus ergibt
sich, dal um 1350 der arkadisch-kyprische Dialekt auch noch an den Kiisten der
Peloponnes gesprochen worden sein muB% und daB die Dorer hier erst spiter
aufgetreten sind. Auch das Epos nennt mit Ausnahme einer einzigen Entgleisung
(s. 5. 2661f.) noch keine Dorer. Es handelt sich hier um eine der Konventionen des
homerischen Darstellungsstiles, deren Entstehung nur unter der Voraussetzung
denkbar ist, daB die aus der Zeit vor 1200 stammenden Sagenkerne eben wirklich
noch keine Dorer kannten. Weiter zeigt uns die griechische Dialektschichtung,
daB die Dorer und Nordwestgriechen erst wesentlich spéter als die anderen Stimme
nach Griechenland gekommen sein diirften. Es bleibt also dabei, daB die Dorer
und Nordwestgriechen zur mykenischen Zeit noch nicht im mykenischen Kultur-
gebiete salen. Sie wohnten vielmehr jedenfalls in den anschlieBenden Gebirgs-
lindern im Norden und Nordwesten (s. S. 51f.).

Die Altesten Griechen fithrten den Sammelnamen Achierd). Das geht aus
der Verwendung dieses Namens sowohl im homerischen Epos wie im igyptischen
Sprachgebrauche (Aqaiwasa) und in den hethitischen Texten hervor®). Die
homerische Bezeichnung Danaer scheint dem gegeniiber nur einen Teil der Achier
bezeichnet zu haben, vielleicht die Bewohner der Argolis, wo ja auch die Danaiden-
sage daheim ist. Die unter dem Achdernamen zusammengefaBten Griechen der

!} Diese indogermanische Beeinflussung der Agdischen Bevilkerung Kretas miibte
wesentlich Alter sein als das erste Auftreten der Griechen an der Agais. Vgl. P. Kretschmer,

Glotta XIV 1925 5. 3ooif.
%} So auch E. Meyer, Gesch, d. Altert. Il 1 S. 237; Lehmann-Haupt, G-N S, 10z,

Dagegen haben sich ansgesprochen Beloch, Griech, Geschichte Iz 5. 76ff. und Kahrstedt,
Newe Jahrtb. rgrg 5. 7rff., doch mit unzureichender Argumentation.

3) Micht an allen Kiisten der Peloponnes braucht freilich in vordorischer Zeit arkadisch
gesprochen worden zu sein. Stellenweise war vielleicht das Jonische herrschend. Die kypri-
schen Griechen sind aber von den arkadischen Kisteatellen ausgegangen.

% Dal nur die Arkadodolier die Bezeichnung Achfer gefiihrt hatten, halte ich fir un-
wahrscheinlich, Die Einheitlichkeit der griechisch-mykenischen Kultur forderte eine Kollek-
tivbezeichnung fir ihre Triger.

8 Vgl. schon Lehmann-Haupt, Klio IV rgo4 5. 303.
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mykenischen Zeit brauchen ebensowenig wie die mit dem Hellenennamen bezeich-
neten der historischen Zeit einen einheitlichen Dialekt gesprochen zu haben. Es
ergibt sich vielmehr aus dem arkadokyprischen Befunde und aus der spiteren
Schichtung der griechischen Dialekte, daB in der mykenischen Periode in Hellas
zwel Dialekte nebeneinander im Gebrauche waren, der arkadofolische und der
jonische. Ersterer muB damals ziemlich geschlossen von Thessalien bis nach
dem Siiden der Peloponnes gereicht haben und auch das Jonische mag auf dem
griechischen Festlande weiter verbreitet gewesen sein als in historischer Zeit,
vielleicht auch in einigen Landschaften der Peloponnes?).

Vor der Einwanderung der Griechen war Hellas gerade so wie die Balkan-
halbinsel und Kleinasien von der &dgiischen Bevilkerung bewohnt, die allerdings
schon in ganz frither Zeit indogermanische Elemente?) in sich aufgenommen haben
kann (s. 5. 1xff,, 235). Auf diese dgiische Grundbevilkerung niher einzugehen,
miissen wir im gegenwirtigen Zusammenhange verzichten, da hieriiber in dem
spiteren Kapitel ,Die Sprache der Etrusker” eingehend gehandelt wird.

Uns kiimmert hier nur die Frage, wann die altesten Griechen oder, wie wir
sie kurz nennen wollen, die Achder, nach Hellas gekommen sind. Die historische
Riickerinnerung®) der Griechen hat wohl die Kunde von der Einwanderung der
Nordwestgriechen und der Dorer bewahrt, jedoch nicht die von der Einwanderung
der Achder. Aber auch die griechische Sage bot keinerlei Erinnerung an letzteres
Ereignis, das Auftreten der iltesten Griechen in Hellas muB also betrichtlich
frither fallen als die letzte Bliite der mykenischen Zeit, in der die historischen
Kerne, soweit solche der griechischen Sage iiberhaupt zugrunde liegen, wurzeln.

Andererseits 1st zu beachten, dab ein grofer Teil der spéteren griechischen
Siedlungen &Agiische Namen trigt, also noch vor Einwanderung der Griechen
gegriindet worden sein muB. Daraus ergibt sich weiter, daBl die dgiische Besied-
lung in der vorgriechischen Periode eine schon sehr dichte gewesen ist. '

Die Bodenbefunde haben uns gelehrt, die Kulturentwicklung in Hellas in
folgende Perioden zu teilen¥):

Die Neolithische Periode.
Die Zeit der Urfirniskeramik®) (Early Helladic, friihelladisch) von einem un-
bestimmbaren Zeitpunkte des dritten Jahrtausends an.

1} Ganz ansprechend ist die Art, wie Thumb im Handbuche der griechischen Dialekte
S, 71 die Vertellung vornimmt, nur muB man sich vor Augen halten, dal die einstige Ver-
breitung der Joner auf der Peloponnes immer problematisch bleiben wird, da die jonischen
Sprachelemente in den in Frage kommenden dorischen Dialekten doch zu spérlich sind, um
sichere Schliisse zu ermdglichen und auch das, was die spiteren Griechen von Jomern auf
der Pelopennes zu wissen glaubten, nicht unbedingt wahr sein mub.

%) Sp P. Kretschmer, der diese indogermanischen Einfliisse in Apbetracht ibres hohen
Alters als protindogermanisch bezeichnet (s, 5. 235 A. 1). Auf jeden Fall darf man sie mit der
griechischen Einwanderung nicht verwechseln.

3) Uber den Unterschied zwischen der erheblich jiingeren , historischen' und der
epischen’ Riickerinnerung der Griechen s, S, 55if,

% Die Chronologie ergibt sich aus den Aglisch-Agyptischen Entsprechungen; alles
wesentliche hieriber bei Fimmen S, 152ff, 1681f. 210f., der aber MH zu spat beginnen
laBt; richtig Karo, Reall. d. Vorgesch. s. v. Mykenai 5. 381.

§) Fimmen nenont sie Hagia Marina-Ware,
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Die Zeit der minyschen Ware!) und der Mattmalerei (Middle Helladic, mittel-
helladisch); ca. 19o0—16oo0.

Die Zeit der Firnismalerei, die mykenische Periode (Late Helladic, spathella-
disch®); ca. 1600—1200.

Die Zeit der submykenischen Ware; 1200 bis ro. Jahrhundert.

Die Zeit der geometrischen Keramik; ab ro. Jahrhundert.

DaB die spathelladische Periode die Zeit der achidischen Griechen sein mub,
haben wir bereits frither bewiesen. Gleiches muB aber auch von der mittelhella-
dischen Stufe gelten, da diese in Siedlungen und Kulturentwicklung eine voll-
kommen ungestérte Kontinuitit mit der nachfolgenden spithelladischen bildet.
Ich glaube daher, daB die Achier am Anfange der mittelhelladischen Zeit gekommen
sind?®). Dafiir spricht einmal der deutliche Bruch zwischen der frith- und der
mittelhelladischen Zeit, der sich durch das unvermittelte Auftreten einer neuen
Keramik, der minyschen Ware, und in einer vielfach feststellbaren Stérung der
Siedlungskontinuitit nachweist%). Dazu kommen noch folgende Uberlegungen.
Die Fundplitze, welche schon in der neolithischen Zeit Besiedlung aufweisen®),
haben sich zwar in der letzten Zeit betrichtlich gemehrt, doch reicht ihre Zahl
gegeniber jener der nachfolgenden Periode immer noch nicht hin, um der oben
postulierten Dichte der dgiischen Bevélkerung in der vorgriechischen Zeit auch
nur einigermaBen zu entsprechen. Erst in der frithhelladischen Stufe wird nach
den Funden diese Dichte erreicht. Auch ist zu beachten, daB sich zwischen der
neolithischen und der frithhelladischen Periode kein Bruch feststellen 1iBt und
auch die Keramik der beiden Stufen ineinander {ibergeht®). SchlieBlich ist zu
bedenken, daB die frithhelladische Periode bereits tief im 3. Jahrtausend beginnt.
Wenn schon damals die ersten Griechen gekommen wiren, so hitte ihre Einwan-
derung frither stattgefunden als die der Hethiter nach Kleinasien, was mir auch
aus sprachlichen Griinden bedenklich erscheint, da das Hethitische sich entsprechend
seinem sprachlichen Charakter doch in Alterer Zeit von der indogermanischen Ur-
volkergruppe abgespalten zu haben scheint als das auf einer jiingeren Entwick-
lungsstufe stehende Griechische,

Ich machte daher die Moglichkeit, dall die @ltesten Griechen schon mit dem
Beginne der friihhelladischen Periode gekommen seien, unter allen Umstinden
ablehnen. In Rechnung zu ziehen wire noch die andere Moglichkeit, daB die Achier
zwar nicht am Anfange der frithhelladischen Zeit, wohl aber in ihrem Verlaufe ein-
gewandert seien. Das wiirde aber heifien, daB sich die wichtigste ethnographische
Umwilzung, welche Griechenland je durchgemacht hat, die erste Einwanderung

1) Fimmens Orchomenos-Ware,

%) Die Einteilung in die helladischen Perioden (engl. EH, MH, LH; deutsch FH,
MH, SH) nach Wace und Blegen, B.S.A XXII S, 175ff.

%) So auch Przeworski, Les problémes mycéniens et les textes hithites I1 1925 S, 10f.

%) Besonders deutlich in Orchomenocs (Bulle, Orchomencos 5. 25), in Eutresis (A. A.
1927 S. 3551.) und in der Korinthia (Karo, Reall, d. Vorgesch. s. v. Agaische Kultur, S. 37).

&) Mur in Phokis und im westlichen B&otien reicher vertreten, somst ganz sporadisch,
gu Athen, Korinth, Nemea und am argivischen Heraion. Wesentlich ist, daB eine ganze
Reihe von Siedlungen mit aghischen Namen erst in {rithhelladischer Zeit beginnt (z. B. My-
kene, Tiryns).

¥y Das wird besonders deutlich an den neclithischen Funden der Korinthia; vgl. Karo,
Reall. d. Vorgesch. 5. v. Agiische Kultur 5. 36f.

z‘
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von Griechen, archiologisch in keiner Weise ausgewirkt habe und das scheint
mir sehr unwahrscheinlich zu sein.

Die Schichtung der griechischen Dialekte kénnte den Gedanken nahelegen,
daB die griechischen Stimme nicht in zwei StdBen (einerseits arkadofolische und
jonische, andererseits donsch-nordwestgriechische Einwanderung) vor sich ge-
gangen sei, sondern daB wir drei Einwanderungswellen anzunehmen hétten, eine
alteste jonische, dann eine arkadofiolische und eine viel spitere dorisch-nordwest-
griechische. Sollte das zutreffen, so scheint mir die Annahme am nichstliegenden
zu sein, daB Joner und Arkadofoler in zwei zeitlich bald aufeinanderfolgenden
Wellen nach Griechenland gekommen seien, so daB sich beide Bewegungen
um 1900 archdologisch gleich einer einzigen ausgewirkt hittenl). Eine passende
Analogie hierzu wire die Einwanderung der Dorer und Nordwestgriechen. Auch
hier fillt das Datum der beiden Stammesbewegungen nahe zusammen und sind
die Verschiedenheiten im Dialekte nur dadurch zu erkliren, daB sich die Dorer
von den Nordwestgriechen schon vor ihrer Einwanderung in Griechenland sprach-
lich differenziert hatten. Gleiches kénnte somit bei Jonern und Arkadoiolern
der Fall gewesen sein. Jedenfalls scheint es mir aus den schon weiter oben be-
sprochenen Griinden ausgeschlossen, daB die Joner etwa bereits am Beginn der
frithhelladischen Zeit und nur die Arkadofoler erst zu Anfang der mittelhelladischen
nach Griechenland gekommen seien.

Fiir die Bliite der mykenischen Zeit und besonders fiir deren letzte Phase
im 13. Jahrhundert gewinnen wir aus den archiologischen Funden und aus den
in der Geschichte wurzelnden Angaben Homers, die sich mit den alten Sagenkernen
aus mykenischer Zeit bis auf die seine gerettet haben, folgendes Bild. In Griechen-
land herrschte damals schon die Kleinstaaterei. In den Duodezstaaten spielte
der groBgrundbesitzende Adel die Rolle der bevorzugten Klasse?). Die Regierung
fithrten Fiirstengeschlechter, welche in befestigten Palisten wohnten. Die stirksten
Befestigungsanlagen und wohl auch den prichtigsten Palast hatte Mykene?).
Daher diirfen wir Homer wohl glauben, wenn er uns das dort regierende Fiirsten-
geschlecht in einer Art Vormachtstellung fiber die anderen Kleinfiirsten zeigt9).
Auch der Umstand stimmt wohl dazu, dal gerade in Mykene der kretische Kultur-
einflul frither Full gefaBt hat als irgendwo sonst auf dem Festlande, dieser Platz
also auch den Vorrang einer Art kulturellen Altersprioritit fiir sich geltend machen
konnte. Andere Fiirstensitze befanden sich zu Tiryns4), Pylos, Theben, Orchomenos,
auf der athenischen Akropolis und zu Jolkos.

1) Die archioclogischen Befunde schlieBen m. E. auch keineswegs aus, daB die Ausbrei-
tung dieser heiden Stimme fiber Hellas einen lingeren Zeitraum in Anspruch genommen hat,

%) Das ergibt sich schon aus der beliebtesten Kampfart im Streitwagen, die uns durch
Homer und die mykenischen Fresken (G. Rodenwaldt, Der Fries des Megarons zu Mykenai)
sicher belegt ist und aus der schweren Bewaffnung. Derartiges konnte sich nur eine bevor-
zugte Adelsklasse leisten.

%) Freilich hat er nachher durch den Tempeliberbau stirker gelitten als jener von Tiryns,
dessen Heste somit einen betrAchtlich imposanteren Eindruck machen,

4) Mir scheint der Gedanke nahezuliegen, daf Mykene und Tiryns in der Hand des
gleichen Geschlechtes waren, dhnlich wie auf Kreta die unmittelbar benachbarten Pallste
von Phaistos und Hagia Triada. So jetzt auch E. Meyer, Gesch. d. Altert. II 1 S. 244ff.
mit Heranriehung der iberzengenden Analogien, welche uns die assyrischen Residenzen
bieten,



