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Vorwort

Ich schrieb dieses Werk in den Jahren 1799 bis
1803, zu einer Zeit, wo aufmunternder Zuruf
an meine Mitburger noch nicht ganz zweklos
scheinén konte. Widrige Umstinde verzoger-
ten die Herausgabe desselben, und als es spi-
tethin wirklich erschien, hatte ich es gern, wire
es mir anders moglich gewesen, wieder zuruk~

genommen.

Denn es ist mir aus den Ereignissen der
lezten zehn Jahre hel geworden, dals jeder Ver-
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v Vorwort

such die erstorbene Kraft des gesunkenen Va-
terlandes zu neuem Leben aufzuregen — jezt
wenigstens , da der Begeisterungstaumel fir
franzosische Unubertreflichkeit noch immer fort-
davert, — durchaus vergeblich sein mus. Fur
das gegenwirtige Geschlecht ist meine Arbeit

verloren.

Eine so niederschlagende Uberzeugnng hitte
mich vermocht, von dieser Schiift, dem Lieb-
lingskinde meiner Mufse, die Hand ganzlich ab-
zuziehn, wenn nicht cin vielleicht tauschender
Schimmer besserer Zul.unft mir fernher geleuch-
tet hitte; wenn nicht cinige Hofnung da wire,
dafs bei eincr empfunglicheren Nachwelt der aus-
gestreute Samen etwa gunstizeren Boden finden

mochte, als bei der stargewordenen Mitwelt.

Ich ubergebe demnach meine Airbeit, zwar

nicht umgeschmolzen, aber doch verbessert und



YVorwort

mit nicht unwesentlichen Zusizen vermehrt,

zum andernmale dem deutschen Vaterlande.

Zwar bescheide ich -mich gern, dafs e
granimaﬁscﬁﬁlologisches Werk seiner Natur nach
nur auf wenig Leser rechnen und vorerst nur ges
ringen Nuzen stiften kan. Aber ich habe es zu-
nichst fiir Schulminner bestimt, also fur Min-
ner, denen ihr Beruf jugendliche Gemuiter anzu-
regen und vielseitig auszubilden einen ausge-
dehnten Wirkungskreis erofnet, — einen Wir-
kungskreis, von dem unsere Regierungen in ih-

rer kurzsichtigen Weisheit sich nichts triumen

lassen.

Dennoch reichen meine Erwartungen nicht
weit. Zu dem bedeutenden Werke der Wieder-
herstellung deutschen Sins und deutscher Kraft
mus von mehreren Seiten her gewirkt werden,

wenn es nicht Flikarbeit, sondern ein wolge-
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gliedertes Ganzes, nicht morsche Leimbhiitte,
sondern dauernder Pallast werden sol. Wol mir,
wenn es mir zu dem grofsen Gebaude auch nur

Ejnen armen Stein herbeizuschleppen gelang!

Im Jahre 1g10.



Nachschrift.

Die Wolke, die uber Deutschland lag, als ich
an dieser Schrift arbeitete, ist nun endlich weg-
gezogen. Auf eine pechschwarze Winternacht
ist ein heiterer Fruhlingstag gefolgt, und sieg-
reich sind durch die Begebenheiten meine Ah-
nungen und Besorgnisse widerlegt und vereitelt
worden. Der deutsche Geist hat sich in Einzelen
nicht nur, er hat sich in Allen machtig geregt.
Noch ehe der Aufruf zum Kampf gegen Unter-
drakkung ertonte, war der Wille der Volker
schon wach; die Fursten brauchten ihn blos zu
lenken. Fin Stam, der preufsische, ging mit
demh grofsen Beispiele voran. Das gesunkene,
zusammengeschrumpfte Preulsen, das in todt-
liche Ohnmacht aufgeldst schien, hat unerwar-
tet eine Kraft, einen Heldenmut entwikkelt,
hat Tugenden des Burgers und des Kriegers ent-

faltet, die an die schonen Zeiten des Altertums
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erinnern. Andere Stimme folgten nach, und
jezt brent die Flamme der Begeisterung lichter-
Ioh durch das ganze Land. Unaufgerufen wet-
eifern Tausende 1hr Leben der Sache der Mensch-
heit und des Vaterlandes zum Opfer zu bringen.
Dennoch lasse ich, was ich in truben Zeiten
niederschrieb, unverandert stehn zn woltatiger
Erinnerung an die Tage unscrer Schmach, —
wie einst jener gefurstete Sohn eines Topfers,
zur Erinnerung an die Tage seiner Niedrigkeit,
altaglich ein schlechtes, irdenes Gefas auf seine
konigliche Tafel stellen lies.

Mochte eine geistreiche Feder, mochte ein
anderer Tacitus die Drangsale, die Schande,
das Weh und Elend der vergangenen Jahre mit
Flammenzugen uns schildern, dafs die Fehler
der Jeztzeit fur die Nachzeit nicht verloren gehn;
dafs der Enkel vor dem Gemalde zurukschaudre
und zu dem Entschlus sich aufspanne, nie wie-

der so tief zu sinken als seine Vater einst sanken!
Im Anfang des Jahres 1814.

et R e -~



Vorrede

zuar

ersten Ausgabe

Um dem Leser tiber die Veranlassung und den
eigentlichen Zwek dieser Schrift einen Wink zu
geben, sei es dem Verfasser erlaubt aus einem
Briefe, den er im Jahre 1800 schrieb, folgende
Stelle hier einzurukken:

, Unter den Griinden, die der Deutsche
anzufuhren pflegt, um seine widernatiirliche
Selbstverachtung zun beschonigen, ist einer, der
allerdings einiges Gewicht zu haben scheint —
aber augh nux scheint. Deutschland, sagt man,
st als Staatskorper betrachtet ein Ungcheuer;
es ist in hundert kleinere Lander zersplittert,

deren jedes sein abgeschlossenes Dasein, seine
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eigenen Sitten und Verfassungen, seinen eige-
nen Strebepunkt und Zwek hat, der mit dem
Zwekke der ubrigen selten in Einklang, oft in
Widerspruch steht. Man schmelze diese Staa-
ten zu Einem Ganzen zusammen; man gebe ih-
nen einen Mittelpunkt, an den sie sich an-
schliefsen, um den sie sich sammeln konnen,
und bald wird der Gemeingeist und mit ihm die
Vaterlandsliebe erwachen. Jezt ist der Deutsche
als Deutscher nichts; er ist gleichsam nur ein
abgezogenes Wesen, ein leeres Geschopf der
Fantasie. Genau genommen gibt es keine
Deutsche mehr, es gibt nur noch Osterreicher,

Brandenburger, Sachsen etc. ¢

Dieser Einwurf, so scheinbar er ist, hat
nur den Fehler, dals er einerseits zu wenig,

andrerseits zu viel beweist.

Er beweist zu wenig. Denn wenn er auch das
Ritsel unserer Kalte gegen Deutschland uberhaupt
zu Josen scheint, so erklart er uns doch mit nich-

ten, warum der Dewtsche den besonderen Staaten,
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denen er anigehdst, und deren einigen es weder
an Einheit, nosh an Umfang, noch an politi-
schem Gewichte fehlt, fast eben so wenig zuge-
tan ist als seinem gemeinschaftlichen Vaterlan-
de; er eckliart uns nicht, warum die Bande, did
den Osterreicher an sein Osterreich, den Bran-
denburger an sein Preufsen knipfen, im Grunde
eben so lose, eben so unfest und lokker sind, als

die 1thn mit Deutschland selbst zusammenhalten.

Er beweist zu viel. Denn wire er, dieser
Einwurf, gegriindet, so trafe er nicht Deutsch-
Jand allein, er wiirde auch das neuere Italien

und das alte Griechenland mittreffen.

Griechenland war, wie Deutschland, in
mehrere Kleine Staaten zerstukkelt, deren jeder
gleichfals seinen eigenen Kreis um sich gezogen
hatte, der die Kreise der ubrigen nur selten be-
ruhrte. Gleiche Bewandnis hat es noch jezt
mit dem heutigen Italien. Und doch wer wird
es wagen, dem ltalianer edles Volksgefuhl, wer

dem Griechen die gluhendste Liebe zu seinem
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gemeinsamen Vaterlande abzusprechen, auf das
er so stolz war, dafs er nicht etwa als Athenet,
nicht etwa als Spartaner, nein, sondern als
Mitglied des grofsen Gemeinwesens, Griechen-
land genant, auf alle Nationen des Erdbodens

wie auf Barbaren herabsah.

Was ist es denn nun, was eben nur uns,
eben nur den Deutschen so lauwarm und gleich-
gultig gegen sein Geburtsland macht? Hier
ein Versuch, den sonderbaren Knoten, wenn

nicht ganz, doch zum Teil zu losen.

Der Deutsche zeichnete sich fruh in den
rauhen Kunsten des Krieges aus. So lange nur
diese ausschliefsend zur Ehre fuhrten, bewahrte
er sein Selbstgefuhl, und wie er sich selbst ach-
tete, so wurde er auch von seinen Nachbaren
geachtet. Aber die Jahrhunderte der Unwissen-
heit gingen voruber. Ls kam die Zeit, wo Bil-
dung des Geisles mehr galt als Tapferkeit und
Starke der Faust. Die Italianer zuerst und nach

ithnen die Franzosen streiften den Rost der alten
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Barbarei von sich ab. Thre Sprachen, ans wei-
cheren Elementen geformt als die unsrige, nah-
men schnel Gestalt und Farbe an. Es bildete.
sich in ihrer Mitte eine schone Litteratur, die
den angeregten Geist beider Nationen zusehens
abschlif und verfeinerte. Nicht so der Deutsche.
Seis dals seine naturliche Langsamkeit ihn auf-
hielt, seis dafs die gehauften Drangsale eings
blutigen, dreilsigjahrigen Krieges seinen anstre-
benden Geist gewaltsam hemten, seis dafs die
Zeit der Reife uberal fur ihn noch nicht gekom-
men war: er blieb an Ausbildung hinter seinen
Nachbaren zurak. Sein kaltes Blut, eine ge-
wisse Trokkenheit in seinem Wesen, vor allem
seine Sprache, die rauh und widrig tonte, em-
porten fruh das feiner gewordene Gefithl jener
Nationen, und das emporte Gefiihl ging bald in
Verachtung iber. Sie gewohnten sich almalig
unter dem Deutschen einen rohen, ungeschlif-
fenen Barbaren, eine Art von Misgeschopf sich
zu denken, dessen Geist ¢ben so ungeschlacht
und rauh, eben so ungebildet und unbildsam

sein musse, als die ohrenzerreilsenden Tone, die
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ihm uber die Lippen polterten. Die Nachbar-
schaft, welche beide Vclker, die Franzosen zu-
mal, mit dem Deutschen unaufhorlich zusam-
menfuhrte, unaufhorlich in neue Verhaltnisse
mit ihm verflocht, verstarkte die einmal gewur-
zelten Eindrukke und gab jener Verachtung im-

mer neue Nahrung.

Zwar wurden auch in Deutschland die
Wissenschaften mit Eifer gepflegt, aber ohne
Einflus auf die Bildung der Menge. Denn der
Gelehrte, stat wie bei anderen Volkern seine
Muttersprache zu heben, schrieb und sprach

und dichtete lateinisch.

Jezt erwachte zuerst aus seinem tiefen See-
lenschlafe der Vornehmere unter uns, er, den
der haufigere Umgang mit Fremden unablassig
an seine rohe Einfalt mahnte. Er fuhlte lebhaft
die Uberlegenheit anderer Nationen; er fihlte
wie tief er selbst stehe auf der Leiter geistiger
Ausbildung, wie gegrundet die Verachtung sei,

die auf ihm laste. Seinem Geiste war der erste
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Anstos gegeben worden, — und nun konte die
rauhe, noch formlose Sprache seines Volkes mit
seinen verfeinerten Empfindungen nicht mehi
Schrit halten. Was blieb ihm denn dbrig als
sie, die zu star, zu ungelenk war, an seine
neue Gedankenwelt sich anzuschmiegen, wie
ein widerstrebendes Werkzeug lieber ganz weg-
zuwerfen und zu einer auslandischén, zu der
franzosischen, zu greifen, — die nun iiberal
in Deutschland sich ansiedelte und aus jedem
Zirkel, der auf Bildung Anspruch machte, die

Muttersprache verdrangte.

Hoc fonte derivata clades

In patriam populumque fluxit.

Denn die Verachtung, die die Landes-
sprache traf, muste auch den Volkscharakter,
dessen Formen sie aufnahm, notwendig mit-
treffen. Die Muttersprache, die als Ausflus und
Werkzeug des bestimten Geistes eines bestimten
Volkes, mit den geistigen Eigenheiten desselben
in allen ihren Teilen sich tief durchdrungen

hat, ist zugleich Abbild und Tragerin des Cha-
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rakters dieses Volkes, — mit dessen Innerstem
sie so fest zusammenhingt, dals sie von ihm
‘nicht abgeldst werden maf, ohne, wie dort das
Kleid des Nessus, Haut und Fleisch mit weg-
zunehmen. Dies gilt nicht blos von der Ge-
samtheit, es gilt auch vom Einzelen. Wer die
Muttersprache verschmaht, der verschmaht die
geistigen Formen seiner Nation und kan keiner
wahren Vaterlandsliebe empfanglich sein. Denn
nicht die todte Natur um uns her, sondern die
lebendige; nicht die Erdscholle, die uns werden
sah, sondern die Menschen, unter denen wir
aufwuchsen, durch deren mittelbare oder un-
mittelbare Beriihrung wir gebildet wurden, sind
das Vaterland. Auch ging mit der Sprache der
Fianzosen zugleich ihre Denkart auf uns uber
und mit der feineren Sitte auch ihre Gering-
schazung des deutschen Namens. Der Deutsche
fing an sich seiner Deutschheit zu schamen. Je
mehr seine Muttersprache von der angenom-
mecnen in Gehalt und Klang sich schied, desta
widriger ward sie ihm, desto verachtlicher das

Volk,
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Volk, das sie redete und das nur durch dies ab-
geschizte Werkzeug seine Gedanken, seine Em-
pfindungen, seinen ganzen inneren Menschen
aussprechen konte. Er hielt es fir entehrend,
Mitglied eines solchen Volkes zu sein, und um
den Schandflek seiner Geburt so viel als moglich
zu tilgen, bestrebte er sich jede Spur des Volks-
geprages von sich abzuwischen: dafs es ihm
bald fiir das hochste Verdienst galt kein Deut-
scher zu scheinen. Seine Kinder lies er von
frih auf gleichsam in franzosischer Luft atmen;
sie wurden mit franzdsischen Erziehern, mit
franzésischen Biichern umgeben, — mit Erzie-
hern, die Deutschlands plump ehrliche Bewoh-
ner herzlich gering schizten und diese Gering-
schizung auch ihren Zoglingen einzuflofsen ge-
schaftig v;aren; mit Biichern, die dem auf-
wachsenden Deutschen sonst alles, nur sein Va-
terland nicht, kennen lehrten; die fruh und un-
ausléschlich ausschliefsende Bewunderung fiir
Eine Nation, die franzosische, seiner noch zar-

ten Seele e¢inpragten; die mit fremden Sitten,
re
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mit fiemden Empfindungen ihn umstelten; die
endlich uberal, wo es seine Landsleute galt,
in den Ton des bittersten Spottes einficlen, und
so jeden noch etwa zurukgebliebenen Keim von
Volksanhanglichkeit aus seinem Gemut vertilg-
ten. Denn er weht, dieser Geist des Hohns
und der Verachtung, in allen Werken der fran-
zosischen Litteratur, so oft von deutschem Ei-

gentum und von deutscher Sitte die Rede ist.

Was Wundcr dafls unter solchen rastlos wie-
derholten Einwirkungen das Herz des jungen
Deutschen seinem Vaterlinde fruh abstarb; dafs
er schnode es von sich sties und neben jedem
anderen Volke fruh verachten lernte! Was
Wunder dafls fruh der schone Namen Vaterland
zu einem bedeutungslosen Schal in seinem Ohre

verhlang!

Von dcn oberen Klassen pflanzte diese wi-
dernaturliche Selbstabschazung auf die unteren
Klassen sich fort, die in allen Dingen den ho-

Leren als ihram Muster nadhitieten. Sogzar der
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gemeine Man blieb von der anstekkenden Seu-
che nicht frei. Der Hohn seiner Oberen vergif-
tete sein Selbstgefuhl. Erst lies ihn seine ange-
borene Kalte Geringschazung ertragen; almalig
glaubte er sie wirklich zu verdienen; bald gab
er sie zuruk, und aus dem Verhohneten wurde

selbst ein Verhohner.

So stelte denn der Deutsche — in diesem
einzigen Punkte kein Nachahmer, — das son-
derbare, nie gesehene Schauspiel eines Volkes
auf, das die schonen Gefuhle der Liebe, der
Verehrung, der begeisterten Bewunderung so-
gar, mit gutherziger Freigebigkeit an alle seine
Nebenvolker verschwendete, und fiir sich selbst
nur die abwiirdigenden des Widerwillens und

der Verachtung behielt!

Zwar hat sich seitdem Vieles verdndext.
Wir sind die lallende Nation nicht mehr, die
wir in jenen fruheren Zeiten waren. Das Band

unserer Zungen ist gelost, und wir haben reden
* ¥ a
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gelemt. Unsere Sprache, unsere Litteratur sind
machtig vorgeschritten. Ein algemeiner Geist
des Emporstrebens ist unter uns lebendig. Im
Gebiet der Wissenschaften, der Kunste, der
Gewerbe, der edleren Menschenbildung herscht
die regste Betriebsamkeit. Wir uberragen jezt
an Aufklarung — nicht der falschen des Scheins,
sondern der echten des wirklichen Seins, — die
mehresten Nationen Europas, und es vereinigt
sich so manches, was dem schlummernden
Deutschen das Erwache! laut.ins Ohr ruft.
Aber wehe dem Volke, das erst einmal sich
selbst zu achten veilernte! Entschlafenes Selbst-
gefuhl ist fast nur durch ein Wunder wieder zu
erwekken. So-tief ist der Deutsche gesunken,
dafs er in diesen Zeiten des Jammers sogar der
Schande 3ich freute, die ihn traf; dafs er seinen
angebeteten Franzosen auch da noch lauten Bei-
fal zurief, als sie das Herz seines Vaterlandes
zerfleischten und den schonsten Teil desselben
hohnlachend ihm aus den Handen wanden; dafs
selbst jezt, nachdem die Zeit den Schleier weg-

genommen und wir nun sehen was ist, in Tag-
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blittern und Jahrbiichern die Stimme der Be-
wunderung noch immer nicht aufhort sich hei-

ser au schrelen.*

» Eine beriihmte Akademie in Deutschland
gab vor mehreren Jahren die Preisfrage auf:
Welches sind die Ursachen, die die franzosische
Sprache zur Weltsprache erhoben haben? und
sie kronte eine franzosisch geschriebene Beant-
wortung derselben, in der die Vorziige dieser
Sprache und des Volkes, so sie spricht, aus vol-
len Bakken gepriesen werden. Einer deut-
schen Akademie wire es vielleicht wiirdig die
fur Deutschland ungleich wichtigere Frage auf-
zustellen: Wiefern kan die algemeine Verbrei-
tung einer fremden Sprache und die unzertren-
lich damit verbundene Anhinglichkeit an die
Nation, der sie gehort, den Charakter eines
Volkes verfalschen und abwurdigen? die Vater-

landsliebe untergraben und ertodten? Wiefern
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hat in Deutschland die Algemeinwerdung der
franzosischen Sprache diese verderblichen Fol-
gen wirklich erzeugt? (Ist der dreifsigjahrige
Krieg, wahrend dessen jene Sprache zuerst um
sich zu greifen anfing, nicht das Grab des deut-
schen Gemeinsins gewesen? Woher komt es,
dals Enéland fast das einzige Land Europas ist,
in dem wahie Vaterlandsliebe noch gilt?) Wo-
durch endlich konte jezt, da es vielleicht noch
Zeit ist, dem Unheil, welches das Eindringen
der franzosischen Sprache iiber Deutschland ge-
bracht, am kraftigsten entgegengewirkt wer-
den? (Solte hier nicht ausschlie[sende Achtung
der Landessprache von oben herab und dadurch
erleichtertc almalige Verdrangung der fremden
auf einer Seite, und auf der anderen tatige Un-
terstuzung der einheimischen Litteratur, —
nicht blos der wissenschaftlichen, sondern und
vorzuglich der schonen, die ja am algemeinsten
witkt und auf Bildung und Sitte des Volks wie
nicht minder auf Veredlung der Sprache selbst
den unmittelbarsten Einflus hat, — zu den

zwekmalsigsten Mitteln gehoren ?)
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Auch die Frage verdient etwa Beherzi-
gung: War es in politischer Hinsicht gut, dafs
man eine noch lebende Sprache zur Algemein-
sprache Europas emporkommen lies? Hat die
Nation, der sie gehort, nicht unzuberechnende
Vorteile vor denen voraus, die sie von ihr an-
zunehmen sich demutigteh? Wird sie nicht
heimlich die Uberzeugung nahren, sie sei be-
stimt das Loos ihrer Sprache zu teilen und zu
herschen wie sie? Wird sie bei ihrer unge-
messenen Eitelkeit sich nicht berechtige glauben
die Volker, die sie ihrer Sprache, ihrén Sitten,
ihren Moden, iliren albernsten Torheiten so
kindisch eifrig huldigen sieht, als ihre geborenen
Sklaven, als ihre naturlichen Untertanen zu be-
trachten? Kurz, wird die Algemeinherschaft
der Sprache nicht auch die Algemeinherschaft
des Volkes, das sie spricht, fruher oder spater

nach sich ziehn ?

Was wars, das wahrend jener greulichen
Staatsumkehr, die die Welt zernittet hat und

noch ferner zu zerrutten droht, das halbe Eu-
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ropa schwindeln machte? Nicht die Staatsum-
kehr selbst. Ereignete sich diese unter einem
anderen Volke, sie hatte, wie ihr edleres Vor-
bild, die amerikanische, die Gemuter nur leicht
und fluchtig beruhrt. Nicht die Sache wars, es
war die Nation, von der die Sache ausging; es
war jene durch Ausbreitung der Sprache und der
damit auf. das engste verbundenen Litteratur
erzeugte und genahrte Anhinglichkeit an dem
franzosischen Namen, die schon langst jede
neuste Torheit des algeliebten Volkes mit stau-
nendem Ah aufzunehrien gewohnt war. Sie
wars, die auch jezt den Franzosen alle Gemiiter
zuwandte; die selbst ihren unsinnigsten Einfal-
len, ihren schauderhaftesten Untaten Bewunde-
rung veischafte; sie wars, die ihre Eroberungs-
plane tatigst unterstuzte und ihnen uberal, wo-
hin Merschsucht sie fuhrte, heimlich und offent-
lich die Hand bot und zum Siege den Weg eb-
nete, Sie ist es, die jezt noch, nachdem diese
scneusliche Ausgeburt der Zeit ein ihrer wiir-
diges Ende genommen und zur unbeschrankte-

sten, beispiellosesten Zwangherschaft sich um-
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gekehrt hat, mit leiser Begeisterung, die unter
begiinstigenden Umstinden wieder Jaut werden
kan, die Herzen von Millionen exfiilt.

,, Wir haben das Schauderhafte erlebt, dals
aus unserer Mitte Minner, die einen Namen
haben, Mainner sogar von ubrigens unbeschol-
tenem Ruf, uneingedenk dessen, was si¢ dem
Vaterlande schuldig waren, dem Feinde sich
unaufgefodert in die Arme geworfen und in
seinem Dienste gegen ihr eigenes Volk wirksam
tatig gewesen sind — mit einer Unbefangen-
heit und Unscheu, als ahneten sie bei einem so
meineidigen Tuyn kein Unrecht; dals Andere im
Ton schwirmender Begeisterung den Glauben an
die weltzerstorende Nation offentlich gepredigt
und durch schwuilstiges Lobpreisen ihrer Hoch-
taten die Gemiiter zu Tausenden vergiftet haben,
wahrend auch nicht Eine bedeutende Stimme

sich hob dem verlassenen Vaterlande das Wort



XXVI Vorrede

zu reden, Woher solche ungeheure, bei jedem
anderen Volke seltene, bei uns nur zu gemeine
Erscheinungen? Woher anders als weil bei uns
der aufwachsende Knabe nur zum Menschen,
nicht zum Burger erzogen wiid; weil man in
Schulen ihn alles lehrt, nur nicht der Sohn,
der Freund seines Vateirlandes zu sein; weil die
Lehrer, selbst gleichgultig gegen Burgerpflicht,
eine Begeisterung nicht mitteilen konnen, nicht
mitteilen wollen, die ihnen fremd ist; weil sie,
stat Burgersin und Liebe zum Vaterlande in die
Herzen ihrer Zoglinge zu pflanzen oder durch
Pflege auszubilden, den etwa dazu vorhandenen
Keim nur zu oft durch Kalte, ja nicht selten
durch laut ausgesprochene Verachtung und
schnoden Hohn geflissentlich zu erstikken be-

muht sind.

Sol in Deutschland Gemeinsin aufkommen,
so mus in Schulen der Grund dazu gelegt wer-
den. In der Erziehungskunst haben unsere
Filosofen so manches versucht; nur eins nicht:

neben dem Menschen auch den Burger zu bil-
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den. Der Knabe lerne von fruh auf sein Vater-
land kennen; er lerne es achten und vor jedem
anderen Lande der Welt liebgewinnen! Das
Vaterland werde ein erginzender Teil seined
Ichs, gleichsam ein stehender Gedanke in #ei-
ner Seele! FEr lebe nur fiir das Vaterland; er
sehe alles nur in Bezug auf das Vaterland!
Dan werden die Gemiiter, die jezt getrent ohme
Mittelpunkt und Ziel umherschwanken, sich
von selbst vereinigen. Dan wird Deutschland
Burger erhalten, und das in so mancher Hin-
sicht schazbare Volk, das der Fremde ver-
kent, weil es ihm an Einheit fehlt, zu einer
harmonisch tatigen Gesamtheit, zu einer Na

tion zusammenfliefsen.

Deutsche Fiirsten und deutsche Staats-
manner, wenn durch die Ereignisse der lez-
ten funfzehn Jahre eure Augen iiber das Eine,

was not ist, sich noch nicht geofnet haben! —
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Nur weniges das Werk selbst betreffend
seze ich noch hinzu.

Die auffallenden Mingel in der Form:
Anhaufung der Noten, die nicht selten den
Text erdrukken, (ich habe die langsten in
diesem neuen Abdruk an das Ende jeder Ab-
teilung zurukgeworfen;) Wiederholungen in
Gedanken, Worten und Wendungen, Un-
gleichheit der Schreibart, die oft fir den
Emst des Inhalts zu spielend ist, etc. wird
die Entstehungsart dieser Schrift entschuldigen.
Sie war ursprunglich nicht zum Drukke be-
stimt, sondern erwuchs telweise und in Zwi-
schenriumen, mehr zu eigener Belehrung als
in anderer Absicht. Spaterhin glaubte ich,
sie konne vielleicht etwas beitragen den ge-
sunkenen Gemeinsin der Deutschen anzuregen,
und dies bewog mich sie herauszugeben.
Gern hatte ich sie in einer edleren Gestalt
erscheinen lassen. Aber dan muste ich sie
ganzlich umschmelzen: und hiezu gebrach es
mir, dem Schrifistellerei nur Erhelung sein
darf, an Mulse.
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Der gemachte Versuch das Tonmaas der
Franzosen zu entwirren, wird, ich weis es,
von Manchem belachelt werden. Man wird
es fur kekke Anmafsung ausgeben, dafs ein
Deutscher etwas zu leisten unternimt, was
selbst die Grammatiker der Nation fiir un-
moglich erklart haben. Aber die Einfachheit
meiner Theorie und ihre fast durchgingige
Ubereinstimmung mit dem, was die Dichter
ausubend in ihren Werken aufgestelt, spricht
mir Mut ein. Auch glaube ich dafs hier
dem Deutschen, wenn er nur der Aussprache
Herr ist, vor dem Franzosen selbst der Vor-
trit gebuhrt. Denn ihm beut das feste Ton-
maas seiner eigenen Sprache einen Faden, der
ihn bei seinen Untersychungen leiten kan,
indes der Franzose -ohne Leuchte und Weg-
weiser im Finsteren herumtapt. Uberdies ist
es bekant genug, dafs die Nation fir Takt
uud prosodisches Verhiltnis nur wenig Ohr
hat.

Um dem Vorwurf der Parteilichkeit zu

entgehn, habe ich uberal die Meinungen der
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Franzosen selbst uber ihre Sprache angefuhrt
und, wo ich tadeln muste, meinen Tadel

durch ihr gleichstimmiges Urteil unterstuzt.

Mit Beispiclen, vorzuglich zu den gram-
matischen Formen, bin ich nicht karg ge-
wesen, weil oft eine Form nur unter ande-
ven und wieder anderen Umgebungen in der
ganzen Fulle ihrer Kraft und Ausdruksamkeit

gefast wird,

Endlich wo ein Schriftsteller, was mir
zu sagen oblag, schon gesagt und besser ge-
sagt, als ich es zu tun vermocht hatte, da
habe ich kein Bedenken getragen mit Nen-
nung seines Namens seine eigenen Worte an-
zufithren. Es war mir hier um die Sache zu
tun, nicht um das eitle Vergnugen mich

selbst zu behorchen.

Dafs ich ubiigens in dem gegenwartigen
Werke die Sprache mehr von der asthetischen

als von der grammatischen Seite gcnommen,
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wird bei dem Ziele, so ich mir zunachst vor-
gestekt, hoflentich Niemanden befremden.
Ich bin kein Grammatiker. Um diesen Na-
men zu verdienen, mus man tiefer in die
Sprache eingedrungen sein, als die Umstande

mir zu tun erlaubt. —

Moge diese Schrift ihren Endzwek, wenn
auch nur zum Teil, erreichen! Moge es ihr
gelingen den Deutschen auf sein Eigentum
aufmerksam zu machen, — und so den Fun-

_ken des Selbstgefuhls, der etwa noch in ihm
glimt, gegen die Anfeindungen so amancher
Schriftsteller, die ihn gern vollens ertraten,
zu verwahren! Die Schriftsteller solten die
Erzieher der Nationen sein. Ein mutloses
Volk micht durch geflissentliche Herabsezung
cigenes Verdienstes und schwulstige Uberprei-
sung des fremden niederzuschlagen, sondern
durch Zuruf; durch aufmunterndes Lob, durch
Vorhaltung angeborener und erworbener Vor-
zuge aufzurichten, zu kraftigen, zu entflam-

men, dies ware ihr schoner Beruf. Nur dem
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Lkekken Knaben, der auf seine Krafte trozt,
tut der Zugel des Tadels not. Der furchtsa-
me, der sich miskent, wil durch Beifal ge-

spornt sein, oder er sinkt ganzlich zusammen.

Geschrieben im Jahre 1804.



I.
Wortreichtum der Sprache.

Einleitung

We]che von beiden Sprachen, der deutschen und der
franzdsischen, ist die reichste? an Wortern oder Be-
grifszeichen die reichste ?

Die 6fentliche Meinung hatte bisher fiir die deut-
sche entschieden.

Eine Ursprache, die als ein selbstindiges Ganzes
fiir sich besteht; die aus eigenen Elementen erwuchs,
und diese Elemente fast unveiindert immerfort noch fest-
halt; die nach bestimtens Analogien Gestalt und Bildung
gewan, und das Recht.sich vorbehiilt nach diesan Ana-
logicn sich weiterhin noch fortzubilden; die des Vor-
zuges sich erfreut Worter zusammenseren zu diirfen,
und diesen Vorzug frolichen Mutes geltend macht, —
eine solche Sprache schemt anerdings ibrer gluklichen
Anlage nach wesentlich reicher sein zu mussen als eine
abgeleitete, die aus fremdem Stof sich miihsam und un-
gleich und oft ganz ohne Regel und Gesez entwikkelte;
in der die Analogicn grgstenteils verdunkelt und schwer
zu fassen sind; die des Rechtes freiwillig sich Hegeben

)
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hat auf dem Wege, den sie bisher betrat, noch weiter
fortzugehn; die endlich der Fahigkeit Worter zusam-
menzusezen, und so fur neuverbundene Begriffe immer
neue Bezeichnungen sich zu schaffen, fast ganzlich er-
mangelt,

Wider jene Meinung hat sich Herr Villers, ein
Man von anerkanten Verdiensten und der beider Spra-
chen selbst kundig ist, mit Nachdiuk erhoben; (Spec-
tateur du Nord, Avril 1800;) er erklart sie fur ein
grundloses Vorurteil und bebauptet, die erwalinten
Sprachen dirfterr genau betrachtet in Ruksicht auf Wort.
reichtum gleichen Schrit wol halten.

Es gibt Deutsche — Deutsche sage ich, — die in der
unseren Landsleuten wie ein untilgbarer Krebsschaden
aphaftenden Ijlrerzeugung: deutsches Eigentum Kkonne
uberal nichts taugen, hier noch weiter gehn als Herr
Villers selbst. Wie oft habe ich, und von Minnern,
die sich weise dunkten, die beide Spracben ganz durch-
schaut zu haben glaubten, das Wort horen mussen: die
deutsche Sprache ist eine hochst arme Sprache, die im
Punkt der Wortfulle neben der fianzosischen durchaus
nicht aufkommen kan! Ich leugne nicht dafs der Un-
mut, den solche hohle, und doch kck und zuversicht-
lich hingeworfene Ausspruche in mir rege gemacht, die
Eabitterung, ich mochte sagen der Ingrim, zu dem die
feige Verkennung eigener und die gedankenlose Uber-
schizung fremder Vortreflichheit mich oft aufgereizt, —
dals sie es zunachst sind, die mir die Feder in die Hand
gelegt. Hoffentlich wird forthin, vor Aller Ohren wenig-
stens, aus diesem Loche nicht melr geblasen werden. —

Gegen Herrn Villers voreilige Behauptung trat
unmittelbar, nachdem sie offentlich ausgespiochen wor-
den, Herr von Archenholz in seiner Mineiva,
(Apnil 1800;), im Namen aller Deutschen auf, die aus
blinder Vorliebe fur das Abheimische nicht den Wert
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ihres eigenen Besiztums verkennen; er sagt: — (ich
fubre die Ubersétung an, die sich im Spectateur du
Nord, Sept. 180, befindet, weil mir die Wrschrift
picht zur Handnist;) ,,La richesse de la langue
allemande n'a jamaly été contestée, comme la pauvreté
de la langue fmn;oi.l‘i est presque devenue proverbe; et
ce nest pas seulement en Allemagne, mais encore en
Hollande, en Suéde, en Denemarc et en Italic qu'on s'ac-
corde sur cette pauvreté. En France méme plusieurs
hommes de lettres, abjurant leurspatriotisme, en convien-
nent aussi. A quoi peut tenir cette opinion adoptée par
tout étranger qui connoit:les chefs-d'ocuvre de la Littera-
ture frangoise et leur rend justice? Ne seroit-élle fon-
dée sur rien? et les savans de France ma\feroient-ils que
repéter sur parole une erreur communePi, Cela est diffi-
cile & croire. I} faut donc qu'elle aw quelque fondement.

Quelques Jacobins ont pretendn que la langue fran-
gnise sétoit enrichie depuis la revolution, Cest ce quont
mé des gens de lettres républicains qui ont regarde eux-
mémes comme barbares le plus grand nombre de mots
nouveaua qui se sont introduus. Il ne faut donc pas
temir compte de cette prétenduc amélioration.

Il ne peut étre question non plus des avantages ou
de Uexcellence particubiére de la langue frangoise, maus
seulement de sa pauvreté,

Plusiears annces avant la révolution jeus un entre-
tien sur ce sujet avec Forster le pire en’ présence de
son fils.  Ils joignotent a des connoissances étendues et va-
riges une étude approfondie des langues, Tous les deux
parlérent trés affirmativement de la pauvrete de la lan-
gue frangoise; mais le fils, trés éloigne de la voulorr
déprumer, s'étonnowt que les Frangois sussent se servir
de leur langue avec tant d’art qu’on ne soupgonnoit pas
quelle fut pauvie, et qu'on ne pouvoit s'en convaincre

qu’en Vétudiant a foml. 4
L *



> 4 4

Diese Bemerkung Forsters ist sehr richtig; denn
den Fianzosen bleibt unstieitig das ¥Verdienst die Lan-
dessprache mit einem Fleis und cinem Zartgefull bear-
beitet zu haben, wie wenige Volker die ihrige. — Um
so auffallender ist es, dafs unter yns eben die Manuer,
die zunichst den Franzosen als ihtem Muster gehuldigt,
sich stellen als sei im Vortrag der Gedanke ihnen alles,
die Form des Ausdruks nichte. Als ol Feinheit des Ges
dachten sich anders kund geben koate als duich Feine
heit der gewibhlten Zeidhen! Als ob obne die zarteste
Ausbildung der Sprache bis zu ibren leisesten Tonen hin-
auf der treflichste Gedanke nicht einen grofsen Teil sei-
nes Wertes verlore!

Daber denyn aber auch die den gediegenen Kenner
wenig befremdende Erscheinuag, dafs mancher Schrift
steller, der Unverdchtliches aussprach und von der noch
lallenden Mitwelt eine Zeit lang wiklich als glinzendes
Meteor angestaunet wurde, — weil sein Ausdruk unter
dem Gebalt des Darzustellenden blieb, und er in Ausbil-
dung des Gedachten seinem unmundigen Zeitalter nicht
vorausgrif, — spaterhin gemach zu schwinden began
und zulezt wol ganzlich erlosch.

Wie Viele, auf deren Denkstein mau die Worte
graben kdate:

— Jacet ingens littore truncus,
Avulsumque humeris caput, et sine uomins corpus'

Denn die vernachlilsigte Rede 1acht sich an ikiea
Verichtern.

nils remarquérent, fubit Archenhols fort, que
cette langue n'avout qu’envirun 28000 mats, dont 1700
mots racines.**

Dies bhan nicht richtig sein. Denn nehmen wir
nach Forsters Angabe den ganzen WWortschaz der
Franzosen zu 2gooo Zeicken an, so muste, wenn dic
Sprache nur 1700 Wurzeln hatte, jede derselben im Durch-
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scimit 16 Ableitungen geben, welches wol um mehr
als die Halfte zu viel “ist.

» Et quwau contraire la largue allemande en avoie
goooo. **

Nach Herrn Radlof gar §ooooo, ,,Pariser Blatter,
sagt er, wollen 24000 Worter in ihrer Sprache gezdhlt
haben. Die unsrige dagegen zahlet wahrscheinlich noch
mehr denn 500000.% — Dafls demnach in ihren Riesen-
korper die Franzésin zwanzigmal eingehen whirde!

» Ils ne faisoient pas ce calcul au hazard; on peutle
vérifier dans les livres.t*

Achzigtausend Wirter fur unsere Sprache! Die
Anzahl mochte ubertrieben scheinen. Aber Jegt man auf
die Wagschale alles was darauf gehort: die Biegungen
unserer Sachwaoiter, Bei- und Furwérter; das dreifache
Geschlecht derselben VWoutarten ; die Vergleichungsgrade
unserer Bei - und Nebenwérter; die Endungen in den
Zeiten unseier Handlungsworter; die Menge unserer
Verkleinungen, deien viele eine zwiefache Form haben;
zieht man ferner den sebr wichtigen Umstand hinzu,
dafs die Mebrzahl unserer Zeitworter, unserer Beiwir-
ter, unserer leidentlichen und titlichen Wechselwérter
als Benennungen gebraucht werden kan; dals ein be-
trachtlicher Teil unserer mit Vorwdértern gepa}\rten tren-
baren und untrenbaren Zusammensezungen in Zeitwor-
tern oft zwei, drei, ja vier ganz verschiedene Bedeu-
tungen baben, und also troz ihrer Gleichheit in der
Form, doch dem Gehalt nach wiiklich eben so viel ganz
verschiedene Bezeichnungen sind, so mochte die ange-
gebene Zabl, stat ubertrieben zu sein, wol bei weitem
nicht ausreichen,

Alle diese Voiteile mus die franzssische Sprache
grostenteils entbebren. Dagegen zihlt sie in ihren Hand-
lungswortern einige Zeiten melr als. die deutsche: ein
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Umstand, der allerdings wichtig ist und bei Whirdigung
ihres Reichtums nicbt ubergangen werden darf.

Von jedem dieser Mittel und Vorzuge beider Spra-
chen zuvorderst ein paar Worte.

Biegungsfalle in beiden Sprachen.

Unsere Artikel und Furworter haben im minlichen
.Geschlecht und in der Embeit vier Biegungsfalle: der,
des, dem, den; ein, eines, einem, einen; diese,
dieses, diesem, diesen; etc. Im weiblichen Geschlecht
hat der erste und vierte Fal und der zweite und dritte
dieselbe Form: die, der, der, dic; etc, Das Sachge-
schlecht unterscheiwdet nicht zwischen der ersten und
vierten Endung: das, des, dem, das; etc. In der Mebr-
hLeit, die fur die dre: Geschlechter gleich ist, trift wieder-
um der erste Fal mit dem vierten zusammen: die der,
den, die; ete.

Nenworter. In der ersten Umendung — ich folge
hier der Einteilung, die Klopstok in semer gelehe-
ten Republik angenommen, — ist die Einheit in
allen Fallen gleich: die Frau, der Frau; etc. Die
Mechrheit erhalt ein en: die Frauen, Die zweite un-
terscheidet in der Einheit den anderen Fal durch ein s,
und mn der Mehiheit den dritten durch ein n: der
MMimmel, des Hunmels, den Himmecln, Die dritte
hat in der Einbeit drei Formen: der T ag, des Tages,
dem Tage; ( das End—e des Zwekfals wird, wenn der
schon hinreichend bestimmende Artikel oder cin den Arti-
kel vertietendes Firwort oder Beiwort daneben steht, des
Wolklangs wegen haufig ausgelassen;) in der Mehrheit
zwei: die Tage, den Tagen. Die vierte wiederum
drei in der Einheit: Herman, Hermannes, Hermannen ;
in der Mehrheit zwei: Herman ne, Heumannen,

Die funfte dreiin der Embeit: Leibniz , Leibmzens,
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Leibnizen, und im der Mehrheit wiederum zwei: Leib.
nize, Leibnizen. Die sechste zwei in der Einheit:
der Mensch, des Menschen. Die Mebrheit gleicht
sich in allenFillen: die Mensch en, der Menschen; etc-

Viele nehmean in der Mehrzall noch den Umlaut
an: der Man, die Mdnner; das Land, die Linder;
die Mutter, die Muitter; .dic Tochter, die Tochter; das
Bad, die Bader; etc.

Beiworter, wozu auch die Wechsclworter gehoren.
— Verbuuden mit der und den diesen Artikel veitie-
tenden Furwortern dieser, jener, jeder, welcher, sol-
cher, etc. (mein, dein, welch, solch, etc. richten
sich nach ein;) hilden diese Wortarten in der Einheit
des minlichen Geschlechtes den zweiten, dritten und vier-
ten Fal auf gleiche Weise: der grolse, des grofsen,
dem grolsen, den grofsen. In dem weiblichen und Sach-
geschlechte gleicht sich der erste und vierte, und dan
wiederum der zweite und dritte Fal: die, das grofse;
der, des giofsen; der, dem grofsen; die, das grolse.
Die Mechrheit unterscheidet nicht, IMit ein hat der
erste Fal im manlichen Geschlecht und der Einheit er:
ein grofser; diec drei anderen en: eines grofsen,
einem grofsen, einen grofsen. In dem weiblichen bil-
det sich der erste und der vierte Fal mit e: eine grofse.
In der geschlechtlosen Form beide mit es: ein grofses.
Ohne Airtikel bat in der Einheit das manliche Geschlechs
fiir die vier Fille die Formen: stehender Fus, ste-
henden oder stehendes Fufses, (die leztere ist die
edlere;) stehendem Fufse, stehenden Fus; das
weibliche: gute Art, guter Art, guter Art, gute
Art; das Sachgeschlecht: grolses oder gros Ver
dienst, grofsen oder grofses Verdienstes, gro-
fsem Verdienste, grolses oder gros Verdienst. In
der Mehrheit heischt fur alle Geschlechter der erste Fal
ain ¢, der sweite ¢in er, der dntte cin en, der vierte
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wiederum ein e: grofse Minner, grofser Manner,
grolsen Miuonern, grolse Minner.

Durch diese Umwandlungen in dem Ausgang der
Benennnngen und der Beiworter, an deren Stelle der
Franzose ein Vorwort sezt, widchst unserm Ausdruk
eine Kurze zu, die ihn zugleich straft und veredelt.
Man vergleiche nur die schéne Form: gelehriges
Ohres, rasches Trittes mit der franzdsischen:
dune oreille docile, d’une marche précipuée, — oder:
die Ekke vom Tische, das Ende vom Liede,
mit: des Tisches Ekke, des Liedes Ende.

Die Sprache unserer Nachbaren kent nur zwei Ge-
schlechter, das manliche und das weibliche. Ibr fehlt
das Sachgeschlecht. — Nur einzele Spuien einer ge-
schlechtlosen Foum zeigen sich in ce: c’est un homme;
(celui, celle,)) cela; (celui-ci, celle-ci,) ceci, und
(qui, lequel,) quoi.

Auch hat sie, aulser in dem Artikel, — der durch
Verschmelzung mit dem Vorwort seine Gestalt veran-
dert, — und in einigen Furwdrtern, den persénhchen
und den Beziehungswortern, keine Bicgefille.

Der Artikel le hat die Formen: le, du, (aufgelost
de le;) au, (dle;) la, de la, ala; un, dun, aun;
une, d’une, ¢ une. Mehrheit fur beide Geschlechter:
les, des, (de les;) auz, (a les.) Der sondernde Ar-
tikel: (article partitif ;) du, (de le;) de, (d'excellent
pain;) de la, de, 4 du, (d de le;) 4 de, a de la,
Mehrheit: des, (de les;) de, ddes, (a de les;) d de.
=~ Das Beziehungswort hat vier Formen: qui, dont,
G qui, que., In diesem ist die Mehrheit der Einhecit
vollig gleich, Lequel wechselt dreimal: lequel, du-
quel, auquel; laquelle, de laquelle, a laquelle; lesquels,
lesquelles; desquels, desquelles; aurquels, auxquelles.
Die personlichen: je, moi, de mor, d.mot, me, moy,



“> 9 a=

me, (Wirkfal;) nous, de nous, & nous, nous, ( Zwek:
fal;) nous, (Wirkfal;) tu, toi, detoi, 4 toi, te, toi,
te, vous; etc. il, lui, de lui, a lui, luiy lui, le; i,
euz, d'eux, d eux, leur, les, eux; elle, delle, a elle,
lut, elle, la; elles, delles, a elles, leur, elles, les; soi,
se. Alle tibrige Fiirwoster, auch Sach-, Bei- und Wech-
selworter sind ohne Biegefalle. Nur zeichnet sich in die-
sen Wortarten das weibliche Geschlecht durch ein an-
gehdngtes e: mien, mienne; grand, grande; éblowi,
éblouie; menagant, menagante; — in einigen Fiirwor-
tern und Beiwdrtern durch Umbildung eus: celui,
celle; mon, ma; ce, cectte; maln, maligne; bean,
belle; etc. — Hier bleibt unsere Sprache eurik, die
nur in der Einzahl einiger Furworter: meine, deine,
ibre, weloche, solche, ctc. und des srtikellosen Beiwos-
tes und Wechselwortes das weibliche Geschlecht angeben
Kan: frische Butter, Jabende Milch.

— Der Abgang ist nicht unbedeutend. Denn num
kénnen wir zwar wol in der Einbeit (vermdge des Ar-
tikels,) den Gebildeten von d'er Gebildeten unter-
scheiden; aber eure Gebildeten gilt blos von der Ge-
samtheit. Wollen wir hier das Geschlecbt andeuten, so
mussen wir das Nenwoit hinzufiigen: die gebildeten
Minne1, die gebildeten Weiber. Dem Franzosen
zwar, der das nenwortliche Beiwort und Wechselwort
kaum kent, hilft hier sein Mebr nur wenig. Formen
wie les cultivés, les cultivées; les regardans, les
regardantes, etc. steben aufser dem Bezirke seiner Rede.

Die Mehrheit in Furwdrtern, Nenwortern, Bei-
wortein, etc. wird, und awar fur beide Geschlechter,
durch ecin zugegebenes s, manchmal a angedeutet, das
vor einem Mitlaute unausgesprochen bleilst und auclt vor
e.nem Sclbstlaute fast nur in der hoheren, geordneten
Hede austont. Doch verindert sich in einigen Nenwor-
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tern und Beiwdrtern die Endsilbe ginzlich: ciel,
cieux; animal, animaux; bel, beaux; etc.

Es erhelt aus der obigen Zusammenstellung dafs
unsere Sprache im Punkte der neawdrtlichen und bei-
wortlichen Biegungen, wenn schon in Vergleich mit
den beiden alten nur sehr kummerlich ausgestattet, den-
noch der franzosischen entschieden voransteht.

Endungen der Zeiten in den Handlungs-
wortern.

Diese sind in beiden Sprachen gebrechlich. J’aime,
tu aimes, il aume; ils avment; — je lis, eu lis, 3l lus
— je connois, tu connois, il connoit; — je funus,
tx finis, il finit; — j’appergois, tu appergois, il ap-
percoit; — je cours, tu cours, il court, ils courent;
— j'aimasse, tuaimasses, ils mmassent; — jlai-,
mois, tu aimois, il aimowr, ils aimoient; — que je
mange, quetumanges, qu'il mange, qu'ils mangent, etc.
gleichen sich dem Schal nach véllig; (und die Sprache
ist doch offenbar fur das Ohr, nicht fur das Auge;)
so wie auch bei uns die Formen: wir lieben, sie
lieben; ich liebte, erliebte; wir liebten, sie lieb-
ten; etc. Nur dafs die Franzosen drei einfache Zeiten
mehr haben als wir, undihre Spiache dadurch auch in
den Endungen vor der unsrigen einen Uberschus ge-
wint,

Auch ist nicht zu verschweigen dals das franzosi-
sche Zeitwort bestimter als das deutsche die verbindende
Weise von der anzeigenden absezt: que nous aimions,
que vous aumiez; que Jaimasse, que tu aimasses, qu'il aimat,
que nous aimassions, que vous aimassiez, quils aimassent ;
que je lise, que tu lises, qu'il lise; etc. que je lusse; etc.
que je connoisse, que tu connoisses, quil connoisse; que
Je connusse, etc. quejefimisse; etc. gue je finisse; etc. que



> 13 e

Jappergoivey-etc. que j'appergusse; etc. Leidet trit -bei
uns in den sogenanten regelmafsigen Zeitwirtern die
verbindende Weise von der anzeigenden nur in der drit-
ten einzahligen Person der Gegenwart: dafs er liebe,
durch eigene Bildung ab. Jn allen ubrigen, so wie auch
in allen Personen der Vergangenheit fliefsen beide Woei-
sen zusammen. Nur die unregelmilsigen Formen unter-
terscheiden oft: du gebest, er gebe; ich gibe, du
gibest, er gabe, wir gaben, ibr gibet, sie giben; du
ratest, er rate; ich riete, er riete; du sehest, er sehe;
ich sahe, du sibest, er sibe; etc. — ein Grund meby
warum wir diese von Adelung uad seinen Nachbetera
uunverdient herabgewurdigten Formen nicht blos auf das
strengste festzubalten, sondern, wo das Alter sie noch
nicht gar zu sehr mit S¢himmel dberzogen, wieder zu-.
rukzufuhren bemuht sein solten.

Man méchte sich wundern weshalb unsere regel-
mifsige Abwandlungsform den Zeitwortern, deren Stam-
silbe durch a, o oder u getragen wird, (was doch so
Yeicht hatte geschehen konnen,) nicht den Umlaut in
der Vergangenheit gegeben, um wenigstens hier die bei-
den Weisen durch das Aufsere zu scheiden: ich schil-
tete, ich kostete, ich ruhete, Der Gewin wiirde, da
die Anzahl solcher Zeitworter betrachtlioh ist, nicht un-
bedeutend gewesen sein,

Zeiten der Handlungsworter, einfache und
zusammengesezte.

An ecinfachen Zeiten in den Wortern der Handlung
it die franzisisohe Sprache viel reicher als die unsrige.
Wir kennen deren nur funf: die Gegenwart und die Ver-
gangenbeit in der anzeigenden und verbindenden Weise,
und den Befehl, — wo wir doch auch in der dritten
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Person der Mebrheit auflosen miissen: sie mogen
lieben, last sie lieben.

Die franzosische Sprache hat in der anzeigenden
Woeise vier einfache Zeiten: die Gegenwart: je mange;
die kaum vergangene Zeit: je mangeois; die ganz ver-
gengene: je mangeai; die Zukunft: je mangerai; fur
die verbindende Weise drei: je mange, je mangeasse,
je mangerois; und den Befehl: mange; — also drei Zei.
ten mehr als die unsrige.

In den zusammengesezten Zeiten fehlt uns fur die
anzeigende Weise Eine Vergangenheit: j'ai mangé, 1ch
habe gegessen; javois mangé, ich hatte gegessen;
j’eus mangé, — Jaurois mangé, ich hiitte gegessen;
JPeusse mangé, ich wurde gegessen haben; j'aurai mangé,
ich werde gegessen haben. Die Zukunft in der anzei-
genden Weise geben wir durch Ulnschreibuug: ich
werde essen.

Auch hier demnach mussen wir Eine Zeit entbeh-
ren, — und in den beiden: ich werde gegessen
haben, ich wuide gegessen haben, ist das an sich
schon schwerfallige Hulfswort gar noch veidoppelt! —

Hier ist die franzdsische Sprache ohne Widerrede
reicher und in ihrem Bau geschmeidiger und besser ge-
fugt als die deutsche.

Die unbestimte Weise haben wir: manger, essen;
avoir mange, gegessen baben.

Dagegen fehlt uns wiedérum das zusaminengesezte
Wechselwort der Vergangenheit: ayant vu, und in dem
Hulfsworte sein sogar das einfache étant: ein hochst
bedeutender Mangel, der uns oft da zur Weitschweifig-
keit zwingt, wo dem Franzosen zwei \Vorte genugen:
Ayant appris cela, il monta a cheval; leroi étant
entré dars la sale, le prit par la main; cela étant,
je ne saurows; etc. Hier mussen wir durch das sclﬂe};-
pende nachdem oder da umschreiben,
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Eben so wenig haben wir fiir das Gerundium der Fran-
zosen: en entrant, en mangeant, wenn es nicht Ne-
benwortsgehalt bat, sondern zeitwértlich wirkt, etwas
Entsprechendes: Quel fat mon étonnement en voyant

mqn frére, que je cyois parti, traverser la rue!

So durfen wir auch unsere titlichen Wechselwdrter
mit anderen ZeitWortern in der unbestimten Form nicht
leicht verbinden, Wendungen wie: Phocbus volentem
proelia k' loqui, victas et urbes, increpuit lyra; vowus
lant s’en aller, il se rgpella que ; etc. sind uns gro-
stenteils untersagt. — Lessing zwar bat sich die er-
stere wirklich erlaubt: Trgend ein sich erholén oder
zerstreuen wollender Gelehtter. Auch Fichte:
Das aller Erscheinung zu Grunde liegende, gotliche Le-
ben trit darum niemals ein als ein stehendes und gege-
benes Seip, sondern als etwas, das da werdén sol, und
nachdem ein Solches, das da werden solte, geworden
ist, wird es abermals eintreten als ein werden Soh
lendes in alle Ewigkeit, — Nach Jahrtausenden bleibt
es inmer dieselbe Eine, ursprunglich also ausbrechen
mussende Sprachkraft der Natur, die ununterbrochen
durch alle Bedingungen herabgeflossen ist. Aber wie
hulflos und vierekkig! Etwas mehr Geschmeidigkeit
scheint sie in dem folgenden Beispiele zu gewinnen:
Die Aulserungen des Pabsttums waren wol grostenteils
aus der vorliegenden Sprache blind herausgegriffen, asia-
tisch rednerisch ubeitreibeud, gelten sollend was
sie konten, und rechnend dafls mebr als der gebibrende
Abzug wol ohnedies werde gemacht werden. Fichte,

Die Franzosen besizen noch zwei andere umschrei-
bende Zeiten, ewme fur die nichste Zukunft: je vais
manger, — welche Form, sofern sie das Hulfswort mit
der unbestimten Weise verbindet, vollig mit unserem
ich werde¢ essen, ich wirde essen, ubsreinkomt,—
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und eine fiir die nichste Vergangenheit mit venir: je
wiens de manger. Beide fehlen uns.

Diese Mingel sind betriichtlich. — Wir hitten an
Einem Hulfsworte schon zu viel, und nun haben wir
deren gar drei: sein, haben und werden. Was
fur ein unnuzer Ballast! Die zwei ersteren teilen wir
mit unseren Nachbaren. Das dritte #nd widugste ist
unser ausschlielsendes Kigentum. Leider grundet sich
die ganze leidentliche Form unserer Zeitworter auf dies
werden, das vornehmlich in der bedingenden und zu-
kunftigen Zeit durch Wiederholung misfalt: ich wer-
de geliebt werden, ich wurde gehebt worden sein.
Welche rohe Forinen! Und wie mus sich der Schiei-
bends oft quilen und winden um die Aufhaufung der-
selben zu vermeiden oder zu umgehn! Fast konuen wir
uns nur dadurch helfen, dals wir den eigentlichen Zei-
ten uneigentliche unterschieben, und z. B. stat der Zu-
kunft die Gegenwart gebrauchen: Morgen bin ich
ganz zuverlifsig bei Ibnen, stat: werde ich sein.

Wir' er auch in Wolken gehilt, und dunkel von Wettern,

Boa, mein S6hn, es wird doch der Tag, an welchem ich
sterbe,

Mir wie ein Tag des Frablinges sein. Rlop.

stat: anwelchemichsterben werde, Auch der
Franzose tut dies, aber seltener als wir. Denn er wil
dadurch blos Lebhaftigkeit erzielen; uns zwingt die
Not,

Der Abgang der erzdhlenden Vergangenheit ist wich-
tig. Fur zwei Handlungen, die in Anschung ibrer Zeit-
dauer bestimt ausemander stehn, haben wir, um diese
Zcitdauer anzudeuten, nur Ein Zeichen. Wenn der
Fianzose sagt: Tandisqu'il parloit, un coup de pistolet
se fit entendre; — und so die zwiefache Beschaffenheit
beider Handlungen in Hinsicht auf die Zeit auch durch
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den zwwefachen Ausgang beider Zeitwirter genau be-
stimt, sehen wir uns genétigt filr beide Handlungen
Eine und dieselbe Zgitform, unsere einfache Vergangen-
heit, zu gebrauchen, wodurch der Unterschied ihrer
Dauer giinzlich aufgehoben wird, Dieser Mangel ist
Ursache dals der Deutsche such in aunderen Sprachea,
der lateinischen z. B, den Gehalt und die abstechenden
Verhiltnisse jener zwei Zeiten so schwer begreifen lerat.
So tibersezt Klopstok die Worte seines Gedichtes:
Und er neigte sein Haupt uad starb: — et incli-
nabat caput £t moricbatur, wo kein romischer
Schriftsteller eine andere Zeit gebraucht hitte als die
erzahlende Vergangenheit: inclinavit et mortuus est. Im
Franzosischen wurde hier il inglinoit sa téte et mon-
roit durchaus nicht zu ertragen sein.

Indes mus der, Nacbteil, der aus dem Ausfal diesex
Zeitform fur uns Deutsche erwichst, auch nicht hoher
angeschlagen werden als eben recht ist. Wir enthehren
die Beziebung derselben nicht minder leicht, als der
Romer die sebr bestimten Beziehungen unserer beidex
Artikel, der und ein entbehrte, fur die er nichts Ent-
sprechendes in seiner Rede hatte. Der Mangel wird uns
erst durch Vergleichung mit anderen Sprachen bemerk-
bar.

Anders ist es mit den uns gleichfals fehlenden wech-
selwértlichen Formen der Rémer und vornehmlich der
Griechen, (was die Franzosen bier vor uns voraus ha-
ben, komt, mit diesen Schizen verglichen, kaum in
Betracht;) die unmittelbar in das innere Leben der
Sprache eingreifen, den Ausdruk zusammendringen und
ihm eine Kurze und Raschheit, und zugleich eine Be-
stimtheit und Kraft geben, die wir den hochst ausge-
bildeten Zungen der Alten nur beneiden konnen, durch
keine gleich wirksame Mittel fiir die unsrige abzuges
winnen vermogen.
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Die franzosische Sprache steht der deutschen noch
darin zuvor, dals ihre Hulfsworter wet leichter klingen.
Man vergleiche nur j*ai, tuas, il a, mut: ich babe,
du hast, er bat, Selbst in der Mehrheit: nous avons,
vous avez, gibt der Jambus diesen Wgitern einen fluch-
tigen Tiit, hinter welchem unsere trageren Choreen:
wic haben, iln habet, mat herschleichen. Sind aber
in Sprachen einmal so listige Stuzen und Schildtrager
der Rede nicht zu entbebren, so siegt ohne Zweifel die,
die sie dem Sin am 1aschesten voruberfuhrt,

Einen freilich nur geringen Ersaz fuir alle diese Un-
volkommenheiten gewdhit uns der Umstand, dafs wir
die einfache Form: ich tat, ichlies, ohne allen Zwang
hdufig da gebrauchen konnen, wo der Franzose die zu-
sammengesezte: ich habe getan, ich habe gclassen,
schlechterdings sezen mus. —

Sonderbar und kaum auf eine vernunftgemilse A1t
zu erkliren scheint aach in den zusammengesezten Zei-
ten unseres titlichen Zeitwortes die Verbindung des
tatlichen habe mit dem leidentlichen Wechselworte :
ein Ubelstand, der freilich in der franeosischen Sprache
wie in der uusrigen daheim ist. Her ist offenbar zwie-
facher Streit, erstlich des Tatlichen mit dem Leident-
lichen, und dan (in der zweiten Vergangenheit,) des
Geschehenen (gesehn,) mit dem jezt Geschehenden,
(ich habe.)) In der Gegenwart der leidentlichen Form:
ich werde gesehn, mus werden eine eben vor-
fallende Handlung andeuten, da es witklich doch nur
aef cine beginnende hinweist; und in der titlichen Zu-
kunft: ich werde sehn, steht eben dieses Zeitwort
ohne giamimatischen Zusammenhang mit scinem Zuworte
da. Denn ich werde heist: ich bin werdend,
und dies kan die unbestimte Weise nicht neben sich
stellen.  Richtiger und naturlicher wuide es sich mit

der beiwortlichen Form verknipfen: ich weide se-
hend.



'\» 1 7 ﬂn

lhiend. Der Englinder fugt hier besser: ich sol se-
hen, — Diese I'ormen oder Unformen vielmehr haben
nur durch lange Verjibrung, durch den Schlender der
Gewohnheit ibie stehende Bedentung sich angewonnen,
Dichten wir an ibre Elemente zuruk, so musten wir,
s0 oft wii sie auf die Zunge bringen, unausbleiblich
in Verwirrung geraten.

Noch Eim Umstaud darf hier nicht unberithrt blei-
ben, der unscre Sprache gegen die franzasische zuruk-
zusezen scheint. Wie wir im Gebrauch der~Zeiten bei
weitem 80 streng micht sind als die Franzosen, so sind
wir es auch nicbt in Festhaltung der Weisen, Bei 1h-
nen ist die Anwendung dieser Weisen fast fiir alle
Vorkommenheiten gesezlich und unwandelbar festge-
stelt, und wo etwa zweifelhafte Fille eintreten, da gilt
die Homptregel: wo die Handlung bestimt is , mus die
anzeigende Weise, und wo sie unbestimt ist, die ver-
Lindende Weise gebraucht werden. Bei uns ist hier
bekantlich des Schwankenden sehr viel. VWi lassen
uns in mpicht wenig Fillen blos und einzig durch das
Obr leiten.

Der Franzose nimt es hier genauer als der Romer
selbst. Denn wenn schon einige romische Schriftsteller,
Cicero-z. B. in Anwendung der Zeiten ziemlich stdte
Geseze befolgeny, so ist dies doch bei anderen, zumal
bei spiteren, wmitnichten der Fal. Die Dichter vor-
nchmlich sind wn Verwechselung der Zeiten, ja selbst
der.VWeisen, fast ausschweifend. Beispicle werden im
diitten Teile voikommen.

Und was konnen wir gegen so schwere Gebrechen
unserer sonst geistreich und_ edel gefiigten Rede in die
andere Schale legen? Venig, aber doch etwas,

1) Dafls wir vermittelst der der unbestimten Wei-
s¢ angehangten Worter mogen, durfen, honuen,
I a
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sollen, umns pleichsam ncue Zeitformen bilden kémmen,
die unter den Hindea guter Scliriftsteller mit feinen,
zarten Nebenbegriffen die Handlung unserer Zeitworter
bereichern.

2) Dafs wir in abhdngigen Sazen die Hulfswirter
haben und sein ganz auslassen dwifen: wodurch die
zusammengesezte Zeit gewissetmaafsen zur einfachen
wird.

a) Das Hulfswort haben, — und' zwar in der
vergangenen und lingst vergangenen Zeit, sowol in
der anzeigenden als der verbindenden Weise. Hier
stellen wir das Wechselwort allein hin, da dan der
Lescr das feblende Hulfswort sich hinzudenkt, Dae
Beispiele sind unzihlig:

Weist du nicht, wie du Tydeus Sohn, Diomedes, ge-
reizet

Mir zu nahn, und du selber den siralenden Speer mit den
Hinden

Grade dahergedring:? Vols.

Das kostliche Geweb' entwikkelt er
Aus seinem Innersten, und list nicht ab,
Bis er in seinen Saig sich eingesponnen.
Gothe.
Sie wars die ungeselin bei ibm voruberwalte,
Wenn er an seiner Wang' ein geistig' Wehn verspurt
Wieland.
Man weis nicht ob Amanda selbst es schon
Zuvor versucht: genug, sic konte dem Gedanken,
Die erste, ders geglikt, zu sein,
Nieht widerstehn. Wiel.

b) Das Hilfswort sein — in denselben Zeiten:

—~ Und ich weis dafs er langst zu der Ruhe des Grabes
Heimgegangen. Klop.
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Denn er schilng den edlen Othryoneus, der von Kabesos
Neulich dahergekommen zum grolsen Rufe des Erieges,
Vofs.

In der verbindenden Weise:

Der junge Man im Drang der Dankbarkeit

Und des Vertrauns, — sumal da ibn zu fragen

Sein Wirt noch immer sdumt, — erofuet ungescheut

Thm seinen Namen, Stand, und was seit jener Zeit,

Da er zu Montlery des Kaisers Sohn erschlagen,

Bis diesen Tag mit ihm sich z ugetragen,

Durch welchen Auftrag RKarl den Tod ihnr zugedachry,

Und wie e1 gliaklich ihn mit Oberons Schuz volbrachre.
Und wic in einem Traum die Liebe sich entsponnen,

Die 1hn beim ersten Blik mit Rexia vereint;

VVie er mit ihr aus Babylon entronnen,

Und das Verbot, das sein erhabner Fieund

Ihm auferlegt; und wie, sobald er dessen

In einem Augenblik von Liebesdrang vergessen,

Die ganze Natur sich gegen sie empore,

Und ihres Schizers Huld in Rache sich verkehrt.

Wiel.

Wie unertriglich mat und weitschweifig wiirde
durch Aufhiufung des habe und des sei diese Periode
geworden sein! Man deunke sich eine wortlich getreue
franzosische Ubersezung mit j’avois und j*étois und j’eusse
und je fusse in reichlichem Maafse durchspikt!

Uberfeinerte ellipsenscheue Ohren, die diesen For-
men Kanzleimalsiges abruhorchen vermeinen, mochten
demmnach sich wol verhoren. Alles was, ohne Dunkel-
heit zu erzeugen, den Ausdruk zusammenzieht und dic
Rede stdlt, ist einer Sprache als gedigener Gew:n anzu-
rechnen. Karglautigkeit ist wahrlich des Kanzleistils
Feliler nicht.

2 *
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Auch bei den Rémern findet man diese Ellipse des
Ilulfswortes nicht selten — in der leidentliehen Form
des Handlungswortes, die sich die Zeiten der Vergan-
genheit gleichfals aus dem VWe.hselwort und dem Grund-
zeitwort sum zusammensezt® *),

Hinc populum late 1egem, belloque superbum
Venturum excidio Libyae. Virg.
— Ac vents, velut agmine facto,

Qua data porta, ruunt. Firg.

Quae neque Dardaniis campis potuere perire,
Nec, cum capta, capi, nec, cum combusta, creman.
Ean.

*) Da meine Absicht in dieser Schrift dahin geht den Un-
terschied recht sinlich fuhlbar zu mmachen, der zwischen
ciner Ursprache und einer abgeleiteten an Hinsicht auf
abr inneres Leben besteht, so habe ich, neben der deut-
schen und fianzoasehen, auch die lateinische Sprache
noch vergleichend aufgefiihrt, die Ursprache ist, wie
jene, aber als Mutter der franzosischen, mit diesexr dem-
nach auf das engste verwandt, allerdings auch die ent-
schiedenste Ahnlichkeit in ihrem Bau und in ihrem gan-
zen Sein mit iha haben zu mussen schieint. Indes dwafte
sich fur den aufmerksamen Leser geiade das Gegenteil er-
geben. Die zwei Ursprachen, so verschieden sie in 1h-
ren Elementen sind, gehn oft Hand in Hand nebenein-
ander, waliend die nbgeleitete, weun schon sie 1hre
Bestandteile von der lateinischen entlehnte, fast iiberal
in weitem Abstande hinter beiden zurukbleibt.

Ubrigens habe ich in dem lateinischen Anteile man-
ches abergehen kounnen, was Trendelnb urg in sciner
bekanten Vergleichung der Vorzige der dent-
schen Sprache mit den Vorzugen der lates-
nmischen wnd griechischen, schon Verdhrt hatte.
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— Fos et cyclopia saxa
Experti. Virg.
— Semiusta madescunt
Bobora, restinctns donec vapor omnis, st omnes,
Quatuor anussis, servatas a peste carinae.

Virg.
Hic se praecipitem saxo dedit; ille flagello

Ad mortem caesus. Hopr.

— Pallasque sinistro
«Adfixus lateri, jam quaerit sidera, opacas
Noctis iter, jam quae passus terraque marique.
Virg.
Villig wie im Deutschen:

— und was er zu Land und zu Wasser geduldet.

Selbst der ungebundenen Rede ist diese Wendung
nicht fremd. Sallustius, Cicero, Tacitus und
uberhaupt die besten prosaischen Schriftsteller ‘haben
sic hivfig. Ja inan mochte sagen, das Wechselwort
trete in ihren Weiken fast ehen so oft ohne sein Hulfs-
wort als mit demselben auf.

Der FEinwurf, dafs im Deutschen durch diese Form
fir den Unachtsamen manchmal Zweideutigkeit ent-
steht, weil etwa das Wechselwort mit einem anderen
Teile des Zeitwortes gleiches Aufseres hat, reicht nicht
hin sie verwerflich zu machen. WWie manches musten
wir nicht aus der Sprache berausschaffen, wenn ein sol-
cher Grund entscheiden solte! Auch im Rdmischen
sind die Falle nicbt selten, wo hier eine zwicfache
Erklirung zur Not moglich wire. Z. B.

— Quorum stupefactae carmine lynces,
ot mutata snos requierunt flumina cursus.

Virg.

wo der flichtige Leser das stupefactac lynces mit
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flumina veibinden und durch beides das requierunt be-
herschen lassen konte: die ob ibrem Gesang erstaunten
Luchse und die abgedrehten Flusse hemten ihren Lauf.

Es ist Schade, dals wir das misformige Hulfswort
werden in der leidentlichen Form, wo es am vor-
lautesten 15t und oft gedoppelt auftrit, nicht auch wie
sein und haben wegheifsen dwifen. Zwar haben
wirklich einige Schiniftsteller, aber nicht ohne beleidi-
gende Harte, auch diese Unterdriilkkung gewagt:

Sie werden auch wol kommen,
Weun Frennd Aladdin freundlich aufgenommen.
Olenschlig.
Was Turpin uns treu berichtet,
Alte Chromk alter Zeiten,
Von der Christenhelden Streiten,
Wie der Heiden Macht vernichter, —
Lest es hier in schlichten Worten.
Fr. Schlegel.
— Als nebst andern Rriegsgefangnen
Ieh vorgefahrt, bemerkt' er gleich den Hieb,
Den ich im Sturm erhielt auf Stirn und Wange.
Werner.

5) Ein 'Wechselwort leidentliches Gehalts, das ip
zusammengesezten Zeitwortern zumal oft gliklich ge-
biaucht wird: der Anzuklagende. — Die einzu.
burgernden Worter sollen wollautend und ausdruk-
sam sein! — Abzuinderndées abgeindert, mutacis
wutandis. — Buffons nicht schnel und stolz wegzu-
werfende Mutmafsungen in den Epoques de la nature.
Joh. Mul. — Wie die Bestandteile dieses Wortes zu
Bezeichnung des auszudrukkenden Begrifs sich so
und nicht anders zusammen gefanden und geordnet, wer
wil das jeat ausmutteln? ~— O dals Einer und der An-
dere inich horte, den meine vielleicht noch zu schiwache
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Darstellong des mig Mibe und Scliyveis zu erob ern-
den, mit ausdauernder Kraft anzubauenden Ge-
fildes nicht abschrekte, sondern entflamte! Vofs. —
Dem es in seinem Heishunger um das Essen nur, nicht
auch um Zubereitung -und Wolgeschmak des zu Es-
samden zu tun ist, — Man kan Adelungen den Un-
terschied zugeben, den er zwischen dem Beizule-
genden und dem Beigelegten macht; — wo den Ge-
gensaz hewne andere Form so treflend und lebhaft aus-
zudrukken vermochte.
Aber der Auszusohnende schwieg, Klop.

Wenn sie fichend die Hind' emporzustrekken zum Argos

Trachtete, hatte sie nicht smporzustrekkende Hinde.
Vofs.

Ach sie betraurt dein Geschik, nicht so zu betrauern-

de Schwester!
Vofs.

Um den Himmel herum sind tausend erofnete Wege,
Lange, picht auszusehende Weg', umgeben von Son-
nen. Rlop.

Auch mit einem Nebenworte :

Vielleicht hat sie ¢in leicht zu rithrend Herz.
Schill.

Ein Wechselwort, das etwa nur auf Anbau wartet
vm in unserer Sprache eine sehr ehrenvolle Rolle zu
spielen. Es entspricht grostenteils dem amandus, legen-
dus, etc. der Romer, — welche Form jedoch bei ihnen
haufiger und durch Kurze gefilliger und uberbaupt scho-
ner auftrat als bei uns die eben berubrte; z. B. Proclia
conjugibus loquenda.

Adelung nent diese Wendung undeutsch, weil
die obersichsische Mundart, die ihm die Spiache ist,
aufser in der stehenden Formel: hochzuverehren-
der Herr, sie nicht kent. Er grindet sein Verdam-
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mungsurteil mit auf den Umstand, dafs YWorter dieser
Art 1in der uonverauderlichen Form nicht gebriwchlich
sind. Aber auch dic aus Umstandswortern pebildeten
Beiworter baldig, dortig, hiesig, gestiig, heutig,
hinte1, vorder, etc. kowmen nur in der veranderlichen
TForm vor. Dennoch hat hieraus noch kein Grammatie
ker gezen die Echtheit und Deutschheit derselben et-
was cetolgeit.  Und haben wir nicht noch andere in die
Rlasse der Beiworter gehirige Worter, die hinter ihr
Zewwort zurukzutieten sich sttauben? Eine betiicht-
liche Anzalil unscier tathclien Wechselworter verbindet
sich nicht gern mut sciu: der Mensch ist essend,
trinkend, schlafend, fuhlend, hcéiend, riechend, den-
kead; etc. und doch sagt mwan olne Anstos: der es-
sende, dei trinlkende, der schlafende Mensch,
So auch: dew schifbesdete Sthom, das lilicnar.
mige Madchen, der zahnebewafnete Schlund;
aber micht leicht: dex Strom ist schifbesaet, das
Maidchen ist Jilienarmig, der Schlund ist zaline-
bewafnet. Auch dic Beiworter, die den Stof an-
geben, stehen oft nicht gut hinter dem Zeitwoite: das
Scllos ist messingen, der Stok ist linden, das
Gewand 1st purpuin. Der dritten Form der Stei-
gerung nicht zu gedenken, dic nie und in keinem I'al
von ihiem Nenworte sich ablésen kan, Fugungen
wie: det Berg ist hochst, das Wasser st helst, das
Haus ist schonst, duldet die Sprache nicht.

Die unverinderliche Foin zu dem in Rlede stehen-
den Wechselworte ist das mit zu gefugte Zeitwort
selbt, welches nach sein: das Reich der Geister ist
aufzurizen, (kan aufgerizt werden,) vollig fur cin
Beiwort stchit. Aufzurizen gt hier fur aufrizbhar.

Noch war cinzuschlafern durch Kraut der spiliende
Drache.

Yols.
Sopiendus erat.
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Wirklich gehort jenes Wechselwort in Eine Klasse
mit Formen wie: das war nicht vorauszusehny thm
ist nicht zu helfen; er ist nicht zu: bedeuten: u
drukken sind sie, nicht zu unterdriukken;
Gothe; leicht gu fassen, schwer zu begreifen,
lieblich anzuschaun;

— Gleich war der Anblik
Jezt den Augeri zu schaun, und der Hal zu vernehmen
dem Ohre.
Vols.

wo das Wortchen zu, binter sein gestelt, dem
tathchen Zeitworte leidentliche Bedeutung gibt. Die
Griechen und nach ihnen die Romer gebrauchten wirk-
lich hier manchmal die leidentlieche Form: njveus vi-
deri, lubricus adspici.

In den campischen Beitrigen zur weite-
tcn Ausbildung der deutschen Sprache,
greift, wenn schon nu mittelbar, Herr Makkensen
diese wechselwortliche Wendung von einer anderen Seite
an. Er sagt bei Gelegenheit der herderschen Wor-
te: Dies wie muhsam zu unterscheiden!
»Ein Febler, der sehr baufig begangen wird. Da wir
ohne Ubelstand nicht sagen Konnen: Dies wie muhsam
unterschieden zu werden! so solten wir saggen: Wie
muhsam 1st es dies zu unterscheiden !¢

Hcerr Makkensen ist hier zu streng. JFormen,
die ticf in der Sprache wurzelten und von Niemand ge-
misdeutet werden, wie: gut zu essen, pgut zu trin-
ken; ctc. Formen, die durch Kirze die Rede befhigeln
und durch keine gleich gedrangte Wendung zu ersezen
sind, solten, wiren sie auch nicht fehlerfrei in ihrer
Bildung, dennoch aunangefochten bleibcn. Wie viel sol-
clier Formen gibt es m allen Sprachen, an deren Re-
gelloses oder, wenn man wil , Vernunftwidriges der
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Redende , de blos ihre vom Gebrauch festgestel-
te kunstliche Bedeutung vorschwebt, eben so wenig
denkt, als er bei hartnikkig an einen harten
Nakken deukt, oder bei reculer an cul!

Solche Verwechselungen des Leidentlichen mit dem
Titlichen kent auch die romische Sprache. Pinguis tel-
lus, sagt Virgilius,

— picts an morem ad digitos lentescit Kabendo.

Fetter Boden erschmeidigt durch Halten, wo es
eigentlich durch Gehaltenwerden heilsen solte.

— Exsupsrat magis, asgrescitque moedendo.

Durch Zuheilen, stat durch Zugeheilt-
werden,

Carpit enim vires paulatim, aritque videndo

Foemina,

Im Sehen, stat im Gesehenwerden.

~ Cantando rumpitur anguis.

Durch Einsingen, stat durch Eingesvn-
geawerden.

- Alitur vitium, vivitque tegendo.

Durch Verbergen, stat durch Verborgen-

werden.
— Namgue ante domandym

Ingentes tolluny animos.

Antequam domiti fuerint. — Sunt quaedam earum
perdifficiles ad judicandum, Cic. — ut judicentur.
Dum Jugurtha Tistdium ad imperandum wvocaretur,
Sal. — ut ipsi imperaretur. Athenas mussus est erudi-
endi grata. Just. — ut erudiretur. Convemt haec fre-
quentia censendi causa. Cic. — ut censeatur.

— Simul aptat habendo
Ensemque clipeumque., Virg.
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ut habeatur. _Aqua bituminata aut nitrosa utilis est
bibendo, Plin. — ut bibatur. Rubens ferrum non est
habile tundendo. Plin. — ut tusdatur.

Auch der Franzose sagt eben wie wir: bon @ man-
ger, bon a garder; etc. und noch ist es Weinem sci-
ner Nation, selbst keinem Filosofen, eingefallen, diese
gute Form als vernunftwidrig aus der Sprache heraus-
zuschneiden, —

Einige jener mit zu gefiigten Wechselworter neh-
men die Verneinung an: unzuverwistend, unzu-
berechnend, ( geschmeidiger als unberechenbar —
fir unberechnbar, incalculable;) wunzuvertilgend,

unzubezweifelnd, unzuverbirgende Geriichte; etc.
— wie intolerandus, intemerandus, incredendus, in-

fandus, etc, bei den Romern.

4) Dals wir unser titliches Wechselwort als Ne-
benwort da sezen konnen, wo der Franzose durch ein
Vorwort oder anders umschreiben mus; — als Neben-
wort, sage ich, obschon dies Wechselwort wol nur
sehr uneigentlich so genant werden kan, da einerseits
die Beziehung desselben auf das Hauptwort zu auffal-
lend bemerkbar ist, und es andrerseits, wie einige der
anzufihrenden Beispiele beweisen, nicht selten mit
zeitwortlicher Kraft auftrit und den Wirkfal hinter
sich nimt, Es hat in unserer Sprache fast dieselbe Be-
deutung, die in der romischen das zweite Gerundium hat:
amando, cantando, etc. welches wol Niemand den Ne-
benwortern beiziihlen wird, obschon dessen Endung an
nebenwortliche erinnert: cito, continuo, optato, solito;
etc. Auch dies Gerundium kan oft durch das blofse tit-
liche Wechselwort erseat werden und trift in seiner Be-
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— Sol die Glnt denn ewig,
Vorsezlich angefacht, mit Hollenschwefel
Genihxt, mir aof der Seele marternd brennen?
Gothe,

O las den reimen Hauch der Liebe dir

Die Glut des Busens leise wehend kuhlen.
Gothe.

Sechleicht, wie vom Hauch der graslichen Gorgone,
Versteinernd dir ein Zanber durch die Glieder?

Gothe.
Die Melodie des Schiksals, die um uns
In tausend Kreisen klingend sich bewegt,
Veinimt sein Ohr, und wir erhaschen kaum
Nur abgebrochne Tone hier und da.
Gothe.
Pie Eumeniden ziehn, ich hore sie,
Zum Tartarus, und schlagen hintet sich
Die ehrnen Tore fernabdonnernd zu.
Gothe,
Stromt von der hohen
Steilen Felswand
Der reine Stral,
Dan stiubt er lieblich
In Wolkenwellen
Am glatten Fels,
Und leicht empfangen
Walt er verschleiernd,
Leis rauschend
Zur Tiefe nieder. Gothe,

Diesé Form liebt Gothe. Sie gehort mit zu den
ausgeichnenden Eigenheiten seines Vortrags.

Auch dic Vergleichungsgrade nimt dies beiwoitlich-
nebgnwortliche Wechselwort an:
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Donnernder rauschet der Ozean als du, schwarzer Olymp!
Krachend stitrzet der Maste,
Lautheulend zukt der Sturm,
Singt Todtengesang.

Der Pilot kent ihn. Immer steigender hebst, Woge, du
dicht

Ach, die leste, lazte bist du! das Schif geht unter! —

Klop.

Da der Weichling Behager so gesprochen, gistet er fester
noch

Sein Rauchwerk, und die Flamme des Kamins schwinget
noch larmender

In dem neuen Geholze sich empor. lﬂop.

Hier mus uberal der Franzose durch er umschrei-
ben: en tourmentant, en pétrifiant, en tonnant plus for-
tement; etc. oder er mus, wo es sich fugen wil, das
Wechselwort als Beiwort der Benennung zugeben; er
mus sagen: der versteingrnde Zauber, der spru-
delnde Quel, die wallende Freude; etc. und so
eine Beziehung, die im Deutschen zwischen dom Zeit-
worte und dem Sachworte zu schweben scheint, ent-
schieden auf das Sachwort ablenken.

Nur dan, wan auch bei uns dies Wechselwort
zeitwortliche Kraft hat, mag er in diese Wendung ein-
tieten: Bis er endlich im Schoofse einer Rose, Kiisse
nehmend und Kusse gehend, erstitbt. Jusqu'a
ce qu'enfin il eapire au sein d’une rose, donnant et re-
cevant des baisers. — Er, (der Dichter,) der wie ein
Vogel gebaut ist die Welt zu aberschweben, auf hohen
Gipfeln sa nisten und seine Nabrung von Knospen und
Fruchten, einen Zweig mit dem anderen
leicht verwechselnd, zu nehifien, der solte zu-
gleich wie der Sticr am Pfluge ziebn?. wie der Hund
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sich auf die Fihrte gewihren? oder vielleicht gar an
die Kette geschlossen, einen Meierhof durch sein Bellin
sichern? Gothe. — s’élangant legérement de rameau
en rameau.
~ Da draufsen liegen sie

Gelagert, und verlass ich diesen Hain,

Dan sichen sie, dieSchlangenhfupterschiittelnd,

Von allen Seiten Staub erregend auf,

Und treiben ihre Beute vor sich her. Gothe.

Elles m’environnent de toute part, secouant les
serpens qui sifflent sur leurs tétes , et faisant monter
jusqu'au ciel des tourbillons de poussitre.

5) Dals wir neben der gewohnlichen Befehlsweise
noch eine andere hahen — fiir die zweite Person in
dér Einheit und Mehrheit: Aufgetan! Wol aufge-
merkt!

-~ Lieber getont mit uns
Die neuen Siegstrofin Augustus
Cisars! getont, wie erstart Nifates
Und Mederstromung, dienstbarem Vilkerschwarm
Gesellet, jezo kleinere VWirbel dreht! Vols.

Diese Form, die sich durch Lebhaftigkeit em-
phieblt, hat Vofs vornehmlich sehr oft gebraucht und
auf alle Art zu veredeln sich bestrebt.

Steigerungen.

Dieser haben wir zwei, und zwar sowol fir Bei-
waorter, mit den dieser Wortart eigenen Bicgefallen: der,
die, das schnellere; ein schnellerer; schnel-
leres Schrittes; ete, und in der unabinderlichen Form:
er ist schaneller als sein Bruder: — der. dien dus
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schnelste; unabiinderlich: er ist am schnelsten;
(wo doch die verdnderliche Form edler scheint: er ist
der schnelste;) — als fir Nebenwoérter, in welchen
die unabinderliche Form des Beiwcrtes sich wiederholt:
er hat lauter als sein Gefiirt gesproclien; er hat am
lautesten geschnien, Fir das leidentliche Wechsel-
wort : der geliebtere, der geliebteste; und fiir
das titliche: der tonenderg, der tonendste.

Werter war von eines Gottes Gilte,

Teurer jede Gabe der Natur;

Unter Iris schonem Bogen blihte

Reizender die perlenvolle Flur.

Prangender erschien die Morgenrote

In Himerens rosigem Gewand;

Schmelzender erklang die Flote

In des Hiitengottes Hand.

Liebenswerter malte sich die Jugend

Blihender in Ganymedas Bild;

Heldenkuhner, gdtlicher die Tugend

Mut Tritoniens Medusenschild,

Sanfter war, da Hymen es noch kndpfte,

Heiliger der Herzen epges Band;

Selbst des Lebens zarter Faden schlapfte

Weicher durch der Parzen Hand.

Schill,
Auch in verneinenden Wartern: ungelehrter,

ungebehrdiger, unzierlicher, unreifer, unselbstindiger ;
etc. der unselbstindigste; etc. stat: weniger ge-
lebrt, weniger selbstindig, der am wenigsten selbstiin-
dige, — wie der Franzose sagt.

Einige Nebenworter bilden in der zweitea Steige-
rung sich einfach: hochst, dulserst, lingst, zuniichst,
meist; etc. Diese Form, die so gar selten nicht vor-
komt, wie Adelung vorgibt, und ihrer Kiurze we-
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gen fleifsiger als bisher Dearbeitet 2u werden verdiente,
gebrauchcn wir zuwelen da wo die Umschrethung: auf
das beste, auf das getreueste; etc. soust stcht: Dot
wiid jedes Wort, jeder Ausdruk, jede Wendung abpe-
wogen und sorglaltigst ausgebildet, Die schn-
lichst erwunschte Stunde kam. T stand nir ge-
treulichst bei. Fr. bat sich dieser Sache 1ulim-
lichst befleufsigt. X klatschte ibm eifrigst Beifal
zu. Sie haben mir das gatigst, gnadigst, gefil-
ligst zugestanden. Von schuel heramukkender Man-
schaft kraftigst unterstuzt. Ich habé ihm semn Un-
recht nacbdruklichst voigestelt. Heir Piadt ver-
steht sich nur seln wenig auf das was wir Teusclie
Geist nennen, auf das was tiefst in den Schachten
des dunkeln Abgrundes der Zeit sich regt. Arndt.

O selesam, dafs so oft ein Nazaret
Das Gotliche gebaren mus! dafs haufigse
Der holde Engel, dexr die Welt beglukt,

In einer Krippe seine Wiege findet!
Olensclil.

fur: auf das sorgfiltigste, auf das schalichste; etc.
So: freundlichst, freundschafthchst, crgchenst, ei-
ligst, baldigst, pflichtmadfsigst, sorgsamlichst, behut-
samlichst, freundnachbarlichst, wundersamst, forder-
samst, innigst, titigst, diingendst, gehorsamst, unter-
tinigst, schleunigst, fleilsigst; etc. Fieilich bequemen
sich dersclben fast nur solche Woiter, deren Endsilhen
sich leicht mit dem st veabinden, voinehmlich Woiter
in ig und lich wnd sam. — Ij]nigcns haben dicse
Formen, wenn schon in thiem Aufseren mit den unvci-
anderlichen Beiwortein uberéinkommend, doch immes
nur nebenwdrtliche hraft. Man kan mclit sagen: er
ist sorgf.iltigst, er 1st treust.

Di



> 33 a-

Die franzdsische Sprache hat nur wenig einfache
Steigerungen aus den Trumnmern ibrer Stammutter sich
aufgelesen: meilleur , majeur, pire, micux; etc. Inder
Regel mus sie, sowol fur Bei- and Wedhselworter als
fur Nebenworter, umschreiben ~— durch plus fur den
ersten Grad: plus grawd, plus aimé, plus menagane,
plus attentivement; fiix den zweiten durch le plus: le
plus grand, le plus aimé; etc. —

Dicse umschreibende Form war doch auch den
Romern nicht ganz fremd. Terentius sagt:

— Hoc nemo fuit
Minus ineptus, magis severus quisquam, nec magis
coatinens.

wobei Donatus bemerkt: ,, Animadverte ut amet
Terentius magis addere positivo, potius quam compa-
rativem fncere. Nam neque severior, ncque continen-
tior tam valuit dicere quam magis severus et ma-
gis continens.! Nemesianus hat in seiner vierten
Ekloge sogar plus formosus, stat formosior: welche [orm
der franzosischen noch naher komt. So auch: maazime

severus, mazime continens, maxime formosus.

Ja manchmal wird das Nebenwort der Steigerung
noch zugegeben: Non inventione earum (legum) ma-
gis quam eaemplo clarior. Just., Imo enim hic ma-
gis ut'dulcius. Plaut, Ita mollior sum magis
quam ullus cinaedus. Plaut. Apis, si seevit, mazime
pessima est. Colum. — wie wir etwa mitunter zu der
Verkleinungsform noch das uberflulsige Wortchen klein
oder winzig hinzusezen: dér Schnekke winziges
Hiuschen,

~ Dafs

Mitten in sthrem Lustgeton
Die klernen Vogelein plozlich schweigen.
Wiel.

L 3
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eine zwicfache Schwiichung des Begrifs, von der
die romische Sprache gleichfals Beispiele bietet: Gur-
guliuwnculos minutos fabulnre. Plaut, DMinutis n-
terrogatuunculis. Cic.  Ossicula parva. Plin. Ja zuwei-
len hat auch das Beiwort noch den verkleinenden Aus-
gang: Cum parvulis fiYiolis ludens. Val. Max.
Labellus pauallulus. Plaut. Parvula puella. Ter. —

Die umschreibende Form aer Steigerung: plus
grand, magis severus, ist ubrigeus auch uns nicht un-
bekant:

— Doch nie trennet sich Damahs

Von dem neuen Eroberes,
Mekx als Efeugevrank brinstig 1thm angeschmiegt.
Vels.
— In 1hrem Namen bring’ ich hier
Pen goldnen Ambia, der an mein Gestade 10lt.
Er 1st weit kostlicher, mehr heilsam, nuzbar
mehr
Als der Sabier Weihrauch, dax fin Gotier wachst.
Raml.
Eben so Ovidius:

Quid magis est durum saxo? quid mollius unda?

Da fing det fromme Gieis mit mehr geruhrtem Ton
Als sonst, zu reden an von diesem Eidenleben
Als eiznem Traum. Wiel.

Sie wire unter allen Sprachen nicht die zumeist
barbarische? — In diesem lezten Beispiele wurde
der Ausgang der Steigerung unertraglich bart klingen:
die barbarischste., Wo solche H.iite eintnt, sol-
ten wir uberal die auflosende Form als dem Obre ge-
falliger gebrauchen: wie auch in Gegensizen: Durch
die dem Beiwort angeschmolzene, stark ausgesprochene
Ableitungsilbe Yeckomt die minder bedeutende
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Wortart fur Auge vad Obr vor der mehr bedeuten-
den den Vorzug.

Wo die lateinische Sprache blos zur Verstirkung
des Begrifs die zweite Steigerung sezt, da umschreiben
wir durch dnfserst oder hochst: Diese queksil-
berne, unstite, hdchst leichtsinnige und hochst
verderbte.Nation. In Nebenwortern: auf das lau-
teste, auf das empfindlichste, oder kurzer: sorgfil-
tigst, angelegentlichst, flehentlichst. — Dieser Sprach-
foischer hat die Lehre des Zeitwortes am faslich-
sten vorgetragen, — unter allen Sprncbforschem ndm-
lich. Er hat sie auf das faslichste vorgetragen,
— im hochsten Grade faslich. Dig Franzosen sagen in
beiden Fillen: e plus wutelligiblement, — im lezten mit
dem Zusaze du monde oder possible: le plus ntelligi-
blement du monde, le plus witelligiblement possible. Oder

kwizer: trés antelligiblement , fort intelligiblement.

Die Romer stergerten sclbst Nenworter, wiewol
meist nur im leichteren Vortrage. So hat Plautus
oculissimus, patruissumus. Im Cod. Just. komt phi-
losophissimus vor. So: Neronior Nerone; Poenior,
magis perfidus nempe, Poeno; etc. Ja selbst Steigerun-
gen steigerten sie wieder. So machten sie aus proximus
proximior, aus postremus postremissimus,
(C. Gracch. ap. Gell.) wie wir mehrere aus mehre,
lezterer aus lester, ersterer aus erster.
Plautus gebiaucht im Scherze das Furwort fpse im
zweiten Grade: ipsissimus; Gothe das Firwort
mein tm ersten: Du bist mein, und nun ist das meine
meiner als_jemals, Gellius macht aus dem namli-
chen Beiworte plautinus plautinissimus: Qui (ver-
sus) quomam sunt, ut de wlius (Plauti) more dicam,
plautinissimi, propterea et meminimus eos et adscrip-
simus.  So wurden wir sagen: Diese Begnffe sind kan-

3 *
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tischer als die kantischen selbst. Plautus, der
uberal die Sprache seinem geistreichen Mutwillen zu ge-
horchen zwingt, steigert auch die Warter occisus und
exclusus, deren Begrif der Steigerung eigentlich wader-
strebt: Occisissimus Sum omnium, qui vivunt. — Abiit
intro; occlusit aedes; nunc ego sum exclusissimusr.

Die Franzosen, die stat der Endung die Partikel
sezen, kennen die erstere Form gleichfals: elle est plus
homme que femme ; il est plus Hercule qw'Hercule
lui-méme; il est plus soldat que prétre, plus his-
torien que podte; ce prince est plus esclave que le
dermier de ses sujets; etc. (So sagt auch der Romer:
poéta magis est quam orator, und der Deutsche: er
ist mehr Soldat als Priester.) Selbst die zweite Stei-
gesung wiirde in einigen Fallen mit dem Nenworte sich
vertragen: cest le plus philosophe d'entre les trois;
Cest le plus fanfaron des hommes.

Verkleinungen.

Hier sind die Franzosen wiederum sebr arm: fil-
lette, femmelette, animalcule, arbrisseau, dameret; etc.
In unserer Sprache nehmen fast alle Worter von sinli-
cher, beschrinkter, und auch eini‘ge von uasinlicher Be-
deutung, die verkleinende Form an, deren Ausgang
zwiefach ist: das Mdidchen, das Tischlein., Viele
habén gugleich die doppelte Endung: das Mutter.
chen, das Mutterlein; das Tochterchen, das Tuch-
terlein; das Minchen, das Minlein; das Weibchen, das
Weiblein; das Sohnchen, das Sohulein; etc.

Viel des Luftschwungs hebt den Dircierschwan auf,

Wenn er auch, Antounius, dringt in hohe

Wolkenrium', Tch selbst, dem Matinerbienlein
Ahnlich gearter,
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Das sich FKost ans Thymus in Fleis und Arbeit
Nippend sucht: o rings im Geholze Tiburs
Und der Bich’ Umuferung, bild’ ich Kleiner

Mihsame Liedlein.
Vols.

Die Form in lein hat etwas Altertiimliches; da-
her die Romanze, die dem Verjibrten, die Vorzeit Ver-
gegenwirtigenden nachgeht, sich ibrer gern bedient:

Ich kenn’ ein Bltimlein Wundexschon,

Und trage darnach ¥erlangen, Gothe.
Das Roslein hat gar stolzen Brauch,
Und strebet immer nach oberr, Gothe.

Und als ex sich ermant vor Schlag,

Sieht or drei Lichtlein schleichen.
Gothe,

Und sls er zu Hause vorn Rosselein stieg,
Da fand er sein Schlvsselein oben,
Doch Dicner und Habe zerstoben. Gothe.

Abgekiirzt geht diese Torm in el aus:

Der hatt’ ein armes Midel jung
Gar oft in Arm genommen. Géthe.

Er sicht sein Solrizel untenan
(Mit weifsen Kleidern angetan. Gothe.

In Siuddeutschland moch sehr lebendig: Mannel,
Hausel, Uhrel, Mutterl, Schiffel, Niebel. Kindel,
Hundel; etc. Sie scheint mit dem romischen eflus und
ulus verwaundt zu sein,

Der Ausgang chen ist urspriinglich niederdeutsch:
~— Einst macht’ ich von Binsen ein kleines Keficht. Ein
Heupferdchen tat ich drein und gab dir das Ge-
schenk, Du nahmst es heraus um mit ibm zu spielen;
du hieltest @s. Aber gewaltsam wolt’ es cntflichn und



ul) 3 8 ”\-

lies ein Beinchen in deinen Fingern zuriik. Vor
Schmerzen zitternd sas es da auf einem Grischen.
Sieh, o sieh das arme Tiercben, sich wie es zittert!
Gesn.

Das Schauspiel freilich war so schon,

8o schon, dafs von benachbarten Zweigen

Mtten in ahiem Lustgeton

Die kleinen Vogelein plochich schweigen,

Bis auf die diinsten Aste sreigen,

Und mit gestrekten Halschen sich

Es anzuschaun herunterneigen. Wiel.

Warlich zu1 Kette sol das Ketchen weirden, o Dora;
Neunmal umgebe sie dh, lokker gewunden, das Haar!
Gothe.

wo das Ketchen der Kette bedeutend gegemiber
steht.
Lingst schon hatt’ ich euch gern von jenen Tierchen
gesprochen,
Die so zierlich und schnel fahren dahin und daher.
Schlangelchen scheinen sie gleich, doch viergefiilset;
sie laufen,
Kiiechen und schleichen und leicht schleppen die
Schwanzchen sie nach.
Gothe.

Dich hat die Hand der Venus beruhrt; sie deutet dir leise,
Dafs sic das Korperchen bald, ach, unaufhalt-
sam entstelt,
Bald ve:dirbt sie, die schlanke Gestalt, die zierlichen
Bri'stchen;
Alles schwilt. nun; es past nirgends das nenste Gewand.
Sei nur ruhig. Es deutet die fallende Blutue dem Gartner,
Dals die licbliche Fiucht schwecllend im Herbste ge-
deiht. Guthe.
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Warum lehst du dein Mimlchen, indem du mir eilig

begegnest ?
Wol dein Zangelchen sagt mir wie gesprichig es
sel. Gothe.

In Ziingelchen (wie in Bichelchen,
Schlingelchen, Thichelchen, Krigelchen, Sichelchen,
Spruchelchen, Ringelchen und anderen Verkleinungen
aus Wortern, die in g und ch ausgebn;) scheint ei-
genthch eine doppelte Schwichung des Begrifs zu sein;
¢l und chen, — wie in dem lateinischen agellulus.

Mit leichter Brust und frolichem Gewvissen
Schmiegt sie im Rokchen nun sich in ihr Bet hinein,
Legt, sanft beglinzt vom schwachen Mondenschein,
Ihr Engelskopfchen auf ihr Kissen,
Emphiehlt sich Unsier Faau, und schlummert rubig ein.
Wiel.
Ein Torquatchen, ein siifses Kind,
Lieg’ im Schoofse dcs Miitterchens,
Strekke fieundlich die Hindchen aus,
Lichle heblich den Vater an
Mit halboffenem Mindehen. Ram].

Torquatus volo parvulas
Matris ¢ gremio suae
Porrigens teneras manus
Dulce rideat ad patrem
Semihiante labello. Catul,

In allen diesen Beispielen konte stat Zungel-
chen, Rokchen; etc. auch Ziunglein, Roklein,
Kuopflein, Mutterlein, Handlein, Mundlein, etc. stehn.
Die leztere Form hat mehr Emst, die andere mehr
Naives und glcichsam Kindliches,

Der Worter, die mebr oder minder Unsinliches,
Algemeines bezeichnen, gibt es bei uns nur wenige,
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so der Verkleinung sich fiigen: Amtchen, Seelchen,
Schblafchen, Spriishelchen, Lustchen, Riuschlein, Miit-
lein, Giiindlein, Wolf 3

Und sie strebet -— -— -—
— = zu anderer Red’ antwortendem Sieg mit Gedink-
chen Gedanken zu stechen.
VWolf.

Hier gehen uns dic Rémer zuvor. Vornehmlich
vertiagen sich in ihrer Sprache mit dieser Form viele der
handlungbezeichnenden Worter in io, solche fieilich zu-
meist, deren Bedeutung sich mehr oder minder zum
Besouderen hingewandt hat: interfrogatiuncula,
ratiuncula,, quaestiuncula, sessiuncula, disputatiuncula,
morsiuncula, oppressiuncula; saltatiuncula , actruncula,
oratiuncula, adnotatiuncula;

Cavillationes, acsentatiunculas
Adc perjuratiunculas parasiticas.
Plaut.
Mit unseren Bezeichnungen in ung, die gleichfals die
Handlung angeben und oft aus dem Kreise des Alge-
meinen heraustreten, kommen wir hier nicht nach. Die-
se stofscn unbedingt sowol die Endung lein als auch
die Endung chen von sich ab.

So sind auch die Roémer reicher als wir an Aus-
gingen fur ihre schwichenden Woiter: ascllus, ca-
tella, cerebellum, bacillus, scortillum, filiolus, gloriola,
mendaciolum, adolescentulus , aetatula, verbulum, acu-
leus, hinnuleus, fraterculus, flosculus, nubecula, animal-
eulum, homunculus, ratiuncula, homuncio, senecio, ru-
bellio, surdaster; etc. Einige bilden sich zwiefach:
ager, agellus, agellulus; porcus, porculus, por-
cellus; pusus, pusio, pusillus; etc, Doch scheint die
Anzabl der Verkleinungen bei ibnen geschlossen gewe-



(L8 ] 4 1 L«

sen zu sein. Eine tiberaus betrichtliche Menge von Be.
zeichnungen wil sich dieser Form nicht bequemen, —
die tbrigens in der lateinischen Sprache (wie ans den
angefiihrten Beispielen erhelt;) den Wortern ihr ange-
stamtes Geschlecht list, indes sie in der unsrigen nur
das Sachgeschlecht kent.

Noch haben wir {iir unsere Zeitwortér den Aus-
gang c¢ln: licheln, liebeln, bibeln, horcheln, kli-
geln, reimeln, siilseln, wizeln, spotteln, grimeln,
schwiizeln, VWolf; etc. gewohnlich mit dem Nebeabe-
guif der Verachtung., Sehr schon sagt Klopstok; in-
dem er abwiirdigend von Eroberern spricht:

Und wenn es nun gar mit ihm
Rleinelt und zwergelt, sobald
Hochschreitend einhergetreten kominen
Die Attila und die Tamerlane!

wo das kleinelt und zwergelt Hohn aus.’
spricht, und durcl die langgedehnten Warter hoch-
schreitend, cinhergetreten der stolze, weitaus-
greifende Gang der Menschenwiirger lebhaft versinliche
wird. Auch ist die schr absichtlich gewihite personlose
Form der Zeitworter als verstirkender Ausdruk der
Verachtung nicht zu tbersehn,

So an einem anderen Orte mit bedeutender Gegen-
stellung :
Richter schen die Fehler des Werks, die Schonheit; al-
lein mehr,
Andere nicht, denu es hat.
Richtelnde Lkonnens mit Tadel hestauben, it -Lobe;
doch dies auch
Konnen die VWihnenden nur.

Das leatcre poetisch, stat: sie wihnen nur es 7a
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konnen. Aber wie sinschwer das mit LLohe be-
stinben!

Dieser Form in eln konnen die Franzosen ihre Zeit-
worter in iiler cuigegenstellen, deren Anzahl aber sehr he-
schrinktist: vimailler, pétiller, fretiller, semiller; ctc.
— aus dem lateinischen illare, welches gleichials der
Ableitungen nur wenige liefert: canctillare, sorkil-
lare, conscribillare ; etc. Doch hat bei.den Roman die
Vorsilbe sub noch schwichende hraft: subr idere,
(sourire;) subrubere, subblandiri, subirasci; etc.

So reich wir an nenwortlichen Verkleinungen .4,
so arm sind wir dagegen an beiwértlichen. Wir  -en
fast nur die Form in lich: hirtlich, weic. b,
riindlich; etc. die uns ihre Ableitungen nur kiirglich
zumist, Auch sind diese Worter (sic sprechen gowohn-
lich Tadelhaftes aus: kleinlich, weichlich, drmlich,
schw:’ichli.ch; etc.) von minder zartem und geistreichem
Ausdruk als die lateinischen parvulus, molliculus,
mollicellus, delicatulus, Joridilus, aureolus, dulciculus,

pauzillus, bellus, bellulus, tenellus, tenellulus, pulcellus;

Dic igitur me tibl anaticulam, columbam vel catellum,
Hirundinem , monedulam, putillum, passerculum pusillum,

Plaut.
Teneris labellis molles morsiunculae,
Papillarum horridularum oppressiunculae,
Plaut,
die zu ihrem bezaubernden Iilange noch den Neben-
begrif des Lieblichen, Artigen, Niedlichen hinzufiigen.

Die nebenwortlichen Verkleinungen der Romer:
paululum, clanculum; etc. licgen vollens auflser dem
HKreise unserer Redc, so wic nicht minder die firwdorts
lichen: tantulus, tantillus, quantulus, quantillus,
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libet ; etc. die in vielen ihrer leichteren Dichtungen, den
ovidischen Elegien z. B. oft so reizend ihre Rolle
spielen. 'Welche andere Sprache als die lateinische hitte
wol folgende Ileinigkeit — die Nachahmung eines be-
kanten theokritisc¢hen Liedes, — so geistreich
aufstellen konnen als hier geschieht:

Melleos haustus sitiens Cupido

Ceréas cellas spoliat dolosus,

It, redit; sed post iterata furtn
Laesus abibat.

Tunc manus sufflans, pedibusque pulsans

Exsilit, matri properans relatum:

M dedit plagam fera quam pusilla,
Quantula quantam!

Illa subridens: Similis feraeqae

Nonne tu, fidi, gquoties puelln

Dulcs post furtum tumefacta clamat ¢
Tantula tamtum!?

Mit gleichem Gegensaz Plautus:

— Haeccine sunt meae ﬁliae?

Quantae o qucntillis jam sunt factae!

Selbst der gesteigerten Form in ihren Beiwdrtern
und Nelienwortern hdngten sie manchmal die Verklei-
nungsilbe an: duriusculus, longiusculus, putidius-
culus , majusculus, ntinusculus, meliusculus; nitidiuse-
culum caput; Plaut. pulmentum unctiusculum,
Plaut. *) meliuscule, plusculum , saepiuscule, nitidiuscule;
etc. — wie wir in manchen Fillen dem Ausgange der

*) Diese Form behilt in der Silbe der Steigerung das Sach-
geschlecht selbst dan, vvan das Beiwort sich auf Min:
liches odes VVeiblicles bezieht: Ille Cliniae servus tar-
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Mehrzahl unser chen anhingen: Bicherchen,
Lichterchen, Kinderchen, Gesichterchen, Hornerchen;
etc.

Nenwortliche Zeitworter.

Nenwdortliche Zeitworter kent die franzdsische Spra-
che fast gar nicht: le manger, le boire, le parler, le
dire, le faire, (le feire du Corrége;) le lever, le
coucher : dies ist fast ihr ganzer Vorrat. Ménage in-
dert einige Verse Malherbes wie folgt:

Les muses hautaines et braves
Tienneit le flatter odieux.

wobei aber St. Marc bemerkt: ,,Le flatter
au liew de la flatterie ne passeroit aujourd’hur qu’
avee peine dans le style marotique — Worter wie
le savoir, le rire, le sourire, le souvenir, Détre, le
bien - étre, etc. sind zu wirklichen Sachwortern gewor-
den, wie bei uns die Formen Leben, Vermégen,
\Vesen und andere,

Wit konnen unsere Zeitworter alle, einfache und
zusammengesezte , als Benennungen gebrauchen: das
Denken, das Empfinden, das Geben, das Nehmen,
das Deiten, das ¥ahren, das Gehen, das Stehen, das
Kommen, das Wirken, das Rennen, das Laufen, das
Hinaufstéigen, das Hinuntersteigen, das Zusammenstiir-

diuasculus est. Ter. nicht tardiorculus. Grandius-
cula jam profecta est illinc. Ter. Eben so ist auch in
der deutschen Form Lichterchen das r unverinder-
lich. Man sagt wicht: den Liehternchen, sondern:
den Lichtexclhen,



