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Dorwort

oo

Die Aufforderung der DVereinigung fiir das wiffenfdaftlide
Dorlefungswefen in Bremen, dort jehn Dortrdge iiber ,Ein-
fithrung in die Philofophie als Weltanfdyauungslehre” 3u hal-
ten, ift der dufiere Unlaf jur LWiederfdhrift diefes Fleinen Budes
gewefen — aber er diente nur dazu, die Darftellung der inmerlidy
fchon feit Jahren ermogenen Probleme 3u befdhleunigen. YDdh-
rend meine Publifationen (iiber Sdyelling, Sdleiermadyer, Her-
der, BHartmann, Euden k) haupt{adlidy hiftorifdy gerichtet
waren, arbeitete.id) gleidhzeitig an der Uusgeftaltung der eigenen
Weltanjchauung. Iy darf wohl fagen, daf idy die Probleme
und £dfungen organifdy in mir habe wadyfen laffen, ohne durdy
abfidtlihes Produsieren-Wollen das Eigene der Auffaffung 3u
gefdbrden. So ift es mir ein innerlides Bediirfnis gemwefen,
diefes Bud) ju {dyreiben — und dadburdy aud eine tiefe Be-
friedigung. Wenn id) gewiff aud) mandes nody umgeftalten
werde — den Brundiug meiner mir innerlid) notwendigen
Weltauffaffung glaube id) fortan fefthalten ju Fénnen. IWerm
id) fo befenne, daB diefes Bud) audy mit dem Derzen gefdhrie-
ben ift, und nidht nur mit dem Hopfe, {o hoffe idy, daf idh da-
durdy dody nidyt den Herren SadyPollegen gegeniiber die Wiffen-
fhaftlichPeit der Wusfithrungen in Srage ftelle. YDohl weif
id), daf ein Teil der heutigen Philofophen das ganze Unter-
nehmen mit ATifitrauen betradhten wird — aber das ift Stand-
punftsfadhe, und dagegen ift nichts ju fagen. €s werden hoffent-
lidy genug Henner nody iibrigbleiben, die meinen befdheidenen
Derfud) mit Wohlwollen betraden — mddte fie der Inhalt
nidyt enttdufdyen! ?)

1) Xtdhere Begriindung meiner Ausfithrungen bringen meine ,Studien
3ur Bedeutungsforfdung” (Sddningh, Paderborn) 1911 ff.
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Das Bud) wendet fidh aud) an weitere Hreife. Die um
einer gréferen Suhdrerfdhaft willen urfpriinglid) notwendige
leidite Safilichfeit des Dortrages ift beibehalten. So ift, ofne
dag der Wiffenfdaftlichfeit Abbruch gefchieht, audy hier eine
Wirfung auf ein nidht nur fadyphilofophifdres Lefepublitum
erftrebt.

Das Bud) ift ein Grundrif und eine Einfithrung — beides
fcheint mir nidyt unvereinbar. Einfithren will idh, indem idy
danad ftrebe, an einen Punft der inneren Bewegung in jedem
denfenden Ulenfchen anzufniipfen und fo die Eigentdtigleit des
Ulitfdhaffens anjuregen. Bleichieitig seichne iy einige Brund-
typen aus der Befdhichte der Philofophie.

Uleine Philofophie fudt, bis ur Uletaphyfif aufjuiteigen,
dody ift dte Fosmif dhe Uletaphyfif durchaus nidyt tragender
®rund, fondern Ab{hluf meiner Hulturphilofophie. MWer
diefen Aufftieg nidyt mitmadpen will, der Fann bei dem Zful-
turimmanenten Hauptinhalt fiehen bleiben. Dhne feelifhe
Uletaphyfif ift dabei allerdings aud) nidyt auszufonmen.

Siiv die Fritifche Befferung der Form habe iy — wie ftets
— meiner Frau 3u danfen; und damit fei diefes perfdnlide
Dorwort fiir das perfonlide Budy gefdhloffen.

Uliinter 1. 0. OttoBraun
Winter 1911/12.
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I. Hapitel.

aao

Dom Wefen der Philofophie.

Uit diefem Budhe will id) in die Philofophie einfiifren,
in die dlfefte, ehrwiirdigfte und dod) am meiften umitrittene
Wiffen{diaft. Wenn wir an fie herantreten, fallt uns die felt-
fame Tatfadhe auf, daf unter den Belehrten, die auf dem Be-
biete der Philofophie arbeiten, iiber die Ubgrenjungen diefes
®ebictes fehr ver{dyiedene Anfichten herrfchen. Jedenfalls ge-
hort 3u den Problemen der Philofophie audy die frage nad
ihrem cigenen Wefen — und fo fommen wir in das Sentrum
unferer Unterfudung hinein, wenn wir uns iiber diefes Wefen
sunddft Flar 3u werden verfudgen.

Den extremen Leugnern der Beredhtigung einer Philofophie
iiberhaupt — odiefe Art Beifter it iibrigens im Wusfterben —
wollen wir begegnen, indem mwir uns cine objeftive Tatfadye
vor Augen Ralten: die iibrigen Wiffenfdhaften weifen nady ver-
{chiedenen Ridytungen iiber fid) felbjt hinaus. Die Erforfdung
der Ulethoden und Pringipien der Eingelwiffenfdaften, die Syn-
thefe ihrer Refultate u einem einheitlichen YDeltbilde find Auf-
gaben, die aud) nady der Unfidht der Fraffeften Detailforfdier
fidh wefentlid)y pon den iibrigen Problemen unterfdieiden und
eben als philofophifdhe Aufgaben beseichnet werden. Llament-
lidy an der Beredhtigung der Philofophic als Utethoden- und
Pringipienforfdiung wird niemand ernjtlidy jweifeln. JIn die-
fem befdyrdnften Sinne wdre Philofophie vor allem identifd)
mit €ogif und Erfenntnistheorie, und wir fehen aud) tatfad)-
lid, daf 3. B. Wundt den Hauptteil feiner Logif den Unter-
fudyungen der UTethoden widmet, und daf der ganze Leufantia-



nismus, wie ihn Cohen und Latorp in Ularburg vertreten,
faft vollftandig in der Logif aufgeht.

So ftellen fich fadhliche Briinde neben die Tatfadhe, daf es
Philofophie feit jeher gegeben hat, und lafjen alle Sweifel an
der Eriftengberecdhtigung diefer Wiffenfdyaft {hwinden.

Wir haben uns aber weiter 3u fragen: geht das Wefen der
Philofophie darin auf, Einzelwiffenfdhaft neben anderen 3u fein?
Bat fie alfo ein von allen anderen getrenntes Stoffgebiet??)
Sehen wir uns die iiblichen Unterabteilungen der Philofophie
auf ihren Stoff an, {o tritt eine Differens hervor: einige {deinen
fidh mit dem Inhalt aud) anderer Wiffenfdhaften 3u befdhiftigen,
andere haben eigene BGebiete. Die Llaturphilofophie itbernimmt
das Ulaterial von bder Llaturwiffenfdiaft, die Befchidytsphilo-
fophie pon der Gefdhichtsfor{dhung; dagegen fteht die Pfycdho-
logie ganj {elbjtdndig da, die formale Logif und die Erfennt-
nislehre bebdiirfen des anderen Wiffens hddftens in ifhren Bei-
fpielen und Unwendungen. Die Uletaphyfit als Pringipien-
lehre des Seienden erhebt fid) in freier Spefulation iiber der
Eingelforfdhung, bdody Ethif, Ufthetif, Religionsphilofophie
Fimen nidyt weit, wenn fie auf den Inhalt anderweitiger Er-
fahrung versidhten wollten.

Diefe Spaltung im Wefen der Philofophie ift von Widtig-
Feit. Sunddift miiffen wir hervorheben, daf jedenfalls die Jei-
ten vorbei find, in denen die Philofophen fich ihren Stoff {elbft
f{hufen, unabhdngig fcheinbar von der Erfahrung. Tdnnern
wie §idite, Schelling und Hegel Fonnte es fo {deinen, als ob
fie den gangen Weltinhalt in neuer, philofophifdher Form pro-
dugierten, ofne auf andere Wiffenfdhaften angewiefen 3u fein.
Die iibermddytige Schaffensfraft foldjer Beifter 1dft uns diefe
Taufdung verftehen — eine Taufdung bleibt fie aber dod).
ATt dem Sufammenbrud) von Degels mdadtigem Syftembau
nady feinem Tode 1831 wurde die Jllufion als foldye fiir immer
durdyfdhaut, wenn aud) Riwdfalle ftets wieder vorgeFommen find.

1) Dal. meine ,Studien jur Bedentungsforidung” I (Paderborn 19(1).



Das gewaltige Himmelftiimen jener vom Beifte beraufdyten
Tage ift fiiv immer dahin. Die Philofophic ift befdjeiden ge-
worden in der Erfenntnis, daf fie ohne die Cinzelwiffen{diaften
nidht beftehen Fann. Wud) bdie {deinbar aus freifdymwebender
Spefulation entfprungenen Werte der idealiftijden Philofophen
beruhen dod) auf einer Hryptogamie, auf einer verborgenen
Derbindung mit der Erfahrung. Diefe Denfer beriefen fid) auf
das myftifdhe Dermdgen der inmerlidhen, ,intelleFtuellen” An-
fdyauung, mit deren Hilfe fie den Weltentjtehungsprozefs in fich
nachjuerleben vorgaben. Heute muf der Philofoph offen be-
Feruten, daf er nidht durd) fo ein wunderbares Talent von den
iibrigen profanen Ulenfdenfindern gefchicden ift, fondern daf
et wie alle anderen fiir feine wiffenfdaftlidhe rbeit auf die Er-
fahrung angewiefen ift. Die ,intelleftuelle Anfdauung” ent-
puppt fidh fo als eine Art Intuition — und die braudht audy
heute jeder Philofoph — und als deduftive Unwendung der
Grundfdse auf einen aus anderer Quelle gefchdpften Er-
fabrungsinhalt.

So viel Fdnnen wir demmad) {don ausforeden, daf die
Philofophie eine andere Stellung zu den Eingelwiffenfchaften
haben muf§, als diefe jucinander, ihr ganjes Wefen er{ddpft
fih nidht darin, Detailwiffenfdyaft neben anderen ju fein. Oder
wir miiften uns dazu entfdhliefen, nur Plydologie, Erfenntnis-
theorie und Sogit — Uletaphyfif ift ja an fidh {dyon Problem —
als wahre Philofophic anzufehen. Aud) diefe Anfidht hat in
der jest gliidlidy iiberftandenen Reit des blofen Empirismus
und Realismus ihre Derfechter gefunden, von denen die radi-
falften iiberhaupt Pfydologie mit Philofophie identifizierten
oder das Wefen der Philofophie gar in ifhrer BGefdhichte fahen
— bdenn Pfydologie follte erafte aturwiffenfdhaft, d. b.
Phyfiologie werden.

Wir Fdunen aud)y diefe Sfeptifer nur auf das tat{adlide
Beftehen der philofophifdien Difsiplinen verweifen, die fie mit
ihrer Ylegation nicht aus der IDelt {dhaffen. DIl man aber
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5. B. bdie Logif nur als Philofophie gelten laffen, wel fie ein
cignes @ebiet hat, fo lehrt ein ndheres Sufehen, daff diefe
Wiffenfchaft bedauerlidh arm wird, wenn fie den inkaltlichen
Sufammenhang mit der iibrigen lebendigen Sor{dung aufgibt.
Darin gerade liegt die groffie Bedeutung der modernem Ent-
widlung auf logifchem ®ebiete, daf bdie Togif univerfell ge-
worden ift, indem fie ficdy 3u eciner theoretifhen Durdhdrimgung
aller iibrigen Wiffensfphdren fortbildete. Das Derdienfit der
neufantifden Schule in Ularburg liegt gany auf diefer Seite,
Yatorps Budy ,Die logifdhen Brundlagen der eraften Latur-
wiffenfdaft” fei als Beifpiel genannt. LWeit widhtiger — weil
weniger einfeitig — find die Urbeiten von Windelband, Ridert,
€ast und Dufferl, in denen die Logif auf die Sphdre der Yerte
und des @eltens umd endlidy auf die Philofophie felbft an-
gewandt wird.2) Was uns hier daran intereffiert, ift die Feft-
ftellung, dap bdie Logif erft frudtbar wird, wenn-fie fidh auf
anderweitig gegebenes Ulaterial bejieht. AUbmlicdhes 1dft fich
von Pfydologie und Erfenntnistheorie audy einfehen, und fo
gelangen wir su dem Refultat, daf die Einfdhrinfung des We-
fens der Philofophie auf die genannten Ubteilungen nicht hHalt-
bar ift; denn audy fie brauchen den Stoff der andern IDiffen-
fdhaften.

So wdre die oben bemerfte Swiefpdltigleit der einzelnen
philofophifdien @ebiete im Derhiltnis 3u den anderen iffen-
{daften dodh nicht vorhanden? Ein ndheres Sufehen last uns
erfennen, daff wir dod) etwas Ridytiges damit bemerft hatten,
nur Dbefteht ein Unterfdhied nidyt 3wifden gangen BGebieten,
fondern innerhalb desfelben Bebietes gibt es Problemgruppen,
die unabhdngig von anderen MWiffenfdyaften behandelt werden
Fonnen und miiffen, und foldhe, die fidh nur auf den Stoff anbde-
rer Sorfdyungen besiechen. Soweit die erften Fragen umd Auf-
gaben reidyen, ift die Philofophie Einzelwiffenfdiaft neben ande-
) ?) 3. B. € fast: Die Logif der Philofophie und die Kategorien-
lehre. Tiibingen 1911. .



ren; de jweite Gruppe erweitert fie jur BGefamiwiffenfdiaft
iiber alen anbderen.

Da; Uberfehen diefes Unter{dyiedes hat 3u vielem Streit
Unlmf gegeben. Bis 3u den Oreiffiger und viersiger IJahren
des 19 Jabrhunderts gingen in der Philofophie die beiden
verfdhidenen Aufgaben und IWefensridtungen durdheinander.
Unter Cinfluf der hohen Entwidlung der Laturwiffenfdaften
verlegte fidy der Sdywerpuntt der philofophifdien Sor{dung
nady &r Seite des eingelwiffenfdhaftlihen Charafters. Der
naturwifenfdaftliche Typus der Forfdung wurde jum einzigen
Joeal 1nd man bemiibte fich, mdglidhft ,eraft” Tatfaden feit-
suffellen  So entftand die phyfiologifhe Plydologie, von Fech-
‘ner, Weber und Loge begriindet, von Wundt jur Dollendung
gebrady. Uit Hilfe des Erperimentes, das oft fehr Fompli-
sierfe Jnflrumente erfordert, werden Uleffungen und Beobad)-
tungsreihen angeftellt und ihre Refultate, 3. B. iiber die Be-
sichung swifdien Reiy und Wahrnehmung, wenn mdglidy auf
eine mathematifdye Formel gebracht. Alle diefe Unterfudhungen,
die heute in vielen Laboratorien mit ftaunenswertem Sleiff be-
trieben werden, find jweifellos von grundlegendbem Werte; falfdh
aber ift es, in bdiefer Art der Pfydologie die endgiiltige Er-
fiillung ihres Wefens ju fehen. Die in hdherem Sinne philo-
fophifdie Aufgabe der Plydhologie ift es, das empirifd) ge-
wonnene iaterial mit den iibrigen Refultaten der philofophi-
fden Sorfdung in Bezichung 3u feen und die Bedeutung
der Eingelfenntniffe vom Seelenleben fiir unfer ganges Sein feft-
suftellen. So {djeidet fidy eine philofophifdhe Piydologie von
der phyfiologifden. Und es ift fehr zu bedauern, daf diefe
Doppelheit heute fo allgemein iiberfehen wird, daff fehr viele
rhilofophifdhe Lehritiihle an den Univerfitdten mit Sor{dern
Defesst werden, bdie einfeitig nmur die naturwiffenfdaftlidie Seite
der Piydologie vertreten.

Durd) {dharfe Unterfdheidung der doppelfeitigen Aufgaben
liege fid) gang allgemein der Streit {dhlichten swifchen den Philo-



fophen, die ihre Wiffenfdiaft als ,eraft” beseidhnen, und derten,
die ihren perfonlidien Charatter hervorheben. Llur ein Bei-
fpiel aus der neueften Literatur fei angefiihrt. Im ,Logos”,
der 1910 begriindeten , Internationalen Heit{dyrift fiie Philo-
fophie der Hulhn”, {dhldgt Hufjer], der verdienftvolle BGottinger
Philofoph, eine bliende Hlinge fiir das IJdeal ,Philofophie als
ftrenge Wiffenfdyaft”. Er wiirdigt swar die ,Weltanfdarungs-
philofophie”, alfo den Sweig, der niht Einjelwiffen{dyaft iit,
aber er ldfit fie nidt als Wiffenfdhaft gelten. Es gibt nad
feiner Uleinung nody feine Philofophie als ftrenge Wiffenfdhaft
— aber es muf fie geben, fonft hat die Philofophic Feinen Wert.
So will Hufferl denn damit beginnen, eine Philofophie im wif-
fenfdhaftlidhen Sinne 3u begriinden. IDie er das verfudyt, Fon-
nen wir hicr nidyt {dyildern; bedentlidy wird man aber, wenn
man fieht, wie die ganize bisherige Philofophie fo cinfady
negiert und jugunften eines felbft gefdyaffenen und odaher
perionliden 3deals von Wiffenfdiaftlichteit abgeurteilt wird.
Den entgegengefessten Standpuntt vertritt etwa Simmel in fei-
nem bedeutenden Fleinen Banddyen ,Hauptprobleme der Philo-
fophie” (Bdfden Ltx. 500, 1910): nady ihm hat die Philo-
fopbie iiberhaupt nidts direlt mit der Dbjeftivitit der Dinge
su tun, fondern ift Weltanfdhauung in dem Sinne einer ge-
dantlidhen Auspragung bder perfonlidhen Stellungnahme des
Denfers jur Welt. Auf Grund der von uns entwidelten Sdyei-
dung Fonnen wir beide AUnfidhten in ihrem Redht auf beftimmte
®ebiete der Philofophie anerfenmen. Dabei ift natiiclidy nidht
ju vergeffen, daff im wirklidien Betrieb der Sor{dhung die beiden
AUbteilungen dauernd ineinander greifen und nicht fo ftreng 3u
fondern find, wie es hier die prinsipielle Betradytung tut. Bis
3u einem gewiffen @rade nur ift der einzelwiffenfdhaftlide Teil
von dem iibergreifenden ju tremmen. Su erfterem gehdrt 3. B.
die Hategorienlehre, . b. das Auffudpen der formalen Befichts-
punfte, unter denen wir mit unferem Geifte die Ielt betrachten.
Quantitit, Qualitit, Relation, Haufalitdt, §inalitit find foldpe



formalen Besichungen, die junddhft nady Hants grundlegender
Einfidit von unferem @eifte aus auf die Dinge iibertragen
werden. Sie aufzufinden, ift einer eraften Tatfadyenforfdiung
in dhnlidyer Weife mdglich, wie die Feftftellung irgendweldjer
anderen JInhalte der Geifteswifjenfchaften. Dod) ift eben diefe
»Erabtheit” immer nur auf das Eingelne besiiglih) — im
gangen gilt audy von der Hategorienlehre, daf fie fich nady der
perfonliden Stellungnahme in der gefamten Weltanfdhauung
richtet. JImmerhin ift hier nidit mehr perfénlicher Charakter
ju finden als in jeder Beifteswiffenfdyaft. Und fo Fonnen wir
all die vielen grofien und Fleinen Arbeiten auf logifdiem und
pfvdologifdiem Bebiete als ,eratte Philofophie” beseidhnen,
und damit treten fie als foldhe fiir uns hier in den Hintergrund!

Denn es gilt hier nidt, eine Einfithrung in bdie gelehrte
AUrbeit der Philofophie 3u geben; das nur Gelehrte in der Philo-
fophie fann uns nidt befdyaftigen. Idh) mddhte hier an die
innere Bewegung ankniipfen, die in jedem Ulenfdhen rege ift,
der fich mit Sragen iiber Welt und Leben befdhiftigt. Dadurdy
beformmen aber bdiefe Darlegungen dodh nidhyt einen 3ufilligen
Charafter — durdy die ganie gebildete Welt flutet heute eine
ftarfe Strdmung, die jur Philofophie hintreibt. So ftellen wir
uns mit unferen Betradytungen in die Begenwart hinein und
fudjen thr ju dienen. LWidits Totesund Starresfei
unfer Siel, Fein Dogma und feine Formel,
fondern £ebenund Bewegung!

Daher nannte ich diefe Ausfithrungen audy: ,Einfithrung -
in die Philofophie als Weltanfdyauungslehre”’. Damit nehmen
wir innerhalb der gegenwdrtigen Philofophie eine beftimmte
Pofition ein, bdie idh von vornherein Flar beseichnet und gegen
Einwdnde verteidigt habe, dbamit wir {pdter um fo ungeftdrter
unfern Weg gehen Fonnen.

Philofophie als Weltanfdyauung: das ift hier fiir uns die
wahre Aufgabe, und es ift iiberhaupt die wefentlidyjte Aufgabe



der Philofophie, YWeltanfhauung ju geben. ®erade heute ift
das Derlangen nad) einer wiffenfdyaftlid) fundierten Befinnung
iiber das Banze unferes Seins fo geftiegen, weil die anderen
Utidyte, die Weltanfchauung bieten Esnnen, fehr an Anfehen
verloren haben. Da ift an erfter Stelle die Religion ju nennen.
€in grofer Teil der Ulenfdien fuchte und fand in fritheren
Qeiten den geniigenden inneren Halt in der traditionellen Re-
ligion, die — perbunden mit einer beftimmten Utoral — ihm
Jdeale vorhielt und Lajungen der metaphyfifhen Sragen nadh
UnfterblichFeit, Jenfeits, Bott mit pofitiver Gewiffheit anbot.
Um fid) berubigt 3u fithlen, war feine eigene Anftrengung ndtig;
der Utenfdh wurde in ein Syftem von Wertungen hineingeboren,
dte durd) ihr Ulter geheiligt waren und mit dem Unfprud) auf
abfolute ®eltung auftraten. Diefe feftgefiigte Lebensordnung
der Religion ift heute fiir die weiteften Hreife jerfest und zer-
friicfelt, der traditionelle Hirdjenglaube vermag nur felten nodh
den odifferensierteren Ulen{chen innere Berubigung 3u geben.
Die Utenfdien find miindig geworden, fie nehmen nidt einfad)
etwas als wahr an, weil es iiberliefert ift, fie wollen mit ihrer
eigenen Dernunft priifen und fidy felbft ron Wakhrheit oder Un-
walhrheit iiberseugen. Das Fritifdhe Pringip des Proteftantis-
mus hat den Hivdhenglauben jeritdrt, Laturwiffenfdaft und
®Befdhichte haben Hritif an dem YDeltbild und der Uberlieferung
der Bibel geiibt, und heute will die von Urtur Drews jufam-
mengefate Bewegung die Beftalt Cheifti, auf die fid) die libe-
rale Theologie immer nod) berief, felbft ins Ungewiffe verfliidy
tigen. Uber Redyt oder Unrvecdht der ,EChriftusmythe” haben
wir hier nidyt ju ent{dpeiden; jedenfalls aber ift die Autoritdt
der Firdhlidien Weltanfdauung ex{dhiittert. Der Utenid ift auf
fich felbft geftellt, er baut fich felbft ein Ieltbild aus, das dbann
oft recht unjureichend wird. Sufdllige Lettiive liefert die Bau-
fteine, das ®Banze wird meift unzufammenhdingend und unge-
niigend fundiert fein. Da ift es dod) sweifellos richtiger, die
Befriedigung des fo hdufig vorhandenen ,metaphyfifchen Be-



diirfniffes” bei einer wiffenfdiaftlih durchgearbeiteten Philo-
fophie 3u fudjen.

Don der Uaturwiffenfdhaft geht heute audy eine Strdmung
aus, die Weltanfdauung ju geben verfucht. Unter dem nidhts
befagenden Worte ,UTonismus” verbirgt fid) dabet eine Ulenge
fehr ver{dyiedenartiger MWeltauffaffungen, die leider oft in er-
fdyredend dilettantifcdher Urt durdy Brofdyiiren in weite Hreife
gefragen werden. IWir werden uns mit dem Uaturalismus
des Uloniften-Bundes nod) auseinanderjufesen haben. BHier ift
nur hervorsubheben, daff alle von diefer Seite her unternommenen
Derfudie, ein Ieltbild ju entwerfen, Anleihen bei der Philo-
fophie madhen mufiten und der Sorm nad) philofophifdy find.
Denn fie beruhen auf einer Derallgemeinerung und gedantlichen
Ausgeftaltung der von den Erfahrungswiffenfdhaften gelieferten
Tatfadgen. So ift es audy hier das Philofophifche, was die
Weltanfdhauung begriindet.

Und dasfelbe gilt endlid) von der IWeltan{dhauung, die aus
der Fiinftlerifchen Bewegung der Begenwart hervorgemadfen
ift. Diefe dfthetifierende Lleuromantif {dlieft fidh an die Philo-
fophie der erften und jweiten romantifdhen Schule an und ift
orientiert an der Sdhlegel-Sdhellingfchen Hunftphilofophie. Die
Lionalis, HSlderlin, Tied und Wadenroder waren philofophifdh
angeregt und ihre Stimmungs-Philofophie wirkt heute in der
neuromantifhen Weltanfdauung, wie fie das moderne Iifthe-
fentum belerr{cht. Audh) R. Wagner gehdrt sum Teil in diefe
Bewegung; gerade bei ihm fehen wir aber die ftarfe Betonung
des Philofophifchen, auf die wir hier hinweifen.

Durd) Philofophie begriindet aud) die fosiale Bewegung in
der Begenwart ihre Weltanfdhauung. Laffalle und Nlarr waren
Schiiler Begels, die Philofophic von Comte, LTIl und Spencer
hat auf den Sojialismus eingewirft. So dnnen wir {don
nad) diefem BUE auf die Begenwart fagen: Die Philo-
fophie hat heute die Uufgabe, Weltan-
fdhhauung 3u geben.

Braun: Grundrif einer Philofophie. 2
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Aud) die Befchidhte beftdtigt das. Im Flaffifden Briedjen-
fum fafiten die groften Beifter alle Erfenntnifie in der Welt-
anfdyauung sufammen, die fie {dledithin gilogogie, Weisheits-
liecbe nannten. Lod) ungefdhicden war hier der Hosmos der
Wiffenfdaften, all ihre Heime lagen in der umfaffenden Un-
{hauung pom Gangen der Welt enthalten. Die Philofophie
der Inder, eine der gemwaltigften Shopfungen des Ulenfdhen-
geiftes, ift Welt- und Lebensanfdhauung, die Heit der Renaiffance
fam erft su ihrer Tiefe durd) ein philofophifches TVeltbild und
®iordano Bruno erlitt den Flammentod auf dem Blumen-
marfte ju Rom fiir diefe erfte Sufammenfaffung der Brund-
lagen moderner Hultur. Jeder grofie Denfer der Lleuseit hat
verfucht, iiber das Banse der Welt etwas ausjufagen, und der
Kernpunft all bdiefer Syfteme liegt in ihrer Uletaphyfif. In
Deut{dhland erlebten wir den groften Auffdymwung der IWelt-
anfdauungsphilofophie vor 100 Jahren, als auf Hant folgend
Sidite, Sdelling, Begel und Sdleiermadher ihre Syjteme auf-
filhrten.  Immer war hier die Philofophie nidyt Einzelwifjen-
fdyaft, fondern fie war Wifjenfdaft vom Banjen.

Beute ftehen wir nody in der Heit des fidh immer weiter
differensierenden Spesialiftentums. Den Griechen fehlte die
Sonderung der Wifjenfchaften, uns fehlt ihre Einkeit. Wuf
allen ®ebieten der Wifjenfdhaft und des Lebens ift eine der-
artige Arbeitsteilung eingetreten, daf der eingelne oft nur ein
gang winsiges BGebiet wirklid) beherrfdien fann. In der Aledi-
5in etwa gibt es fiir jeden Teil des Organismus Spesialiften,
und {dlieflidh tut ein groffer Operateur nidts weiter, als den
Wurmfortfas vom Blinddarm trenmen und fid) mit der Litera-
tur iiber diefes angenehme Erbteil unferer tierifchen Dorfahren
Defchaftigen. Damit fteht er aber pringipiell auf derfelben Stufe
mit dem Sabrifarbeiter, der tagaus, tagein denfelben Hebel an
derfelben Utajchine bewegt, um Lidgel aus dem Eifen 3u formen.
Dap foldhe Einfeitigheit dem Wefen des Ulenfdren wider{pricht,
wird heute allgemein empfunden. Eine nod fo tiiditige Hlein-



arbeit erfiillt den Arbeitenden felbft nicht ganz; der Ulenfd ijt
ein Weltwefen, gefdhaffen im Sufammenhang mit dem IDelt-
gansen 3u leben und diefes BGange innerlidh ju iiberblicfen. Das
ift ja gerade das Auszeidynende fiir den Ulenfdjengeift, daf er
nidht wie das Tier an den jufdlligen Punft feiner naturhaften
Eriftens gebunden ift] E€r vermag das Ganjze 3u iiberfdauen
und alle Weiten und Tiefen des Hosmos in feinem Inneren ju
umfpannen. 2Auf diefen Weltdyarafter unferes Beijtes versidy-
ten, heifit uns {elbft aufgeben. Im wiffenfdhaftlihen Betrieb
ift die AUusgeftaltung einer jufammenhaltenden Gefamtanidyau-
ung von {elbft begriindet: denn wie follte auf die Dauer ein ge-
meinfames Arbeiten mdglid) fein, ohne gemeinfame Hiele?

AUber nidht nur aus praftifden Griinden find alle Iiffen-
fdhaften innerlich miteinander verbunden, fie find es aud) ihrem
Wefen nad). Die Welt ift ein geordneter Sufammenhang, der
Alenfdiengeift ift in fich gleihartis — wie foll da ein Chaos von
Ertenntniffen entjtehen?  Die Iifjenfdhaften bauen einen
xoomos voqros  auf, ein Reid) geiftiger Ordnung. Diefes
grofe Jdeal der Einheit aller Erfenntniffe haben uns befonders
Sdpelling in feinen genialen Dorlefungen iiber die Ulethode des
afademifchen Studiums ®) und Schleiermadher in feinen ,Be-
legentlichen ®edanken iiber Univerfitdten in deutfdhem Sinn” %)
vorgehalten. Llad) Anfidyt diefer Uldnner Hatte iiberhaupt nur
das Wiffen einen Wert, das den Sufammenhang mit der Ur-
einfeit aller Erfenntniffe aufweift. ,Jeber BGedante, der nidht
in diefem Beifte der Ein- und Allheit gedadyt ift, ift in fidy felbit
leer und verwerflidy”, fagt Schelling. In bdiefe Einkeit des
Wifjens fidh hineinguverfesen, ift die Hauptforderung fiir den
Stubdierenden. IWir find heute weit abgefornmen von bdiefem
grofien Siel der idealiftifdyen Tage. Es ift aber Sadye der Philo-

3) Dgl. meine Lenausgabe, Quelle n. leyer, Seipsig 1907.
%) Dgl. meine Ansgabe: Sdleiermadiers Werfe, Bd. IV, §. Edardt

Leipig 1911.
2#
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fophie, immer wieder auf die begriindende und umfaffende Ein-
heit hinguweifen.

So tdnnen wir als Aufgabe der Philofo-
phiceineSynthefeder Refultateder Eingel-
wiffen{daften in der Form einer Weltan-
fdhauung aufftellen Dabei ift aber nicht an eine blofe
Sufammenitellung der Ergebniffe su denfen, nidyt an eine blofe
Sammelarbeit. Die von den andern Wiffenfdhaften gelieferten
Baufteine find unbehauen, fie miiffen erft bearbeitet werden, ehe
ein Qufammenfiigen mdglid) ift. Ja eigentlid) wird all diefes
Ulaterial durdy die philofophifche Behandlung vollformmen ums-
gefdmolzen, indem es von den umfaffenden Gedanken ergriffen
wird. Bei ,Weltanfdhamung” ift alfo nidht an ein paffives Auf-
nehmen 3u Odenfen, fondern durdaus an einen {ddpferifchen
Prozef. Es ift gewiffermaen eine jweite Dergeiftigung, die
mit dem Stoff porgenommen wird. Wudy die anderen Wiffen-
fdhaften nehmen nidyts Gegebenes paffiv auf, fondern fie wahlen
aus und geftalten mit geiftiger Wrbeit den Sinneseindrud um.
Die Philofophie wiederholt diefen Dorgang nod) einmal und
fdyafft daher etwas Lleues.

Allerdings — und das fei nodhmals als Hauptforderung
an die moderne Philofophie betont — ofne die Eingelwiffen-
fdaften Fann fie nichts erreidhen! Das ift eine gewaltige For-
derung an odie Univerfalitdt eines Philofophen — aber fie ift
unerldglid). ,Die Uleifter der modernen Philofophie”, fagt
Bergfon, ,waren Uldnner, die fidy das ganze Ulaterial der
Wiffenfhaft ihrer Seit ju eigen gemadyt hatten”. I erinnere
an undt, Spencer und €. v. Hartmann, bei denen das grofe
Wiffen fo befonders hervortritt.

Begels grofte Leiftung, feine Philofophie der Gefdichte, ift
fo bedeutend, weil Begel hier iiber die ausgebreitetiten Hemnt-
niffe verfiigte. Sein berithmtes YWort, daf die Eule bder
Uthene erft in der Dimmerung ihren §lug beginne, gilt dabei
voll und gang fiir unfere Jeit. Im Schaffen und Wirken des
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deutfdien Dolfes find ferr der Alitte des 19. Jahrhunderts neue
Aladyte der WirklidhFeit emiporgedrungen, neue Seiten des mo-
dernen eiftes haben fich entfaltet, und jest beginnt unfere Welt-
anfdyauung, diefes Lleue anzuerfennen und es in die Sphire des
bewufiten Geiftes 3u erheben.

Uber diefes nachtrdglihe Erfennen des {chon Dorbandenen
ift dodh nur eine Seite der Philofophie. Der Philofoph ift nidht
nur wie der Hifforifer ein riidwdrts gewandter Prophet, der nur
die wahre Bedeutung des G ewefenen aufsufinden hat; der
Philofoph verfucht aus feiner Diagnofe der BGegenwart heraus
aud) Ridtlinien fiiv die Bejtaltung der Sufunft ju finden, ev
verfudht, neue Hultursiele su weifen. Dadurd) wird die Philo-
fophie praftifd) wirfjam. Uls Beifpiel hierfiiv weife idh auf
die Ulitwirfung von Fidte und Sdleiermadier jur YLleugeburt
des preufiifden Staates hin.*2) Diefe beiden Uldnner haben in
den Jahren nady dem ungliiclichen Hriege durdy die ,Reden
an die deutfdhe Llation” und durd) die Predigten geradesu den
®eift der Stadt Berlin umgemwandelt, fie haben im Unfdluf
an bdie Sdyriften der ID. v. Humboldt und Urndt den Lational-
gedanfen gefaft und den Lationalftaat als Hiel einer SHeit vor-
gehalten, die nody tief in Fosmopolitifhe Schwdrmerei ver-
funfen war. Der Einfluf der Philofophie auf die Politif der
Reformgeit ift ein fehr ftarfer, pom Bedanfen her wurden da-
mals prattifdie Sorderungen geftellt, nady Ideen wurde bdie
Wirtlihteit umgebildet. MWenn das gefdhieht, dann hat die
Alenfdhheit in gewiffem Sinne ihre Sufunft in der Hand.
BHerrunferer Sufunft u werden, das ift das
groffe Siel, demaud)diePhilofophiedienen
Fann Ullerdings werden wir dabei nie vergeffen, daf das
®Brofie fehr oft gany unbewufit gefdiaffen wird.

So hat die Philofophie als Weltan{dhauungslehre fehr weit
reidiende Siele. Das Entftehen von Weltanfdauung nannten

4a) Dgl. meine Brofdyiire , Deutiche Philofophie und Dent{des Leben*
m ,Daterlandifden Scriftenverband” 1912.
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wir vorhin eine jweite Dergeiftigung, eine neue geiftige Poten-
jierung des Erfahrungsitoffes. Lieben die Tatfachen und Prin-
sipien der erften Ebene unferer wiffenfdiaftlichen Ertenntnis
freten die Bedeutungen der Tatfaden in der 3weiten
Ebene.  Die Bebeutung ift gewiffermafen ein neues Fatego-
riales Sdhema, das wir auf das Sein anwenden. Wenn wir die
Bebdeutung der Weltinhalte feftftellen, fo finden wir damit den
wahren Grund ihrer Eriftens. €in Ding deuten, heifit, feine
Wertbesichung 3u uns und jur Umwelt beseidynen. Dabei find
wir auswdhlend tdtig, nidht alle Besiehungen werden beriid-
fidhtigt, fondern nur eine ganj beftimmte, die eben den wahren
Sinn und Swed eines Dinges darftellt.

Wir {dliefen mit diefer Betonung des Bedeutens an eine
grofie Entwidlung innerhalb der modernen Philofophie an.
fotse hat die Einficht juerft ausgefproden, daf es neben Tat-
fadjen und Pringipien eine Sphdre des Beltens gibt. Daf eine
Wahrheit gi [ t, ift etwas Lleues neben ihrem Inhalte und ihrer
TatfacdhlidyPeit. Das BGelten ift unabhingig von feiner Aner-
fenmung durch den Ulenfdhen; von einer mathematifchen Wahr-
beit 3. B. haben wir die Nberseugung, daf fie gilt, audy wenn
niemand mehr an fie denft. So ift die Fategoriale Form des
Beltens etwas Objettives. An diefe Erfenntnis anfdliefend,
bat Buffer] in feinen ,Logifden Unterfudungen” den Hampf
fiir das Dbjeftive in unferm Denfen aufgenommen, und {o den
Piydologismus iibermunden, der nur einen tatfddhlichen Dor-
gang in jedem Denten fehen wollte, aber jede objeftive Beltung
abwies. Dier Fniipfen dann wieder Buffe, Windelband, Ridert
und Uliinfterberg an mit ihren Unterfudyungen iiber die Werte.
Sie bdefinieren die Philofophie geradesu als YWertwiffenfdaft.
Wir wollen liecber fagen: Philofophie als Welt:
anfdauungslehre ift Bedeutungswiffen-
fdhaft. Weltanfdauung ift Weltdeutung von einem intuitiv
erfaBten Einheitspunfte aus. Daher ift Weltanfdauung
audy immer dte Shdpfung eines Eingelnen, denm mur diefer
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Fann eine Synthefe {dhaffen. Die anderen Wiffenfdiaften
arbeiten heute mit AUrbeitsteilung, ein Refultat greift ins
andere ein, und jeder, der fich die Ulethode angecignet hat,
Fann einen behauenen Bauftein dem Banjen einfiigen. Fiir die
Weltanfdyauung ift diefes Derfahren nur jur Lieferung bdes
Stoffes mdglidy; den Ubfdhlufs und die cigentliche Beftaltung
Fann nur die eingelne PerfonlichFeit leiften. Das liegt im Wefen
der Sadie und ift nidht etwa als eine Folge unferer vor-
laufigen Unfdhigleit anzufehen. ede Ieltdeutung ift
perfonlid), das ift Tatfadye. Und die eingelnen Deutungen find
in fid) ver{chieden und laffen fich medhanifd) nicht einfady inein-
anderarbeiten. Sie find in fid) gefdhloffene, organifdie Hon-
sentrationen, bdie ihr eignes Leben fithren. Eine Synthefe aus
ihnen fann aud) immer wieder nur ein eingelner {daffen, wie
€. v. Dartmann 3. B. Begel und Sdopenhauer miteinander
berwufit verbanbd.

Weltanfdhauung ift Shdpfung der Perfdnlidhfeit. In den
Weltbildern erfennen wir die Eigenart der Denfer, die fie ge-
fdhaffen haben. Denn bdie Entjtehung von philofophifdhen
Svyftemen ift Fein Projef der objeftiv-logifdien Reflerion, ja es
ift die §rage, ob iiberhaupt auf dem Wege der Reflerion LDelt-
anfdhauung entftehen fann. Es ift eine intelleFtualiftifdhe Tau-
{dung, wenn man annimmt, daf Deim Bewinnen eciner IDelt-
crfenntnis nur das Denfen beteiligt ift. Die logifdhe Suredht-
legung folgt erft auf einen urfpriinglicheren Prozef des €r -
lebens, der eine intuitive, aud) von Gefithl und Willen be-
ftimmte Stellungnahme des AUtenfdhen sur Welt darftellt. Dilthey
nennt es ,Lebensftimmung”; aus ihr heraus werden die Sragen
nad) Sinn und Bedeutung der Welt, nady den IJdealen und nady
dem hodhiten Bute beantwortet. Dabei ift aber ju beadyten, daf
es fidh nidht um einen {ubjeftiven, pfydhologifdhen Dor-
gang handelt, um ein fimmungsmdgiges, phantafievolles Sidy-
Einfiiblen in die Welt — das wdre ein Fiintlerifdies AUToment,
wie es gewif sum Teil mitwirft, aber dod) nidt das widtigite



ift. Das philojophifdie Grunderlebnis ift eine Reaftion auf den
objeftiven Beftand des Seins, und hat deshalb felbit etwas Ob-
jeftives an fid). Simmel meint gany ridhtig: ,UTan Fann den
Philofophen vielleicht als denjenigen bezeidynen, der das auf-
nehmende und reagierende Organ fiir die Banzheit des Seins
hat.” s ift das Fein myftifdes Dermdgen, das den Philo-
fophen fpesififcdh von anderen IDiffenfdyaftlern unterfdeidet. E€s
ift nur eine gefteigerte Sdbhigleit der Hongentration und Abftrat-
tion: weite Gebiete find innerlid) gegenwdrtig, ohne dody voll-
ftandig bewufit su fein, und ihr Sufammenhang wird pldglidh
nad) intenfiver Befddftigung durd) einen allgemeinen Gedanfen
erhellt. IDir werden diefe methodifhe Betradhtung nody be-
vithren. Dier ift feftsubalten, daf die Riidwirfung auf die
®Bansheit des Seins in perfdnlidher Fdarbung erfolgt. Die
Grundsiige der Syfteme find mitbeftimmt durdy das ganze
geiftige Sein — und daraus {hdpfen die BGegner der IWeltan-
fdhauungsphilofophie den Dormurf: diefe {ubjeftiven @Bebilde
feien nidyt als ,Iiffenfchaft” anzufehen. Ylun, perfonlidy ift
nid)t fubjeftiv! €s gibt neben oder iiber den Reiben des Sub-
jePtiven und bjettiven nody ein Drittes, das ift das Perfén-
lidie, oder — nady Simmel — das Typifde. Typifd) ift etwas
Ullgemeines, das dod) wieder in befonderer Form auftritt, nicht
unpergleichbar und abfolut vereinselt ift, und doch nidht objektiv.
Die Einfeitigleit der Syfteme ift aud) ihre Brofe, indem eine
typifdhe Art, die Ielt 3u fehen, fidh in ihnen ausfpricht. Das
Typifdhe liegt dabei natiiclich nidht im Sein, das ift ja als wirk-
lige Sphdre unabhdngig von uns und fiiv alle dasfelbe. Das
Typifche liegt in der Urt der Betradytung. Und diefe Fann
dem ®Bansen gegeniiber nicht objeftiv und abfolut allgemein-
giiltig fein; denn unfer ®eift ift endlich, . h. befdyrdntt, und fo
Fann er in der Deutung des Bangen nur imnwer eingelne Be-
siehungen herausheben. §iir einent unendlichen Derftand, alfo
fiiv Bott gibt es nur eine Weltdeutung, indem hier alle Be-
jiehungen gegenwdrtig find. €s gibt mur einen Sinn der
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Welt — wir Fnnen, ihn aber nidyt voll erfaffen, fondern Fonnen
nue durd) die bredhenden ledien der verfchicdenen Perfonlidy-
Feiten hindurd) dies reine Lidyt in verfdhiedene Farben serlegen.
Als duntles, ahnendes Befiihl ift dabei die grundlegende Ein-
heit ftets in der UTenfdyheit lebendig gewefen: alle UTyftif judyt
diefe Einheit im Erlebnis ju erfaffen. Sie aber begrifflid) 3u
denfen, ift dem JInhalte nady nod) nie gelungen — und fann
nidyt gelingen. Die unendlidhe Fiille des abfolut Seienden Fon-
nen wir nur in perfdnlidien Beftaltungen ergreifen.

Das Gebiet des typifdhen Denfens von der Wifjenfdhaft aus-
sufchliefien, ift {chon deshalb unmdglidh, weil inmerhalb des ein-
heitlidien ®eifteslebens nirgends eine fdarfe @renge 3wifdien
eraftem und typifdiem Denfen befjteht. Wir Fdnnen bden
®eift nidht in getrennte Regionen jerteilen, bdie fiir fidh) funt-
tionieren; das ift eine gany falfdhe Dorftellung. IDir Fénnen
nur von einem Ubermwiegen des einen oder anderen f{predhen.
Das Bild bdes Ulagneten, von Sdelling beliebt, papt hier
redit gut: Oer eine Pol ift das objeftiv-allgemeingiiltige
Denfen, der 3weite das fubjeftiv-finguldre und die litte,
wo fidhy beide bis jur Indiffereny durdhdringen, ift das
typifde, perfonale Denfen. Eins geht ins andere iiber: jer-
legt man den AUlagneten in Fleinere Teile, o enthdlt jeder
wieder die beiden Pole. Ohne Bild gefprochen: aud) bdas
objeftiv-erafte Denfen ift bis 3u einem gewiffen Grade pom
fubjeftiven und vom perfonalen durdhdrungen. Iir {ehen das
vielleidit nidyt mehr am eingelnen Denfoorgang; ridten wir
aber den Blid auf weitere Gebiete audh der eraften For{dyung,
fo fehen wir immer, wie die Perfdnlichleit des Forfchenden als
bedingender §aftor mitfpridhyt. Selbft bet den mathematifdhen
Wiffenfchaften gilt das, wenn wir auf die Synthefen der Eingel-
tatfachen fehen. Die YWerfe cines Eeinridhy Hers oder Svante
Arrhenius find durdyaus bedingt durdy die typifde Denfungsart
ihrer Derfaffer. Ihre Theorien find per{dnlid) und diefe fiihren fie
oft erft 3u den objeftiven Entdectungen. Dabei werden danm



gang beftimmte ®ebiete der Wiffenfchaft bevorsugt, die dem
®eifte des Forfdhenden befonders liegen; ihre geiftige Art gibt
mandmal auf Jahriehnte hinaus der ,eraften” Wiffenfdhaft
ihren Charafter. So bdiirfen wir uns nidt durdy ein Fonftruiertes
Jbeal von Erattheit {dyreden laffen: wir Fdnnen die Wiffen-
fhaften, als Auswirfungen des einheitlidien menfdliden
Beiftes, wieder nidht einfad) in gang verfdiedene Gruppen tren-
nen, wir miiffen der E&inheit bewuft bleiben und nur von
einem 2lTehr oder Ulinder von Objeftivitdt {precdhen. Irgend-
wie hangen alle Wiffenfdyaften auf ihren Hhen betradytet mit
dem perfonlidhen Sein ihrer Shdpfer sufammen. Alles Grofe
verdanfen wir immer nody den Brofen, und nidt einer Attien-
gefellfhaft mit bewdhrter Ulethode! Die Ulethode ift nidhts
als ein Werkseug; viele fonnen es vielleicht handwerfsmdfig
gebraudjen, mit demfelben Uleiffel, mit dem fie EChauffee-
fteine {palten, LBt ein Phidias den Seus entftehen. Laffen wir
uns nicht irre madjen von der modernen Schwdrmeret fiir
Eraftheit und Ulethode: Geift wird nur durd) Beift gewedt.
Und die Weltanfdhauungslehre ruht auf bdisziplinierter Der-
allgemeinerung foldjer Denfoorginge, die in jeder anderen
Wifjenfdiaft audy eine Rolle fpielen. Es gibt nidht jwei Su-
fammenfafjungen der phyfifalifden Tatfaden, die einander
vollig gleichen, weil es fid) eben hier audhy {hon um Deutungen
bandelt. 3In ihnen liegt trodem der allgemeinfte Wert diefer
Erferntniffe, denn wir braudien Synthefen. iliemandem aber
wird es einfallen, tros diefer Verfdhicdenheit die Wiffenfdyaft-
lidyFeit der DhHYfF 3u begweifeln.

3dy iiberfehe dabei nicht, dafs trot diefer Uhnlidhfeit dod)
nody ein grofier Unterfchied Dleibt. tan Fonnte ja fagen: i)
versidhte auf alle abmweichenden Deutungen und halte mid) an
den Reft von objeftiven Tatfaden. Die Deutungen find nur
Arbeitshypothefen. Ltun gut, wir wollen das Uhnliche nicht
fibertreiben: in der Weltanfdauung ldft fich diefe Scheidung
nicht vornehmen, wir faken vielmehr, daf der erafte Reft ein



anderes @ebiet der Philofophie darftellt und von der IWeltan-
fdauung als Stoff benust wird. Yenden wir uns aber jum
Dergleid) einmal an die Geifteswiffenfdhaften, fo wird die Ihn-
lidyfeit wieder viel gréffer. Der Unfer{dyied jwifdhen Llatur-
und Geifteswiffenfdyaften ift in den leten Jahren fdharf, ja 3u
fdharf herausgearbeitet worden; Windelband und Ridert haben
da bdas meifte geleiftet. Sie jeigten, daf die Laturmiffenfdhaft
auf allgemeine @efesse absielt, fie ift ,nomothetifdy”, wdahrend
die Geifteswiffenfdhaft ,idiographifdh” verfdbet, d. h. alfo das
Individuelle 3u erfaffen fudt. Das ift jweifellos ein Unter-
fchied, wenn er aud) niht abfolut gilt. Zlehmen wir
die Befdyichte als Beifpiel: fie intereffiert fidy jedenfalls nicht
ausfdlieglid) fiiv allgemeine Sufammenhinge, wie Lampredht
es durdiaus wahr haben will. Sie ift aud) auf die Erfenntnis
eingigartiger Perfdnlidyfeiten und ihrer Wirkungen geridhtet,
Und fehen wir uns nun das Derfahren an, das bdie grofen
Bijtorifer in ihrer Forfdung iiben, fo entdeden wir, daf fid
in jedem grofen Befdjidhtswerte, fei es pon Ranfe, UTommfen
oder Treit{dhfe, die Perfonlidhfeit des Derfaffers in {dharfer Um-
riffenfeit ausdriicft. Und ift das 3ju bedauern, ift das ein
Niangel? Llur eine in Erattheit vernarrte Heit Fonnte das be-
haupten. Alles Grofe ift perfonlich, ift typifd)! IWir haben
audy in der Gefdhidhte Deutungen vor uns, die aus der Tiefe
des eigenen Erlebens gefd)dpft werden, und darin liegt die
Bauptleiftung des grofien Sorfders. So fteht denn die Philo-
fophie als Weltanfdyauung durdhaus nidyt allein, und wir Fonnen
fiir fie mit aller Beredtigung den Titel einer Wiffenfchaft in
Anfprud) nehmen!

Audy der Einwand ift hinfdllig, daf die Befdyichte der Phi-
lofophie nur eine ungeordnete, heterogene laffe von Weltan-
fdhauungen aufwiefe, und daf infolgedeffen Fein Wakrheitsgehalt
irgend einer Art vorhanden fei. Lur Oberflid)lidteit fann fo
urteilen. Sieht man allein auf die lesten Refultate der Philo-
fophen, fo Fénnte man wenigftens mit einigem Redit ifre grofe



