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BVorwort

%it biefemn vierten Bande, deffen Orud fdhon ju Anfang
bed Jabred beqoamten und julept nod) dburd) eine mir ndthige
Cefholungsreife verzégert worden ift, ervcidt meine Sefdidhte
bex proteftantiihen Dogmatif hren endliden Abjhluf. Mei-
nem urfpriingliden Borhaben getren habe id) fie bi8 in bHas
pierte Jabrzehut diefed Jahrhunderts fortgefithrt, bew mwiffen-
fdaftlichen Gang der leten Decennien alfo nur in eingelnen
Bemerfungen und Bergletdungen beriidfidtigt, ohne vemfelben
einen letsten Abfdhnitt 3u widmen. Wo in jolden Fillen der
redite Schlufgpunkt Ju fepen fei, wird immer mebr ober min-
ber per Willkitr iiberlaffen bletben. Daf e8 miglich und niip-
Lidy ift, and) bie Cntwidlung eined vein wiffenidhaftlihen und
litevavijdhen Qebensdgebiets bi8 arr Gegenwart Dhevabjufithren,
besweifle idh Teinedwegs; ift e8 bod) erft por Kurzem von
Crdomann fijr vie Gefdhidte der Philojephie, von Dorner
fite bie ber Theotogte in hervorragender MWeife dargethan wor-
ben. Uber bei der fiveng biftorijden Haltung meines Werls
bielt iy mid fiiv velfomyen beredtigt, an eimer fritheren
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Ctelle vom Lefer Abfhied zu nehmen, umal an einer foldyen,
bie, obtoohl ein Menfdenalter hinter uns, mir vennod) Se-
legenbeit gab, die Schivelle der Gegenwart zu Detveten. Andh
geftebe ih offen, Daff 8 mir {dhwer geworben wire, die Reile
nody lebenber Theologen gany eigentlidhy jum Gegenftand hijto-
rifher Relation und Kritif ju madpen.

Brither dadhte i) davan, in einem Unbange nodh iiber
bie mneuere englijde und amerifanijde Theologie Beridht zu
erftatten.  Diefer Lorfay ift leider ein Raub bder eit
geworben, demn idy iibergeugte mid), daR iHh unur durd
einen bebeutenden Wnfjdub etwad mid) felbjt Befriehigendes
wiirbe leiften fomnen, obwobl- e8 mir aud) fiir diefen Swed
an gutem Rath nidt gany gefehlt baitte. Dasg Nithigite aus
biefem Gebiet ift ingwifden von anberer Hand jujemmen-
geftellt worden.

Die nadfolgende Darflellung fiihrt alfo von Semler
bis Shleiermader; fie umfaft etwa adtzig Jahre und in
ihnen Dag Beitalter der theologifhen Umwdlzung und Er-
neuerung. Sdhleiermader wirb dabet ald der zufammen-
faffende undb ergingende NReprifentant der Theologie feiner
Beit, sugleidy aber andy a8 der Anfithrer eined vertieften und
neubelebten Pogmatifdhen Stubiums angefehen. Bon ben voran-
gegangenen unterjdeibet {ich biefe Cpodye durth ihren durdy.
grcifend fadlidhen und principiell wiffenfdaftlihen Charakter;
alle Aufmerflamfeit wird ouf ven Mittelpunft der Glaubens-
angelegenbeiten, auf Pofition und Negation bver Lehrfragen
hingeridytet; der Reiy einer {yftematifdh over methobifd) geregel-
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ten Geiftesthatigleit fehlt in ven erften Wbjdnitten ganglich.
Der Bearbeiter hat diefe emfeifige Befehaffenheit feines Stoffes
jtreng toiederzugeben, er darf fogar Mandied vernadfaffigen,
wad an {id wobl der Beadhtimg iwiirdig gewefen wive. Bis-
ber Younten von dem Mittelpunft der Dogmatif aus audy die
itbrigen  theologijhen Didciplinen mit einer gewiffen Sleid)-
miRigfeit iiberfeben iverden, diedmal war s Gunften bder
Oritnolidfeit eine {trengere Vefdrinfung der Aufgabe erfor-
perlih. Die Darftellung niipft {ich daber fajt ausfdlieRlid)
an die Dogmatifde Literatur und an die widtigften Erfdhei-
nungen der Religiongphilofophie, weil in ihnen alle Gegenfipe
und Refultate am Grellften offenbar werden; fie folgt ber
Reihe der Shriftfteller, deven Mebrheit eine genauere Charval-
teriftif verdiente, uud alle Mithe wird aufgewendet, den Gang
ver Sadhe bi8 in feine feineren Wenbungen und Ueberginge
st verfolgen. Un den entfdheivenden Stellen mufte natiirlidy
audy von demt Material der biblijden und biftorifdhen Unter-
fudrmgen pad8 Widitigere aufgenommen mwerben, iweil Ddied
jum  Verftinduifp ved Lebrftreitd felber unumgdnglich ndthig
erfdyien.

RNod) nrehr Liegt ein anberer Unterfdhied anf ber Hand.
Der Darftetler bdiefer Peviobe finbet {fidy felbft im Hichften
Grave betheiligt, er wird im Bergleid) zu den fritheren AL-
fonitten su einer {Harferen Geltendmadiung feiner eigenen
Anficht gendthigt. Cr muf alfo Stellung nehmen und Hat
dagu feine Einleitungen und Ueberfihten szt bemuten, aber er
foll bie8 nicht durdy alfgemeime Marimen, jondern ftetd im
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Unjdhuf an die hiftorijhe Bewegung thun. Rur wenn ev
{tberall aud dem jevesmaligen Stande der Sadpe feine Urtheile
gewinnt, fann e8 ihm gelingen, ben Lefer wicklidy eingufithren
und fefbft fitr dad Befannte durd) Aufzeigung feined wabhren
Berbalts und feiner thatfddlihen Anfeinanderfolge eine er-
nente Aufmerfjamfeit zu evweden. Diefe weite hiftorifche
Pflicht mit jemer erften zu veveinigen, war fehr fdwierig; tdh
habe e wenigftens gewollt. Wenn bdaber die fritheren Biande
mehr Fleif der Sammlung und Sorvgfalt der Eompofition
erforverten: fo war in ber Wrbeit diefes lepten bie innere
Sdwierigleit bei Weitem bdie grifere.

Daf i mit Billigleit und Magigung verfahren bin,
fann i) mivr nidht jum befondeven Berbienft anvedynen, denn
e8 ift mir nod) niemald fdiwer geworden. MWiehr Seticht
muf idh davauf legen, Ddaf idh da, wo o viele Anbdere nux
Worte finben zu Unehren der dentfhen Theologie, audy zu
peren Ghre geurtheilt habe. Den Grunbdfdsen wiffenjdaft-
lider Freibeit und Fritifder Unbefangenbeit wollte idy tren
bleiben; idh) werde dDaher bemt Borwurf nidht entgeben, in den
Rationalidmusd, weldhen id) darftelle und deffen Gebredpen id
nachweife, felbft eingetreten su fein; vod) Fann id biefen
RNamen nur in einem allgemeineren wiffenjehaftlichen und dyrift-
liden Sinne auf mid) anwenden, nad) tweldyem mweder dasd
Jutereffe des Glaunbens nod) das8 Befenntnif unferes allei-
nigen eildgrunbed jemald aufgegeben werben fann, Die
S. 613f. furg begeidhnete refigivfe Anjdauung ves Heilands
und ved CEvangeliums itberhaupt werbe id) jederzeit wertveten.
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S Habe in ven Hauptfadien meine Weimmg gefagt, and) dad
Gigenthitmliche derfelben nidht verfdhweigen wollen, und Pan-
des mufte ausgefprodhen werben, wad fid) in diefem Bufam-
menbange nitht begritnben fief, Dbodh aber nidht zuriid-
gebalten werben durfte. WAber bdie Hievauf beziiglihen Be-
merfungen finven {ich an zerftrenten Stellen jumal ves neunten
DBuds. Daber muf i) wiinfden, aud bem Gangen meiner
Cutwidlung, nidt aud cinem eingefnen Abjdynitt beurtheilt
3 erden, und dad ift bie einjige Bitte, weldhe ih an meine
Lefer und RKritifer vidte.

Peeine hiftorifdhen Mittheilungen oerden von Manden
affzu ausfithrlih gefunven werben. Diefen Tavel nehme id)
auf midp; ih glaube nidht, Daf wad id) beabfidhtigte, auf
einem gevingeren Raum audgefiihrt werben fonute. Auf bdie
in bie Theologie eingreifenven philojophijhen CSyfteme von
Kant b8 Sdelling bin i) allerdingd gritndlicher einge-
gangen, al8 vielleidht unbedingt ndthiy gewefen wire; e8 war
pie8 die Eonfequens meines bisherigen Verfahrens, und fie
forberte einen groferen ufwand in einem Beitalter, weldes
in einem folthen Grade von philofephifden Tendengen bemegt
wird. Ueber MPinner wie Daub foll Riemand urtheilen,
ber {ih niht Miihe gegegeben hat, ifren Gedanfen nadzu-
geben, am Wenigften wenn er bdiefe tadeln willl Solite
ferner ber Bejdluf mit Sdhleievmader gemadt werben:
fo war e8 ndthig, deffen Glaubenslehre in einem Gefammt-
bilbe vorzufithren und e8 in feinen wefentliden IBiigen aud
su beleudhten, wad Hoffentlih mit woller Liebe, aber aud) mit
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Selbftinbigleit gefdeben ift. AIB mein eigener Ruitifer witrbe
id) -jebt weit eber in meinen Crdrterungen Mandye8 su ver:
miffen a8 Dinwegzuwiinfden BHaben. Gern Ditte idh nod
cinige neuefte anf meinen Gegenjtand begiiglidhe Schriften
gritndlidher 3u Rathe gezogen. Mein Manufeript war jum
groReren Theile drudreif und zur Wbfendung Deveit, ald
Dorner’ 8 Gefdhichte der proteftantiiher Theologie erfdhien.
Jd Dabe biefed gany ambers angelegte Wer? wohl nadgelefen,
andy einige Ctellen davausd enfnehmen, nidht aber unter Bey-
gleichung Deffelben arbeiten ¥onnen; idy f{telle daber -einfach
meine abweichende Wuffafjung neben bdie feinige in der Hoff-
nung, daf die BVergleidhung beiver ver Rritif von IJntereffe
fein ird. Wehnulih ift e8 mir mit einigen anderen Sdriften
crgangen.  Hud) Hente’s {dione Monographie itber Fries
fonnte nur da, wo fic Mittheilungen iiber de Wette und von
peflen Dand darbietet, in der Kiirge und wihrend bed Drudd
nod) benupt werden,

Die Witnfde, welde idy diefem weye [Bifhiov uéye
zexdy wit auf ven Weg gebe, find fo einfadh und ergeben
fid fo natiitlich aud dem Crnft und der Schwierigleit bes
Jnbaltd, vaf i fie faum zu wenmen braude. Jd) biete
metne Wrbeit allen ernftgefinnten und aufridtigen Freunden
proteftantijder Theologie und Forjdung dar; aud) von Sol-
den mddte i) gelefen werben, bdie fidy mit mir im LWiber-
fprudy befinden, aud) Gegnern midyte idhy Dienfte feiften und
Doffe pied fogar.

adit diefem Wunjdhe bewvegt mich im jesigen Wugen-
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bl bie Crinnerimy an meine eifene BVergangenheit. IJdh war
eini Hallifher Stubent, af8 i) unter €. THhilo’8 Leitung, —
benn thm haupt|idhlid) verdanfe id) die Anregung 3u dognien=
iftorifhen Stuvien; — 1nd bei meiner erften Befdiftigung
mit Caloin’s Institutio den Gevpanfen fafte, ber Reihen-
folge dogmatijdher Lehrihfteme, gumal der proteftantifchen;, eire
jufammenhingende Forfdung ju widmen. Sypiterhin; al8 c8
Beit war etiwad Celbftindiges ju leiften, gevieth i anf das
entlegene @ebiet der griechifhen Theologie und Rirdhe, dem idy
audy gegenwirtiy nody einige Aufmerfjambeit juwenve. Daf
ed mir aber dennod) im Ranfe der Beit midglih geworden ift,
jenen  Jugenbgedanfen tvieber aufjunehmen und trog aller
Mingel und Shwiden dod) meinem Borhaben gemdf zur
Ausfithrung zu bringen, erfillt midh jept mit Danfbarfeit
gegen Gott, weil dadurd) meine literarifhen Wrbeiten einen
feften RBrper erbalten Haben.

A8 i) den erften Band Herausdgab, ftand idy mit mei-
ner Aufgabe faft allein; jegt bin i) mit wmebreren audge-
seidhneten Gelehrten in bedeutenve Concurveny getveten. Audy
Borlejungen iiber Gefdhidte bver proteftantifhen Theologie
und Glaubensdlehre find imgwijden auf ventfdhen Univerfitdten
siemlich gewdbulich geworben. Gemwif eine giinftige Berdnbe-
tung, deren f{id) derjenige nur ju freuen hat, der dad Wadhs-
thum und die Frudtbarfeit diefer Studien an feinem Theile
ju forbern bemiiht gewefen ift.

SPlieRlich fei allen denen gedanft, welde wie Hagen-
bady, Hundesdhagen, Hafe, @. Frant u. A fiir das
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Befarmboerden meines Werks durdy vielfadpe .Benugyng uyd
BeriidHfidtigung und in wohlvollender Weife Sorge getragen
haben. Herrn Dr. W. Weiffenbod bhrerfellit vanke id als
meinem treuen Gebitlfen bei der Corvectur, pon weldem aud)
die Jubaltangeige und dad Regifter diefes Vaubes augefertigt
wordesn.

Giefen im Octeber 1867,

Dr. Gaf.
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Sicbented BVuch.
Die Nuftldrung und der Rationalidmus,

®efdy. b. proteft. Dogmatit IV. 1






Cinleitunyg

@er britte Band biefes Werts hat eine Reihe von BVevdnbde-
rungen pes veligidfen eifted und wiffenfdaftliden Studiums vor-
gefithrt, weldhe ben Cintritt einer fritijden Umgeftaltung dex Theologie
in Ausfidht ftellen, er enthdlt alfo fhon eine Vorbereitung auf bdie
folgenbe Darftelfung, die fih mit der Ausbilbung und Betimpfung
bed Rationalismus zunddft bi8 ju Anfang ded gegenwdrtigen
Sahrhunderts und Hauptjacdlidy innerhald ded dogmatifchen Gebiets
3u bejhdftigen haben wivd. Der Geift der Uebergangstheologie madht
fie felber ju einer Art von Cinleitung, dbaher aud) der ifhr gegebene
Name einer BVovgefhichte ded Rationalidmus *); allein bdiefer Ume
ftand geniigt doch nicdht, um bdie Epoche, weldher wiv entgegengehen,
unb dberen Tendeny undb Ergebniff ju erfliven, nod) itberhebt er uns
per Pflidht, aud) diedmal einige einleitende Crivterungen an bdie
©pite 3u ftellen theild iiber den aligemeinen bhiftorifhen und fitera-
vifden Chavalter ber nddhften Folgeseit, theild iiber die tiefeven
®riinve und Sufammenhiinge vber Bewegung jowie endlid) itber unfere
Stellung ur Aufgabe.

Bunddft ift e8 der Ridblid auf bie bisherigen Eutwidlungs-
ftufen der proteftantijhen Theologie, weldher dem Hiftorifer eine
widtige Beobadtung aufordngt. Seit der Reformation war bdie
Theologie burd) die grofen Stadien des Dogmatidmus, Shnlretidmus

1) Mit diefem Abjdynitt bejdiiftigt fih ber ingwifdhen evfdhienene exfie Theil
ovon Tholud's Gejdhicite bes Rationalismus, AbLH. I, Berl. 1865.
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und Pietidmus pindburdygegangen, und diefe Ridhtungen Hhatten fidh,
wenn aud) in fehr gemdigigten BVerhdltniffen, nod) auf das lepite
Beitalter bes Uebergangs iibertragen. Wikrend der genannten Epocen
befanven fih RKirdhe und Theologie in lebendiger Wedpfelbejichung;
bie lestere verfolgte biejenige Tenbeny, welhe ihr von ber dffent-
licdgen und vecdhtlichen Stellung der Kirche jugewiefen ober durch ben
Buftand und das BVebiirfnif ver driftlichen Gemeinfdhaft empfolhlen
war. €8 war der Wille der Confeffionen, bem die Theologie des
Dogmatidmus bdiente, e8 waren BVebiirfniffe der praftifhen From-
migleit und des Ffirchlichen Gemeingeijtes, weldhen bdie pietijtifche
Qehriveife einen eigenthiimlichen Ausvrud lieh, Bon ven Anfiihrern
pe Synfretismus wurbe allerdingd bdie theologijhe Wiffenjchaft
fe(bftinbiger gefafit unt behauptet, daf fie nod) eine andere Be-
ftimmung Habe, al8 bie ihr von den Forberungen des BVefenntnified
und der Kirdenleitung unmittelbar auferlegte; im Gangen blieb aber
boh) bie Abbingigleit von ben redtlichen und praftijhen RKirden-
sweden vorherrfdend. Mit dem Rationalismus verhilt es fich anvers.
Derfelbe ging nidht von dber Kirvde im engeven Siune ausd, nod
war er bivect gegen fie gerichtet. Aus ber blofen Buritdjiehung
vom Frdhlichen Leben folgt ber Rationalismus nody nicht, fowie auch
nicht jeves tirdlide Streben dben Untivationalidmus in fidy fdlieft.
Gr ift nidyt eine fpeciell fivdliche, fondern eine fiberiviegend wiffen=
fhajtlide Crideinung und in viefer Beziehung vorzugdweife von
proteftantifher Hevfunft und Beveutung, Da nidmlich im Pro-
teftantidmud Beided verbunben ift, Glaube und Forjhung, Frdm-
migleit und Crfenntnif, veligisfe Hingebung und wiffenfhaftliche
Selbftthétigleit: fo MWunen {ic) viefe Factoven gegenfeitig verdrdngen,
iberholen unb abldfen. Jest alfo famen die Beftrebungen ver jweiten
At in greller Einfeitigleit jum Borfdein, wihrend ber allgemeine
proteftantifche Geiftesberuf al8 erflérvenver Hintergrund ftefen blieb.
Wird baher bie folgende Epode an bdie der jtreng confeffionellen
Rivdlichfeit herangeriidt: o ergiebt {ich ein vollftindiger Brud;
wird fie mit dem erften Anffhwung ver Reformation verglichen: fo
seigen fid) Bevbindbungslinien, weil in diefem der Geijt bes Proteftan-
tidmusd in griferer Breite offenbar wurbe.
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3y weiff, baf i damit leiht anfechtbare Shge BHinftele.
RNiemand leugnet, daf wihrend der Herrfdhaft des Rationalismus
und unter beffen Cinfluff dev firdhlihe Sinn erfdlaffte und die drift-
lidden Grfafhrungen juviidtraten. Der SHluf liegt alfo fehr nale,
baf fein Wefen iiberhaupt in der Unfivdhlichfeit und in bdem Ab-
lajfen von bemjenigen beftehe, wad bdie evangelijhe Gemeinfdaft
bisher jujammengehalten Hatte. Unbd weiter wird gefolgert, proteftan-
tifdy fdnne man ifn darum nicht nenmen, weil er ja audy in der
anbern fatholijdhen Dailfte ver Chrijtenheit Berbreitung gefundven, jo
theileife aus biefer in die evangelifdhe iibergegangen fei; e8 bleibe
aljo nichts iibrig, alé feine Quelle auferhald ved Chriftlichen und
Sivdpliden in ber Welt und weltliden odber Humaniftijhen Denfart
su fuchen. Allein diefe Auffaffung bleibt bei ver Aufenfeite ftehen,
fie bezeichnet die Schwiche, nidht die tiefere Aufgabe ves Rationa-
lismus. Denn beveutend ift diefer dodh exft dburdh die mit ihm ver-
bunbdene wiffen{daftliche Thitigteit geworben und durdy vie Berufung
auf ein driftlih proteftantifdes Grundredt, weldes von ihm iiber
bie bisherigen Gvengen in Unwendung gebradyt wurde; in biefer
protejtantifch-wiffenfdraftlichen Richtung ift er ywar nidht vollfténdig, —
benn in biefem Falle wiirde unfere Unterjucdhung gar feine Schwie-
vigleiten haben, — wohl aber feiner befferen DHilfte nady enthalten.
Die Gegenflige von Kirde und Welt, Chriftenthum und Humanis-
mug veichen jur Erildrung nicht aus, fondern es ijt ndthig, auf vas
dhriftliche Princip felber eingugehen, wie daffelbe nach proteftantijden
Grundfdgen angeeignet und mit ver allgemeinen Wifjenfdyaft verar-
beitet werben foll. Rirche und BWiffen{daft find verfchiedene, nidpt
entgegengefeste Grdfien, Religion und Glaube liegen zwifchen ifhnen,
fie bilben ven Boben und das Band der einen, ven Stoff und Ge-
genftand ber andern. Aud) ift zwar der Rationaliémus in beiben
Theilen der abentldnvijdhen Rirdhe aufgetreten, aber wdhrend er in
ver fatholifden nur wuderte, hat exr in der andern eine bebeutenbe
und dauernve Wirffamleit gewonnen, BVeweis genug daf fein Ber-
hiltniff su ben, beiden Hauptgeftaltungen des driftlichen Lebens ein
fehr verfchiedenes war. ,Der Proteftantidmud ijt feiner Natur nad
mit ver Wiffenfdhaft vermandt, ,ber Rationalidmus ift ein dber-
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tricbener Proteftantidmus;’ Beived find Ausfpriiche befannter Theo-
logen, und fie Hlngen fo mit einanber zufammen, daff ber jweite
feine Crfldrung im exften fudht.

Der weite Name Proteftantidmus umfaft alle Lebensbedingungen
etner grofen ®laubens- und Geiftesgemeinfchaft, vie auf vas Evan-
gelium gegriindet, aber von menjdliher Sagung und Auctovitdt frei
fein will, Er fat einen bejtimmten veligidfen Gehalt empfangen und
pflant ihn fort, aber er befigt audy die Bollmadt, ihn auf's Neue
erft zu finben ober ben gefunbdenen zu bevichtigen. Dad ifhm juer-
fannte Redyt freier Schrift- und Sejchichtsforjdhung ift alé folches
unbegrenzt, 2Wird nun der lestere Trieb von dem anbern trabdittos
nellen lange Beit niedevgehalten: fo fest fich ber factijhe Glaubens-
infalt Unterfudungen aus, welde aud dem progreffiven und erfennts
nifgmaigigen Beruf herftammen, Dergleichen fritifhe Revifionen bes
tivdlidhy anerfanuten Lebripjtems und feiner Vovausfegungen Hatten
in Yeinem 3Reitalter gany gefehlt, bieSmal aber, nadypem bdie Kirche
fo lange Beit der erclufiven Giltigleit ihrer Sapung fidh iiberlaffen
Batte, nahmen {ie die weitefte Ausbehnung und einen deftructiven Cha-
vafter an. Der Rationalidmus ijt die burdygreifendite, dburd) die allge-
meine Anlage ved Proteftantidmusd Herbeigefithrte fritifche Aus-
eingnbderfepung iber bas in diefem fiberlieferte Glaubensfyftem und
veffen Grundlagen. Damit ift aber nur feine allgemeine hiftorifde
Gtellung und BVeranlafjung begeicdhnet, und biefe wird tlaver, wenn
wiv undé auf dem feit ver Witte ded bvorigen JFahrhunverts erdffs
neten Sdauplag ded deutjden Lebend genauer ovientiven,

Dasd nddjte Beitalter heifit dbag ver Aufflirung und To=
lerany, aber aud) bas ver Haffifdhen RLiteratur und deutfdhen Phi-
lofophie, 8 ift von grofer culturhiftorvifcher Bedeutung, inbem es
auf bem Boben der Dentfreiheit neue Bilbungsfrifte in das deutfde
Qeben einfithrt. ,Die Religionen,” fagt Frievrid) der Grofe
in per berithmten Bevordnung von 1740, ,miifjen alle tolerivet
werbert, und muf der Fiscal nur dasd Auge darauf Haben, baf
feine ber ambern Abbrucd) thue, venn YHier muf ein Jedber nadh
feiner Facon felig werden. Der Glaube und per innere Gottes-
bienjt find fein Gegenftand von Fwangsgejesen. Jeder Cinwolhner
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foll eine vollfommne Glaubens- und Religiondfreiheit gentefen.
feiner ift fdhuldbig, vem Staat von feinen Privatmeinungen in Re-
ligionsfachen Redjenjchaft zu geben ober BVorfdriften vom Staat
bariiber anjunehmen. Jeber Hausdvater Ffann feinen Hausdgottesbienit
nach Gutfinden anordnen,” IMit diefen Grundfisen wurbe bdie bes
jtehenbe Freibeit ber Kivchen von Staatdwegen auf dad ganze Ge-
biet perfdnlicher Ueberzeugungen im weiteften Umfange ausgedefnt.
Dag Princip felber ift von jeher und mit Reht von ber perjin-
lihen Qenfart Friedbrid)’s und vem Cinfluf feiner Umgebung unter-
fdhieden worben. Gr felbft, ber fdniglihe Denfer, war von bem
Studium der Wolfijhen Metaphpfif ausgegangen, vertaujdte aber
biefe mit einem Boltaivijchen Deidmus und padhte iiber Seele und
Unfterblichfeit materialiftifher als felbjt Boltaive; wihrend er bdie
Gittenlefhre ber Bergpredigt bewunverte, wanbdte er fid) mit grafter
Geringfchigung von allen pofitiven Glaubensangelegenfeiten ab*),
Filr feine Frivolitdt ift ihm die evangelijhe Kirde feinen Dant
jdulbig geworden, defto mehr aber fiir bdie grofartige Handhabung
feiner JRegierungdmayrimen, beven aud) fie bedurfte, Katholijche
Linder warven fiir diefe neue Staatdordnung nidt veif, evfivebten fie
aber body unter grofien Crfdhiitterungen ver fatholifdhen Rivdyenherrs
fhaft. Bwar [deiterte die Cmfer Punctation von 1786 wie bder
grogere Theil ver Reformen Jofeph’s 1I. Die Jefuiten waven 1773
gefallen und wurden erft 1814 hergeftellt, nacydem fie in der Bwijden
geit mit einem verborgenen Dafein aud) eine fdyleichende Wirkjamleit
fortgefest Hatten. Das Papjithum iiberftand theils purd) Weisheit,
theil$ durdy Fluge Standhajtigleit die ifm drobenben Gefahren, fo-
gar bie grdfiten ber frangdfijhen Revolution und der Napoléonifden
Herrjdhaft. Aber vie fatholijhe Kirdpe, weldhe mit der Rebuction
ver Sldjter und dem Untergang bder geiftlichen Fiirftenthiimer nod
viele anvere Berlufte hinnehmen und in Deutjhland die Entftehung
und WirtjamTeit einer wiffenfdhaftlich verevelten und vem Ultramons
tanismus wiverftrebenven Theologie ertragen mufite, war damals zu
fepr auf Bertheivigung angewiefen, um bpem Proteftantiémus ven
alten aggreffiven ®eift entgegenzufesen, daher das villige Enbe ber

1) Hettner, Gejdyichte Der Deutjchen Literatur im 18. Jafrh. II, erftes Capitel.
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Berfolgungen. RNur in vder Pfaly dbauerten die Vebritidungen fort
bi8 jum Todbe Karl Theodor’s (1799); aber Fofeph IL. hatte in
pem Gbict von 1781 Gonfeffionsfreibeit bewilligt, und in Bapern
wurbe von Mazimilian Jofeph die Dulbung ver Proteftanten jum
Qanbedgefes exfhoben, ofhne baf jevod) eine wirflie Sleichtellung
proteftantijder Cinwohuer innerhalb bes fathelijhen Deutjdhlands
fchon exveidht worben wdve,

Das Gejess ver Beit drang durd), e8 war aber nur bie sig-
natura temporis, bie Qebensform und Bebingung fiir bas Gedeifen
anberer pofitiver Geiftesgiiter. Die Erdffnung bed griedhifchen Alter-
thums, die Cmporbilbung der deutfhen Profa und Poefie, die Er-
Hebung ber veutjden Riteratur jur BWeltliteratur verliehen dem Geifte
ber Nation einen neuen Auffdhwung, ven Friedbrid) ber Grofe weder
erwwartet Hatte, nodh) zu wiirdigen verjtand. Aus per Bliithe ber
Nationalliteratur verbundben mit erweiterter Kenntuif der Welt und
bed Bilferlebensd entwidelte fih ein laffijh-beutfher Humanismus,
awar dem dlteren verwandt, aber weit gehaltvolfer al8 diefer. Die
ofhdnen BWiffenfhaften” {ollten Tein blofer Scdhmud bes RLebens
bleiben, foubern nafhmen eine Hifere Stellung ein. Dem Didter
bleibt feine DHeimath unverloven, aud) wenn die Welt fhon wegge-
geben ift, er verftebt die Kunjt fid iiber bie SHhwere be8 Vafeins
au echebent, und wer da leben gelernt Bat, wo bdie veinen Formen
wohnen, bem wird verheiffen, vaf er mit den Urbilbern ber Schin-
Beit sugleich die bed Guten und bie Walhrheit felber ergreifen und
befiken werbe. Wir glauben nicht, daf fidh diefe Ausfidhyt erfiillt
Hat, aber fie wirfte dodh) vevedelud und ermeiternd auf ven Geift,
und der in ihr enthaltene Jrrthum war {dhmwer vermeidlich in einer
Beit, wo e8 darauf anfam, ein neued und von nun an unentbehr-
liches Glement in den Begriff ber hivheren Bilbung und Gefittung
aufzunehmen. Bei allen bdiefen geiftigen Erwerbungen fam die firch-
lidge Glaubensgemeinfdhaft gar niht mehr und von der Religion
nur bad Allgemeinjte in Vetradht; das Verhiltnif u ihr ward ging-
lich bem Cingelen anfeimgeftelit, und die Mehrheit war davin ein-
verftanben, baf bie perfdnlide Sdhigung nicht mehr von Anfidten,
fondern lebiglidh von Tugend und BVerdienft ded Cingelen abhingig
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gemadyt werden biirfe. Nimmt man Ale8 zufammen und erfennt
man namentlid)y die Culturaufgabe, weldhe die meiften productiven
Ripfe verveinigte, al8 eine nidht blof negative fonbern ugleidh als
eine Jhopferifd bilvende und felbftindige an: fo darf man ficdh nicht
wunbdern, daf fie auf die dffentliche Theilnahme an den fivdlichen
Angelegenheiten (Ghmend und gleidhfam fuspendivend gewirft Hat;
3u vermwunbdern wdre eher, vaff bdiefe nidht noch mehr in BVexfall ge-
fommen find.

Die proteftantijhen RKirchen empfingen wie bisher den Sdhup
ped Gefeges; Berfaffung, duferer Beftand und Cultus blieben meift
ungednbert, Die Predigt fant eine Weile auf den Standpunft der
LBerbreitung gemeinniigiger Kenntniffe Hevad,

Die Verdnderung bder Kirdbenliever begann mit Klopftod
und fiihrte nady und nad) zu einer BVerwdfferung, welde bden
Beweis lieferte, baf von Kunft und Sejdhmad ver deutfdyen Klaffiler
auf die Yirchliche Lrif nidhts iibergehen follte. Der geifilide Stand
verlor einen grofen Theil feines dffentlichen Anfehens. Bwar wirkte
bie fromme Sitte noh fort, aber rveligivjie Gemiithstraft und Pietdt
waven gewiden, durd) BVerordnungen wie bas Willnerifdhe Religions-
edict und burd) gebieterije Wiebereinfchdrfung der fhmbolifhen
Lefren fonnten fie unmiglidh uriidgefiihrt werven. Die Zahl dexr
Apoftaten jur Rdmifden Kirde war gering, und diefe Wenigen waren
fein Opfer eined firdlidhen Parteieifers. Aud) die Sectengefdiichte
hat nady per BVerbreitung der Swedenborgianer feine namhaften Gr-
feinungen aufjuweifen. Kleinere Berbritberungen dienten entiweder
bem Unglauben iwie die JUuminaten und ThHeophilanthropen, ober
vem Glauben wie bie von Urlfperger zu Bafel 1779 geftiftete
Ghriftenthumsgefelljhait, over fie gingen aus &lteren Gemeinfchaften
hervor wie bie zablreidhen Regungen bes IWethodiSmus; erit bas
folgenve Jabrhunbdert gt mit vem fivchlihen Triebe aud) den bder
fivdhlichen Abfonberung wiever ftirfer hervortreten. Jn den grofen
Kirperfdhaften alfo civculivte damal8 wenig Geift unbd Ilebendige
Frommigleit, dagegen fanbven diefe eine Freiftdtte in eingelnen focialen
Rreifen und ausdgezeichneten Perjonlichfeiten; venn dasd Recht und
vie fraft perjdnlider Gefinnung war fdhon in der vorigen Periove
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gewad)fen und fand audh in der iegigen eine hichit bebeutenbe Dar-
fteluig.  Ménner wie Claudiug, RKlopftod, Hamann, La-
vater, § J Mofer, denen fich {piter Perthes u. A. anveifen,
haben bdag biblifdhe Chriftenthum geiftooller und mannigfaltiger re-
prdfentivt al8 die gelehrten Theologen dber fivengeren Ridhtung, fie
wurben nidht durd) Ileinlide Parteiung fondbern durd) freie Neigung
und Wahlangiehung verbunden und gehdrten der Nation und der
aufftrebenven Geiftesbilbung mit vollem Herzen an. Ueberhaupt
aber giebt e8 in biefer Beit nidhts Schonered und Anziehenberes ald
bag Bilndnifi congenialer Menjdhen, welde, wenn aud) vielfad) durd
Deinungen und Standpunite getvennt, doch in einem Dbeftindigen
Austaufch mit einander blieben.

Was alfo in der Rirche Ueberlieferung und Gemeingeift ift,
bem wurben nur Krifte entjogen, e8 hatte fein Verhdltnif su den
Beftrebungen der Beit; defto mehr basjenige, was freie Wiffenfdhaft,
Kritit und Forfdung ift, venn bdiefes Fonnte und mufite von dem
Drang des aufflirenden Principé ergriffen werben. Die Theologie
hatte bie ftirfften Oriinbe, fih den Schranfen einer vieljihrigen
Trabition 3u entreifien, mit fiihn vordringendem Urtheil iiberlief fie
fih einer vildfihtslos priifenden Thatigleit. Daf bder driftliche
®laube einer geveinigten Darftellung beviirfe, erfannten Alle, aud
bie confervative Partei verzichtete auf verbraudyte Formeln und un-
taugliche Beweidmittel, die fritijhe aber wurbe von ber mobdernen
Dentart eine Beitlang dergejtalt fortgezogen, vaf Alles, was in diefer
lag, audy theologijch ivgend wie zum Ausdrud gelangte. Aber fie
ging babei von feiner Hugen Ueberlegung aus, bdie Unfénger bes
Rationaliemus bracdten befanntlih) fein Programm mit, fonbern
wurben durd) den Drang ihrer Stubien fortgetrieben, chne bderen
Refultat in beftimmtem Umfange vovauszufehen, wodburd) ficdhy bie
ganze Bewegung weit iber die Willkiir eined menfchlichen Borhabens
erhebt. Und ferner brachte fchon die wiffenidaftliche Wiihe und
bie Sprovigleit ves Stoffes eine feiljame Vefdrdnfung mit. Die
Freigeifterel war maaflod und unbefiimmert um alle gelehrten Schivie-
vigfeiten, ber Rationalimus wurbe durd) fein WMaterial begrent,
er blieb angeregt undb arbeitfam, und niemal8 fonnte er ben einem
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driftlichen Wollen {djeiben, wibrigenfalld er oudy feined ganzen
theologifdhen Handwertd hatte iiberdriiffig werden miiffen. War er
vaher der Tenden; nad)y ein Product ver Auffldrung: fo muf er
pod) auch al8 deren Gegmer angefehen werven, da er die Mittel in
ver Hand bebielt, ven feichten Abfprechereien eine ernfte und fdhiie-
rige Avbeit jur Seite zu ftellen. Filv die beutfdhe Theologie fam
noch ein anderer Umitand hingu, welder die Widhtigleit der folgen-
ben Cpode erhohte. Die bdeutjhe Literatur befand fih um bie
Mitte des Jahrhundertd in befdyamenver Abhingigteit vom Aus-
lanve. Mag aud) ver Cinfluf Boltaire’s jowie der framydfijchen
Cnchlopdbijten und Materialiften wenigitens in religisfer Beziehung
fein durdgreifenver gewefen fein: fo find tod) dbie Sdhriften bder
Gnglénver niemald mit folchem Cifer gelefen worven. Die Mei-
nungen der Freivenfer wurben in den Bibliotheten von THorfdmid
und Triniug und in dhnliden Werfen von Jddher, €, Ldwe,
Lemfer gefammelt, und alle Beitfdyriften find voll von Anzeigen
peutfdher Bearbeitungen ver fritifden over apologetijhen Schriften
eine8 Warburton, Stadhoufe, Burnet, Benfon, Mad-
night, Raroner, Bated, Clarfe, Butler, Kivdel u. ». A
Gpaldving, Sad, Jerufalem haben felbft eingeftanden, bHaf bie
peiftifche Literatur von grofem Cinfluf auf ihre Jugendbildung ge-
wefen fei. Eine Abhdngigteit war alfo jedenfalld vorhanden, fo wie
jo aud) anbererfeitd bie Sdriften der Socinmianer jest mit gang
anbern Uugen gelefen wurden ald frilher. UAber aué bem Fremben
und Empfangenen wurde auf pem heimijden Vobden etwasd Anbderes
und Befferes. Die deutfdhe Kritif, fchon weil fie ftetig und zujam-
menfingend arbeitete, iibertraf bdie ber Englinbder fehr bald, bie
veutfdhe Apologetif ftand ber andern nidht nady, und bdie bdeutfdhe
Philofophie nahm durd) Kant einen Aufidwung, weldem bie eng-
lijhe nicht mefhr folgen Ponnte. Gin falbed Jahrhunbvert genilgte,
um jener Anglomanie ein Cnde ju maden; dad jiingere Gejchlecht
perhielt fih im Gegentheil allju unbefiimmert, fo baf man war
vem englifhen Rircpenthum einige Aufmertjamleit jchentte, itbrigens
aber ruhig abwartete, ob die Englinber umgefehrt von unferen
wiffenfdaftlichen Angelegenfeiten Kenntnif nehmen wiirben. Daf
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iiberhaupt die veutfche Wiffenfdyaft nad) ihren Hoheren Problemen
anberen iiberlegen fei, ift eine Behauptung, die vor Hunbert Jahren
nod) gar nidht gewagt werben Fonnte; wenn fie gegenwdrtig evlaubt
ift: fo hat audh vie Theologie an ber Crhebung des veutfdhen Geiftes
jur Selbftindigleit einen nidht gevingen Antheil. Bisd jest ift foviel
ermviefen, daf allerbings der Theologie bie {tirljte Beranlafjung ge-
geben war, durdy ein an fich felbjt und ifhren Angelegenfeiten aus-
auitbenbes Yfritijhes Berfalhren in die befreiende Tenben; ded Jahr-
Hunbertd eingutreten.

Die bevorftehende Umwdlzung Hat in der Art ded literarifchen
Berfehrs und in dem BVerhiltnif der Schriftiteller ur Bffentlichen
WMeinung nody einige Verinderungen hervorgebradt, die wir nidht
iiberfefen biivfen. Jn alter Weife fonnte man nidht fortfafhren,
iiber Glaubensfragen zu ftreiten. Die Tolevan; hat fidh) leider
nicht immer mit Grnft und Liebe, den fhdnen veutjhen ECigenjdhaf-
ten, verbiinbet, fonbern oft gemug audy als felbitgefillige und hodhe
miithige Jutolevany gewirit; dod) war fie einem Beitalter unent-
behrlich, pad fich unter fo Harten Wiberfpriichen und whhrend einer
fchmerslichen Berveifung geheiligter Banbve entwideln follte. Die
Berhdltniffe fefrten fih um, die Neuerer und Heteroboren, Hisher
bie Geriditeten, wurben jept die Ridhter und filhrten eine Hervifdhe
Spradie, wurven aber dod) wie ifhre Gegner unter die Novmr gegen-
feitiger Sdyonung geftelit. Cinige dogmatijche Berhandlungen, wie
bie itber den thitigen Gehorfam Chrifti, find von beiven Seiten mit
ebenfo viel Rubhe als Oviindlidfeit gefiihrt worden. Theologifdhe
Oegenflge ftorten pas perfdnliche Bertrauen nidht, Ddnner wie
Reinhard und Hente lebten in ungetritbter Freunvidaft. Wie
gleidhgiiltig evfcheinen die Subtilititen ber Krpptifer und Kenotifer
perglidhen mit Den jegigen Controverfen, welde weiter griffen al8
weiland die 3wifden ven Socinianern und Kivchlichen! Was wilrde
baraus geworden fein, wenn mit der Ausbehnung des Streitigen
audy ver polemifde Cifer batte gleihmigig wachfen follen! Audy
war bie Menge bes Neuen und Auffilligen fo grof, daf {dhon da-
burd) bie Leivenjdaft der Bejtreitung und Bertheibigung abgefithit
werben mufte; Alles follte jur allgemeinen Kenntniff gebracht werben,
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nidt mit fliichtigen Notizen nad) Art ver ,Unfduldbigen Nachrichten”
fonbern in eingehender Beurtheilung, Nidht8 war alfo natiivlidher
al8 dber Uebergang ber alten Polemif ju ber Haltung bder Recen-
fionen, welde melhr gefdhiftdmiRig betvieben wurben und trop
vieler einfliefenben DBitterfeiten — bdenn die Fedber verfdhirft fich,
wo fie vie einzige Waffe ift — fih docdh im Gangen u einem ge-
laffenen Tone bequemten; fie traten jum Theil an bie Stelle der
Streitfdriften und rourben zu einem der wirffamften Beftanvtheile
ver Litevatur. Aud) allgemeine fritifhe Beitfdhriften widmeten bder
Theologie eine ftetige Aufmerfjamteit, wodburd) veven Aufnafme in
ben Gefammtfreis ter Wiffenfdhaften fichtlich Ddargeftellt twurbde.
Durd) Recenfionen und Kritifen wurte alfo der Gang der Theologie
und die Stellung ver ifm beftimmenven Perfonlichleiten mit Se-
nauigfeit verfolgt; alfein fie fonnten nicht Ales leiften, jumal in
einer Seit ber Umindlung, wo Jeder auf fid) {elbft und feine Ent-
fcpeibung Bingewiefen war, Die Menge lief fidh fortsiehen, bie
Selbftindigen und Bordringenden empfanden leicht die Nithigung,
fih felbft eine Rechénjdhaft abjulegen, welde amtlih nidht mehr ge-
forbert ward, &8 ift von groffer Widptigleit, daf die gange Wen-
bung, von welder wiv handeln werven, fid) innerhalb Cines Men-
fhenalterd volljogen Hat, alfo ifhrem allgemeinen Charafter und
Ausgang nach von denen erlebt wurde, welde fdhon an deren An-
fangen thatigen UAntheil genommen hHatten. Weldhe Wedpfel ver
Tenveny und bed Urtheil8 und der ganzen wiffenfdhaftlichen Arbeit
lagent alfo hier dicht neben einanber, wie fehr waren die Leiter der
Bewegung gendthigt, auf diefe Ueberginge zuriidzufehen und fie in
ber Reihenfolge ber eigenen Studien und religisfen ober wiffen-
fhaftlichen Crfahrungen nachzuweifen! Bor Beiten durjte Jeber nur
bag RKirdhlidhe und Gemeinfame befennen, jest aud) fidy felbft im
Berhdltnif ju diefem. Daraus erflirt fidh, daf die nddfte Literatur
stemlich viele Selbftbiographieen und Geftindniffe varbietet, wie die
pon Semler, WMidaelis, Bahrdt, Nicolai, Reinbhard,
A F W. Sad, Spaldbing; 8 {ind, wenn aud) dpurdh) Bahrot’s
Beitrag befledt, vodh) Redtfertigungen und Seugniffe des Sewiffens,
bei benen Niemand ohne Nachbenfen und Pietdt verweilen wird.
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Nur Sdyleiermadyer Hat feine Confeffionen hinterlaffen als welde
feinen eigenen Werfen einverleibt find,

RNad) diefen Borbereitungen werben fich ywei Fragen beantworten
loffen: ob per Rationalidmusd alt oder nmeu fei, und ob er im ge-
genwdrtigen Seitpunfte mehr al8 aus der Theologie hervorgegangen
ober in fie eingebrungen betrachtet werben miffe. Die erfte Frage
fdpeint fdhon bdurdy die RNiige ver Neologie beantwortet; die Fritifdhe
Zheologie brad) mit ver Firdlihen Ueberlieferung, dem alten und
reformatorifchen Befenntnif, wie hitte fie alfo nidht den Cindbrud
ped Neuen und Unerhdrten madyen follen! Gtwad {pdter aber, als
man rubiger geworden war und bdie fritifdhen Anfidten und Srund-
fie mit Glteven Analogieen in Bergleidh) zu ftellen gelernt Batte,
lautete bad Urtheil gany entgegengefent'): der Rationalidmus ift fo
wenig new, daf er vielmehr durd) die gange Gefdjidhte ver Religion
und der Lebhrmethode hindburdhgeht, ja ev fanin nivgends ginzlich
fehlen, weil dad Chriftenthum felber einen Geift ves Denfens, Prii-
fens und Strebens nad) Wabhrheit und gegritnbeter Uebergengung
fowie der Freiheit von willfiwlien Lefhren und Sapungen in fich
tedgt®). €8 war nidt {dwierig, died hiftorifdh ju erliutern. Schon
im tivdylichen Alterthum, fobald fih eine Theologie im engeven Sinn
gebilbet hatte, gab fie ficdh) auch einen denfenden und erfenntnifmagigen
Beruf und Iniipfte an die Pflicht ves Glaubens aud) ein Redht ver-
nilnftiger Aneignung; died gefhah) von ben Alexandrinern, von Ori-
genes und Augufjtin, BWill man die Sdolaftifer and) nur ald ra-
tionale Methodifer gelten laffen, weldhe fiiv die Sagungen ver Kirdye
faflidhe ®riinve und Demonftrationen juchten: fo gab es unter ifhnen
audhy Soldye genug, die jich bei ihrem Gefchift einen mehr ald for-
malen Bweifel erlaubten. ECin fritifder Rationalismus war alfo
auddy unter ihnen vertreten®). Der Geift der Reformatoren war

1) Gin umgelehries Verhiltnif bemerfen wir bet der Reformation; fie felbft
erfliivte nur bad Alte und Urfpriinglide 3u wollen, bi8 nadmald aud) in ihr
eine eigenthilmlide Neubeit erfannt worden ift.

?) Gtiiudlin, Gejdidhte des Rationalidmus, Gitt. 1826, S.1—8.

3) Micolaus Cufanus nennt die Anbinger der ﬂripotelifd)en Methodbe theo-

logi rationales und werfieht darunter Soldhe, welde die Berfranbesregeln berge-
ftalt banbfaben, baf fie bas Gitiliche nach verneinenden und bejafenden Ansjagen
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burdaus gliubig und hingebend nach Jnnen und im biblifchen Sinn,
fritif nur nad) Aufen gegen Trabition und Hierardie. Jfhrer
veligidfen und wiffenfchaftlichen Bilbung nad) waven ja die Refor-
matoren einander fefr ungleid und ndherten {idh ver Gine ber ra-
tionalen, ber Anbdere der fjupranatuvalen Auffafjung bdes Glaubens;
allein diefe Ungleichheit erfdheint wohl in ihnen al8 Diffeveny der
Anfidpt, aber nivgends als buvdgefithrier Gegenfas., Denn zu einer
wiffenfcaftiichen Abwdagung und Abgrenzung deffen, was vem Evan-
gelium gegeniiber Bernunfthitigleit fei, fonnte e8 nicht fommen, weil
fidh Thaten wie die Reformation iberhaupt nidt jpalten und ger-
legen lafjen, inbem fie audgefilhrt werden. Erft die patere Reflexion
verfuchte eine Feftftellung, und baraus erflirt fid), warum bdie jtreng-
gliubigen Nadfolger, die voch innerlich gebundener waven, theores
tifd) weiter gingen als die Reformatoren. €in Daniel Hoffmann
in Helmjtidt wollte allen Sebraud) ver Bernunft und Philojophie
in ®laubensfachen verpsnen, dad Hitte ihm Yuther oielleidht hin-
gehen laffenn, ven Beitgenoffen erfchien e8 barvod und unausfithrbar,
und Gerhard und Mujdus haben die Forderungen einer wiffens
{daftliden Oeftaltung befonnen ausgefprocden’). €8 ift friiher ge-
seigt worben, wie in der Cavtefianijden und Wolfijhen Schule die
fritifchen Neigungen entftehen und wadfen und das Rationale dem
Biblijdpen felbftindiger yur Seite tritt®); in principieller Beziehung
aljo geigt fih eine allméfliche Fortjdreitung, Denft man aber an
ben Lebrinhalt: fo braud)t man nur mit den Ebloniten ju beginnen
unb mit den Socinianern und Arminianern zu enbdigen, um auf
biefemt Wege ben nadyfer im Rationalidmus vereinigten Anfidyten
ober dfnlicdgen ju begegnen. Wie bie Geftalten ves Myfticismus: fo
gehen auch bie Beftandtheile bdes Rationalidmus durd) alle Jahr-

und durd) Unterfdeibung bes Cntgegengefesten beurtheilen. Cum de Deo nos
homines rationales loquimur, regulis rationis Deum subjicimus, ut alia de
Deo affirmemus, alia negemus et opposita contradictoria disjunctive appli-
cemus. Et haec est pgene omnium theologorum recentiorum via, qui de Deo
rationabiliter loquuntur. De conject. I, 10. Beifie, philof. Dogmatit, I, S.227.

1) Ueber ben Hoffmanniden Streit und Werbenbagen’s Angriffe gegen bie
Rationiften und Ratiociniften §. Henfe, G. Caligt, Bb. 1, S. 248.49.

?) M. Oejdhichte b. D. II, &. 229.30. 111, S. 164 ff.
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hunbderte ber RKirdhe und zumal der proteftantijhen hindurdy, dod
aber mit grofem Unterfdhien. Das Princip, wie gefagt, lift fidh
gradweife in aller Theologie nacdyweifen, foweit fih diefelbe einen
wiffenfdaftlichen Charafter wafhren will, und durd) die Reformation
empfing e8 in bem Redite ber Selbftitberzeugung und der Priifung
alfer trabitionellen Annahmen einen beftimmteren Antnitpfungspuntt.
Bon ven Refultaten und Behauptungen aber muf gefagt werbden,
baff fie fih bi8 bahin nur in Heteroboger Stellung und auferhald
bes fivdhlichen Confenfus Hatten Balten fdnmen. Jept aber fanbden
fie im Quneven ber Kivdpengemeinfdaft Unerfennung und Berbrei-
tung, die fritijhe Theologie des adytiehnten Jafhrhunbderts gab ihnen
Bujammenhang und Begriindbung, verband mit ihnen eine {darfe
Unterjudung bed gejammten Sdrift- und Gefdyichtsitofies ohne Ritd-
fidht auf Jnfpivation und Symbolmorm und bearbeitete demgemdf
alle theologijchen Disciplinen. Dasd war in folder Confequens und
Bollftindigleit niemals friiher gefdhehen, aud) dad wifjenidhaftliche
LBerfahren nie mit dhnlichem Crfolge angewendet worben; folglidh ift
ber Rationalidmus ungeachtet ver ihm vorangegangenen Anflange und
Borbereitungen dennod) etwas Neues, bad auf fein friiheres Ieit-
alter verpflanst werben fann und fidh mit vem nibil novi sub sole
ober mit dem emeinpla eined ftetd wiederfefhrenven Krveislaufs
menjdlicher Dinge nicht abthun Lift. Cr gehirt innerlidh) der neueren
Beit und Bildbung an und hingt wiffenjhaftlich mit dem allgemein
proteftantijden Seijtesberuf, welder auj Selbftthatigleit und Cigen-
heit er Ueberzeugung dringt, zufammen; er ift fulmdpig befdhyrantt
und in manden Bejiehungen nur ald Durdigangsitufe angufehen,
aber mit ber Berganglichfeit des Sphitems ift die der Aufgabe nod
nidt bewiefen.

RNidht minder ernft und weitfiithrend ift die andere Frage, ob
wir diefe Crfdheinung, wie fie bamals auftrat, aus ver Theelogie
felber ober aud den auferhalb ihred nativliiden SGebiets
vorherrfhenden Tendenjen ber Welt und Wiffenjhaft Herzuleiten
haben. Gt fie ein Probuct ver Theologie oder mehr eine Conceffion
an die moberne Humanitit und Auffldrung? Daf Beide8 mit
Grund behauptet werben fann, dariiber werven alle Sadfundigen
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einvevftanden fein. 3n ber erfleven RNidfidht muf anf die fury vor-
hergegangene Vlebergang@epodie verwiefen werben. Bis um 1750
blieh ver Lehrbeftand ver Hauptiade nady ungednvert, Bortrag und
Behandlung beffelben aber wurben immer matter und fraftlofer. Dasd
Stadbium der ,vernunft- unb fdriftmigigen Gedbanfen” war fein de-
ftuctives, aber ed lief aud) ben iiberlieferten Lefren nuv eine duger-
lidhe Auctoritit und Wirfjambeit ibrig, und ju vem Buviidlenfen
auf einen vergangenen Standpuntt fehlten alle Vevingungen. Eine
morfd) geworbene Dogmatit, mit Reftrictionen und erweiternven
Auslegungen durchfchoffen, von einer falten Logif und WMetaphyfit
nothdiivftig sufammengehalten, verbief feine lange Dauer unb iibte
ven Cinfluf nidht mehr, weldpen die dpriftliche Religion fordevte *),
Sobald einmal der BVerband der in allen Glaubenserfldrungen ent-
haltenen biblifden, hiftorijhen und bogmatifchen Factoven bis zum
Berfallen gelodert war, blieb nidyts iibrig al8 jeven filv fich zu priifen,
bas wahrhaft Primdre ju juden, vas Secundive hiernad) zu beftimmen.
Befonbers waren die biblijhen Wiffenjdhaften dermalen an einer
verhdangnifoollen Schwelle angelangt. Am Budftaben der Heiligen
Sdyrift war jebe hermeneutijhe Dienftleiftung treulich geiibt, da-
gegen ein anderes Problem, Das genetifdh-hiftorifche, noch nicht evnft-
lich unb unerjdyroden in Angriff genommen worben. Der Fritijche
Blid follte in dad Jnuere ver Bilbungsdgefdhichte der Urfunben ein-
bringen, benn bdf diefe mit Aufbietung alled menjdliden Sdarfs
finng ermittelt werdbe, buldete die heilige Schrift nicht allein, fonvern
forberte e8 julest, indem fie felbft die Mittel und Fingerzeige bazu
an die Hand gab. Crgab fidh anf diefem Wege ein menfdhlidhy be-
pingter Procef und mufiten im Jnneren dev biblifchen Biidher menfch-
liche Buthaten, Ubweidhungen und felbft Wiverfpriidhe eingerdumt
werdben: fo wurde and) pad bogmatijche Urtheil afficivt und 3u einex

1) Dies wird aud) von Dorner anerfannt, welder in feinem neueften Werl:
Gefdjidyte ber proteftantijhen Theologie, Mitndpen 1867, ©. 736 bemerlt, baf die
Theologte an bem Werle, die hiftorijdhe Religion um eigenfien beroufiten Befiy
und jur Kraft ded gangen Gemiiths zu maden, im 17. Jahrhunbdert fo wenig
gearbeitet, ,baf fie vielmebr mit dem aligemein Menjdlidhen gebroden, bas fitt-
lidje Gebiet vernadliffigt und die lebensvolle Heildthatiade des Chriftentbums
in ein affein feligmadjenbes Begriffsiyftem umgejetst abe.”

®efd). d. proteft. Dogmatit IV. 2
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burdgingigen Pritffung der bisherigen Annahmen und Folgerungen
ber Anftof gegeben; vennt baf bie RKritif nad) fo langer Buridhal-
tung mit Befcdeivenheit verfahren ober auf Halbem Wege ({teben
bleiben werbe, war nicht su erwarten. So gefafit ift wirklidhy vle
umgeftaltende Bewegung ausd dem f{dhwiervigen und unbefrie-
bigenbven Buftande der Theologie ald ein durdhgreifenber Act
ber Selbfthillfe hervorgegangen. Wber audh dag Anbere ift vidtig,
paf per Rationalidmus per Theologie von Aufen entgegen gebradt
worbernt, benn biefe befand fidh) als einzelne Wiffenfchaft nicht mehr
in ber gefiderten Stellung, um bdiefen Cinfluf urirdzuwetfen ober
su beherridien. Fir Dentjdhland war, wie jhon bemerkt, die Ein-
wirfung ber beiftifhen QLiteratur von Widptigleit, die auffldrende
Tenveny war fhon vorhanden, ehe fie eine theologijhe Gejtalt an-
nahm, WMan evinnere fih aber aud), daf fdhon zur Beit dber Re-
formation fid) efne allgemeineve Religiondanfdhauung ofhne firdlichen
Anfprud) gebilvet und im Scduge bder philofophifhen Facultdten
fortgepflanst Hatte. Der Humanidmusd ndmlid) widerfprad) der
RKirdhe und vem Glauben nidht, {Hlof fich thnen vielmehr als Ber-
treter einer Hlaffijd-philofophijhen Bildung gern an, aber er neigte
fih Doch ju einer ywar nicht undyriftlichen, aber pod) unvogmatifchen
Huffafjung des wefentlidhy Chriftlichen. Diefelbe Denfart Hatte im
Qaufe der Beit, — uud wir brauden bdie hiftorifhen Wittelglieder
nidht genauer angugeben, — durd) Wadhsthum dber Philofophie und
natiirliden Theologie fowie der allgemeinen Weltbilbung weit mehr
Boben gewonnen, und jest trat fie der Fadtheologie mit gefteigerten
Anfpriidhen gegeniiber, in der Weinung ben wahren und mit dem
fortgefchrittenen eift ber WMenfdhheit allein vereinbarten Jnhalt felbit
ofjne theologifche Mithwaltung fhon 3u befiten. Diefer Vernunftglaube
wurbe der Theologie, wenn fie fortan gebeifen wolle, gleidhfam zur An-
nahme empfohlen; aud) auf dem deutjdhen Schauplat ift diefer allge-
meinere Drang von der fpeciell theologijhen Entwidlung mit Recht
nnterjdyieben worben, aber die Verithrungen zeigen fich iiberall. Dies
wire alfo bie Bewegung von Aufen Hherein, und durd) fie foll
bie in bem proteftantijhen Bewuftfein entftandene Entjweiung in
ber Weife geldft werben, daf fidh die auffldrende Ridtung auf bdie
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Theologie felber ibertrigt. Gewiff alfo baf {id) tm Rationalidmus
3wei Strimungen begegnen und u einigen fuchen, dabei evgiebt fich
aber, wad wofhl zu merfen, nady beiden Seiten ein gang ungletds
arvtiges DBerhiltnif. Was die Theologie aus fidh felber mitbringt
und entwidelt, ift eine freie Berwaltung ihrer eigenften AUngelegens
heiten, aljo ein dmgefdhmdlerted Recht der Schrijt- und Gefdhichts-
forfdung ober Ryitif im tweiteften Sinn, vderen Refultate aber nidht
vorausbeftimmt werben fdunen; was ifhr aber jugefihrt wird, ift
fdhon ein gewiffer Snbegriff fei e philofophifd) vber populdr eins
gefleibeter Gevanfen, ein Biel, vem {idh bie theologifche Avbeit zu-
bewegen foll. Auf jener Seite liegen bie eigentlichen und theologifchen
Stoffe fammt threr dauernven Schiwierigleit, auf der anvern ein un-
gefdfhres aber leidht fafliches Refultat. Je rafdher und eilfertiger
viefed ergriffen wird, defto oberfladylicher erfolgt die Cinigung, Die
hichite Miffion bes Rationalismus befteht allerdings darin, daf der
vorhandene Dualidmus ver univerfell wiffenjchaftlichen und der drift-
licyen Geiftesbiloung gejdhlichtet werbe, aber viefe Ausidhnung foll nidht
barin beftehen, baf dDasd bejonvere Chriftlidhe gegen das AUbftracte und
Allgemeine eingetaufdt wird, fonbern diefed Lepteve foll audy in dex
®eftalt ves Cigenthitmlichen exfcheinen und jum Ausdrud fommen.
Und irren wiv nidgt: o lag in diefer Ridhtung gerade die Gefahr
ber Ausjdyreitung, der Oberflachlichfeit und felbft der Unwahrheit.
Hiermit ift anerfannt, baf eine Iritifhe Durdfidt und Umge-
ftaltung der Theologie und ihres Studiums unvermeidlid) war; baf
fie gerabe fo und nicht anders verlief und ausfiel, dafir fann na-
tiielidy feine MNothwendigleit beanjprudht werden, weil died von ber
Befdyaffenheit ber [leitenden Perjinlichleiten abhing, und weil es
vermeffen fein iivde, aud) biefen jweiten perfdnlich bedingten Factor
einer Bijtovifden Cutwidlung aus aligemeinen Griinden Berzuleiten.
Dies fiihrt denn noch auf vas BVerhdltnif ver folgenden Bears
beitung u biefem Gegenftande, weldyed mit einigen vorldufigen Be-
merfungen begeichnet werden muf. Wir beginnen mit vem Leichteften
und faft aligemein Sugeftanvemen. Wie jeder Sturmmwind den Boven
fGubert und die Luft Hart: {o hat ver Rationalidmus ald ein ge-
lefrter veinigender Dienft an ver Wiffenfhaft gewirlt. Durd) ign
2*
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ift dvie gefammte wiffenfdyaftliche Tradition dburdbroden, eine Wenge
von Borurtheilen und Borausfegungen zerftbrt ober beridhtigt unv
in alle theologifchen Gefchifte eine grifiere Strenge und Unbefangen-
Beit eingefithrt worben; dagu Hhalf die in ihm vorherridende Niich-
ternfeit, Am WMeiften bedurften die biblijhen Disciplinen einer fri-
tifden Grneuerung, aber aud) bie #brigen evhielten in Bejug auf
bie Sidtung des Material8 und tie Art der Vegriindbung and Be-
weisfilhrung ein anvered Anfefhen, feine founte auf veni Standvpunit
vor biefer Cridhiltterung feftgehalten wevben. MAuch bie Bertheilung
bed Stoffed und bas BVerhiltnif ber Fdcher u einanber gejtaltete
fich anvers; unter dem CinfluR bes Rationalidmus wurbe die alte
PBolemit {iftirt, an die Stelle trat, obwohl erft fpdter, dbie neueve
Symbolif mit ihren hijiorifd-comparativen Jweden; jwifden der
Gyregefe und Dogmatit erwud)d das fruchtbare Studbium dber bibli-
fden Theologie. Die Kirden- und Dogmengefchicdhte wurdbe bet
aler Ginfeitigleit bed jepst Herr{chend werbenden Pragmatismus tod)
3u einer Wenge neuer Beobadytungen und BVergleidungen veranlaft.
Wie jeve Rritif, fo Hatte auch) diefe ifhre Stirfe in der Negation,
aber aud) ifjre pojitiven Einfille und Bermuthungen find als Mittel-
glieber oder bod) al8 Reizmittel fortfhreitender Unterfuchung allen
Parteien ju Statten gefommen. Bon dem theofogifdhen Stuvium
mufl alfo gefagt werden, baf e8 burd) diefe Schule undb unter deren
Einfluf zu einer Reife gelangt ift, welde fonft nidht erreiht fein
wiirbe,

Abgefehen von diefer allgemeinen Fritifdhen und gelehrien Be-
peutung fann entweber ber principielle over ver {hftematijcdpe
Gejichtspuntt in’s Auge gefafit werben. Schon oben ift angedentet
worben, daf der Rationaliémus auch unabhingig von ver driftlichen
Offenbarung gedbad)t werven fann; dann ift fein Princip nur das
einer allgemeinen Bernunftreligion, ober ber philofophifdhe Wille,
eine purdy empirifde ober apriovifde Sdliiffe gewonnene Religions-
ecfenntnif an die Stelle der hiftorifd) gegebenten zu fegen. Wiv
haben biefe Ridhtung im Deidmus fennen gelernt, fie fann aud) an
ben Grengen ber Theologie auftreten, wird aber innerhalb verfelben
nur eine voviibergehenve Criften; Haben. Denn zugegeben die Mig-
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lichfeit, burd) ein foldhes vationaled Uebereinfommen bie praftijdhen
Bwede ber Religion innerhalb einer groferen Gemeinfdaft fiherzu-
ftellet und zu exfitllen, welche Moglichleit wiv beftreiten miiffen, fo
oft fie audy in jemer Beit und in fpdterer von Gingelien voraus-
gefest worden ift: fo twiirbe biefe Bernunftprodbuction nody feinen
driftliden Charafter, aljo aud) feine dogmatijdhe Beveutung Hhaben.
Gine verwandte Neigung ift audh innerhald der dyriftlichen Theologie
eingetreten. Sobald ber Rationaliémusd aus ber Offenbarung zu
fddpfen unterlift, fidh vor ber bijtorifden Kunde und ihrer reli-
giisé befeelenben RKraft abwenbet und fie durd) blofe Bernunjtope-
vationten entbefrlich ju madjen unternimmt, ift ev unwafhr und durd
pie Cntwidlung ver Theologie und felbjt der Philofophie widerlegt
worben. Und an bdiefem Fehler ter Buriidziechung von bdem Hiftos
rifden und eigenthiimlidy Chriftlichen bHat aud) der ven und barzue
ftellenbe Rationalismus der folgenden Gpoche ftart gelitten. Denn
er gelangte dahin, mit feiner Freiheit und Verniinftigleit Gefdhaft
madyen ju wolfen, dhnlich wie der Pietidmus mit ver Frommige
feit; baburd) verfiel er in Abjtraction und Leerheit, er wurbe befangen
und in {id) felbft unfrei, inbem er frei fein wollte, und tad ift ver
beredhtigte Sinn der feinem Iamen anfhaftenben leidigen Endung
idmug, welde auf einen befdhyrdnfenven Vetried eined an ficdh) noth-
wenbigen Jntereffes Hinbeutet. Allein er fann fidy felbjt und feinen
Standpuntt aud) anvers verfiehen; er fann fih in dag driftliche
Geiftesleben Hineinftellen und von der Wadyt der driftlichen Jbee
und Thatfadye evgreifen laffen: vann folgt er nur vem Princip einer
aud fritifcher Beurtheilung und Vergleihung der driftlichen Glau-
bengquelfen fervorgehenden Aneignung ves driftlichen Glaubens .5,
einer folden, die mit den Refultaten der allgemeinen Wiffenfchaft
ohne Biberfprud) vereinbart werben famn. AUnd) diefer driftliche
Rationalidmus fann verfdyieven ausgefithrt werden, je nad) bem
®rade feiner Cmpfinglichteit fiir die driftlihe Jvee und fiir bie
Dacht ves Thatjadhlichen in der Religion. Ein unbedingt giiltiger
Paakftab pes Berniinftigen ober ver Vernunft Wiberfpredienden fteht
thm nidht jur Seite, well jeber foldhe Jubegriff von eimem jeitlidh
gegebenen Standpuntte des wiffenfdaftlichen Bewuftfeind abhingig
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fein wird; audy finbet verfelbe jein Gegengewidht in der natitrlicgen
Yuctoritit und in ver unerfddpflichen Fiille ved biblifchen Gehalts,
welder bag Studium ftetd wieder auf fidh zuviiklentt. Alein in-
mitten biefer Schwierigleiten und Sdhwantungen bleibt vas Prin-
ctp einer driftlid rationalen Theologie bennody ftehen und
hat feine tiefite Wahrheit in vem Berlangen, alle Gebiete ves Geiftes
mit vemfelben Denfen 3u umfaffen. Beftritten, griindlich beftritten
fann e8 eigentlih nur werden durd) die Behauptung der materiellen
Novmativitit fei e8 nun alles Biblijhen ober aud) nur der vurd
fymbolifde Biidjer figivten Lehre, wenn alfo Schriftprincip und Be-
feuntnif in einer Beife hingejtellt werden, daf ber Freiheit der For-
fdung daburch) Cintrag gefchieht. Gine Theologie, die fich grumd=
faglid) in diefe Schranfen ftellt, hanvelt zwar nidt unverniinftig
fchlechtveg, benn e gab Beiten, in bdénen fie durch praftijdhe Griinde
bagu genbthigt war, aber fie bindet fich an einen Compler von Lehr-
beftimmungen und {dhneivet fich felber dbag Recht ab, ver driftlichen
Lehre, nacdhvem anveve wiffenjdhaftliche Bedingungen in Kraft getreten
ﬁxib, aud) einen yverdnverten Ausdrud u geben. SJnfpivation und
fymbolijdhe Norm Haben einem praftifchen BVediirfnif der Anuctoritlt
gedient und dienen ihm nody; die wiffenjdyaftliche Theelogie im nene=
ven Sinn fann und darf ihnen nidht unterworfen jein; die Erhebung
iiber diefe Novmen ift ihr {icheres Cigenthum geworden, BVon bdiefem
Perfmal ift ungeachtet aller Priifungen, Wandelungen und Segen-
fdge ver lebendige Gang ihrer Entwicdlung feit hunvert Jabren be-
gleitet gewefen.

Mit dbiefer Anerfennung eined wiffenjdhaftlichen Princips ijt in-
beffen nod) nicht Alles gefagt, e8 wive Tdufdyung, wollte man glau-
ben, burdy Buviidjiehung auf vas Principielle und Methodijche bem
fihwierigeren Theil der Frage ausdweicdhen zu Idnnen. Hiftorijdy) an-
gefehen ift ber Rationalismus fein blofes Princip, fonbern eine
Lefranfiht, eine Geftaltung der Glaubensdlehre undo Theologie; ber
Name felber wird weit hiufiger in diefer lepteren Vebeutung ald
mit Ritdfidt auf die wiffenidhaftliche Form gebraudt. Daffelbe
gilt befanntli) von allen theologifchen Shyftemen, dag fie nach ihren
Glaubensfigen und nidht lediglih nach ihren Grundfiten beurtheilt
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werben, und wenn fdhon eine Beftimmte Philofophie ihre wiffenidhaft-
lidge Stellung nidht blof ber Anlage und dem philcfophifchen Aus-
gangdpunft, fondern jugleih dbem inneven Geift und Charalter ver-
panft: fo ift vies bei der Theclogie nody im Hoheren Grabe der Fall,
weil fie unter bem bdirecten Cinfluf der Religion fteht, bdiefe aber
von vem Jnubalt niemals abfehen fann. Die ganze Gefdidhte der
uneueren Theologie liefert ven Beleg bdaju, fie seigt eine Entwidlung,
in weldper BVerwandtichaftlihes und Gegenfagliched fehr oft durdy
Berhiltniffe poppelter Art beftimmt werben; principielle Gegenfige
milbern fid)y bei dhnlichen Refultaten u methodifden, und materielle
Differenzen fonnen, aud) wo im Princip fein Gegenfag ftattfindet,
eine faft principiclie Bedeutung erlangen, weil dbas veligidfe Jnterefje
au ftarf ift, um nidt innerhalb ver wiffenfdaftlichen Bewegung nody
feine eigene Kraft ju dufern. €8 ijt ein Cingeftindnif menfdlicher
Sdwddhe, aber aud) ein evmuthigenber Troft u wijfen, daf zwar
bei gleiden Berfahrungsdweifen verfchiedene Refultate miglich find,
aber aud) ungleiche, ja gegenjdpliche Wege ju dhnlidien Bielpuntten
binguleiten vermigen,

Was nun alfo die Leiftung over bad Shftem bved Rationalis-
mug betrifft, iiber weldjes veflen BVertreter am AUnfange bes gegen=
wdrtigen Jahrhunbderts jiemlid) einig waren: jo fagt €. Henke neuer-
lich von ihm, daf e8 zwar ,einjeitig und befchrdntt, aber durdyaus
uidgt in aller Hinficht unvollfemmen und verwerflich" gewefen fei *).
Qch muf midh) in dhnlichem Sinme erfléren, bin miv aber woh!l bewuft,
vaf biefes Urtheil nid)t aufrichtig nody Haltbar fein wilrde, wenn
e8 nur ald Ausdbrud einer Billigleit, welde jede theologifdhe Rich-

1) Hente's Feftrebe iiber Rationalismus und Traditionalismus im 19. Jahrh.
Marb. 1864. &. 8, daju die S. 5 gegebene Definition: ,Im Berhiltnif gu einer
gefdhidytlicy gegebenen Religion bdriidt Rationalidmus den Anjprud) aus, biefer
Religion mit einem eigenen bavon verjdyiedemen Filvwabhrhalten beiftimmen u
Tounen, baneben bie Forderung, fich fein ganzes Erlennen einbeitsooll unbd wider
fprudy@los 3u erbalten, jugleih den Trieb blof Dasjenige aus ber Diftorijd) ge-
gegebenen Religion anjuertennen und feftzubalten, wobei jeme Buftimmung uud
biefe Uebereinftimmung nidht verloven geft, endliy die Neigung dbas fo Ausge-
wihlte fiir die Dauptjacge darin ju evhdren.”
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tung in ihrem velativen Werthe anerfennt, verftanden fein wollte.
Denn e8 trigt unftreitig felbft fdhon eine dogmatifhe Entfdheivung
in fidh), und diefe wird von zwei Punften abhingig fein. Wer nimlid)
an der Lehre von ver Menfchwerdbung Gotted, alfo von der Gott-
Beit Ghrifti, — Gottheit in dem allein confequenten Sinne bdes
Dogma’s genommen, — und an ber anbvern Lehre von ver angebo-
venen Bevdorbenheit der menfdhlichen Natur fefthdlt: muf nothwen-
big aud) ven Rationalidmus fiix einen Abfall vom driftlihen Glau-
ben ertldren, mag e8 aud) mit deffen wiffenfdaftlichem Princip Be-
fchaffen fein wie e8 wolle; nur bad Verdienft Fritijder Anvegungen
und gelefhrter Fortfchritte muf aud) in diefem Falle nech zugeftanven
werben, LWer bagegen einen dhnamifden Begriff vollfommner
Offenbarung Gottes und feined BVerhiltnifjes jur Welt durd) Chri-
ftug und vas Factum ver Siindbenferrfchaft unv der aus verfelben
fih ergebenben Crldfungsbediivitigleit sum Grunde legt: der darf
gwar immer nod) mit dbem RationaliSmusd Hhadern und feine Greny-
beftimmungen iiberfdyreiten, ev braudyt ifn feinedwegs, wie er fidy
fchroff und mager jugleid) ausdgeprdgt hat, ju Ddevoriven, nody we-
niger die mit ihm in der Regel verbundene Lebensgnficht und veli-
gidfe Stimmung hodzuftellen, aber eine Anerfennung feiner theologi-
fohen und dhriftlidhen Bevedhtigung wird er ihm nicht mehr verjagen
fonnen. Unb mit biefem Reprteren ift der Standpunft der folgenden
Bearbeitung im Allgemeinen bezeichnet; Beweisgriinde aber Idnnen
in diefem Falle nidt Ginzugefiigt werben, weil Jeber wiffen mug,
baf er in bem einen wie in bem andern Falle feine ganze veligisfe
und wiffenfdoftlihe Perfdnlichleit zum Pfande fegt. Jnbem idy
jepodh) nun die Fritifhe Theologie felbft fritijdh zu verfolgen unter-
nefme, werdbe ich Gelegenkeit finden, aud) bas Unterfcheidende meiner
Anfidht geltend ju machen.

Die Darjtellung felbft muf nothwendbig ein anderes Anfehen
gewinnen alg in ben friheren Vinven. Kirdlide Creigniffe begeg-
nen und nicht, ver Schauplag ift ein durdaus wiffenfhaftlicy lite-
ravijher. Aus fidy felbft fhipft die Theologie die Grilnbe, weldpe
fie vorwdrts tveiben, aber auch fpalten unb zur Bégerung und Re-
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action gegen ven ftivmifdren Fortfchritt ndthigen. Buerft bebilrfen
bie beiden Anfinger und Bahnbredher ver neueren Theologie, Semler
und Grnefti, einer eingehenden Chavalteriftif; hievanf haben wir in
pag Continuum bder literarifdhen Bewegung einzugefen, welde ben
innex(ich vorhandenen Gegenfaps eine Jeit lang nod) verhiillt, vamn
aber {dharf aw's Richt ftelit, Der dogmatifhen Theologie bleibt
unfeve Aufmerfjamteit vovjugéweife zugewendvet.



Eriter AUbichnitt.

Anrvegungen zur Crneuerung ver Theologie.

I Qohann Salomo Semler.

,,811 ben feltennen moralifchent und litevarifden Crideinungen
upfeved ju Cnde gehenden Jahrhunverts gehirte ofhne allen Streit
per beriihmte Doctor Semler, der nun feit zwei Jahren unferer
Wiffenichaft entriffen ift. Was war die Theologie in Deutfdhlanbd,
al8 ex fie aué Banmgarten’s Hinven ur Pflege iibernahm, und
was ijt jie burd) die Art der Pflege, die er zuerft verfudhte und in
per ihm Unbere folgten, in unferer legten Beit geworden? Ein
polleg Biertel Siculum war er gefdydftig, diefer Wiffenfchaft das
peraltete und fdmugige Gewand, das ihr Platonismus (?) und
©dolajtit umgeworfen hatten, ausdzujiehen und fie verjiingt und mit
neuen Neizen audgeftattet ihrer Schwefter, ber Philefophie, bdie fie
audzuftofen drohte, zur NAusfohnung wieder juzufithren. Bon bdie-
fem feinem eriten Wirfen an verloven ihn feine deutfchen eitge-
noffen nicht mefhr aud ven Augen. Sie waren al8 Bewunberer ober
alg BVerddter, ald Lobrebner obder Tabdler iiber ihn getheilt unv
fampften filr und wiber ihn; nur bBlieben fie bei aller iibrigen
Berfdyietenheit iiber feinen uintbefcholtenen Charakter einverftanden.”

Mit diefen Worten erdfinete Cidhhorn') zwei Jahre nad
Semler’s Todve feine Chavafteriftit bdiefes Mannes. Er Hhat ifhn
einigemal ju hod) gepriefen, einmal zu ftarf getadelt, im Ganzen aber
nad) feinem wiffenfdaftlichen Berbienfte richtig beurtheilt; und wenn

1) S. deffen Allgem. Bibliothet der bibl. Literatur, Bd. V, Leipjig 1793.
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bied fo baldb gelungen ift: fo diivfen wir und mehr al8 jiebsig Jakre
fpiter eine unbefangene biftorijche Wiirdigung im vollen Maafe
sutvauen. HdGHft ausdgeseichnet durd) gelehrte und Fritifhe Begabung
ift bod) Semler feine fdwer verftinvlide Perfdnlichfeit ), o8
fehlt ihm an bderjemigen geiftigen Tiefe und veligidfen ECigenthitm-
[idhfeit, die leidht verfannt wird und in bdie man nur mit bebeuten-
ber Anftrengung eindringen fann; iiber Tugend und Sdhwdicdhe feiner
Leiftungen fann fein Bweifel fein. Dagegen iji Semler eine fehr
fdwer darjzuftellenve Crideinung, weil er unfere Aufmerffamfeit
nad) allen Ridtungen zerftreut und weil wir in Gefahr fommen,
iiber ber Mannigfaltigfeit ber Anvegungen, die theild von ihm aus-
gingen, theil8 jid) wenigftend an ihn anfniipften, ihn felber und
ben engeven Kreié feiner Bejirebungen aus vem Auge ju verlieren.
Bahnbredende Talente wie dad feinige werden burd) die Forderun-
gen per Beit entwidelt und fortgejogen, die Letvadtung thres Einfluf-
fed verliert fih in’s Unbeftimmte, wenn fie nicht von vorn Hevein bie
rechten Gvengen fucht. Cine dbhnliche Ungewifheit Haftet aud)y an
Semler’s wiffenfdaftlicher und litevarifder Wirffambeit. Nad
allen SGeiten hat er Keime und Anvegungen ausgeftreut, mandperlei
gelehrte Notizen, fritijche Winfe und Anfdge erhalten feinen Namen
noch heute unter und Ilebendig; bleibt man aber bei diefen wenn aud
sablreicdhen Cingelnbeiten ftehen: fo gebeu fie nodh) burdjaus fein Bild
deffenr, wa8 Semler war und wollte,

1) YAufter Tholud's betanntem Aufjap. Vermifdhte Sdr. II, &. 39 ff. ift
bauptiddlidh ju vergleichen die fleifige, aber von einem febr bejchrintten Stand-
punite gearbeitete Pionographie von H. Shmid, Die Theologie Semler's, 1858. —
Bon ber nadfolgenden theologijden Entwidlung itberhaupt Hanbeln: Braftberger,
Eradplung und Beurtfeilung d. Berdnder. d. Lehrbg. b. Prot. Halle. 1790. Titt.
mann, Pragm. Gefd). der drl. Rel. u. Theol. 2c. Brsl. 1805. 1824. Giefeler,
Ridblid auf bie Fivgl. u. theol. CEntwidlung wihrend der lefsten funfzig Jahre,
Gbttingen 1837, Tijdirner, Beurtheilenbe Darfiellung der dogmat. Syfteme,
welde in ber proteft. Kivde gefunben werdben, Memorab. L. Stiudlin, Gefchidyte
bes Ration. und Supernat. Gbttingen 1826. Amand Saintes, Hist. crit. du
Rationalisme en Allemagne, Paris 1841. Rad) bem Franydfijhen mit Anmer-
tungen unb Ggpeurfen von Fider, RQeips. 1841. RKahnis, ther. Dogmatit, I,
©. 54 ff. Cudlih bad RNeuefe in Dorner's Gefdyichte ber prot. Theologie, 1867.
©. 103 ff. —
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BWir halten ung an Semler’s eigene weitfheifige, aber lefhr-
veihe und im Gangen ohne Rubhmredigleit gefcdhriebene Autobiogra-
phie ') und faffen augerdem aud der grogen Menge feiner Schriften
vag Widptigere zujammen, inbem wir babei auf &lteve und neuere
Urtheile Riidfidt nehmen®). Jobhann Salomo Semler war
per Sofn eines Geiftlichen ju Saalfeld in Thiiringen, geboren am
18. Dec, 1725, Aeugere Glitdsumftinve haben feine Laufbahn nidt
begitnjtigt. Die Sorgen und Mithen, mit weldhen feine Jugend 3u
fampfen Datte, wedten und fteigerten jein Talent, aber fie liefen
eine gewiffe fpiefbivgerliche Rleinfeit ver Denfart in ihm uvid,
veren er audh) in fpiteven Jahren nicht Herr geworven ift. Er
evwuch8 in bem Ddortigen ftarf pietiftifch geftimmten SKreife unter
Ginflilffen, benen feine natiirliche Geijtesausftattung entfdyieden wiver-
ftrebte. Der Rector der dortigen Lefhranftalt begiinjtigte die fromme
Ueberfpannung, und eine 3eit lang rednete es der junge Semler
felbft sur Aufrichtigleit vecdht traurig u fein; aber zu ven ,Ber-
fiegelten” ju gehdven, welde den Tag ihrer Vefehrung genau anju-
geben und ven ,meuen Dialeft” von der Gnave geliufig su veden
wufiten, wollte ihm nicht gelingen. Defto ftiirmifdyer ergab er fidh
fdon al8 Snabe dem Hang zur gelehrien Litevatur. Wikhrend er
burd) fdrperliche Bewegung, durdy Kegel- und Ballfpiel zur Sefund-
heit und Unerfchrodenheit evzogen wurbe, fehlte e8 ihm auf bder
Sdule 3war nidht an Lob und Auszeidhnung, wohl aber an jeder
befonnenen Leitung, welhe biefer frithseitigen Biidherjagd und unbe-
grengten Lefefudht Hitte Schranfen fegen Ednnen. Mit 17 Jahren
finben wiv ihn al8 Studivenven ver Theologie zu Palle. Hier jtand
pamals nur die Wahl wijden der geviegenen und gelehrten Kivd)-
lidTeit eined Baumgarten und vem iiberlieferten Pietidmug. Wir
biivfen Semler glauben, wenn er erzihlt, daf er den bortigen Lefh-
vern anfang8 mit gleicher Pietdt nahe getreten, baf er aber audh

1) Gemler's Lebensbejdyreibung von ihm felbft abgefafit, gwet Theile, Halle
1781, 82, bazu bie Bemerfungen Tholud's, . 41 fj.

2) 3n ber genannten Cidhorn’{den Abhandblung werben nod mebhrere Anf.
fage von Nofjelt, Wolf, Sdii, Sohlichtegroll ervihnt. Den Sdnf bilbet ein
vollfiinbiged Berzeidhnify von Semler’s Sdriften.
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bie Gegenfite dex herridenven Gefinnung ftart, ja qualvoll empfun-
ben Habe '). Uber bie Warnungen vor ber falten Gelehriamleit
und por den Collegien chne Straft und Salbung woliten nidht frudy-
fent; allmdhlic) verdnderte fich fein Umgang, er fonnte nidht einfehen,
warum bdie methodijde Seelenpflege wichtiger fein folite al8 Fleif
und Studium. Nadydem er ju Baumgarten in genauere Befannt-
fdaft getreten war, der ifhn bald al8 Specialfdiiler auszeidhnete und
al8 literavifhen @ehiilfen befdhdftigte, war feine Wahl wifchen ber
Theologie ved Wiffens und ber anbern ved Gefiihls entfdyieden.
Sefyr frith hat er fidh) in fleinen philofophifhen und fritifchen Anf-
fédgen fowie in ber Mitarbeit an VBaumgarten’s allgemeiner Welt-
bifterie al8 Sdyriftfteller verfudt. Wir iibergehen nun feine erfte
halbpolitijhe Thitigleit in Coburg, bie einjihrige aber gliicliche
Profefjur in Altorf fiir Philologie und Gefdhichte und feine BVer-
heirathung, €8 waven hauptfidlih Baumgarten’s Bemithungen,
weldpe ihm 1752 ven ehrenvollen Ruf als Profeffor ver Theologie
in Halle andwirften, vem er fih erft nach) lingerem Wiberjtreben
und in rvidtiger Vorausfidt einer {dwierigen Stellung fiigte *).
Qung und unreif wie er war, verzidhitete er anfangs auf jebe Selb-
jtinbigteit; er empfing Baumgarten’s Hefte, vas Breviavium zur
RKirdengefchidite und bie Hermeneutif, und verwendete unfdiglichen
Fleif auf die Aneignung und Bereidherung diefes Waterials. Denn
im Arbeiten fdjeute er Teine Ummege, that Bieled ohne bdirecten
RNugen, und je grofer vie Stoffmaffe, bdefto mebr jog fie ihn an.
Bon ben Collegen entfernte er fih nady und nadh) und blieb nur
mit Heilmann in einigem Berlehr; bdie fromme Partei lief ihn fal-
fen, und ev felbft, wie er fagt, fammelte immer mefhr Urfadyen,
mit ihr unzufrieven ju fein. Nach Baumgarten’s Todve (1757)
ibernahm er bie Peraudgabe von deffen Lorlefungen iiber Dogma-
tit und Polemif; obwohl bald ber angefehenfte Lehrer der Facultit

1) Lebensbefdyreibung I, 79. ,Redt gut weify id) e8 nod), daff idy einft gon
affein Abends8 aus bem Eollegium auf dem grofen Plage ded Waifenhaufes
fpasieren ging in tiefer Bettiibniff und witnfdte: o wedre idh diefer Klumpen Eis,
bicfes Stitd Holz!¥

) Gbendaf. I, S. 182 fj.
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Blieb ex bodh noch einige Beit dabeéi ftefhen, Empfangenesd verbeffert uny
vervollftindigt wieverzugeben, bi8 aflmahlid) bei wadyfender litevayi
fer und acabemifdher Wirfjamteit feine fritifhen Neuerungen laut
wervent muften. Sein nadyfolgendes Arbeitdleben unterjdheivet fich
wenig von dem bamald gewdhnlichen eines teutjhen Gelehrten; im
Haufe unbejdholten und fromm, bder Regierung gegeniiber fitgfam,
im Streite unerfdroden doch felten bitter, erhielt er fid) unter 3afl-
veichen Freunven, BVewunterern und Wiverfachern die dufere Rube
feines Qebend meift ungeftsct. Manner wie Spalding, Jerufalem,
Sulzer, Cruejti finven wir in ndherer Vegiehung su ihm, Sein
bebeutendftes Stabium umfaft etwa die Jahre 1760— 80, bdenn
nadfer traten Umitinde ein, welde, wie wir fehen werdben, dad Ans
fepen, pas er fid) in Deutfdhland errungen hatte, nidyt wenig ev-
fdbiitterten.

Die enge perjduliche BVerbindung zwifdhen Baumgarten und
Semler begeidhnet eitten Uebergang von der Syjtematif jur KLri-
tit, auf veffen Merfwiirdigleit wir jhon frither hingewiefen haben ).
Beive Vidnner waren gur Hilfte cinanver vdllig undhnlidy; bder
Gine ein philofophifcy und Hiftorifdh gefchulter Theoretifer, der feine
Fader allfeitig fiberfal) und mit fiderer Handb abgrenste, jeder Ab-
fprecheret abhold und ftreng bavauf bebad)t, ben iiberlieferten Refyr-
inalt su bewahren; ver Anbdere ein geborener Kritifer und Samm-
ler, philofophifch ungebilvet, ohne Sinn fiir {hjtematifde Cinbeit
und fiinftlevifge Geftaltung, ja unfihig ein Ganges methodijdh 3u
burdypringen, und nur unabldffig der Erforfhung, Sidhtung, Beur-
theilung ded Gingelnen zugewendet. Aber Einiged Haben fie dennod)
mit einanver gemein, den gelehrten Standpuntt, die Hihle fdharffin-
nige Bevitanbesthatigleit, bie umfaffende Wifbegierde und bdie Ab-
neigung gegen biejenige Frommigleit, die fidh felber an die Stelle
ber Wiffenfchaft fegen middyte; und vielleicht diente gerave das BVer-
trauen, mit welcdhem der Jiinger fich dem Weifter anfdhlof, dazu
ibn langfom aber defto fichever auf eigene Fiife su ftellen. Semler
griff die Theologie mit philologifdhen RKvdften an. €8 war ihm

1) Bgl. Bd. III, &. 192. 279 fi.
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friih gelungen, fich von bem Ginfluf der pietiftijhen Schule loszu-
machen; al8 er nun fpiter unter Baumgarten’s Leitung ') das
theologifche Ratheder betrat, al8 er feine gange Chre darin fudhte
effenn Werf fortzufegen, bid zulest die eigenen Studien den empfan-
genen Borrath nacy allen Seiten durdbrachen und iiberwuderten
und an vielen Stellen fritifden Anfichten Raum gaben, fann man
fich wohl vorftellen, vaf ihm aud) eine yweite Befreiung, die von
per fivd)lichen und traditionell bogmatijchen Auctoritit, mdglidy wurve,
unb 3war durd) Wittel, weldre fein Talent {hm in Denge jufiihrte.
Halb unbewufit, halb ald frefer Urheber hat er bas Lojungdwort
ver Fritifhen Theclogie gefprodhen ®).

Semler’ 8 Sdrijtftellerei ijt von Beitgenoffen und von Spite-
ven {dharf getabelt worben, und mit Recht. Bon feinen 171 Sdhrif=
ten und Anffisen mdchte man gern die Hdlfte {treichen, fnnten bdie
fibrigen baburd) verbeffert werben. Nach meiner Kenntniff fintet
fi unter ver gangen Menge faum ein eingiges gleihyméifig purd)=
geavbeitetes Werk; viele gleihen Ercerpten oder formlofen, hier und
ba von Fritifdhen Bemerfungen unterbrodenen RLejefriichten, alle lei-
ben an ermiibenber Cintdnigleit und Breite, und was das Wert
felber erft mittheilen {oli, befommt man in der langen BVorreve
fhon su horen, Semler hatte Feinen Begriff von jdriftitellerijder
Bollfommenheit, exr vernadldffigte die Form bdergeftalt, daf aud
pér Jubalt dbarunter leiben mufite, weil verfelbe veveinzelt uup zer-

Y Gidhorn fagt a. a. O. &. 23: ,Baumgarten, der fhon friife Semler’s
Greimiithigteit gemwittert Yatte, lauerte ihm auf jebed Wort und flofy bhaufig itber
in Grmabhnungen, fein Abtriinniger feiner Sdule ju werben.” So jGlimm fann
e8 jebod) nmicht gewefen jein, denn Semler bemerft in der Lebensbeidr. I, S. 222,
bafy ber alte Vaumgarten die Freifeit im Denfen, die jener ju dnfern angefan-
gen, freundliy mit ibm BereDet Habe, wenn gleidh nidht obne Warnung vor den
naditheiligen Folgen.

2) Semler dufert mebhrfad, daf er fih ungern und nad) lingevem Saubdern
entihloffen bHabe, mit feinen abweideiben Grundiien und Gloubensanfidten
offen bevvorjutreten. , Will bied aber Jemand meine theologifde Untrene ober
Hendyelei nennen, daf i) nidyt jogleich AMes nummwarf, dem will i) fein Urtheil
gern laffen.”  ,3d babe mir mande dngftlidhe Stunde baburd) gemadt, ob es
aud) jegt die Beit wdve, baf iy meine eigene dodh erft anfangenbe Erlenntnif o
vielen theologifhen Bitdern entgegenftellen tinnte.” Lebensbejdr. I, &. 275. 314.
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ftidelt und nirgend8 auf einen veinen Aysdrud. gebrad)t wurbe.
Qever Einblid in feine Schriften zeigt, wie leicht ihm bie Fever in
beiben Spraden flof, aber aud) wie wenig er fie ju beberyfdhen
vermochte. Um ihm in diefer Vesiehung nicht Unvedht zu thun,
milffen wir bie Natur jeines wiffenfdhaftlichen Unternehmens in's
Auge faffen. Semler war fiix die deutfhe Theologie ber Anfith-
rer einer fritijchen Umwdljung und darum aud) vag Opfer berfel
ben. Wer unabliffig fammelt, raubt fid) felber vie Kraft per Ge-
ftaltung; wer mit feinen Sammiungen ein aufrdumenves Gefdift
ber Unterfcheidbung, Aufldfung.und Berfesung verbinbet, um bdavu-
thun, vaf die tirdlidhe Schultheclogie fih in hunbert unbewiefenen
Borausfegungen bewegt und ihre Unterfudungen wveir vorn anzufan-
gen Bat, wer endlidy bdiefe8 Vevfahren beinahe auf alle theologifchen
Facher anenvet: der wird feine neuen Vahvnehmungen und Ur-
theile in einem dhaotifchen Bujtanve juviidlaffen, er wird in Borar-
Beiten ftehen Dbleiben, deven Werth er nidht abjchiten, deven Refultat
er nicht voramsfehen Fanm,

@8 ijt ndthig, hier von dem Gang feiner Studbien und deren
RBerhaltnif ju dem damaligen Stanbe bder Theologie einen Ueberblic
34 geben, wozu namentlidy ber jweite Band feiner Lebensdbefchreibung
gute Dienfte leiftet. Bei aller Unfertigleit feiner Schriften und
Belenntniffe erfcheinen zwei Grundfige mit feinem wifjenfdaftiichen
und tivchlihen Chavafter devgeftalt verbunden, daf wir fie unver-
dnderlich von ihm verfolgt fJehenm. Buerft Hat er die {dyon frither
anerfannte Unterfdheidbung von Religion und Theologie
febhr Beftimmt fejtgehalten und durchgefithrt. Die Theologie, behaup-
tet er, foll swar bdie Religion pflegen, weldhe ihrem Wefen nad
Friidte ber Gottfeligleit, Frommigleit und Lugend zu bringen be-
ftimmt ijt; al8 Theologie aber ift fie eine burchaus gelehrte THi-
tigleit und fiihrt nur auf dem Wege ftrenger Wiffenjdhaft jum
Biele. Fir jeve dffentliche Ueberlieferung ves Chriftenthums ift die
theologifche Gelehrjamfeit nidyt minder unentbehrlich wie der fromme
Gifer; wo Eing ofhne dbas Andere wirft, deutet died auf einen Wan-
gel ved Buftanbes cber bes eingelnen Subjects, der aber feiner pon
beiven ‘Ridhtungen al8 folder Schuld gegeben werben darf. Lange
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genug ift bad8 Thema von den wiedergeborenen oter nidht mwieber=
geborenen Predigern ausgebeutet worben; bdie fromme Pavtei hat
fip pamit Schaven gethan, da fie fidh an eine erbauliche Sprade
gewdhute und den unendlichen Umfang in der Anwendung undp Auf-
faffung drijtlider BWabrheiten aus dem Auge verlor !). Semlex
tritt aljo unddyft dem einfeitigen Standbpuntt des Pietimus entges
gen, inbem er die Frommigleit zwar in ithrem allgemeinen driftlic)-
religidfen Werthe beftehen [ift, aber die Uusfdhlieflichleit verwivft,
mit ber fie fih an eine gewiffe Anzabhl theologifcher Begriffe und
Ausdpriide gewdhnt Hhatte, Allein diefer Gegenfa fihrt thn weiter.
RNicht allein von ven Sagungen ted Pietidmus will feine Theologie
unabhingig fein, fie will fiberhaupt fein dogmatifdes Programm als
fdledhthin und allgemein giiltig anerfennen, foubern ifhrer eigenen
unterfuchenven Thitigleit foll ed itberlaffen fein, die Glaubenswahr-
beiten ju finten ober genauer zu beftimmen, welde ber in ber
Oottfeligteit und Tugenbiibung gegebene Bwed der dyriftlidhen Reli-
gion unweigerlich fiir fid) fordert. Fragt man weiter, wie fie fidh
nad) folder wiffenfdhaftlichen Befreiung ju der ihr vorliegenven Fivd)-
lichen Ueberlieferung verhalten foll: fo antwortet bavauf der zweite
nicht minder bemerfenswerthe Semler’jde Grundfas. Die Theolo-
gie hat ifren Jnhalt feineSwegd zu erfinden ober ju erbenfen, fon-
dern aud bder Dijtorijdhen Offenbarunly und Entwidlung
su fddpfen; auf bdie tirdhlihen Geftaltungen des Slaubens ijt fie
hingewieferr, diefe follen a8 wirflich gewefene ober nod) ju Redst
bejtehenbe ebenfo angefehen wie jugleidh nady ihren Gritnden gepriift
werben. Alle Crideinung ved Chriftliden ift Stoff, ift Gegenftand
ver theologifdhen Forjhung. Der drijilihe Glaube hat fih ja nidht
in einer eingigen Rirche, fonbdern in einer Reihe von Kivcdhen und
Parteien audgeprdgt, und jwar jeberzeit mit vem Anfprudy, gevade
in biefer Form ber ridhtige zu fein oder fogar bie Wahrheit aus-
{hlieglich in fich su tragen, welder Anfprud) fid) aber nur in ge-
wiffen Grengen vurdfihren lief. Folglidhy zerfillt die driftliche
Religion, im Ovofen iiberfhaut, in eine ganze Reihe befonberer

1) Qebensbejdhreibung II, &. 177, vgl. ©. 61. Die fier geitbte Kritil Des
Pietiémus ftimmt mit der ber firchlihen Beurtheiler gany itberein.

Gefdy. b. proteft. Dogmatit IV.
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Glaubendbarftellungen, beren Bildbung fdon von beun erften Jahr-
Bunberten ifren Anfang nabhm; alle find don localer und tempo-
veller Gilltigleit, in allen fiudet fih ein Antheil an demfelben Se-
meingut, der von bem, was fie jede fiiv fich behaupten und lehren,
unterjdhieven werven muf. Die Wiffenidaft al8 eine burdy iiber-
geugende ®riinve fich vollziehende Bernunftthitigheit fieht fich daher
einer grofen Mannigfaltigleit localer Glaubensformen gegenitber;
fle barf biefelben feineswegs ignoviven, ift aber aud) ebenfo wenig
verpflichtet, bas8 Dafein ver dyriftlichen Religion in der Weife u
befdyrénten, wie fi) ver drtfliche und zeitliche Glaube befchvintt Hhat.
Qe allgemeiner die rechten veligidfen Friicite auftveten, defto weniger
laffen fie fih nad) bem Maafjtabe der localen Glaubensbeftimmun:
gent beurtheilen, vefto minber fommt ben legteren ein unbedingtes
und unverdndberfihes Anfehen zu. Daher muf fih die Theologie
bie Aufgabe ftellen, die Haltbarfeit der fo odber anberd abgegremsten
Theorieen, foweit fie nicht ver unmittelbare Ausdrud driftliher Ge-
finung und Frommigleit find, in Unterfudyung zu giehen; inbem
fie fih Dabei nur von ber objectiven Wahrheit ihrer Beweisfilhrung
leiten [&ft, von jever dugerlich iiberlieferten Auctoritdt freimacht unbd
Yeine veligidfen Behauptungen darum gelten (ifit, weil fie irgendwann
unb irgendwo gegolten Haben over nod) gelten, invem fie mit Ginem
BWort nady fo langer PDerr{dhaft der fivdlien Gewohnbeit, der
Citabilitit und gelehrten over ungelehvten Rechthaberei und Nad-
fpredherei mit der Grmittelung ber Wabrheit Crnft madpt, wird fie
erft jur Wiffenjdhaft. Die Theologie alé Wiffenfdhaft ift fomit
theils Grlernung und Crforfdung theild freie Kritif bes gefammten
vom Urfprung veé Chriftenthums an iiberfommenen und vielartig
geftalteten tirplichen und wiffenfchaftlichen Materials, und wer fid)
entfchloffen Gat, fie unbeiret von Borurtheilen und Borfdyriften le-
biglih nady bem Princip des anfinglihy ausgefprocdenen driftlichen
Gnbweds der Gottfeligleit su bearbeiten, bev befindet ficdh in ber
Jhohen Shule dber Theologie™)."

1) Qebensbejchr. 1I, S, 245, , 3 liebte die Gelehrfambeit um fo mebr, als
fie bas eingige faft allmidtige Mittel war, eigened Nadpbenten in ber Welt ju
Befirbern, weldes eine unitberwistblidge Kraft des8 Gewiffens mit fiy bringt. —
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©o entjieht fih Semler al8 Kritifer dem Unfehen bder fivd-
lichen Sapungen, jofern fie der freien Entfdyeibung vorgreifen wols
len, und fo fudht er al8 vergleihender und for{denver Selehrier
diefelben Cricheinungen wieder auf, von denen er nicht beberricht
fein, beten ev aber eine jeitliche und Srtliche Bedeutung juerfennen will
Beives, die Iritifhe Unabhangigleit einerfeitd und die gelehrte und
wiffenfchaftliche Vevbunvenfeit mit den niher oder ferner liegenden
Oeftaltungen ves dyrijtliden Glaubenslebens anbererjeits, jdeint ihm
gleid) nothwenbdig. Sein eigener Standpuntt verrdth wohl die Ge-
genfitfe, unter denen er fich gebilvet hatte, und filhrt vody jugleidh
auf etwag Anbdered und Neues, Dev fird)lichen Orthodorie gegens
iiber beruft er fich mit ben Pietijten gern auf die Gottfeligieit ald
pen religidfen €nbywed, den er aber weit abftracter und moralijdher
al8 jene auffafit und mehr von dvem beftimmten Glaubensinfalt ab-
I6ft. Umgelehrt theilt er mit den Firchliden Theologen die gelefrte
Methove, weldher nun von ihm der weitefte Spielvaum -erdfjnet
wird !). Kritif und freie Forfhung waren lange nievergehalten, in
tirdlihe Schranfen geftellt und auf gewiffe Refultate Hingewiefen;
jest foll ihnen die gange dhriftliche Welt offen ftehen, jie find Selbft-
swed geworben und bitrfen auf dem unermefilidhen Felve, fei eé aud
anfangé planies, umberidhweifen. E8 braucdht faum gefagt ju wer-

Qe mehr bdie Grundjipe der puoteftantijden Rirche einem jeden Menjden bdiefe
reibeit bes eigenen Denfend und Unterfudjend gewdbren wiber die papiftifde vo-
tige Refrorbnung, dafy er mun felbft in feinem Gewiffen e8 entjdieiden anu: defto
liebensmwiirdiger wurben mir diefe Grunbiige.”

1) Qebensbejchreibung II, &. 247. ,, Wire fonft su einem Theologus nichts
nsthig, al8 das einmal vou einem diteren Theologns aufgefeste systema theolo-
giae nad) biftorifdher und Hevmenentijher angefester Ridptigreit felbft inne 3u Ha-
ben unb fermer gelehrt ju vevtbeidigen widber romifde, reformirte, arianifdpe,
focinianijde Gelehrte: fo iviitbe wenigflens tentatio juweilen feine fehr grofe
Bebeutung haben. Jd) witrde e8 wenigfiens filr eine febr leidhte Sade Halten,
ein Theologus in biejer Art ju werben. Jn meiner Art ju flubiren und ju les
fen it e8 mir eine fehr [dhmwere Sadje geworben, weil id) jum Lehramt eine
immer fortgebende, fidh immer mehr ausbreitende Arbeit gevednet habe ober Habe
redynen mitffen, um meinem Gewiffen immer mebr ein Genitge ju thun, dad
mic immer vorbielt xcipy Jdovievsyv, wonad) fein Lefrer an meiner Stelle
bag ju thun im Stanbe fei, mas id) gerabe jest thun miifite.”

g *
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benr, baf Semler im Berhaltnif su fritferen Freunden einer freicven
proteftantijhen LQehrentwidlung einen bebeutenven, theilweife fogar
ablenfenben Sdyritt weiter thut, Cr ftimmt Caliyt undo Spener
davin bei, dbaf das dyriftlich Walhre audy al8 ein fittliches Wirffames
und PHeilbringended fidh erweifen, bver Glaubensftoff religits und
fittlidy belebt werden miiffe. Wenn aber Caligt in der Vannig-
faltigteit ber drijtliden Befenntniffe die einfacdhe Wurzel ter alt-
tivdyliden Trabiticn al8 maafigebend fejtgehalten, alle genaueren Be-
ftimmungen fiiv verbefferlicy erflért, und wenn Spener in allen uner-
lebigten Fragen fich gegen bie Madyt{priiche der alten Sdhule frdjtig
aufgelebnt hatte: fo will Semler iiberhaupt nichts Degmatifches
von dem Rechte freier Unterfuchung ausdgeidhloffen wiffen. Denn
bie Seelengefahr, vie fo viele Lehrev aller Parteien mit ver dogma-
tifchen Abweicdhung verbunven venfen, findet in ver That nidhyt ftatt;
bag Dogma als foldhes fhat feine Beziehung jur Seligleit, Niemand
wirb {dhlecdhter, wenn er es verwirft, nody beffer, wenn ex e8 annimmt,
und felbft bie ,fogenannten Heiven” werben burd) vie- Berdbammung
ber Theologen nodh nicht verurtheilt V). Semler bleibt fih in der
Befdhreibung bes driftlichen Princips und Wefensd allerbings nidht
gleich, boch befdreibt er gewshnlich dasg Chriftenthum al8 die hi dite
Wohlthat Gottes und (Gfit alle Seligleit bavon abhangen, daf
wiv bie von bem Bater, dbem Sohne und dem heiligen Geifte auss
gegangenen Segnungen felbft erfafhren und geniefen, nidht davon
baf wir fie in einer unverdnbderlichen Form ausfprecdhen und {iber-
liefern,  Ginneddnberung, thitige Vefferung und uverjidtlicher
Glaube an Gott, welder durdy Chriftus und den heiligen Geift
alfe nur ervenflide moralifhe Wohlfahrt frei und offen ven Men-
fdhen juffiefen [(4@t, enthalten vas dyriftlige Heil, und Semler
finbet 8 an vielen Stellen feiner Sdhriften unbegreiflich, daf bdie
Chriften mit diejem moralifden Befigthum, deffen Nuten auf dev
Dand liegt, fid) nicht begniigt Haben, Wir finven ihn hier auf glei-
dem Wege mit dem befferen Deidmus; derfelbe Uebertritt aus dem
bogmatijdhen in das moralijhe Chriftenthum, wobei e8 unbeftimmt

1) @benbdaf. S. 243 fi.
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bleibt, ob e8 iiberfaupt noch irgend einer Lebrbeftimmung bebiirfe.
Derfelte voreilige Brud) mit bem Syftem, der aber — und dies ift
ber Unterfdyied — mit frommen und f{honenven Gefinnungen u-
fammenbefteht. Denn angelangt auf bdiefer Hihe will Semler dbodh
feinedwegs mit allem Kivdhlichen brechen, fondern ev ftellt fidh) wieder
friedfertig in bie Mitte ber Shftembilvungen, welden er bie inneve
theoretifche Nothwenbdigleit abgefprodien Hatte.

Ueber bdiefe Doppelftellung Semler’s geben die Lebensdbefdhrei-
bung und fiitere Schriften binveichendven Auffdluf *). Pag immer-
hin vaé Chriftenthum eine movalifdhe Religion fein: fo Bat e8 fidh
bod) von Anfang an ven Bedingungen der Gemeinfdaft anfdlie
fen miiffen. Nidhts war natiivliher al@ vie Bilbung der verfdhie-
benften Weeinungen, nidhté ncthwendiger alg bdie Crhaltung und
Befejtigung eines gemeinfamen Verbanves, zumal bei der Wienge
ber nod) gdhrenben Glemente, bei dber Ueberzahl ver Unmiindigen
ober Streitfiidhtigen, von denen Einer den Anvern meiftern wollte.
Die Cntftehung von Kivdpen und Confeffionen und felbft die einer
grofien fatholijchen SKdrperfdhaft ijt eine wohlbegriindete Thatfache;
mit ihr aber war bdie Giiltigleit einer Lehrordnung unaufldslic) ver-
bunten, weil bdie fivdlidien Theilnehmer nicht ohne ,dufere” Mert-
male geeinigt und von nachtheiligen Parteiungen over Berwirrungen
abgefalten werben fonnten. Nidht ver Cultug allein, aud) die Lehr-
und Glaubensfprache erheifdht eine Tirdliche Cinbeit und fidhert da-
purd) ben Bwed der Religion. Nidt minver muf dem Staat daran
gelegen fein, die eingefiihrte Refhrovbnung zu {diigen, benn bder
Wiangel over die Uufldfung einer folden wiirde ihn aud) ver rveli-
gidfen unbd fittlichen Frithte grofentheils verluftiy madhen. Kury es
ift ofne Bereinbarung iber gewiffe Glaubendausdriide fein friedliches
tirdfihes Bufammenfein miglig. Semler Hhat auf biefe Weife
vas Redht ber Lehrovdbnungen, dad er anberwirtd in das Gebiet
ber jufilligen locaten Obfervangen verweift, auf einen tieferen Grund
juviidgefithrt. Und wie veimt fidh nun viefe Crildrung zu feiner
obigen Behauptung, nacdh welder jede ausfdlieflidhe dogmatifdhe

1) Bgl. bef. bie Schrift fiber gefelichaftlihe und movalifhe Religion ber
Ghriften, Lp; 1786.
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Definition auf ein villige8 Migverftandnif ved driftlichen Wefens
hinaus ju laufen jeint? Warum Hhat bas, was fo wenig innere
BWalhrheit behdalt, fih dod) jeberzeit wohlthitig und unentbehriich
gegeigt? Weil, antwortet Semler, die moralifde Religion ein
anbered Ding ift al8 dle gefellfchaftiidhe und Hijtorijde.
Bon bdiefen Kategorieen madyt er ausfdweifenden Gebraudg. Das
biftorifhe Chriftenthum umfafit die grofen Kirdiengefeljdajten, es
bebarf, um Jevermann Yenutlich 3u fein, ber Feftfesungen fiir
@itte und Lepre, damit aud) die Unfelbitindigen ihres Glaubens
gewif bleiben und von den Gelehrten nicht Ciner vem Anvern Be-
fehle giebt. Diefem Bwed dienten vor Altexrd bdie Concilien, vem-
felben nadhher die fhmbolijhen Biider; benn bdie lepteven beabfich-
tigen feinen Gewiffensjwang, fonbern wolfen nur ven Bffentlidhen
Bortrag vegeln, die dev Firdliden Gemeinfdaft eigene religidfe
Borftellungdweife verdeutlichen und bie Artifel angeben, welde in
unfeven Kirchen immer mebr und immer beffer gelehrt werben
follen'). Dagegen ift bad moralifde Chriftenthum Privatfade,
3u ihm gehdren die Fdhigen und Geiibten, weldhe allein die Lehre
mit freier moralifher Beurtheilung fih anjueignen wiffen. Jhr
®laube ift ein innerlicher und freier, ver fidh) gar nidyt vorfdyreiben
Lit. Bwar Bat diefe Privatreligion Bald in der Herrjdjudyt der
Rleviter, baldb in ber vermeintlichen Untriiglidhfeit ber RKirche und
ihrer Sagungen, weldye wie ein ,Bicegott” die Gewiffen einjdyvdn-
fen follten, bas grdfte Hinbernif gefunven; aber ihre Freifeit ift
feit ber Reformation gewadyfen, fo daf die Privatdriften glanben
bitrfen, durdy Aehnlichleit ihrer Beftrebungen mit einander verbun-
ben zu fein. Wer alfo ver Rirdhe wahrhaft nugen wilf, muf fich
von ber Ungleichheit der Menfden und ebenjo von ber Unendlich-
Teit ver driftlichen Religion iberseugt Haben; er muf wiffen, bdaf
bie Lehrorbrung ba8 Mittel fei, die Gemeinjdyaft ,duferlich” ju-
fammengubalten, daf aber der moralifjdhe Privatglaube ebenfalls in
Betvadgt tomme, wenn die RKivdpendhriften an Wohlfahrt und Selig-
Teit junehmen follen, und daf fich verfelbe ohne Stdrung ves difents

1) Lebendbejdreibung II, S. 204 fi.
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liden Fricvens sumal feit der Refovmation in feiner Tenbenj aus-
fprecdhen biirfe ).

Mancherlei Betradytungen werben durd) bdiefe Auffaffung bder
Sirde und der Wiffenfdhaft angévegt. Die Unterfcheibung der ge-
fellihaftlichen und movatifden Religion evinnert in gewiffer Weife
an ta8 Berbdltnif bder fidtbaren jur unfidhtbaren SKirde, bderen
Mitgliever fich im Hintergrund ver geordneten Gemeinfdhaft bewegen
und pon den firdliden Gegenjen nicht vollftindig betroffen wers
ben. Nur giebt Semler feinem moralifdhen Glauben eimen mehr
wiffenjchaftlichen Werth, berfelbe bezeichnet den Stanbdpunft ber
Wiffenven, bdie zum fittlihen Kern ded Chriftenthums vorbringen,
welcher in ben beftehenden Ovbnungen mehr ober weniger eingeengt
und verdunfelt jur Darftellung fommt. Der gefeljdaftliden
Rirdhenform macht nun Semler bdie griften Sugeftindniffe; nidt
einmal fondern Hundertmal fpridht er von bem Nupen der dogma=
tifhen Rircdenfpracdhe, von vder Unentbehrlichfeit doctrinaler Rebes
weifen, welde der drohendven Willfiivr und Spracdyverwirrung vor-
beugen. Dagegen unterfucht er nicht, ob nicdht audy feine movalijche
Religion, wenn fie nidht in blofen Jnbividualidmus ausdarten foll,
eine lehrhafte Berftinvigung ndthig haben werde. Die eine Ridh-
tung braudit die bogmatifdie Formel, bie andere barf in's Unbes
frimmte jerfliefen; jener wird das8 Dogma, bdiefer die moralifdhe
Aneignung ugewiefen, beive ftehen unvermittelt neben einanbder,
Cine dhnlihe Sdywievigleit ergiebt fi) bei Betvachtung ber beiben
anveren Namen. 3wijhen doctrina publica und privata war
fdpon frither unterfdyieben worden, wenn man Nebenanfidhten eine
selner Theologen aus dem Confenfus ver Rirche herausftellen wollte;
aber Semler madt etwad gan; Anvered aus bdiefer Dijtinction.
Jbhm ift bie Privatreligion feine Nebenanjicht mehr, fie ift die uns
gehemmte fittliche Cntwidelung der Religion felber, wihrend alle
fivdlichen Rebrgejtalten von vem Drang und Nothitand Seugnif
geben, unter weldhem fie entftanden f{ind. Unbd diefer Privatglanbe
ift, je mehr die Cinfidhtsvollen ven fivdhlichen Schranten entwadyfen,

1) Ueber gefelfdaftlidhe und moralijhe RNeligion S. 212 fi.
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um fo mehy im Bunehmen-begriffen und findet feine ftirite Stirge
it der proteftantijhen Wiffenfdhaft, Wollte man fidh) einen fiir
Semler witnfdenswerthen Juftand bder Chrijtenfheit denfen: f{o
wiirbe derfelbe eine fiir die ,Ungelibten” geltende Lehrorbmung ent-
Balten und daneben eine in's Ungeheure fich ausbreitende, alfo immer
Bffentlicher wervende Privatreligion. Eben bdarvin jzeigt fih das
Snabdquate der von ihm aufgefteliten Begriffe.. Der Name Privat-
veligion ift bBefdheiben gewdhlt und tvdgt dod) den gangen Anfprud
freier Crienntnif und Wiffenfhaft in fid); er vervith Schonung
vor bem Beftefenben und deutet doch auf vie Wittel und Midpte,
e8 3u verdringen. Daé Bild reIi};ichr Gemeinfhaft und Wedyfel-
wirfung jevfdllt, wenn bdie der Cntwidlung férderlihe Ridhtung
gwav freigegeben, aber einer vdllig unbeftimmbaren Privatangelegen-
et gleichgeftellit wird. Semler bemiiht fih, bdiefe Sphiven au
fheiven, unterldft aber, fie auf einander ju begiehen, er glaubt
Ales gethan 3zu Haben, wenn er feine Privatveligion aus ben
Sdyranfen Ffirdhlier Bevormundung Hevausdgesogen ald ein Feld
freier Grfenntnif unp Beurtbeilung, unbetiimmert darum, ob fie
ein organijhes Verhiltnif su dem bhiftorifchen Glauben Habe und
haben fonme. Unt wie ungenivt ftellt Semler biefen Iletteren
einer fhmbolijeh eingefiihrten Kivdpenfprache und Rehrjormel gleid,
itber welcdhe fich hinwegsufeien nur Sadhe der grofeven Uebung und
Fibigleit fei!

So unbefriedigend ift eine Auffaffung, welde allein mit den
Begriffen ver Localtheologie, ded gefelljchaftlichen und mevalijchen
Chriftenthums, ves bffentlichen und Privatglaubens bvie vorhanvenen
Wiverfprithe in der angegebenen Weife ju [6fen unternimmt, fie
endbigt mit ver Frage, ob am Enve alfed Chriftlihe ein locales fei,
weil e8 odrtlidhe Grengen Hhat! €8 ift der erfte rohe BVerfudh, mit
pem Redte und ben Bebvingungen difentlicher Kivdhengemeinjchaft
eine unbefdrdanfte wiffenfciaftliche und veligidje Freibeit ves Eingel-
nen zu vereinbaven. SJnbefjen fo unvollfommen bdiefe Dijtinctionen
aud) fein mdgen: fo find fie doch nicht allein fiir ifhren Urheber
dhavafteriftijh, ber Fritijy und confervativ jugleih geftimmt al8
Mann bed entjchicdenften Fortjdrittd8 doch feinen Brudy mit dem
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Beftehenven auf fich nehmen wollte, jondern enthalten aud), — wex
woflte bag leugnen, — an fich fehr bedeutende Momente. Sdhon das
ift widhtig, vaf fidh Semler auf die Ungleichheit ber Menfdhen be-
ruft, naddem bdie Kivdenparteien fo lange Beit teren Gleidhheiit
voraudgefest Datten. Bisher Hatten bdie Confeffionen einfacdhy Ju-
ftimmung u ihren Lehrfigen verlangt und wo bdiefelbe verfagt
wurde, ben Grund in einer Schuld und Willfiiv bes Cingelnen ge-
fudyt, und bdiefe %o[gerung war aud 3uIan'tger in einem 3eitalter,
wo eé pavauf anfam, grofe Maffen durd) Glaubenseinfeit jufam-
mengubalten. Sest aber waven die Menfdhen 3war nicht ungleicher
geworden, aber fibiger fidy felbft in ifhver Ungleichheit ju folgen
und au faffen, folglih mufte bie perfdnliche Veridyievenheit der
Theilnehmer an der driftlihen Gemein{dhaft ftirfer als bigher in
Redmung gebracht werben, Ferner aber redbet Semler nidht um-
fonjt von vem ,unendlidhen Jnhalt der driftlihen Religion”.
s fdywebte ihm damit etwad Jbealed und Unerreichted vor Augen.
Den bigherigen dogmatifden Bann und ABfHUE durchbrechend
fudte er bdie Derrlichfeit e Chrijtenthums eben tarin, daf fidh
viefe hidhte Wohlthat Gotted an die Menfden nicdht fo leicht uno
fo vollftindig, wie die Ffirdlichen Gefelljhaften angenommen, in
Borte faffen laffe, fonbern einer vollfommneren Ergrindbung und
Darftellung fabig fei. Wenn alfo die Wehrheit behauptet Hatte,
baf bie driftliche Gntwidlung in bven Firdlidhen Lehrordnungen
wefentlich abgefdloffen fei: fo antwortet Semler, — fhier an
Calirt, Sypener u. A antnipfend, — Nein, fondern fie geht
nod) fort, fie vollsieht ficdh ebenfalls in ber Geijtedthitigeit eingel-
ner Perfonlichfeiten, und die Wiffenidaft Hat die Bahn u erwet-
tern und von Sdyvanfen gu befreien, an welde fidh die grofen
RKirpericdhaften bis jept nicht ofne Grund gebunven. Folglih war
Semler feinedwegs ohne Glauben, er glaubte an den unenbd-
liden Sday ber drijtlichen Religion und an deven Fibigleit in
neue Auffaffungsweifen eingugehen, und hielt die Beit fiv gefommen,
wo bie Unfaltbarleit der alten Auctorititen griindlicdhy dargethan und
eine veinere ®laubensform aufgejucht werven miiffe. Und biefen
Glauben griinbete er immer nod) auf die drei Namen, welde bie
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Trinitdteformel umfaft, wedhalb er denn aud) bas alttivdhliche
Symbol ftet8 in Chren gehalten Hat. Daf nun Semler zur
Umbilbung der deutfhen Theologie Triftig Hand anlegte, daf er
ohne Geringjdhigung der dffentlihen Lehrordnungen, aber auch
ofne Furdht vor Wadtipriihen und Gewohnheitdredhten und im
guten Bertrauen auf die unverginglide Dauerhaftigleit ves Chrijten=
thums alle Krdfte einer neuen Bearbeitung der theologifdhen Disci-
plinen mit deutjcher Unermiidlichfeit und vielfeitigem Crfolg wivmete, —
bas ift fein Rubm und fein Berdienft, und es foll ihm ungejchymalert
bleiben '),

Mit folhen immer mefhr erjtarfenden Cntfdhliefungen {tiirste
fidh Semler in va8 DVieer ber QVuellen: und Hiilfémittelliteratur,
um e8 in weiten Streden ju durdfdhwimmen; man muf fih wun-
bern, baf er nidt darin untergegangen ift. Daf er die Bibliotheca
maxima patrum bdurdharbeitete, bejeichnet nur eine eingelne Ridy-
tung feiner unerfittlichen Refeluft. Sein Friihever hat fidh aufer
ber patriftifhen Literatur - audy mit der fcholajtifhen fowie iiber-
baupt mit den fird)lichen Oefdhichtsquellen bes Mittelalters in
gleihem Umfang, wenn aud) oft nur excerpivend, befannt gemacht. Jn
wiffenfdaftlider Bejiehung fand er, baf bie deutfche Theologie viels
fady gegen bie auslindifce juriidftehe, bdabher feine Aufmertfambeit.
auf bie Bervorragendven Nieverfinver und Cnglander. Clericus,
LBofftus, dver fatholijhe Kritifer Ridard Simon, bdie eng-
lifcgen Theologen und Kritifer K. Barter, WHhitby, BWhifton
. . wurben in threr Widtigleit erfannt. Dod erlief er fidh audy nidht,
in bem hermeneutifchen und dogmatifchen Fadh bie firchlid) (utherifche Lie
tevatur bon Melanthon, Flacius, Chemniy, Gerhard, Hut-
ter bis 3u Cnbe ded fiebzehnten Jahrhunderts, — benn weiter veichen
in per Regel feine Bergleihungen nidht, — gemau 3u verfolgen.
Nur dag Alte Teftament lag ihm jiemlidh) fern, von weldhem ex be-

1) Sdmid, bie Theologie Semler's, S. 172: ,Denn dasd ift 8, was Sem-
Yern vor ben Theologen jeiner Beit ausjeidmet, baf er fi's ben griften Crnft
bat toften laffen, alle theologifchen Disciplinen durdhyuarbeiten und fo su geftal-
ten, daf fie feine Auffafjung vom Chriftenthum zu beweifen und ju reditfertigen
fdhienen.v
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hauptete, daf e8 al8 eine frembde Hiftorie gar nicht ju unferem eige-
nen Ghriftenthum u vedynen fei’).

Sn ver RKilvze verfuden wir jept, feimen Leiftungen durdy bdie
widtigeren Disciplinen nadyiugehen, dba gevabe in ter Unterfuchung
ves Cingelnen, nicht ved Gangen, feine Stérfe liegt, Um mit den
Bibelftuvien gu beginnen: fo fehlte Semler jum Cregeten die
perweilende Rube, vie anfdmiegente Genauigleit, die ftrenge Me-
thode, Statt eigentliher Commentare jum Neuen Teftament lieferte
er Paraphrafen, jest vergeffen, damal8 niitlidh als Anleitungen ju
etner verdeutlichenden Reprobuction ved Terted®). Sein Talent fritt
erft hervor, wo ed auf Bewdltigung grofer Stoffmaffen ober auf
Sdeidung und BVerkniipfung anfommt, wo neue Fiden angefniipft
ober Deveitd vorfandene fortgeleitet werden follen. Ju ber diploma-
tifhen Rritit bilbet er ein nicdht zu iiberfehenves Mittelglien. Ab-
Tenfend wor dem mehr duierlihen Berfahren Wettftein’s evgriff
er mit Siderheit die Bengel’fen Fingerseige und lieferte den
erften Deftimmteren Gntwurf eined Recenfionsihitems ber Handjdrif-
ten, ber nachher durdh Griesbad) die glidlichfte Ausfiihrung er-
pielt. Gr vertheidigte bdie latinifivenden Handidhriften und bejtritt
pen Werth bes Complutenfifjhen Tertes8 ®). Bon Ausfdeidung
verdidtiger Sdriftitellen war damalé unter ben Deutfden nod
wenig die Reve. Semler’ 8 Unterjudjungen itber Joh. 5, 4 ff. und
Rap. 8, itber bie beiben lefsten RKapitel bdes Rimerbriefd und bdie
lepten Abfchnitte bed jweiten RKorintherbrief Hhaben fih nadymals
nur theilweife bewdhrt*); bod) zeugen fie von einem taftenden
Sdarffinn, welder dufere und innere Auffilligteiten zu verfniipfen
weiff, und fithren in bad Gebiet jener feinen fachliden und fprad-
liden BWahrnehmungen, in weldem fidh) zeither die biblifhe Kritit
unter abwedfelnden Crfolgen eingebiivgert hat. Hidft vihmlidh ift

1) Den beften Ueberblid ither diefe Stubien gebem ber 3weite Band bder
Biographie jowie die befannten Einleitungen ju Baumgarten’s Werlen.

2) A8 Cregeten Hat ihn {Hon Midaeli8 ridtig beurtbeilt, Tholul S. 63.

3) Bgl. Cidghorn's Abhandlung a. a. O. &. 49 ff. Reuf, Gejhidhte bder
neutet. Shriften § 411,

4) Diss. de duplici appendice epistolae ad Romanos, 1767.
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bie auf Wettftein’s Boravbeiten rvuhendve Abhandblung iiber bdie
unechte Trinititsftefle 1 Jobh. 5, 7, bdenn fie lieferte dben Beweis,
baf die Tertestritit feine verlovene Miihe fei, bdaf fie in manden
Fillen bet volljtdudbiger Kenntnif bdes Wateriald und forgféltiger
Benupung aller Jubicien ein iberengended Urtheil fillen Yonnte).

Weit widtiger ald diefe Specialforfdhungen war die Revifion
ber Hermeneutifhen Grundfige®) und die Fritifhe Beurtheilung bdes
KRanons. 2Was Semler in bdiefer Bejiehung mwagte, war nidt
allein purd) veiftijhe Cingriffe, jondern aud) burd) mandyerlei An-
peutungen innerhalb ber Theclogie, sumal ver veformirten, vor-
bereitet, e8 wurbe durd) Leffing’s faft gleichzeitige Anregungen
erleiptert und ihm felbft fam babei feine philologifch-biftorifche
Borbiloung u Hiilfe. Denn wie er Abjdyreiben und Druden ald
menfdlide Gefdyifte anfah, die bei der beiligen Sdhrift nidyt anders
alg bei den Klaffifern vor fid) gegangen fein ¥ounen, und wie ex
alle literarijche Crideinungen fiir BSrlid) und eitlich bedingt erflivte:
fo lag e8 auf feinem LWege, bdiefelben Urtheile auf bie Entftehung
per biblifden Biidber anguwendven. Cin Wagnif war es aber dod.
Spo lange Hatte die heilige Sdrift al8 geheiligter Kdrper, unantaft-
bar und abgeldit von allem menjdhliden Sdriftthum, dageftanden ;
als Ganges batte fie gewirft, al8 Ganyed bas proteftantijde Gr-
fenntnifprincip dargeftellt. Und jesst jollte bieje Cinfeit geldjt wer-
pen! Der Kanon, behauptet Semler?), ift nichts Untheilbares, das
beweifen fiiv dag Alte Teftament die Parteien der Samaritdner und
Sabbucder, die fidh mit einem Ffitvzeren begniigten; und er ijt nidts
Urfpriingliched, vad DLeweift fiivr bad JNeue Teftament dag feinem
AbjhIuf im vierten Fafhrhundert vorangehende Heitalter; bdie bis-
her ihm Dbeigelegte Abgefd)loffenbeit befivt er alfe nidt. LWenn bdie

1) Semler's Sammlungen iiber bdie fogenannten Beweisdftellen in ber
Dogmatil. Crftes Stitd iiber 1. Jobh. 5, 7. Halle und Helmit. 1764.

2) Hierher gehvren: Vorbereitung jur theolog. Hermenentif; Newer Verfud),
pie Huslegung und Anwendung ded N. L. 3u beforbern; Apparatus ad libera-
Jlem N. T. interpretationem. &. Reuf;, ebendaf. § 573.

3) Bgl. itber bieje Siife die Dauptjdrijt: Abandlung von freier Unters
fudjung des Kanon, Halle 1771, 1772.
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Bildung und Bollendung der neuteftamentlihen Sammlung mehreve
Sahrhunderte einer fdhwierigen Entwictfung Yoftete: fo varf man das
fertige Gange nidht jur Grundlage ves drijtlichen Glaubensd und
Qebens madyenr, weil e8 eben ju Anfjang nod) nicht vorhanden war.
Einige Urgemeinden bhatten anfangs feine evangelifhen Sdhriftens
anvere nur wenige, iber bie Zulaffung mefhrever blieben bie Wei-
nungen getheilt, ,Dad Chrijtenthum ijt da, wenn gemeine Chrijten
aud) gar nidhts von allen Biicdhern ves Alten und Neuen Teftaments
wiigten” ). Die Griinde, welche nacdhher ein Jrendus fiir die noth-
wenbdige Bierzahl der Evangelien anjugeben wufte, waren willfitr-
lich unp lacherlid). Aeuflere Gritnde und menjdhliche Urtheile, nicht
innere Nothwenbigleit, Haben in eingelnen Fallen iiber die Aufnafhme
entjchieven. Folglih fann tev bloge Umijtand, bap fid) ein Budh
innerhalb bes Stamend Defindet, noch feinen Beweis dbexr Gpttlichfeit
abgeben, fontern diefe muf aus-der Vefdhaffenfeit bed Jnhalté und
aud pen gottgemdfen Wirfungen Hevvorgehen. Was lernen wir
aber fiiv unfere Gottfeligteit aus Biidern wie Efther, Ruth, Séra,
Nehemia? was nupen die Gefdhichten ded Simjon, Abimeled, Je-
vobeam 3u unferer moralifchen , Ausbejferung”? wer darj fid) ihrer
ju theologifchen Beweifen bedienen, wer dad Beugnif bed Heiligen
Oeijtes aus ihnen empfangen wollen? LWas hat ed fiiv einen Sinm,
vie Infpivation aud) da zu poftuliven, wo das BVorgetragene mit
vem dyrifiliden Cnoywed in feiner BVerbinvung fteht®)? , WMit vem
lieben alten Sancn Bat e8 alfo feine Noth. Dad Clhriftenthum
bleibt {tehen, weil e8 auf eine gdttliche allgemeine fraft ver erlang-
ten angewendeten Wahrheiten gegriindet ift; ob aber bver SKanon
einige Biider weniger 3ahlt, vavan ift Nidhté gelegen.” Sum Be-
weife, daff nidt die fanonijhe Stellung fondern ber Jnhalt und
beffen unerfdspfliche veligidfe und {ittliche Fruchtbarfeit auf den
gittliden Gharafter einer Sdrift fdhliegen laffen, wie bdies audh
2 Tim. 3, 16 audgefprochen fei®), beruft fih der fritifer nody auf

1) Berfud) von freierer theol, Lebrart, S. 108.

%) Ebenbdaf. Abhandlung I, S. 34, 66 u. o.

%) Semler iiberfelit hier mit Beibehaltung ded x«f ridhtig: omnis scriptura
divinitus inspirata utilis est ete.
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bie ,UAbwedfelungen in der Lefrarvt” itber Jnipivation und Kanon;
ev pevweift auf Auguftin’g freiere Aeuferungen, auf Luther’s
breifte Buritdfepung eingelner Biidher und dbnliche Anfichten bei
Bucer, Pelticanus, Agricola, Calirt und Pfaff!). So-
vann gebt er die Reihe von Jnftanzen durd), welde bdie dlteren
Dogmatifer alé Beweidmittel bder Theopneuftie jufammengeftellt
hatter. So Bieled und Wichtiges man ju diefem Bwed anfiihren
mag wie Hohes Alter ber feiligen Schrift, Hevrlichleit ihrer Lehre,
Ginfachheit ber Spradie, wunbervellen inneren Jujammenhang, bes
fehrende und beiligenve Kraft, Wirtjamleit jur Cuthiillung ver Ges
Heimniffe der menjdlichen Gemiither, Tauglichfeit zur Beftreitung
per Divetifer, Stirfe und Stetigleit der filr die Bibel vorhandenen
firdhlidhen Ueberlieferung, BVeiftimmung aller Nationen, {dunele Ber-
breitung ber driftliden Religion, Crfiillung ber Weifjagungen,
Standbhaftigfeit ver Marthrer im drijilihen Befenntnif, — alle
foldje Urgumente, fowie die mancherlei Formen bed testimonium
spiritus sancti, find tn fidy felbft fehr ungleichartig und Haben ent-
weber feine firenge Beweistraft over feine unmitte(bare Besiehung
auf die biblifden Urfunben, ober endlidy diirfen fie nidht auf alles
Biblifche in gleichem Grade angewenvet werden. Diefer hergebrady-
ten Begriindung und Bertheibigung gegeniiber durfte Semler aus-
vufen: iy erfiihne mich, ben Baun ju zerrveifien, den man iwie ein
Oehege um alle Sdriften gelegt hat’?). €8 ift nidht {dwes, von
einem vertieften und vergeiftigten Standpunft ver Schriftbetracdhtung
oug Semler’s fritifches Verfahren zu bemdngeln und ju beridh-
tigen; aber eben bdiefen Standpuntt verdanfen wir grofentheild dod
ihm, und was er verwarf, die Gleichjtellung beider Teftamente,
vie principielle Gleidhfddgung aller biblijden Beftandtheile, bdie
budmdgige Abfdliefung bed Lanons, bdie Verfennung bder Ab-
ftufungen innerhalb bdeffelben, die JInfpiration bes Tertes, bdie
Qventificivung von Schrift und Offenbarung, — bdad hat er aud
fiegreidh) beFimpft und es ift niemald wiffenfchaftlichy hevgejtellt wor-

1) &. Abfhandlung THh. IL
) Bou freier Unterjudhung 2c. I, S. 24 ff.
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ven. Dem Unfdein nad) war diefed Refultat ein ginglih deftrucs
tives, es zerftdrte mit Redht die alte Form ved Sdhriftprincips, es
fellte aber aud), — und died hat Semler mehr geabrit ald aus-
gefprochen, — 3u einer newen und befferen Behanvlung der Heiligen
Sdyrift antreiben. Datte die dltere Theologie alles Biblijdie foite-
matifict und generalifict: fo mufite von nun an ein individualifiven-
bed DBerfahren an die Stelle treten; e8 wurde nithig, vem Cingel-
nen und feiner Gigenthiimlichteit und Entjtehung griindlidy nadyzu-
gehen, bamit e8 auf biefem jdywievigen Umwege mdglich werde, audy
pag @emeinfame im Bufammenbang mit den fritijh ermittelten
Unterfchieden und Abftufungen auf’s Neue jur Unerfennung ju
bringen. Semler blieb bei feinem allgemeinen movalifchen und
praftijden Maagftabe ftehen. Das Alte Teftament ijt ihm nur eine
Sammiung von Nationalfdhriften ver{dyiedenen LWerthed, — bdenn
man fann Tiicfen und Heiven ju wahren Chriften machen, ohne
baf fie von manden bdiefer Hiftorien etwad wijfen’), — aber audh
bag Neue ift von ungleicher Dignitit, da ed nur in den lehrhaften
Sdyriften ,Grundfdfge” darbietet und moralifde Anwendbungen ers
laubt, Quvem fo Semler [ediglih nad)y vem abftract gefaften
Maakitabe der fittlihen Braudybarteit die Sdyriftitiide hioher over nie-
briger ftellt, fithet fein Urtheil ju ben grelljten Gontraften. Nidt
lange vorher Batte fih noch Bengel mit tieffter Verehrung und
gritblerijpem Sdharffinn in vie Jufunftébilver ver Apofalppfe ver-
fenft. Fiv Semler ift fie jegt dad wahre oxavdalov T7g yoapis,
ein ,finfteres und albernes Bud), deflen BVerfajjer feine fines
sanctissimos gehabt, deffen grobe Bilver man gar nidht in fromme
Begriffe und Lehrfige vermanveln fann. Sdonungslos fdyiittet er
hier die Pfeile feines Wiverwillens aus, {o wie er aud) mit pem
Nadyweis ber Unhaltbarfeit ver Beugniffe fiir ben apoftolifcdhen Urs

1) @bendaf. Antwort auf bie Gbttingijde Recenfion &S. 241. Bgl. Bb. I,
S. 70: ,Cin gejunber Ausjug aus bden Bildern bes A. T. wiivde bdie driftl.
Lebre und Religion viel leidhter unbd iiberzengender dburd) Erfabrung emypfehlen als
bie lalten BWieverholungen von Begebenbeiten, die ganz und gar auslindiid,
gang fremb und unbefannt fiix und und unferen Gejdmad in der Crlenntnify
und Moral find und bleiben.”
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fprung voejd) fertig wird. Den Tiibingern aber wird vorgehalten,
wie weit fie, immer nod) bei ber Uuctoritit ihres adrog Zpe ver-
barrend, in ver @elefhriamieit guritdgeblicben feien’). Sem-
ler’'s ®eift war, wie Cidhorn bemerkt, jur Wilrdigung gerave
biejes Budhed gan; ungefdhict.

A Kirdenhiftoviter ift Semler mehrmals und aus-
veichend beurtheilt worben®). An Velefenheit und Breite des Stu-
piums mag er jeinen grdften Bovgingern gleichijtehen, in eingelnen
Ridtungen, wie in ver biftorifd-politijden Quelenforfdhung bes
Mittelalters, fogar iiberlegen fein, dod) fann er weder an Gefdymad
und Methode mit Wodheim, nod) an ausharvenver Gritndlichfeit
mit Chr. Fr. W. Wald) verglichen werben. Nur fein fritifder
Sdyarfblid wiegt die Gebredyen feiner oft unleivlihen Schreibweife
auf, wahrend unsd jugleich die enorme Avbeitsfraft, mit ver er fich
von den magerjten Hitlfdmitteln ausdgehend um umfjaffenven Kenner
ermporarbeitete, Bewunterung abnidthigt. Semler hat fih in
manderfei Hijtorijden Darjtelungsdformen verjucht, in ver annalifti=
fchen, tabellavifchen, unterfuchenben, in allen [liefert er fruchtbare
Borarbeiten. Sein Hauptwert wihlt die unvollfommenite Form
ver Centurien und verliuft in einev iiberfichtslojen Anhdufung von
RNotizen. Epodemadiend wurven bdiefe Schriften®) theild vurd) bie
in thnen vavgebotene Vereicherung ves Materiald, theils durd) die
breifte Mingeftaltung ver hijtorijchen Urtheile. Sadyen und Wen-
fchen werden mit moderner Gfle gemeffen. Semler bejigt wenig
Fabigleit und Neigung, fidh in vevgangene Suftinve ver Chriftenbeit

1) Bgl. Bb. [ per freien Unterfudyung, bazu die BVorrede 3u Stroth’s freis
mitthiger Unterj. die Offend. Sof. betr. Halle 1771, und S.'8 Neue Unterf.
itber bie Apof. H. 1770.

%) Gighorn, ©. 93. Baur, Die Cpoden der fivdl. Gejdjichisichreibung.
S. 144,

3) Die widtigeren find: Selecta cap. hist. eccl. Hal. 1767, 1769; Berfud
eine8 frudtbaren Ausjuges der K.-®. 3 Boe.; Berjudy driftlicher Jahrbitder,
$.1783; RNeue Berjude, die K.-G. bder erfen Jabrh. mehr aufjubellen, ;. 1788;
Novae observatt. adh.e.; Berfud), den Gebraud) ber Quellen in der Staats-
unb &.-G. ju erleihtern. . 1761,



