Die Redtipredhung

bed

Kipniglidhen Ober- Tribunald

und be8 RKiniglidhen

Ober-Appellationg-Gerichid

m

Straf:Saden

herausdgegeben

oon

Dr. § €. Opyenbofy,

Dber - Staats - Anwalt beim Konigl. Ober - Tribunal.

Jehnter Band.

Berlin, 1869.
Drud und Berlag von Georg Reimer.






Die Redytipredung

Ped

Konigliden Ober- Tribunald

und be8 Koniglidhen

Ober-Appellations-Geridhtd

m

Straf:Sacdhen

Heraudgegeben

von

Dr. § €. Oppenbofy,

Ober - €taats - Anwalt beim Konigl. Ober - Tribunal.

dehnter Band.

Berlin, 1869.
Drud und Berlag von Seorg Reimer.






3 (6. Jus. 1869.}

1S69.

Gragitellung. — Hauptirage. — Sprud-Theilung.
@8 begriindet feine Nidytigfeit, wenn in der den
Sefdwornen vorgelegten Hauptfrage cinzelne Begriffs-
merfmale bejonders hervorgehoben und demnddyft von
den Gefdywornen in getrennten Syriiden beant-

wortet worden find.
Bef. v 3. Mai 1852 Art. 80 [n. 18]. Tgl. RDOTr 4. &. 467,
8. &. 262
Erl. (3.1.) v. 6. Jan. 1869 c. C3algodzewsti (10. 1. Cr.).
Die Gejdwornen batten be Frage:
#3ft €3 fduldig, em Gebiude vorilighd) in Brand gefept su
baben, und jrar:
biente bad Gebiube zeitwene jum Aufentbalte von WMene
fden und 1ft
baffelbe zu einer Bert in Brand gefest worben, m welder
_ barm Dlenfdyen fidh anfjubalten pflegten;”
in brei getennten zu jetem Abfjatre befoubers evtheilten Sprildyen,
jebe8 Tal ,mut mefhr al8 fieben Stimmen” beaht. Die NB. rilgte
3, bafj bre Art der Fragfelung die Gefdwornen verlettet habe, bdie
eine {rage al8 drer befondere anzufeben und jebe befonbers yu beant-
worten. — Bunidwetfung. Die Gritnde frihren ausd:
n3war habe bad OTr. fetd angenommen, baff bie im § 285 unter
Nr. 1 und 2 anfgefitbrten Umftinde feme exjdpverenden, eine befonbere
Abfimmung und Beantwortung exherjdenden feien (ogl Oppenh. StOB.
§ 285 n. 11; KReOIr 8. &. 754), bdie befondbere Hervorhebung ber
Betr Umftinbe m der brer geftellten Frage fer aljo unnothg gewefen;
gleihmobl begrinde brefelbe feme Nidtiglet, da dre Sefdymornen alle
Theile der gefammten Hauptfrage nnt abjoluter Summenmefrhet nad
etner und berjelben Rihtung hm gladymifg bejabt hitten; dafi audy
diefe Beantwortung eme bejonders fervorjubebende fer, falle mdt ind
®ewidyt.
Antr. b. OSHA. : gladl. [20.—17.)

1*
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Beweidantrag. — Ablehnnug. — Jnbalt ded8 Sipungs-
protofoll3.

Die Crhebung eines (iiber die Glaubmwiirvigleit
eines in 1. Jnftan vernommenen Jeugen) beantragten
Beweifes darf nidt lediglidh aus vem Grunve abge-
lebnt werden, weil dad Sipungsprotofoll ver frii-
Peren Jnftany nidt ergebe, vaf jener Jeuge vie fpe-
siell angefodytene Befundung gemadyt habe.

Bon v. 3 Jan 1849 §§52 [n. 47]. 126 [n. 67a).

€l (3. 1) v. 6. Jan. 1869 c. Petercit (1093. 1. Cr).

Die Angellagte, m erfler Injtamy wegen emes jum Nadytherl der
@bhefrau N. veriibten Diebftable vernrihelt, Hatte m werter Juftany
unter Bewer geftellt, baf mefhrere angeblich vou ber N. ber ber erft-
inflangliden Verbandlung gemacdhten Betunbungen unwabr, bdiejelbe
alfo mdt glaubmiirdig fei Das AS. lehnte diefe Bewerderhebung
u. A. beshald ab, wetl bad Srigungsprotololl der erften Jnflany gar
nidyt ergebe, baf bie N. jene BVetunbungen gemadit habe. — Die brefe
Ablehnung rvigenbe NB. roard juriidgemwrefen, reil dad AS. bie-
felbe mod) anberweitig geniigend motiowt babe; gleidhzertrg erwdgt aber
bag OFTr, baf ber oben hervorgehobene Grund

eine Berfennung bes Zweded des Aubtenzprotololled tnvolvire,

weldye8 nur fir bie Foumhdyleten bed Verfahrens, mdht fitr bre

exfdhopfende Regifiratur ber Seugenausfagen bewerfend fer.

Antr. b OStA.: gleidyl. (68.—17]

Raub, — Gewalt.

Jum Thatbeftande ded Raubes geniigt es, wenn
die Wegnahme erfolgt durd) Uebermdiltigung Dder
RKrvaftanfirengung, welde der Inbaber der Sadpe an-
wendete, um fid) die leptere ju erbalten.

St68. § 230 [n 4)].

Befdl. (1) v, 6. Jan. 1869 c. Rajnid (19. B. 1. Cr).

Der Antlage-Senat batte den R. fiiv Gurredhend belaftet eradtet:
n— ber C. D. auf emem offentlichen Wege eme Tajde mut Seld in
ber Abfidht vedhtdwibriger Buergnung weggenommen zu Haben ¢ Gr
bielt e8 aud) fur dargethan, baf ,der D. dbie Tafdhe unter Uebermins
bung bded vom thr geletfteten Widerflanbed nut Gewalt aud den Hins
ben geviffen worben jer”. Gladywobhl lehnte er dre Berfegung in ben
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HuallageRoud wegen Raubes ab, weil jum Thatbeflanbe bdes lejsbeven
otine gegen die Perfon bes JInhabers ber Sadhe unmittelbar geo
tidtete Gewaltthatigleit” gehore nnd weil e8 nidgt geniige, ,wenn die
Ieptere bie Perfon blof mittelbar dburdy Ergreifen und Wegreifen der
Sade offisire.” — Bernidhtung. Tas OTr. ermog:

baf prinjipiell dad Berbreden bes Raubes nady vem
§ 230 StOB. varin bejteht, vaf aldé Wittel ber Entwens
vung ein Swang gegen bdbie Freiheit der Perfon eines Ane
bern, fei e8 durd) phpfijhe SGewalt ober durd) eine Dros
hung mit gegenwdrtiger Gefahr fiiv Leib uud Leben geiibt
wordben, bie Eritere indef jedenfalls fdhon banm vorhanven
ift, wenn gleic) eine tdrperlidye Beriihrung ded Angegriffenen
nicht, fendern nur eine gegen den Kirper deffelben geridtete
Sraftanwendbung ftattgefunven hat, um den gegen vie Weg-
nabme wirtlid) entgegengefesten, ober tod) mdglichermeife
au erwartenven Wiverftand ju ilberwdltigen;

bag dbemgemdf vie Crforberniffe eine8 Raubes in einem
Falle ter vorliegenden Art unbedentlidh verhanven find,
wenn ver Jnhaber ber Sadie eine Kraftanftrengung ans
wendet, um f{idh tie in Reve ftehenbe Sache zu erbalten,
biefed Fefthalten aber durd) eime entgegengejeste ftdrfere
Straftanwendung iberwdltigt nud wirtungdled gemadyt wird,
weil dbann immer, wie das Gefeg verlangt, eine Gemalt
gegen cine Perfon vorliegt, eine folde an ber Perfon
felbjt bagegen nicht vorgefdyrieben ift.

Antr. b. OStA.: gladl. (20 —3)

Diebstahl. — Gewinusiichlige Absicht.

Zum Thatbestande des Diebstahls bedarf
es nicht einer iber die Absicht rechtswidriger
Zueignung hinausgehenden gewinnsiichtigen Ab-

sicht.  &t@®. § 215 [n. 49]. Byl. RLOTx. 8. S. 25. 719. 732.
Erk. (Z,) v. 6. Jan. 1869 c. Redecker (OAG. II. 9).

Gegen 9. waren Frildte auf bem Halme gepfinbet und ywange.
weife verfauft worden. Die Kaufer Itefien dicfelben mében und bin.
ben; N. hat fie danu aber vom Felve etngefabhrent und mut jeinen Bor-
vithen vermijdt. Der erfte Midpter ftrafte aus § 272 SOV ; er helt
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cinen Diebftafl deshald uidt filr vorliegend, weil R. jene Handlung
nur be8halb, weil er ben erjielten Preid fiir ju geringe eradjtete, vor.
fenommen und bei ber Vornahme fofort bie Abfidht gehegt habe, bie
Raufer anberweitig ju befriebigen, wad denn aud) fpiter 1m Wege besd
Bergleidhs gefdehen fer; fomut habe e8 igm an bder erforberlicdhen , ge-
winnjildtigen Abficht" gefeblt. — Das Berufungdgendit frafte bagegen
wegen Diebftah(d: btem Crforbermiffe ber ,geminnjiidhtigen” (Gerins
nungs.) Abfidht fer genilgt, wenn ber Thiter den Willen babe, bie
frembe Sade der thatiidhidhen Verfilgungegemalt bed Anbdern dauernd
3u entjtehen und femer ergenen BVerfiigungégemwalt danernd ju unters
werfen, und Hrerbundh thatidcdhidy fen Vermegen 3u vermefhren, alled
bicjes liege madh ben erftriciterlicdhen Feftftellungen vor. — NV, —
Buriidwerfung. Orimbe:

Gewinnflidtige Abjicht verlangt ver § 215 StGB.
in teinem weiteren Sinne, alé bdie Worte: ,Ubfidht fidh
redhtowirntg gusucignen”, auddbriden. Jn diefer Hinfidyt
enthdlt vag Urtheil eriter Jnjtany genigende Fejtitellung,
und eé ijt fiiv vie Frage ded Thatbeftanved unerheblidy,
bap baffelbe daneben pag BVorhanvenfen einer gewinnfiidy-
tigen Ubficht in einem weiter gehenvten Sinne verneint.

HAutr. b. GStA.- glad)! [64 —6.]

1. Zeuge. — Eidesunmiindiger.

2. Gutachten, irztliches. — Superarbitrinm.

3. Urtheil. — Feststellung. — Thatsachen und Be-
weismittel.

1. Ein Eidesunmiindiger kann, wenn eine
gegen ihn begangene That den Gegenstand der
Anschuldigung bildet, uneidlich als Zeuge nicht
nur dber den objektiven Thatbestand, sondern
iber den ganzen Umfang der Anschuldigung
vernommen werden.

StPO $§ 243. 161 Nr. 2

2. Es unterliegt lediglich dem instanzrich-
terlichen Ermessen, ob ein amtliches Gutachten
fir maassgebend zu erachten, oder ein weileres

Gutachten einzufordern sei.
StPO. 5§ 173. 7.
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3. Es geniigt nicht, wenn der Berufungs-
richter zur Rechtfertigung seiner thatsadchlichen
Feststellung allgemein auf die ,,eidlichen Aus-
sagen” namhaft gemachter Zeugen verweist; es
bedarf vielmehr der speziellen Angabe der von
den einzelnen Zeugen bekundeten Thatsachen.

8tPO. §§ 353. 386. Vgl. RbOTr. 9. &. 296. 418. Die bdort
citt. Erlenntufie fpredyen ben obigen Grundfal nur fiiv die Gevicdhte
exfter Snftan; aus.

Erk. (Z.V.) v. 6. Jan. 1869 c. Schloodt (OAG. II 236).

{1.) Die Griinbe bed (vernidhtenden) Erlenntniffed fprechen ju-
nddft dben obigen Grundjag (1.) aus. Dann fahren fie fort:

[2.] Gbenfo befeitigt fidy aud)y bdie Riige einer BVers
legung be8 § 173 ber StPO., wonad) bei Bedenlen gegen
drtlihe Angaben over bei veren Wiberfprud) ein weiteres
Outadytenr von ten Hhiheren WMebisinalbehorden erforvert
werden foll. Denn nad) § 7 1. c. war der Verufungsricyter
befugt, nad) feiner freien Ueberzeugung tas Gutadyten desd
Dr. €. in Betrejff der Berlegungen ved K. J. und ifrer
@Entftehung al8 allein maafigebend anzufehen und von ver
fiir ibn nidt nothmwendvigen Ginforderung eined weiteven
Gutadytend abjuftehen.

[8.] Pagegen erfcdeint bie Befdywerte der Angetlagten
iiber vie BVerlegung ved § 353 Abf. 3 ibid. begriindet. Denn
barnad) geniigte e8 feinedmweys, daf der Verufungsdridter in
Bezug auf die, wefentlid) aud) in ver Schluffeftftellung ers
wahnte BVerlepung ted K. . mittelft einer Feuersange be-
merfte, diefelbe fei dburd) die eivliden Auéfagen der Beugen
L., 3. und B. in Verbintung mit den von jenen Seugen
wefentlih untevjtiigten und af8 glaubhaft angenommenen
Ungaben ved LVerlepten alé erwiefen anzunehmen. Diefe
Bemerfung [ift nidyt erfennen, ob une in wieweit jene
Thatfadye unmitte(bar von ven Beugen befundvet ober erft
vom Geridht dburd) Folgerungen aus veren Ausfagen fejts
geftelit worven ijt. 3n bdiefer Veziehung war vielmehr nady
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ber gebadyten Beftimmung eine genauere BVegriindung ge-
boten, indbem Biernad) bie Thatfaden und Beweismittel, auf
welde fid dle Sdluffeftitedung grindet, einseln angegeben
werdben follen. Diefe BVor{drift muf aber im Sinne ves
§ 390 Nr. 3 1 c. ald eine wefentliche Prozefoorfdyrift ans
gefeen werben, da fie jur Siderung ver Rechtsmittel und
beren Priifung bdient.

Antr. b. GStA.: entgeg. [65.--6.]

Brief. — Ehrverletzung. — Zustindigkeit.

Fir eine durch einen versendeten Brief ver—
iibte Ehrverletzung ist auch das Gericht des Orts
zustandig, wo der Brief zur Kenntniss des Ad-

dressaten gelangt.
8tPO. § 39 Nr. 1; ©tGVB. §3 [n.4].

Beschl. v. 6. Jan. 1869 c. Sichel {OAG. II. 13).

@egen &. war, wetl er durd ywer von Frautfurt a. M. an .
3u Danau abgefendete Briefe ben lezteren befedrgt habe, bam PG. ju
Danau Antlage erboben worben. Diefesd legtere erlidrte fid) aber un-
Juftindig, weil S. beide Briefe in Frantfurt verfaft und jur Poft ge-
geben, und fomut bovt alled gethan babe, wad jur PHerberfilfrung dbed
verbredertfhen Erfolges erforderlich fer  Die vom PA. hrergegen ere
grifiene Berufung ward von ber Str® verworfen. — Bernidtung.
Das OAG. erwog:

paf jum ZThatbeftanve ber dburd) einen Brief begans
genen Ghroerfegung neben bveflen Abfaffung aud) die —
unmitte(bare ober durdy einen Dritten bewirfte — Suftels
lung deffelben an den Avreffaten gehdrt,

und wo beive Handlungen an verfdhievenen Orten bes
gangen find, ba8 Gericht cined jeven biefer Orte nady ber
Borfdyrift im §39 Nr. 1 ber StPL. jur burtheilung ded
Lergehens juftdndig ift.

Antr. b. OStA.: gleidl. [66.—86.)

Benge. — Eid. — Berweijung. — Bernidyteted Berfahren.

@3 ift flatthaft, vaf ein Jeuge die Wabrbeit
feinev Ausfage auf ven von ihm in verfelben Sade
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in einem ingwifden verniditeten Berfahren abgelei-

fleten Gid nehme.
Bbn. v. 3. Jou. 1849 § 55 [n. 39a). Bgl. RLOLr. 1. ©. 377. 541,

@rl. (3. 1) v. 6. Jau. 1869 e. Steindorff (41. I. Cr.).
©t. war am 13. Jul 1868 vom Sdw.-GP. verurthalt worden;
auf feine MB. waren aber bad Srlenntnif und dasd vorbergegangene
Berfahren vernidhtet worben. In dem dbemgemif exneuerten Berfahren
atten drei vernommene Seugen bie Ridhtiglert ihrer Ausfagen auf der
von ibnen in ber Sigung v 13. Juli gelefteten Seugeneid verfidert.
Das riigte bie NB. Buritdweifung Griinde:

Wenn aud) dad dem Crlenntniffe v. 13. Juli 1868
vorangegangene miindlidhe Berfahren dburd) :c. mit vernidytet
worben ift, fo Hat bdied bodh) nur ven Sinn, daf e8 der
anbermweitigen Entfdeibung der Sade al8 DHauptoerhand=
lung nidgt jum Grunve gelegt werben fann, feinesweges
aber find bamit die in ber verniditeten Berhandlung beurs
fundeten Thatfacben fiiv etwas dberhanpt nicht Gefchebhenes
erflirt. Cine foldre vernidhtete miindlide Berhandlung ift
vielmebr in Bejiehung auf die vorliegende Frage ebenfo ju
betradyten, wie eine in ber Vorunterfudung aufgenommene
Berhandlung. Dasd BVerfahren bes Feridhtdhofes rvedhtfers
tigt fid dbaber aud § 55 cit. PHiermit jteht aud) dbas B. PL.
. 19. Ott. 1863 c. Bening (ROOZTr. 4. S. 118) nidyt im
Wiverfprud).

Antc, b. GSIA.: gleidl. [18.—17]

1. Uryt. — Sadverftandiger. — Bereidung.
2. Sdwurgeridtshof. — Geridytdiprengel. — Kommif-
farifde Bernehmung.
1. Cin bei einem Geridte al8 drjtlider Sady-
verftandiger ein fiiv alle Pale vereideter Arzt fann
fpdter im Cingelfalle vie Ridtigleit eined abgegebe-

nen Gutadytens auf jenen Eid verfidern.
Bbn v. 3 Jan. 1849 §55 [n 35).

2. Gg ift nidt unflatthaft, dap ein Sdhwur-
geriditshof in feinem Sprengel durd) einen abgefen-
beten Ridter-Kommiffar eine BVernehmung vevan-
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laffe, follte audy der Ort der Vernehmung in dbem
Bejirfe eined anderen (vemfelben Sdrwurgeridytsbe-
aitt angeborigen) RKreisgeridtd belegen fein. Die
fpateve Berlefung ves betr. Bernehmungsprotofolls in
ber Sipung Degriinvet Feine Nidtigeit.
Bon v. 3. Jan. 1849 & 21 (n 4a].
Grl. (3. 1) v. 6. Jan. 1869 c. Tidiridms 32 1 Cr..

[2.] Dem von emem Vttangetlagten gefteliten Antrage entfpredend
batte ber Shw.-GP die Vorlabung emer Seugin vaanlaft und, als
tefegraphifdy dre Nadudt anlangte bdie Seugin ltege m Kindednosthen,
fofort emen Ridhter-Rommffar abgefdndt, um jene m threr Wobhnung
ablid) vernebmen 3u laffen. Dad ritgte dbie NB  ver Tfd., wal
ber Ort ber Vernehmung (war tm Sdurgeridtsfprengel), aber aus
ferhald bes ben Shw -G buldenden RKr.-@.8 belegen fer. Jurd.
wetfung:

JYoeil bie vorliegende gerihthide Hantlung vom Sdw..G9., fo
lange er al8 jolder verhandelte Bdu. v. 3 Jan. 1849 § 60)
mnerhald jemer 1iumhiden Kempetens angeorduet fei.”

3m Uebrigen mwird evmwegen, baff, felbft wenn lestere® mdyt ber
Fall ware, nad) § 21 ter Cum -Ordn hrer eme Mdhtiglert mdyt vors
Tregen witrbe.

Antr . OStA . gladl. [15.-7]

Nntlage. - Nidt-Cridopfung. — Nidtigleit.
Die Nicht-Erschopfung der Anklage ist ein
Nichtigkeitsgrund, den aber der Angeklagte nicht
rigen kann. bal auid
StPO §§ 353 76 Nr 1 390 Nr. 3
©rl. (3.1 v, 7. Jan. 1869 c. Deder 21.11 Cr.)

D. wegen ,gavehuhertdmagiger uud aus Cigennugy veriibter Kup.
peler” vor bre Strf  geftellt, war w baben Jnjrangen aus § 147 StGV.
verurthetlt vworben; bede Riditer hatten aber nur ven Thatbeftand etner
»aud Gigennug vernbten” mdt aud) den ber gawchnhertémagigen Kupe
peler feftgeftellt. Tad bob bie \Gejegecverlepung und BVerlegung des
§ 877 der SthO. rugende) NB  des Augetlagten pervor. Burvitde
wetjung. Grunbde:

Altervings wirve vevr Anflage gegeniiber, weldhe
ausoritd(idh auj gewohnhertdmaBige unt anus Eigens
nuf veriibte Kuppelei gerichtet gewejeit “var, bie RNiige be:
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guiinbet gewefen fein, dbaf der Jnftanzriditer bad Moment
ber Gewohnbeitémafigleit mit Stilljhweigen dbergangen
habe, wdhrend e8 gemif ber §§ 76 MNr. 1 und 353 ver
StPO. gur voljtinvigen Crledigung ber Anflage erfors
berlidy gewejen wive, bdajjelbe auédridlid) fiir feftftehend
over filr nicht fejtftehend ju erfldven. Cine folde Riige
wiirbe aber im verliegenten Falle nur der StA <[chaft, nidt
aber vem Angellagten jujeitanden haben, unbd fie ijt audy in
ber That ven dem lepteren nur angebeutet worben.

Antr b. GSIA.: glexd;l [28.—3.]

Betrug, — !Boft[d)em. — @tmmnindn

Jum Thatbeftande des Betrugsd im Falle des
§ 243 Pr. 6 geniigt ald Dolus die Ubfidht, vie ver-
bangte Cxefution abjumwenden oder hinauszufdieben;
ingbefonvere bedarf e nidt einer weiter gehenven
gewinnfiidtigen Abfidt.

SOV § 243 Nr 6 [n.26] Val. ROCTr. 6. S. 8.,

@©rl. (3. 1) v, 7. Jan. 1869 c. Friedlander (8. 11 Cr.).

$r. be8 Betrugs Abwenvung ewner Crefutien durd) Benutyung

eined wabrhatdqwidbrigen Pofticbens) angetlagt, hatte ein Hanbeln aus
»Ooremnfudt” beftuitten und unter Bewers geftellt, daf er mit Rild.
fidbt auf femen bereutd brobenden Konlurd bie vou pweten fetner Gliue
biger beantragte Cyefution nur bdeéhalb abgerendet habe, um bdiefe
md)t vor ben ubrigen ju bevortbulen, baf bdiejer Iwed audy erreidht
worben und durdy Konfervnung femes Waarenlagers die Maffe fo
folvent geblieben fer, baf allz Gldnbiger Befriedbigung finben lonnten.
Die Juftanjgeridyte lehnten treren Bemwerdantrag ald unerheblidy ab
und vewurtherlten aus § 243 Nr. 6 NB. — Bmidweifung.
Die Guinde fpredyen den obigen Grundjag aud und ermwdgen, daf

oDer AP sRudhter mut Nedit den gedbadhten Bewerdantrag unter

Hunwers auj dre fdhon m der teabfidhtigten Grefutionsabwendung

ltegende gewnmudstige Abjidht als unerheblid) abgelehnt Pdtte,

umd yrear um fo gewiffer, afd jur et ber Crefution dad Redht

ber Gretutiondiudher auf teren Lolftredung intalt beflanden

babe - — [28.—3.]

Feuerverfidyerung. - llebtrntrild)tnmg, - Celbftanzeige. -
Gemeiner Werth.

Cine ,freivillige Selbflanzeige’ ciner Ueber-



{7. Jan. 1869.) 12

verfiddevung it nidt mebr méglidh, fobald vie legteve
Gegenftand einer amtliden, 3. B. polizeilihen, Un-
terfudung geworden ift.

2. Cin Waarenlager ift ju einem ,hoberen als
dem gemeinen Werthe’ verfidert, wenn unter Ju-
grundelegung vidtiger Preife vag Quantum veffel-
ben hober angegeben ift, al8 3 vorausfiditlid) jemals

betragen wird.
@¢i. v. 8. Dtar 1837 §§ 22.20; vgl. ROOTr. 4. ©.297; 9 ©.251.726.

@rl. (3. 1) v, 7. Jau. 1869 c. Hohue (12. IL. Cr ).

[1.] @8 ift mdt begriindet, wenn tie NVY. ven § 22
ved Gef.8 v. 8. Mai 1837 al8 verlept bezeihnet und auss
fitbrt, vag jtatt ber Strafe ve8 § 20 nur die n bem § 22
angebrchte geringe Orbnungsftrafe Hitte verhingt werdven
biirfen. Denn ven einer bie milbere ftrafrechtliche Beurtheis
lung nady fidy ziehenden freimilligen Selbftantlage bes Ber-
fiderten, wie fie der § 22 vorausfest, fann felbjtoerftindlich
nicdgt mehr bie Reve fein, fobald vad Bergeben der Ueber-
verfierung von anverer Geite entbedt und bereits Gegens
fland ewner amtlicgen Unterjudhung geworven ift. Der App.s
Ridter hat audy veditlih mdht geivrt, wenn er die von
bem Angeflagten bei feiner, burd) ren Bervadyt ftattgehabter
Brandftijtung veraulagten polijeiligen BVernehmung v, 2c.
gegebenen Grtldrungen iiber ben Bejtand feined Lagers alé
eine folde nidt bat gelten {ajfen und daber fejtgeftelit pat,
baf eine freiwillige Anseige ber Ueberverfiherung durdy ben
Angetlagten mdyt gefdyehen fei.

[2.] Benn endlic) vie NB. nod) vie §§ 20 und 21 L c.
al8 verlegt beseichuet, weil drefelben nady ifrer Wortfaffung
nur dann anwendbbar feien, wenn eine vorhandene Sadye ju
einem Hobheren als vem gemeinen Werthe, nicht aber, wenn
eine gar mdt vorhandene Sadye verficert fei, fo trifft
biejer ¥Ungriff bier nidt ju. Nad) ben thatfachliden Fefte
ftellungen Bandelt e8 fih um ein auj ven Berfauj geduls
tenes Mephllager, alfo einen Borrath von Segenftinden,
befjen Grdfe und Werth einem fteten Wedhjel unterworfen
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ift. Die in bem Verfiderungdantrag und dber Police ans
gefiibrte Anzabl von Centnern Weizen-, Roggen- und Futters
mebl bilben bei einer folden nady § 5 1. c. 3u beurtheilens
ven Berfiderung nur bdie Faftoren, durd) welde ver ver-
figerte durdyfchnittliche ober muthmaflide hidyfte Betrag
eined folchen RQagerd erldutert und nadygewiefen wirv, Obs
jeft ber Berfidherung ift dagegen tad WMehl(lager ald
foldyes, alfo ein beftimmter Gegenftand des Diobiliarvers
mdgens, vefjen Werth wefentlih von der Grife feines Jn=
halts bevingt ift. Vejilglich eined Joldyen Lagerd liegt daher
aud eine Verfidherung iiber den Werth vor, wenn die Ber-
fierung bei Bugrundelequng ridptiger Preife iiber eine hie
here Anzahl ven Gentnern gefdloffen wurde, alé dbas Lager
nad) ben Umftinben vorausdfidtlich wihrend der Tauer ber
Berfidgerung jemald aufnehmen follte.

Ante. b. OSA.: gladl. [32 -3

Seftungd-RNayon. — Yebhmgrube.

Die ohne Crlaubnif bewirfte Anlage einer neuen
Lehmgrube im dritten Rayoun-Begicfe einer Feftung
it nidt mit Strafe bedroht; insbefondere finden
weber die Nen, 11 und 12 ded § 345 StGB. nody

§ 33 ves RD. Kaff.-Regl.é hier Anwendung.
Fepungs-Rayon-Regul. v 10. (30.) Sept. 1828 § 18 (0.S. &. 119).

@el. (3.11) v. 7. Jan. 1869 ¢. Horn (449. I1 Cr. v 1868).

8n €rw., daf der § 345 Nr. 11 und 12 ves StOYV.8
fowoh{ nad) bem gewdhnlidhen Spradygebraud), ald nady fet-
ner Stellung im Titel von ven Uebertretungen in Bejie-
hung auf bie perfonlide Siderheit, Ehre und Freibeit nur
von ber Unterlaffung foldrer durdy bie Polizei angeorbneten
ober fonjt erforvexliden Siderheitdmaagregeln ju verftehen
ift, welde die Ubwentung einer durd) vie Bornahme des
Bauwerfes felbft ermadyfenven gemeinen Gefahr fir das
Publitum beyweden; taf aber bie im Rahon-Regulativ v,
10. (30.) ©ept. 1828 gegebenen Beftimmungen nur auf
bie Siderung ver Feftungen gegen vie Nadytheile gerichtet
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finb, welde aus feinvlider Venugung bver Lage und BVe-
fdbaffenbeit gewiffer, in ber Umgebung ber Feftungen gefes
gener baulider Unlagen entfpringen fonnen; vaf daher die
allegirten Bor{driften ve8 StEB.8 auf Berlegungen bes
Regulativ und Sumiverhantlungen gegen vie auf Grund
bejfelben erlaffenen Berbote feine Anwenduny evleiven;

in Grw., vaf vad citirte Negulativ, wenn e8 aud) ald
ein alfgememncs, vie Venupung ded Cigentbums im Jnter-
effe ber CStaatéfiderheit regelntes und befdrintenves Po-
ligeigefets aufzufajjen ift, fur LVerjtoge gegen ven § 18 weder
eine bejtimmte, ned) uberhaupt cwne Straje antroht, waps
rend tajfelbe im § 7 ticjemgen, aber aud) nur diejenigen,
mit einer bejtimmten Ctrafe belegt wiffen will, welde im
1. und 2. Sayon baulide Anlagen in Angrifi nehmen, ohne
bie fiir diefe feiven Raypens un § 3 allgemein gejeiberten,
flr die entjernter mm 3. Rayen ju erriditenten Anlagen va-
gegen nur ausnabmeweije fjiir bejtimmte Werke und jwar
ofhne Strajandrohung vorgejdriecbene, vergangige Crlaubnif
erbalten 3u baben; rvaf rtas Jtegulativ aber hrerburd) au
erfennen gegeben hat, paR eé antvere, mut fewmen Vorfdyriften
in Witerjprudy tretende Handlungen nidyt hat jirajredhtlidy
geafhntet wijjen wellen, jumal tajjelbe jeinem gangen Jn-
halte nach vie Piaterie von der Lehandlung baulider Un-
lagen in ter Umgebung von Jeftungen ju exfdyipfen beab-
fidptigt; vaf biefe Anuabme aud) ver Natur der Sadpe in-
fofern entjpricht, alé gegeniiber tem in den betven erjten
Rahons ju ervidytenben, die Fejtung vorjugeweife gejifr
benben Anlagen ein befonders fraftiger Sduy ves Gefetesd
geboten war;

in Grw., vaf unter felden Umftdnven ter § 33 besd
(Rh.) Reji.-Negl.8 v. 20. Juli 1818 wenn uberhaupt an=
wendbar neben einem polizeilidien Verbote chne jeve audy
nur aligemcine Strafanvrehung, tod) feinenfallé in Bers
bindung gefetit werben fann mit der Bejtimmung ves §18
bes8 Rahon-RNegulativs, weldes fidh auf vie Undrohung bes
ftimmter Strafen gegen bie llebertretung gewiffer anverer,
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fiir bas Juterejfe ber Feftungen befonders widytiger Gebote
befdyrantt Bat; vaf baé Polizeigeridht fonach mit Redyt eine
Strafe gegen die Befdulbigten nidht verbingt und ebenfo
mit Redyt auf vie pelizeilide Crefution al8 ven durd) § 20
bes Gef.6 v. 11. Miry 1850 iber vdie Pelizeiverwaltung
geordneten einjigen Weg hingewiefen hat, auf weldyem bie
auf Grund bdes Regulativd gegen tie Befdyulvigten erlafjene

polizeiliche Berfiigung durdygefest werven muf. 32—

Qagdanfieher. - Widerfeslidteit. - Gewalt an der Perfon.

1. Wiverfeplidleiten gegen einen beftellten
Jagbauffeher werden, ohne Riidfidt darauf, wie der
leptere beftellt und ob er vereivet worven, beftraft aus

®¢j. v. 31 Didry 1837 Lgl LT 5 & 101; 8 & 8OT.

2. WiverfeplidFeiten gegen einen Jagd-:c. Auf-
feber aieben nur dann die Strafe des § 3 1. c. nad
fih, wenn vorfdglid) gegen die *Perfon ded lepteren
Gewalt angewendet ift.

Bgl RvCTr. 7. & 126

€rl. (3.8, 1) v. 7. Jan. 1869 c. Mefjollen (69. II. Cr.).

., von dbem Privatjagdaujieher B. ber emnem Jagbfrevel betroffen,
batte fidy ber von biejem verjudpten Abpjindung m der Weife rorberfet,
baB er bad von B. erfafite Gewehr fefthrelt, jo baff beive um bafjelbe
rangen und B. dbabei durd) bas Gewehr Stdfe erhielt und nidt in
ben Befiy deffelben gelangen fonute. Dedhalb aus § 3 bes cit. G¢f.8
beftraft, tiigte er 1m TWege ber NB. Gefegedveriehung, weil

1) B gar mdt gehorig verebet, bas8 Gei. v 1837 aljo ritdfidtlich

femmer fiberhaupt midt anwendbar fer, und

2) weil ber feftigeftelite Thatbeftand jebenfalld dre Anmwendung bded
at. § 3 mdt vedtfertige

Das OTr. eradytete ben erfen Anguiff fitr veriehlt, ben jwoeiten
aber filr begriinbet. Jn buejer lefyreren Bejrebung ward evwogen:

baf dbie erwdfhnten Stdfe vie Folge einer aud vem Bor-
fate, ben B. ju treffen, Hervorgegangenen Kraftdugerung
und nicdgt vielmehr bie nidht beabfichtigte Wirtung ved Hin-
und Perreifiens ded Gemwebhres zwifjdhen den beiven Ringen-
ben gewefen fei, ift nidyt gejagt und nidht feftgejtelit. &8
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it mithin fein ALt der Gewalt an ber Perfon des B. im
©inne be8 § 3 1. c. fiir Yonftatirt erflirt, welder nur bei
bivelt gegen die Perfon bded Veamten ober Auffefers ge-
tidyteten Gewaltthatigleiten in Anwendung gebradt werben
tann (ReOZr. 7. &. 126).

Antr. b, OStA. : glad! (32.—3.]

Nidytigteitdbejdwerde. — Unzufricdenbeit.
Die vom Angeflagten zu Protokoll erfldvte
Bitte um Unterredung mit einem Redytdanwalt ,be-
bufé Anmelvung der Nidtigleitsbefdhwerve’ ift als

Anmeldung ver Nidtigfeitsbefdwerde anzufehen.
@Gef. v. 3. Ma1 1852 Art 110 Abfdyn. IV, [S.456 n.32); Er..Ordm.
§ 358; vgl. ROOTr. 5. ©. 471; 8. © 641,

Befdl. (1) v. 7. Jau. 1869 ¢ Pieri (6 B.1.Cr.). [28 —T.]

Hazardipiel. — Bufall. — Gejdidlidleit.

Cin Spiel, veffen Ausgang wefentlid vom Ju-
falle abbdngt, verliect den Chavafter eines $Hazard=
fpiel8 dadurd) nod) nidt, dap dabei aud nod an-
bere Umftande, 3. B. vas Maaf der Gefd)idlichFeit
ober Aufmerffambeit der Spieler mitwicfen Fann,

SteGY § 266 [n. 1]. Jn Fillen, wie der vorliegenbe, wirh e
nod) in {rage fommen, ob mdyt ber Thatbeftand bed Betrugs anzunehs
men fei; berjelbe war hier von ben Infamjgeriditen vermeint worben.

€zl (B. 1) v. 8. Jan, 1869 c. Biihr & Gen. (1230. 1. Cr.).

B. und Gen. batten an einem dffentlihen Orte ,KAmmelbldtts
den” gefpielt, waren aber von ber Anflage bed gewerb8mdfigen Has
3arbipield8 und bed Paltend von PDajardiptelen an einem Bffentlidhen
Orte, fowie ber Infaber bed lepteren von ber Anflage bes8 Dulbens
jenes Spreld beshalb freigefproden worben, weil bas ermdbhnte Spiel
fein , Dajardjpiel” fei; bas Wefen befjelben beftebe nimlidy barin, baf
ber Banlhalter drei Karten offenn auf ben Ttjd) lege, unbd eine berfelben
al8 biejenige begadime, weldhe der Spreler bemnidft, nadbem alle brei
vom Banfhalter aufgenommen unbd in verdedter Weife wieder hinge
worfen worben, ervathen miiffe; gleihwofl werbe biejes Crrathen nidyt,
tie e8 filv ben Eharatter eines Dajarbipicls wefentlich fei, lebiglidy”
burd) ben Bufall gelettet, vielmefn fei bas Gampe hier gevabe bavauf
Beredynet, baf ber Banlhalter durc) bre Gejcndlidhleit und Sdnelligleit,
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mit welder e Vie Karten beim Wiederhinwerfen durd) einanber menge,
¢4 dem Spiclendben unmiglid made, bdie vorher begeidhnete Kacte im
Wuge gu behalten und bemgemdfi zu ervathen, wihrend berfelbe bei
grdfever cigener Ocfdidlidleit und Uebung daju miglider Beife im
Stanbde fein wiltbe. Bernidtung. OGrilnbe:

Der Upp.-Ridter fafit ven Begriff eined Hazardfpieles
bahin auf: daf ed ein foldes Spiel fei, bei weldyem nidyt
vie geiftige ThHdtigleit bed Opielers, feine Ueberlegung und
Sombination, ober feine manuelle Fertigleit in Anwendung
tommt, fonvern bei weldem (ebiglich ber Bufall ven Auss
fdlag giebt. — Diefe jo gefafte Begriffebeftimmung ift ins
beR eine ju eng gefapte und taber redtdirrthiimlidhe. Denn
obfdon e8 ridptig ift, vaf ein Hazarbipiel nur vann als
vorfhanven angenommen werben fann, wenn der Ausgang des-
felben wefentlich vurd) ven Bufall entichieden wird, fo folgt
baraus docdhy nody feineSwegesd, baf vabei nidt aud ned
anvere Umftdnde, wie jum Beifpiel angeeignete Gefchictlich-
teit, gefdydrfte Aufmerffamleit ver Epieler u. §. w., mit-
wirfend vorlommen viirfen, weil ed bei jerem, aud) allges
mein al8 Hagaremdfig geltenben Spiele [dlieklid) immer
von Cinflu fein fann, ob verartige Gigenfdyaften bei der
Cnticheibung bes Spieled fonfurrirt haben, — Nidt die Mg~
lidhteit bes fiir ben Epieler gliidliden Uudganges bed ESpies
le8 entfdeibet ben Charafter bveffelben, und ebenfowenig
wird derfelbe vadurd) verintert, baf diefe over jene geiftige
over phbfijche Fabigleit in ber Perfon ter Spieler neben.
bei vorhanten gewefen, {cbald nur, wie erwdhnt, der fdhlief=
lide udgang ved8 Spieled wefentlid) vurd) Bufall Herbeis
gefitbrt wird. — Der App.-Ridyter Hitte daher nadyweifen
miiffen, vaff in vem vorliegenten Falle das Spiel, fowie
e8 ben gegebenen Umiftdnven gemif gefpielt worden ift, ein
foldes Gnorefultat nidyt haben fonnte, nicht abev fidy bes
gnilgen bdiirfen, wie er gethan, allgemeine Betradtungen
gum Grunbe ju legen. Daf dabei eine etwaige Unredlidhs
feit bed einen ober bed anderen Spielers gdmglich aufer
Qetrad)t bleiben mufte, verfteht fih von felbft. Jn ber-

Redtivredy ® & O -Ir . X. 2
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felben Weife Bhat bereits das 3. II. ». 9. Oft. 1862
c. Peinemann (ROOTx. 3. S, T1) in einem gang gleichen
Falle entfdbieven und audgefihrt: daf dad Charalterijtifche
bed Dajardipicled, namentlid) dbas Abhingen ves Gewinnes
ober Ber(ufted vem Bufalle, allerbingd aud) bei einem
©Spiele der vorliegenben Art Hervortrete, und die Behaup-
tung, dap bei bemfelben nidgt der Bufall, fondbern eine ge-
wiffe Fingerfertigleit ven Crfolg bedingt habe, weit entfernt
fei, vem cftenfiblen Rwede und Charafter ved Spieles ald
eined Hazardipieled Cintrag 3u thun, vielmehr nur jur Gr-
pdhung der Strafbarfeit beijutragen geeignet fein wiirve.
HAute. b. OSA.: gleidl. (20.—17.)

Korperverlegung. — Folge. — Bertretung.

Derjenige, welder vorfaplidh einen Andern mit
einem geladenen Gewebre ftoft, begeht, wenn fid) vem-
jufolge ver Sdhuf entladet und ven Anvern erheblid) ac.
veclegt, eine vorfaplide erhebliche KRorperverlegung,
follte ex aud) vie Cntladung ves Schuffes nidht ge-
wollt haben, fobald er fidy nur ver MoglichFeit die-
fee Folge bewuft gewefen war.

€188 §192a. [n. 6.

@rl. (3. 1) v. 8. Jau. 1869 e. Hoffmann (885.1.Cr.).

Der Prvatforfier . batte mut femem gelabenen Gewehre bem
3. §. vorfiplid emen Stoff in bie Sette verfeit; dabei hatte fidy ber
Sdnootfdug entlaben und den F. m der Weife verlefst, baff derjelbe
langere Beit hinburdy arbertdunfihig gewefen war  Hrerm fanben bie
Snflangudgter den Thatbeftand emer werheblihen Korperveriepungs:
mywar fer e8 mdt erwiefen, bafl  ber bem an fid) vorfdghd) jugefuge
ten Stofie die Abfidyt gebegt Gatbe, ben §. durd) bre Cutladung ded Se-
webres gu verlegen; wofhl aber habe er mit bem Bewufiticn gehanbelt,
bafy ber Stof bie Entlabung bes Gewehred und baburd) eme Iérpere
lidhe Berlepung bed F. berbeifiihren ténne; tnjoweit habe er alfo aud
bie burd) die Entladbung wirllid) entftantene Korperverlegung gladfale
vorgejehen und gewollt, aljo bem § vorfighd) jugefiigts NV. Ju-
tiidweifung. Die Oriinde fpreden fidh dahin aus, daf

mburd) bie Folgerungen, weldhe der App.- Ridyter gejogen babe,

ten Redytsgrundfaty verlest voerber, — und
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baf der vedilidhe Schiuf aus den Prdmiffen: ,bdaff die Lévpero
vexlepung dbemnady bem gamyen Umfange nad) bem Angellagten
ju imputiren fei, ben Worten und bem Sinne bes § 192a voll
tommen entfprede (StGB. § 185).# [28.—17.)

Beweis. — Gegenbeweis. — Ablehnung.

Der vom Ungeflagten gegen das Crgebnif eined
Gadyverftandigen-Gutadtens angetretene Gegenberweis
fann nidt lediglid aud dem Grunde abgelehnt wer-
ben, weil jener Sadyverftandige bereits eidlid) das
@cgentbei[ pon dem bargethan habe, wad der An-

getlagte 1egt ausfubren wolle.
Bbn. v. 8. Jan. 1849 § 126 [n. 60.)

@l (B. L) v. 8, Jan. 1869 c. Milussel (1141. 1. Cr.).

3Sn 2. Inftany fatte die Angellagte dre Ridtigleit ded Gutacytens
eines i 1. 3nftan; vernommenen Sdhreibverfidndigen angegriffen und
bie Ginbolung eines neuen Gutadjtens beantragt. Ablehnung. NVY.
Bernidtung. Sriinde:

Die Ungellagte Batte allerdingd einen Gegenbeweis
gegen bad Gutadten beé 2c. €. angetreten, nidgt blos bdie
Gewiffenfaftigleit bed Lepsteren verdidhtigt, wie der App.-
Ridter annimmt, und er fonnte dedhalb audy diefen Gegen-
beweis nidt, wie gefchehen, aus vem Srunbde ablefhnen, weil
@. bereits eidlid) bas Gegentheil von bem bargethan Habe,

waé Angellagte gegen fein Gutadyten ausfithren mnﬁlg. .
—1.]

Benge. — Glanbwiirdigleit. — Priifung.
Der Jnftangridter fann, felbft wenn er einen
Jeugen im Allgemeinen fitr unglaubmwiirdig eradytet,
eingelnen Befundungen deffelben wegen ihrer inneven

Wabrfdeinlidfeit Glauben beimeffen.
Bbn. v 3. San. 1849 § 22 [n. 70.)
Crl. (3.1.) v. 8. Jau. 1869 e. Roder (102. 1. Cr.)  [20.—17.)

RNidtigleitdbe[dwerde. — Urtheildausfertigung. —
Behiindigung.
Die Behdndigung ver Urtheildausfertigung fann
an den Bertheidiger nur dann wicffam bewirft werden,
2#
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wenn diefer vom Angeflagten ausdriidlid) daju be-
vollmaditigt ift; es geniigt nidht, wenn ver Berthei-
viger die Nidytigleitsbeflderve allein angemeldet und
babei beantragt batte, ,ibm” die usfertigung Fuzu-
ftellen.
@ef. v. 3. Tar 1852 Urt 110 (vgl Oppenfh Strafoerf. Abjdn. 1V S.459
n. 47; ROOTr. 8 S 126)
Bejdl. (1) v. 9. Jan, 1869 c. Blanle 47 I1.Cr.). [33.—8.]

Berjihrung. — Unterbredyung.

So lange der Fortgang einer bereitd eingeleite-
ten Untecfudung durd) dufeve, vom Willen es be-
fapten Ridters unabbingige $Hinderniffe gehemmt
wird, bleibt ver Wiederbeginn ved Laufs ver fo unter-
brodenen BVerjahrung ausdgefdloffen, wenn nur der
Ridyter die fdhuldige Aufmerffambeit jur Fort{daffung
ves Hinverniffes nidht verabfdumt. Jn einem folden
Falle hat jede diefe Aufmerffambeit befundende ridh-
terlidpe Thatigleit, 3. B. eine Reproduftiondverfiigung,
eine unterbredpende Wirfung

Prefigef. v. 12. WPlar 1851 § 49; S1@V. §547. 48, [n. 1. 8.10]

Grl. (B.1) v 13. Jan. 1869 c. Hendef (1129. 1 Cr.).

BWegen anes am 11 Febr. 1867 mn dber — Jertung verdffentlichten
Snferates Batte der StA  gegen ben Rebaltenr H. am 15 Mary bre
Strajtlage erhoben, auf welde die NR (nad mebriadyen néberen Er-
mittelungen) am 17. Mai dbie Berfilgung erlief-

»baé Kollegmum bat fich jefyt filr die Cuofinung der Unterfudjung

entideben, dody foll bex Befdyluf erft nadhy Ruidlehr ver Bor-

aften abgefest werben, da aus benfelben nur erfeben voerben
fann, ob Angetlagter fid) im Riidfalle befinbet. Die [erne friibeve,
redtstrdftig geworbene Berurthetlung bes . wegen Prefoergehensd
betrefjenben] Boralten find wegen Begnabigung bes P. gegen-
wiritg bem AG. eangereidt. — Reprobulatur daber nady vier
Wodyen.«
Die Alten find davauj beim K. ju verfdyiebenen Malen 1 Fwifden-
rinmen von fedyd Wodjen refp. bret Monaten wieber vorgelegt worben,
8 iR aber nur emmal am 22. Sult 1867 ecine Thitiglet nad) aufen
in der Wearfe entwidelt rworben, daf an diefem Tage baé AG. um Rizd-
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jebung ber Boraften erfudht wurbe. Am 29. Jan. 1868 gingen foo
bann bdie Boraften ein, worauf am 3. Febr. dber tie Créffnung der
Unterjudung gegen 9. audfpredhende Befdilufi abgefafit wurde. —

Piernady eradytete dbad AG. dre Verjihrung nadh § 49 ded Pref»
gef.8 fur abgefaujen: sur Unterbredung berfefben feten bdie nur den
inneren Gefddftdbetriet betreffenden, mady aufien gar fetne ertennbare
Wirtung duffeinden Reprodultionsonfiigungen mdyt geeignet gewefen;
brefe Wirlung habe jwar bad am 22. Jult 1867 an bas AG. geridytete
Sdyretben gehabt; mt biejem Tage habe aber wiedberum ber Lauf der
fedyomonatlihen Berjdfhrung begonnen, und fei bis jum 22. Jan. 1868
obne meue Unterbredyung abgelaufen.

Auf die Nb. bes StA.8 1ft diejed Srlenntmfy vernidtet und
bie Sadye an das AB. guriidvermiejen worden. Grinde:

Der Ciun [ved § 49 veé Prefgej.8 und der §§ 47. 48
be8 St©B.¢], infefern ed fid), wie bier, um bdie ridterliche
Thitigieit banvelt, weldye geetgnet fein foll, ben Ublauf
einer Berjdbhrung 3u verhinberm, ift ber, bag folde
ridter(idhe Dandlungen verhiegen miiffen, tie darthun, vaf
bie ftrafreditliche Verfolgung veé Angejdyuldigten bezwedt,
refp. bie envgiltige Entideitung ver Sadpe Berbeigefiihrt
werten foll. Ben welder Art diefe Handlungen fein miifs
fen, um tie fonjt eintretenve Werjihrung zu befeitigen,
hingt ven ten jeteSmaligen Umijtinten ab, und unterliegt
ber rvidterlidhen Leurtherlung. Tabei ift nur dag Wefent.
lide, paf ver Fortgang ber Sade von tem, mit verfelben
befaften Ridyter im Auge behalten wird und folde Maaf-
regeln getroffen werven, welde nac) dem natiicligen Laufe
ber Dinge geeignet find, den cben gevadyten Endywed zu
erfiillen. Treten baber dufere oon vem Willen ved Ridye
terdé unabbdngige Dinverniffe ein, vie den Fortgang einer
Unterfudung hemmen, dbann tann fenfequenter Weife bei einer
einmal eingetretenen Unterbrechung ver BVerjihrung ven bem
Beginn einer neuen bled vann die Reve fein, wenn der bes
treffenve Ricdhter die fdyuldige Aufmertfamfeit jur Fortidaffung
be8 Dinverniffed verabfaumt hat, cver tad Hemmnif felbft
fortgefallen ift, ohue daf hierauf wihrend ber feitbem wies
ber beginnendben Berjdfhrungsfrift etwad gefdieht. Diefe
®rundfige hat die Redtfpredyung ves K3l OTr.8 in einer
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Reibe von Erlenntniffen anerfannt, namentlid in dvem 3. IL.
p. 13. Ott. 1853 c. Weidfel, und v. 24, Ott. 1856 c. Neu-
burger (G.9%. 2. &.109; 5. &. §9); B. IL. v. 23. Jan. 1862
c. Dohmen, Befdl. I. b. 17. Dez. 1862 c. SKoferowsti
(RvOZr. 2. &, 220; 3. ©.182).

Hier war ein dufereé Hindernif gegen die Nieder-
[dyreibung bes bereits gefaften Befdhluffes jur Crdffnung
ber Unterfudjung verhanten, und deffen Befeitigung bing
von bem alleinigen Willen bed Gerichted nidt ab. Ee
tonnte vajjelbe daher feine Thitigleit nur vavauf ridhten, die
@adye bis jum Fortfall ded Hemmniffed im Auge ju bes
Balten und zu verfudpen, ven Cingang der bendthigten Alten
Berbeizufiifren. Diefer Berfud) erfolgte aud) in ver That
vor Ablauf der BVerjihrung am 22. Juli 1867, wie bder
App.-Ridyter felbjt anerfeunt, fiihrte aber ju feinem Refuls
tate, weil die Voralten in ber Vegnadigungs-Inftany bei
vem Quftiz=Minifterium fid befanven. Dad Unterf.-Geridht
war bdbafer nidt in ber Rage, vorfdyreiten zu fdnmen, und
e3 blieb ihm nidyt8 Anveres ilbrig, al8, wie e8 gethan, bie
Ritdtunft der bendthigten Uften ju diberwaden. Tie dare
auf geridyteten Reprodultiondverfiigungen waren baber feine
blofen, ven inneren Gefdiftsbetried ved Serichtd betref-
fenden Anordnungen, fondern Maafregeln, welde die Cr.
dffnung der Unterfudyung refp. deven Fortgang redyt eigent-
(i) bBetrafen, wie dad Gefes verlangt. Daf biefe nidpt
nad) Aufen bin gelangten, ift bei viefer vormwaltenden Sady-
lage von feiner Bebeutuny, weil aud ihr auf dbaé Deuts
lidhfte erhellt, daf tem betrefjenven Geridhte feine Bernad-
(3ffigung sur Laft fillt, welde al8 die Grunvlage jum Cins
tritt ver Berjihrung erfdeint. Die friiheren hierher gehdrigen
Gnt{deibungen ved Kgl. OTr.8, und namentlidy vaé 3. L
o. 28. Febr. 1862 c. Sdylegel (RvOTr. 1. &. 280)
ftehen bev jetigen nidt entgegen, da fpeziell bas leptere
Grlenntnif c. Sdylegel leviglidy Reprodbultiondverfiigungen,
Monitorien und Vejdywerden gegen bden Polizei- Anwalt
Seitens bded bejiiglihen StU.8 vor CErdffnung ber
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Unterfudung, jum Gegenftande Gatte. Swifden dem eingels
nen, ven Berlauf ver Sadye fibermachenden Reprodultions.
Berfilgungen in dem vorliegenten Falle endlidy befindet fidh
fein, bie Dauer von 6 Menaten d{berfdreitenter Beitraum,
Am 29. Jan. 1868 erging entlidy die Unzeige von ber
Ridtunft ver BVoralten, wovauf am 3. Febr. ej. ter Ve«
fdyluf, Dbetreffend bie Crdffnung der Unterjudung abgefaft
wurte. Unter den vorftefend Hervorgehobenen Umftdnden
bat fonad) vad @ericht 1. Jnftany allerdingd ununterbrodyen
jolde Hanvlungen vorgencmmen, welde in evfennbarer
Weife dahin abjielten, die Crdffnung bes geridhtlidyen Bers
fabrens ju ermdglihen. €ie verhinderten veshaldb nad
§ 49 ved Prefigef.8 den Ablauf ver BVerjihrung in der,
ben Berbiltniffen entfprechenven Weife.

Antr. b. GS1A.: entg. 20 — 7.}

Chaufjeegeld. — CEntjichung. — Dolus.

1. Der Thatbeftand der Chauffeegelvdefraude
ift nidt durd) dag Bemwuftfein der Jahlungsverpflidy-
tung bebingt.

2. Wer an ver Hebeftelle anhdlt, und obne
die Jablung ves Chauffeegelved ju verweigern weis
tee fabrt, weil der Crheber an ihn eine desfallfige
Aufforderung nidt viditet, verwirft dadurd) nidt die
Defraudationsftvafe.

Chaufjee-Geld-Tanif v. 29 Febr. 1840 Buff. Vorfdr Nr. 5. Byl
RYOTr 7. ©. 296. 701; 9. &. 590.

©rl. (3.1)v. 13, Jan. 1869 . Qelpin (884. L. Cr.).

&8 it jwar ridtig, daf ber Thatbeftand einer Chauffee-
gelb=Rentravention nidht bad Bewuftfein, jur Bahlung vers
pflidtet zu fein, vovausfest, fondbern baf bie Kontravention
fdon bann begangen ift, wenn der Fihrer ded Wagens bet
ber Debeftelle jwar angehalten, bie Bahlung ved jduldigen
von ifm geforberten Chauffeegeldeé aber verweigert und
nidt geleiftet hat. Jm vorliegenden Falle fann bdas Upp.s
@rfenntnif jedbod) mur dabin aufgefaft werben, baf ber



[18. San. 1869.] 24

gweite Nidter fidr erwiefen anfieht, vaf die Ehauffeegeld-
erheber bad Chauffeegeld, nadyvem ber Ungeflagte vor jeber
Debeftelle angebalten Hatte, nicdht ven vem Angetlagten, fou-
bern alfein von dem Gendd’arm BW., welder auf rem Wa-
gen faf, undb venfelben gemiethet Hatte, gefordert haben,
und vaf fid) vie Chauffeegelverheber bei ver TWeigerung besd
. beruhigt Haben. 1lnter biefen Umftindben fann aber
davon, taf ber Angellagte ed unternommen Bat, fid) ter Ents
ridtung bed Chauffeegelves zu entjiehen, feine Heve feim,
fo taff fidh feine Freifpredung rvolltommen redptjertigt.
Antr. b. OSIA : gladl. [18.— 7.}

Prefje, periodijhe. — Beitung, Beitjdrift. — Tiglider
Berlebr.

1. Oie Uusvriide , Jeitung ovder Seit{drift!
im § 11 des Prefgef.8 umfaffen die gefammte perio=
vifhe Preffe, welde Tagesnadridten in einzelnen
ausgegebenen Bldttern bringt; vaffelbe wird im § 17
ibid. vurd) den generellen Ausvrud ,periovifde Drud-
fdrift” begeidmet. Demgemdp gebort aud) ein An=
aeigeblatt biccher.

2. Nadridten ves ,tigliden Berfehrs” find
fole, welde fid auf Creigniffe des gewdhnlidyen
Lebens begichen, follten fie aud) nidt taglidy, fon-
vern nur eitweife vorfommen. Ausgefdloffen find
vie auf bad politijche Gebiet iibertretenven.

Brefigel. v. 12 Diar 1852 §§ 11 17. 42

Grl. (8. 1) v. 13. Jan. 1869 c. Rofbady (1187.1.Cr.).

R. war ,,wegen Herausdgabe emes f.g. Strafenanjergers ohne vov.
berige Kautionsbefteliung” aus ven §§ 11. 42 bed Prefgef.8 verurthelt
worben, indem bdte Jnftanjridter jened Blatt alé etne , Sertung” vefp.
w3citidrift und dre Ausdnahmebeftimmung des § 17 ibid. mdyt ald
autreffend betradyteten, wetl etn Thetl der gebradyten Nadyriditen nidht
Blod bem tiglidhen Verfehr angebore, fonbern auf bas politifde Sebiet
Gunitbertrete.  MB. Buriidwerfung. Die Oriinde beruben anf
ben oben bervorgehobenen Stgen und vermefen riidfidhtiidy ter ndhe-
ven Ausflijrung auf 3 (1. 249) v. 12. Jul 1855 und B. (1L 18) v.
18. Jan. 1860 c. Stitnbed [IMBI. 55. &. 350; S. . 3. S.693;
8. &. 397). (20.—7.)
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Nichtigkeits-Erkenntniss. — Zustellung. — Riige.

Ist ein instanzgerichtliches Urtheil vernichtet
und die Sache zur anderweiten Verhandlung an
ein Instanzgericht zurickverwiesen worden, so
kann der Angeklagte, welcher hier die unter-
bliehene Zustellung des vernichtenden Erkennt-
nisses ungerigt gelassen hat, auf jenen Mangel
der Zustellung nicht eine erneuerte Nichtigkeits-

beschwerde stitzen.
StPO. §§ 397. 401 267 390.

Erk. (Z) v. 13. Jan. 1869 ¢. Schlupp (OAG. Il. 20). (65.—6.)

Gragitellung, — Selbjtverftandlides Mertmal. —
Ablehnung.

Der Ungetlagte, welder vie Uufnahme eines
felbfivecftanvliden Merfmald des IThatbeftandes in
die Jragftellung beantragt batte, fann bdie Ublehnung
diefes Antrags durd) den Vorfigenden nidt im Wege
der Nidtigfeitsbefdroerde rtiigen, wenn er nidt die
Cntfdeivung ved Geridtdhofs angerufen Datte.

Bej. v 3. Mar 1852 Arut. 87 (0. 9); 81 [n.21].

€rl. (3. 1) v, 13. Jan. 1869 c. Tomadzewsli (64. 1. Cr.).

2., unter ber Antlage tes Naubes vor den EHwOPH. geftelt,
batte beantragt, in bie geftellte Frage: ob er fdulbig fer, »bem Rr.
mit Gewalt gegen deffen Perfon etne Sadye 2. weggenommen 3n habenw,
— aufjunehmen: ,0b bie Gewalt von 1fm angervenbdet worben fei jum
Bwede ber Wegnabme ded Gelvefw (vgl. § 230 n 5). Seine NV.
tiigte, bafi diefem Antrage micht ftatt gegeben fer. Burildwerfung,

mper{ bad Sigungdprotololl mdt ergebe, baf dre Bertheibigung,

nadbem der Borfigende jenen Antrag auf Erginjung der Frage
abgelehnt batte, — auf brefem %Antrage befianben und badurd
eine Gntjdeibung ded ®H.8 ilber ben fraghidhen Antrag Hherbeis
gefilfrt babe; tn Grmangelung emed auddriidliden Widero
prudd gegen bre Ablehnung bded Vorfigenden ober cined An.
tragé anf Cnijdebung dburdy ben @ babe die Bertheibigung

au erfennen gegeben, baff fie auf ben vom Borfigenden b

gelebnten Antrag fein wertere8 Gewidyt gelegt wifjen wolle,

Antr. b. @StA.: gleidhl. [58.—1.]
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Chanfieegeld. — Umfahren. — Dolus.

1. 3um Zhatbeftand ved ,Umfahrens einer
Chauffeegelv - Hebeftelle” geniigt e8, wenn Jemand
vot der Hebeftelle die Chauffee verldft und binter
der Hebeftelle wiever in diefelbe hineinfdbhrt, obne
Unterfdyied, ob der daju benupte Weg Fiirzer oder
langer war alg die betr. Chaufjeeftvede.

2. Dagegen fallt die Strafbarfeit weg, wenn
die Handlung nidt in ver Abfiht gefdah, fidh ver
Gbaufjeegelventridptung 3u entzieben.

Chaufjeegeld-Tarij v. 29. Febr. 1840 Bufj. Borfdr. Nr. 5. Bgl.
RNOOTr. 2. & 338.558; 5. &.298, 6. 18 349; 8.3.397; 9. &.107.
€rt. (3.11) v, 14. Jam. 1869 c. Borgert 462. I1.Cr. v.1868)

B. batte tury vor ber am Reeusungdpuntte gwerer Chauffeen be-
legenen Debeftelle bie eme Chauffee veulaffen und auf eimem Nebenwege
bie freugende Chaufjee errerdyt, ofhue dre Debeftelle gu beriifren. Des-
baldb ber Butwiderbanblung gegen cit. Nr. 5 angellagt, ward er vom
AB. frergefprodyen, weil ev 1. jur Benutung dbeé Nebenwegs beredys
tigt und brefer litrjer gewefen fei, al8 bre bewden Chaufjecfireden, und
weil er 2. widit mit ber Abfidyt gehanbelt babe, fidy dbadburd) der Zabh.
Iung be8 Gbhauffeegeited 3u entgteben. NB.  Buriidwerfung.
Das OTr. fat den erften Grund ber Frefpredung mifbilligt, den
gweiten aber filr tihtig und burdygretfend eradtet

Antr b GSA.: ju 1. gladl., 3u 2. entg. [32 3]

Berfierung. — Ueberliquidivung. — Theilweife
Berfiderung.

Qft ein Borrath nur ju cinem Theile feines
Werthes verfidhert wordben, und muf demgemdif ver
Berfiderte im Falle eines Branves den Sdhaden
pro rata felbft tragen, fo madt er fid einer ftraf-
baren Ueberliquidirung fduldig, wenn cv (unter Ber-
{dweigung bder Rettung eines Theiles) bdie gange
Berfiderungsfumme in Unfprudy nimmt, follte diefe
audy an fid den von ibm erlittenen Werluft nidt
{ibecfteigen.  ®f. v. 8 Mai 1837 §§ 28. 17.

&1, (3.11.) b. 14. Jan. 1869 c. Barnhagen (448.11. Cr.). [33.-3]
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Polijeiverordnung. — Gefegesveridirfung.

Gine Polizeiverordnung fann mit RNiidfiht auf
peitliche over ortlide Berhdltniffe die gefegliden Pos
lijeivorfdyriften verfddrfen und IJuwiderhandlungen
mit Strafe bedroben.

StG8. § 332 [n. 27]; Pol.-Gef. v. 11. Miry 1850 §§ 15.17.
Bgl. RvOZTr. 3. ©. 85; 4. ©. 332.

Gtl. (B.11) v, 14. Jan. 1869 c. Walter (450. IL. Cr.).

Gine Pol.-Bdn. bes Bitrgermeifters von R. fatte mit Ridfide
auf ben Ausbrud) der Choleva m ber betr. Gegend bie Ummanerung
und bidhte Verdedung aller Dilngergruben 2c. ber Polizerftrafe voxa
geldrieben, . war drefer Borfdrift mdt nadygelommen, ward aber
nidtsbeflowentger von ber bieferhalb erhobenen Bejdyuldigung freis
gefprodhen, wetl § 345 Nr. 9 bes S10B.8 bre Nidytoerdedung 2¢. folo
der Gruben nur bann mut Strafe bedbrohe, wenn dbaraud fiir Anbere
ane Gcejabr entfiehen Ionne; wie brefer § bre lteren benfelben Gegeno
fland betreffenben Gefege und Polizer-Berorbnungen aufer Wirtjameeit
fege, fo bdtten audy nemere frerauf Vegug Habendbe Berordnungen nue
bann Gilltiglett, wenn fie fih an em bad Berbot enthaltendes SGefely
anfdyléffen, und nur gur Ausfiibrung deffelben exlaffen feren. — Auf
ben Kaff.- Relurs ded PAnw.8 Hat dbad OTr. diefes Crlenntmf vevs
nidtet, indem 8 erwog:

paf eine auj Grund des Gef.é v. 11. Mirz 1850 ers
laffene Pol.-Ben. nad)y § 15 dafelbft feine Beftimmungen
entalten bdarf, welde mit den Sefeten oder den Berords
nungen einer Hdheren Jnftany im Wiberfprudye ftehen;
baf ein folder Wiberfprudy inbef bann nidt verhanbven
ift, wenn bie Polizeiverorbnung mit Ridfidt auf jeitlice
ober drtlide Berhaltniffe ein Diehrered, wie baé Lanbdess
gefey verlangt unb aud ten obwaltenden befonderen Griins
ben Anordnungen trifft, die fir tad gefammte Staatégebiet
ju treffen, ein Grund nidyt vorhanden war; baf gerade ber
Bwed ber burd) bad Gef. v. 11. Mary 1850 den Polijeis
behdrven verliehenen Vefugnif barin befteht, den lofalen
Beviirfniffen die erferderliche BVeriidfidhtigung ju Theil wers
ben und fiir Fille, die dbad allgemeine Strafgefes nidyt vors
feben fonnte, polijeiliden Sdug aud) burd) das Hiilfemittel
ftrafredhtlidher Ahndung eintreten 3u laffen; daf nady diefem
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Gefidptdpuntte 3wifchen dbem § 345 Nr. 9 ves StEB.8, wel-
der verbietet, auf dffentligen Pldgen u. §. w. Gruben uns
verwabrt ju laffen, und ter bier in RNeve ftehcnben Lofals
verortnung, welde ten Dingergruben aus Ridfidten der
dffentliden Gefuntheitepflege eine viefen Riidnichten ent«
fprechente Cinviditung zu geben gebretet, ein Wiverfprudy
nidt vorhanden ift, und vaf vaber der Poliseiridhter ju R.,
wenn er einen foldhen hat auffinden wollen und bei ver
Beurtheilung ver verliegenten Frage taven audgegangen ift,
baf eine Lofalpclijeiverordnung nur bie Ausfithrung over
Bollziehung eined an fid) fdyon Eeftehenden Berbotes, feiness
weged eine ncue Ctrafbejtimmung enthalten viicfe, vie Bes
ftimmungen ver §§ 5. 6. 15 u. 17 ped @ef.s v. 11. Mar;
1850, fowie vten § 340 Nr. 9 ves StOV.¢ unridtig an-
gemenbdet Hat.

Antr. d. GStYA : gladl, [29.—3.}

Nidtigleit. — Kommiffarijde Seugen- Vernehmung. —
RNidytriige.

1. Der Angceflagte, welder ed in der inflany-
geridtlidhen Hauptoerhandlung ungeriigt gelaffen hat,
daf er bei Aufnabme einer Fommiffarifdyen (fpdter
in der Sipung verlefenen) Jeugenvernehmung nidht
sugelaffen worden fei, fann dicfe Nidtigleit fpdter
nidt mepr geltend madyen.

Bon. v. 3 Jan. 1849 §21 [n. 7 14]. Tgl RvOT1 8 & 521; 9 &.251.

2. Jft pagegen Dei einer folden fommiffarifden
Jeugenvernchmung gegen die BVorfdriften iiber Ju-
iehung eines Dollmetfdhers und vie AUrt ver Proto-
tollivung :c. folder zu verdollmetidenven Ausfagen
verflofen worden, fo wird die verwirfte Nidytigleit
durd) eine Nidtriige im Hauptocrfahren nidyt gededt.

®¢. v. 3. Dar 1852 Art. 27 [n. 1). Bgl. ROTr. 1. S. 118;
6. © 359; T &.250; 9. ©. 163.

€rl. (3. B. 1) v. 15. Jan. 1869 c. Cierpidzewsdli & Gen.
(871. 1, Cr.).

Die Angellagten waren m 1. Inftany von der Antlage ber erhebs
fufen Kirperverlepung freigefproden, in 2 Infiany aber wegen Bethet-
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ligung an ciner Sdhlagerei 2c. aus § 195 Ab[. 1 (§ 192a) bes StGB.8
vernrtheilt worben, naddem auf Anordbnung bes AG.8 wicberholte
tommuffavijhe Bengenvernehmungen bewirft und bdie betr. Pro.
tofolle in ber Sigung verlcfen worben waren. Die NY. rilgte Bers
legung ber §§ 59 56. 52 62. 329 ber €r -Otdbn. und ded Art. 27 des
@ef.6 v. 3. Mar 1852 ber Anfuahme der betr. fommifjarifhen Bers
neymung@verhandlungen v. 15. und 23. Apr. 1868, ber welden
a. weber e Dolmetjdrer nody ein ald foldyer veretbeter Gerichts-
fdprewber jugeogen worben fet, cbiglerd) e Thetl ber vernommenen
Beugen unbd alle Angellagten nur polmfd verftanden bitten; aud
babe ber ber polnifden Epracde nur mangelhaft miduge Unter-
fudynngsridter dad anfgenommene Protololl ber ber Berlejung mdht
fiberrept, fondern nur dem Jnhalt unvollfténdig nwiedergegeten;
endliy jer itber tie Beanehmung des nur polnyd) fpredyenven
Beugen W e polnndyed Nebenprotololl aufgenonnnen worben;
b aufierbent Habe der Unterjudyungéridyter jwet ber Angetlags
ten bet Pernehmung weter Seugen abireten laffen.
Dag OTr. hat den ywerten Beldpwerdepuntt unter Himverfung auf
B. Pl. v. Y. De3. 1861 ¢ abel [HdOITr 2. S. 121] bdeshald filr exs
Iebigt evadhptet, weil bie Bertherdigung demjelben m ber munbdlidhen
Berhandlung vor dbem AS. mdyt geltend gemadyt babe — Dagegen at
e nut Fidfidt auf den erften Berdwerdepuntt das Crfenntmf vere
nidtet, obglad aud) diefer vor dbem AG. von ber Vertherdigung
mdt jur Sprade gebrad)t worden war. Griuubde:

[2.] Wus den [gebacyten Bernehmungs:]Prototollen ers
hellt, va vier Beugen nidyt ver deutfche, von ihnen unters
seichnete Tegt ihrer usfagen, fonvern eine polnifde Ueber-
fepung bergelejen worven ijt, fie aljo der beutfdyen Spradye
nidgt midytig waren ober wenijftend vom Gerichte bdafilr
angefeben mworden find. Wie jevod) ein pelnijher Text
entjtanven fei, ob ein folder aus vem Piunve der Feugen
felbft nievergefcdhrieben oter burd) eine Ueberfeung ded nux
deut{d) nievergefdhriebenen Jnhalts ibrer Uusfagen Hhervors
gebradit ober gar nidyt nievergejchrieben worden ijt, fone
dern ftatt veffen blod eine miinvlige Ucberfegung Seitensd
cined Geridhtébeamten vor ber deutichen Protofellivung aus
bem polnijden BVortrage ber Seugen und dann wieder eine
miindbliche Ueberfegung bed beutfdyen Protolelld in’s Pole
nifdpe filr's Ofr ver Jeugen erfolgt ift, (3Bt fih aus ven
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Protolollen ebenfowenig erfehen, al8 ob einer der Serichte-
beamten ter polnifchen Sprade miditig war, und von bder
Busiehung eine8 Dolmet{ders ift feine Reve. Gany ab-
gefehen bavon, wie tie Mitteilung ter Seugenausfagen an
ben anwejenden Ungetlagten gefchah, geben alfo diefe Pro-
tofolfe feine per Gavantien, welde der Urt. 27 pes Fef.8
v. 3. Diai 1852 und vie §§ 59. 60. 62. 329 ver Gr.-Ordn-
nebjt § 156 ver Bon. v. 9. Febr. 1817 (@S, &.52) ins-
befouvere, wenn bie juldffige Freiheitsftrafe drei Jabhre
iiberjteigen fann, vafiir erforvern, vaf ver Jnbalt der Pro-
tofolle, foweit fie vie Uusdfagen der Beugen und rvefp. ifhre
eiclichen Berficherungen wiedergeben, mit vem Jnbalte der
milndligen Ausfagen und DBerfiderungen iibereinjtimme.
Der 1I. Ridter hat nidytédeftoweniger auj die Verlefung
viefer Protofolle ver ihm fein Crlenntniff geftiigt, aljo auf
eine fovmell minbeftend ebenfo unbaltbare Grundvlage, als
wenn exr tie Beugen in der €igung ofhne Bujiehuny eined
Dolmetiders vernommen hitte. Wie in diefem Falle un-
mitte(baver Vernehmung ver wefentlidhen PBrogefoorfdrift
bes Art. 27 bes Mai-Gef.6 juwiter gehanbdelt fein wiirve,
fo ift es um vorliegenven Falle ter mitte(baren Bernehe
mung durd) BVerlejung ihrer von dem femmittivten Geridyte
obne bie fjormelle Gewdihr bdes Verftindnijjes erhobenen
Beugnijie gefdhehen. Ein Berzicht ver Ungellagten auf ein
foldes Berftinoniff, mit anveren Worten auf dasd ridytige
@Gehdr ver Beugen Seitens ves Oerichtshofes, ift unftatt-
haft. Denn e8 wiirde varin nidit blef cin BVerjicht auf
ein Berthevigungdmittel, fonvern auf vie verfdriftdmipige
Befdaffung ber richterlidhen Ueberzeugung der ju evmitteln-
ben Walrheit liegen.

Antr. b. OStA.: gladl. [23.—6.]

Bengenvernehmung. — DBerlejung der protolellirten
Nusfage.
@8 ift nidt unzuldffig, einem Jeugen vor vem
Beginne feiner BVernehmung in der Hauptverhand-
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fung auf feinen Wunfd) feine friiher ju Protololl
gegebene Uusfage vorzulefen.
Bon. v 3 Jan. 1849 § 14 [n.8 49& s%%lémwzr. 2.6.524; 7. ©.639;

€rl. (8. 1) v, 15. Jan. 1869 c. Edymidt (958. I Cr). [15.—6.)]

Privattlage. — Koftenvorfduf. — Berklagter.

Der Privatverklagte, welcher gegen das ihn
verurtheilende Erkenntniss erster Instanz Berufung
einlegt, kann zur Hinterlegung eines Kostenvor-

schusses nicht angehalten werden.

8tPO. § 492; Vdn. v. 30. Aug 1867 § 22 (GS. 8. 1419).

Befdl. (N.) v.19. Jan. 1869 Rudolph ¢ Jauf .29 B. Ii. Cr.).

R. batte gegen J. wegen DUfbandlung bem Rilgegeridyt 3u
grantfurt a WM. Proatllage erhoten, nady § 492 der StPO. den vor-
fdrijtemagigen Koftenvoridufy bHunterlegt und in 1. Inftany ewme Bex»
urthefung be8 J. evmurlt  Ter legtere erguff dbe Yerufung und
beantrajte vor ber Straftammer eine Ernenerung ber Bewetdaunahme.
Demjufoige verfiigte dag Serrd t bie Ladung fdmmthidper Seugen und
verordnete fodbann, baf jept der Appellant emmen Koftenvorfduf von
10 Guiben zu lewfien babe, ,ber Bermedung bdaf ferne Appellation auf
Anrufen des Appellaten filr defert ertldrt werden wilrbe”. HAuf die
NV, ded 3. 1ft duefe letere Verfligung vom OITr. aujgehoben worben;
daffelbe erirog:

tag nach vem § 445 bver StPO. auf das in den
§§ 487—bH10 pafelbft naher bejdyriebene Privatilageverfuhs
ren die alljemeinen Bor{dyriften ded Unterfudyungsverfafhe
rend fo weit gur Anwenvung fommen, alé die julegt ges
badyten §§ bicrin fene WUentverung treffen, unv vaf nad
biefen allgemeinen Borfchriften (§ 434) ver Angetlagte Koften
nur ju tragen Hat, wenm er bdaju verurtheilt worden ift,
niema(8 aber jur Dedung ver Kojten eined ven ihm eine
gelegten Redytsmitteld gur Eingahlung eined Loftenvorfdufjes
angehalten werven fann;

baf in bdiefem Gruntfage die §§ 487 bis H10 vhdjidht-
lid) bed Privatverilagten, ber dbie Stellung deé Une
gejdulvigten, beziehungdmweife Ungeflagten im gewdhnliden
Unterfudyungdverfahren einnimmt, Peine Aenverung tveffen,
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vielmebr nur ven Privattldger jur Besahlung von Koften-
voxfdiifjen, fowohl bei Anftellung ber Klage, al8 audy bei
Ginlegung eines Redytdmitteld verpflidten (§ 492), woraus
folgt, baf wenn ber Privatvertlagte ur Tragung von
Stojten verurtheilt, viefetben ju bezahlen aber unfibig ift,
ver nidyt niever{dlagungsfifhige Theil bderfelben ,in ter
namliden Weife wie in anberen Strafjaden einjugichen”,
b. §. {dlimmijten Fall8 aué vem Kriminal=Fondsé zu ent-
nehmen ift (§22 ver Bon. v 30. Aug. 1867, $S.S.1419);

baf biernady vie burd) ven Vefdluf ver Etrf. ac.
v. 2. dbem Befdulbigten fiir rad von ihm eingelegte Redhts-
mittel ber Berufung angefennene Crlegung eined Scftene
vorfduifed nidt geredytfertigt ijt, am wenigften aber bem
Angefdyulvigten fiir den Fall ver Nidyteingahlung deffelben
binnen einer beftimmten Fuift bas Prajubiz geftellt werben
burfte, taf fan Rechtdmittel far vefert erfldrt werden
wiirbe;

baf die NB., mit welder ver Vefdyulbigte viefen Bes
fdlug angefodten hat, in Ridjidt veffen, baf ber lestere
in 1. Qujtany wegen wirtliger Belevigung und Mif-
handlung vdes Klagers, alfo wegen eined BVergehens (§187
beé St®B.8) ju einer Straje verurtheilt worden ift (§§
391. 406 ver StPO.) gefeslich juldjfig und nady obiger Aug»
firung oudy gemag § 390 Nr. 1 und 3 a. a. O. begriin-

bet ift.
fintr b GSIA - gladl. (27.—3.]

KQonfurrens, reale. — Strafermipigung.
RNidptigleit tritt ein, wenn der Jnftangridter im
Salle einev realen Konfuvreny die gefeplidy ftatthafte
Gtrafermdpigung fiiv ,unjulaffig” eradytet bat.
St®®. § 56 [n. 29].
@tl. (B. 1) v. 20. Jan. 1869 c. Burghardt (56. I. Cr.).

8., be8 Bruds ciner Biehfperve angellagt, beantragte wn 2. Jn.
flany: bas AG. mige nur auf ewme Jufatiftrafe su der wiber 1hn durd
¢in feliheres Urtheil wegen Betrugs verbangten Strafe erfennen. Do
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lebnte bas8 ABD. ab: ,weil durd Nidhts ber inmnere Jujammenhang
Beiber jur Befirajung gelangenben felbfttinbigen Strajthaten bargethan
fei*. Bermidtung. Grilnde:

Der App.-Ridter nimmt eine veale Konfurreny beiver
Bergehen an. €8 erbellt jedod) nidht allein nidt, ob er
bei Abmeffung bes Strajmaafes fiir bas gegenmwdrtig vore
liegenbe Bergehen fidh ber ihm im zweiten ULf. bed § 56
ved StOY.8 ertheilten Befugnif, die Dauer ver Freiheitss
ftrafen fiir beive Bergehen bid auf vad MVaaf der fiir bas
fdhwerfte BVergehen beftimmten Strafe herabjufesen, bewuft
gewefen ijt, fondern der App.-Ridhter erflirt audh die An-
wendung einer Bufapftrafe fir unjuldffig, obgleid eine
gleidpseitige Uburtelung beiver Bergehen in 1. Jnftany aller-
dings mdglich gewefen war. PDiernad) verlegt er den § 56

ves StEB.¢.
Antr. b. OStA.: gladl [18.—17.}

1. Beweisantrag. — Nicht-Erpeuerung in der Sitzang.
2. Berufungsrichter. — Beibehaltung der Feststellang.

— Griinde.

1. Ein in der Berufungsschrift gestellter,
vom Berufungsrichter unbericksichtigt gelassener
Beweisantrag ist als erledigt zu betrachten, wenn
er in der Sitzung nicht erneuert worden ist.

StPO. § 390 Nr 3 Bgl. ®bOTr. 9. € 17.529,

2. Der Berufungsrichter kann die Feststel-
lung des ersten beibehallen, sollte er auch nicht
alle von dem letzteren dafir angefihrten Grinde
billigen. StPO. §§ 377. 387

Erk. (Z.) v. 20. Jan. 1869 c¢. Ebert (OAG. 11, 18)

[1.] Der erfte in ver Berufungsfdyrift ves Angeklag-
ten gejtelite Veweidantrag ift in der Hauptverhandlung vor
ver Str. Seitend ves Angeflagten nicht wieverholt wor-
ben und beshalb al8 erfedigt zu betradten. Denn
fdon aué vem Umftante, tag tem Angeflagten zu bem
LVerbanvlungstermin nur eme einfache Vorladung uging,
unv ihm mct, wie ancernfallé nad) § 382 ver StPLO.

Redytipredy d K. O «Tr. e X, 3
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bétte gefchehen miffen, ein die Wiederaufnahme bed Beweis-
verfafrend verordnender Gerichtsbefdhluf befannt gemadyt
worben war, fonnte derfelbe erfefen, baf tas Berufungs-
geridht nidt bie Abfiht babe, jenem Untrage Folge zu
geben; jevenfalls aber mufite er im Berhandlungsétermin
fid ravon iiberjeugen, taB ber Untrag geridtsfeitig Teine
Beriidfidtigung finven werve. Wenn er vejfenungeadytet
eine Grneuerung ve8 Antragd im Termin unterlieg, fo Hat
er bamit ju erfenuen gegeben, baf er jest iiber ben Werth
ber von ifm bebaupteten und mit Bewcismitteln belegten
Thatfadbe anbers wie friiher urtheile und daf er in bder
Qgnorirung feined Leweidantrags eine ibm nadytheilige Bes
fdyrdntung feiner Projefbefugniffe nicht erblide. Nadh) § 390
Ubf. 2 ter StPO. tann mithin in diefer Hinfidt von einer
Nidytigteit ded BVerfahrensd feine HRete fein.

[2.] Wenn in ver NVB. ned) bat audgejithrt werden
follen, baf, nadytem jwei Jnbizien von ver Strf. fallen
gelaffen worben, ramit aud) die erftinftan3lide thatfadplide
Teftftellung unbaltbar geworden fei und bie Str. daher
in der Beibehaltung diefer Fejtftellung eine projeffualifdhe
Ridtigleit begangen babe, — {¢ wiirve audy diefer Angriff
al8 unbegriinvet begeidynet werben muffen, weit der Ve-
rufungériditer, wenn er ohne Wieveraufnahme ved Beweisd=
verfahrensd bdie thatfddhlihe Fejtitellung ded erften Ridyters
beibehdlt, weber teflen Mictiirung fid anzueignen, nod
aud) vie fidr ihn beftimmend gewefenen Griinde in etnem
weitern Umfange, al8 foldyes im § 387 der StPO. vore
gefchrieben ift, barzulegen braudt.

Ante. b. @S1A.: gladl. [67 —6)

Chebrud). — Sdycidung. — Berjdhrnng.
Die BVerjahrung des Chebrudys beginnt erft mit
ber Redytsfraft ves die Chefdyeidung ausdfpredenden
Urtheild. SOV §§140 [0.25]; 46 [n.13] Lyt HvOTr.1.S 450.

@rl. (3. 1) v. 20. Jan. 1869 c. Hoffmann & Gen. (1163.1. Cr.)
Nadybem bre Ehe bes Angellagten . wegen Ehebrudys durdy Ut-
theil v. 16. Mar 1867 redytetriitis gejchreden worden twar, wurbe gegen



36 (20. Jan. 1869.]

tht unb bie Dienfimagb V. Anllage erbhoben umb gegen beide auf
Strafe aus § 140 erfannt Das AG. eradjtete ed filr erwiefen, baf
beibe Angeltlagte fid wm ben I3. 1861 und 1866 bes Ehebrude jdul-
big gemadyt batten, und bafi aud) vwegen ber BVorfdlle aus dem Jahre
1861 bdie Berjdhrung midt abgelanfen fer, weal diefe exft von dem
Hugenbfide an 2u laufen beginne, wo eine Strafverjolgung miglid
wurdbe, bier alfo mit der Redytslraft bes Schetbungdurtheiles. NV.
Buriidweifung Die Oriinde fulbren junidft aus,
bafi nady ber thatfddlidhen Fefiftellung jowohl wm dem Jabre
1866 alg im Jabhre 1861 ber Clebrudy verilbt fei; »bemgemsh
ltege bier emn forrgefested Bergehen vor”, bei weldjem dbre Ber»
jabrung erft mut bder leyten ben Thatbeftand bilbenden Thatig-
feit beginne; e8 fomme bedbald auf die Frage, ob die BVere
jifrung e Ghebrudhd erft mic der Redytslraft ded Scheibungs-
urtheil® begume, midyt werter an; eventuell fei aber audy biefjes

mit bem AG. ald ndtig angunehmen. — E8 rourd fodbaun m

drefer Besichung tweiter audgefilfrt:

Gn ber Regel wird mit ver Ausfiihrung bver ent.
fprechenven Handlung aud) vaé Berbredhen refp. Bergehen
al8 vollenvet anjufehen fein; eine Ausnahme biervon muf
inbef naturgemdf bdann eintreten, wenn bas betreffende
Strafgefes an bie Crifteny ber Strafthat aud) nody anbeve
Borausjegungen gefnipft bat, die nothwendig erft nad
ber Begehung der ferrefpondirenden Handlung bed Thiters
eintreten fonnen. Gue folde aud bder Sade felbjt ficy
ergebente udnahme jtatuirt ver § 140 bdes StEV.8.
Derfelbe erflart ven Chebrudy nur vann fir ftrafbar,
wenn bedwegen die beftanvene Che gefdyieden worden ift.
Bedbingung ver Strafbarfeit und nidt bloed ver Strafverfols
gung, wenngleid) vie legtere dburd) die erftere allein mdglich
gemadit wird, ift vedhalb ein ergangened recht8frdjtig ge-
wortenes Chefdeibungs-Erfenntniff, und erft von bdiefem
Beitpuntte ab fann gefagt werden, vdaf ein BVergehen vor-
liegt, und in biefem Sinne beginnt aud) in Gemdfheit desd
III. Ubf.8 ves § 46 1. c. ver Rauf der BVerjihrung von dba ab.
Dag Kgl. OZr. hat fidy bereits in gleiger Weife in vem
3. 1. v. 19. Suni 1861 c. Wollgaft (RoOTr. 1. S, 450)
audgefprodhen ; bie bagegen in ver Oppenboffiden

3.
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Ausgabe ves StGB.¢ aufgefiihrten Griinve aber find nidht
dburdgreifend. &8 wird dert mit Bejugnahine auf Note 13
a4 § 46 L c. nur bemerft, vag, fo lange ein Gefet -die
Strafoerfolgung unmittelbar ausdjdyliefe, die Berfibhrung
rube, baé in ven Fillen nidt gelte, we vie Strafverfol-
gung von der Crfiillung einer anbern Bevingung, 3. B. von
per Stellung eined Strafantrages, cver von ver Crledigung
eined avminijtrativen Berfahrend in Steuerfacden, abhingig
gemacht fei. Diefe Uusfiihrung, 1hre Ridtigleit veraus-
gefest, befttigt inbeg augenjdeirlidy tas Butreffende ber
vothergehend entwidelten cbigen Anficht, intem gerave ver
§ 140 ves StOV.8 vie Strafbarfeit ved Ehebrudes, — nidt
blod eingig und allein bie geridhtliche Strafverfelgung, welde
freilih) wieder mit einanber jufammenhingen, m Grund-
prinyipe aber wefentlid) verfdicven find, — von der Boraus-
fegung eined inymidyen ergangenen Ehefdyeibungs- Ertennt-
niffes abhingig madyt, alic bi¢ dahin jeve Strajverfolgung
unmittelbar audfdylieft, wad bdie Anhinger ber entgegen-
ftehenden Meinung felbft ald ein Hinvermf ves Veginnens

ver Berjihrunyg anjehen.
Antr. b. @SA  gladl (20.—17]

Amtdehrverlesung. — Fritherer Beamter.

Gin friiberer Beamter fann in Begichung auf
feinen (fritheven) Beruf beleivigt werden.
StO®. § 102 [0 28'.
@rl. (3.1) v. 20. Jan. 1869 c. Kollcte. {15 —1.]

Diebstabl. — Einbruch. — Moglichkeit anderer Begehung.

1. Ein Diebstahl ist mittelst Einbruchs veriibt,
sobald die Voraussetzungen des § 223 des StGB.s
vorliegen, sollte auch die angewendete Kraft-
anstrengung keine besonders gesteigerte gewesen
und das Objekt der Gewalt in keiner Weise be-
schadigt sein. Ste®. § 223 [n. 4.
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2. Die Strafe des schweren Diebstahls wird
dadurch nicht ausgeschlossen, dass es maéglich
gewesen wire, den Diebstahl in minder er-
schwerter Weise auszufihren. <@®. 5 218 [0 1a..

Erk (Z.) v. 20.Jan. 1869 c. Suhsmann (OAG. 1L, 23).  [62.—6.]

Vermdgensbeschiadigung. — Wegebau. — Ueberweisung.
— Oeffentlicher Nutzen.

1. Durch die in Gemassheit der Holst. Vdn.
v. 28. Nov. 1837 erfolgte Ueberweisung eines
Grundsticks an die Wegebaubehdorde zum Zwecke
einer temporaren Benulzung wird das Eigenthum
noch nicht auf die Behorde ubertragen. Der bis-
herige Eigenthimer verwirkt daher durch eine
Beschadigung der Sache nicht die Strafe des

SOV 8 § 281 [n. 7).

2. Als ,,zum offentlichen Nutzen dienend*
sind nur solche Sachen anzusehen, welche zum
allgemeinen Gebrauche bestimmt sind, nicht solche,
durch deren Benutzung der Fiskus einer vermo-
gensrechtlichen Privatverpflichtung genigen will.

©t0V. §282 n §).

Erk. (V.) v. 20. Jan. 1869 c. Yoss (OAG.II, 15).

Anf Grund per Holft. Ben. v. 28. Nov. 1837 waren mebrere
Grundftiide bes ¥ burd) landrogtelidhed Detret der Wegebaubefhdrde
gum Bauen eciner Landbftrafe iibermieien wordben. Nad) BVeendbigung
biefes Baues bat B. an emem jur Strafe nidt verwenbdeten, thm
aber audy nodh mdpt juritdgencdhrten Thele diejer Grundfifide bie
Gradnarbe jerfioven laffen, obglerd) 1hm von der Behorde befannt ge-
madyt worben war, baf fie diefe Graenarbe ju der durd) fie zu berrr-
tenben Ummallung bes Grundftildsrefted vermenden wolle. Dieferhalb
ward er wn 1. 3Inflan; aus § 282, m 2. JInftany aber aud § 281 be.
ftraft. Beibe Ridhter nahmen an: die betr. Grunditiide feten durd) das
Uebermetjungdbefret m bad Cigenthum bed Staated dbergegangen; bas
Berufungsgeridyt hrelt bagegen — abwerdhend vom Pol.-Gevidhte — bafiir,
baf dre befdibigten Gegenftdndbe mdyt tm Sinne bed § 282 ,3um dffent-
hiden Nugen dienten”  Auf die NYV  bed StA.8, weldye brefe lefstere
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%nnabme alé vedtdirethtmlid anfodt, Hat bat OAG. baé werte
Scfenntnif vernidytet und den B. freigefproden. Gritnve:

Nad bden thatjddlihen Unnahmen der Berberridhter
find jwar die Grunditiide bed Angeflagten, wozu ver
fraglide mit Gras8 bewadyfene Theil gehdrte, durdy Ber-
filgung ter juftinvigen Vebdrve behufe Venupung bei vem
Bau einer Nebenlantiirafe gemif ver Ben. v, 28. Nov. 1837
ber Wegebaubehdrve iiberwiefen worten. Diefe Uebermwei-
fung beywedte jevod) nody feine Uebertragung ves Cigen-
thums, fonvern follte junddft nur eine Junehabung Sei-
tend ver Wegebaubehdrve jum Bwed ver Venupung theild
jur Unlage bter Strafie felbft, theil8 jum ebraude bei
ber Ausfiihrung viefer Anlage, insbefonvere ver Gewinnung
von Material begrinven. Bur Crlangung ves Cigenthums
an pem Grund unv Beden war ein weiterer At erforder-
lid), ber in Vejug auf ven bier fragliden Theil der betref-
fenven @rundijtiife, welder ju vem Stragentdrper nidyt ver-
wenbet wurbe, uidt ftattgejunven Hat. Diefer Theil blied
alfo im Cigenthume bed Angetlagten, und folgeweife war
audy ver bvarauf gewadyfene Rafen, fo lange verfelbe in
Oemifheit bed ver Wegebaubehdrde juftehenven Benupunys:
redtd nody nmidit daven getrennt worben war, bdemfelben
Redytéverhaltniffe untermorfen. Mit Unred)t Hat teshalb
ba8 Geridit voriger Juftan; viefen Rafen al8 einen pem
Angeflagten frembven Oegenftand angefehen, folte audy
eine Buriidlieferung bed betreffenden Grunt und Vobvens an
biefen Angellagten jur Beit ver That vem § 36 ter BVon,
0. 28. Nov. 1837 entfprediend ned) nicyt ftattgefunden Haben.
Die Anwenvung ded § 281 des StSB.8 auf ben vorliegens
ben Fall war bedhalb nidt gerechtfertigt.

Ebenfewenig fonnte aber, wie von bem Seridyte erfter Jn-
ftany gefdyehen, ver § 282 ibid. vbarauf angewendet werden.
AS ein Gegenftand, welder jum Sffentlihen Nugen
bient, fann ndmOd), wie insbefondere eine Bergleidung ter
einjelnen Anwentungsfille deé cit. § ergiebt, mdt fdhon
jeve im Bffentlidhen Gigenthum befindlige ober einer dffent-
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lidhen Bereditigung untevworfene Sade angefehen werden,
fonbern nur eine folde, welde nidt wie Privateigenthum
benugt wird, vielmehr bem allgemeinen Gebraude
bient. Dabin gehdrte aber ver fraglide Rafenftreifen nidt,
beffen Benugung jur Sobenentnahme vielmehr nur das
Mittel gur Erfillung ciner vermdgendredtlidhen Berpflich-
tung vem WAngeflagten gegeniiber abgeben folite.

Antr. b. @S1A : Bermdytung und Juriidverweljung. [(64.—6.)

Diebftahl. — Wegnahme. — Uebergabe.

Der Jnftanjriditer fann einen Diebftahl davin
finden, wenn Jemand einem AUnderen olne Ddeffen
Wiverftand eine Sadye aus der Hand nimmt, fobald
nuv nidt ver Wille ves [epteren auf eine Uebergabe
geridhtet war. €1@8. § 215 [n. 37).

@rl. (3. 1.) b, 20. Jan. 1869 c. Wyftrad) -1210. I. Cr.),

Der Edentrerth) T. fand an emem Tage, wo fen Schentlolal
von otelen gur und abtgehpunten Gaften befudt war, auf einer eben
von ver{diedenen Gdften verlafjenen Bant emen Stod, welden er ju
fid nabm, wel er vermuthete, dbafy er von emem ber Weggegangenen
vergeflen fer. Darauf tiat der anwefende W auf 1hgn ju, nahm ifm
mit den Worten - ,Crlauben Sie emmal” biejen Stod aud der Hand
und entfernte fig mit demjelben L. i gefiindig, daf ibm ber Stod
mdt gehdrte  $ierin fanden dre Inftamgerichte den Thatbeftand bes
Dichftahls. NV Suriidwerfung. Orilnde:

Die Behauptung ves TB.: ,T. babe ihm ven Stod
jugeftelft”, finbet ihre Wiverlegung in den thatfidlichen
Feitftellungen ves Jnftanigeridits, welde wedber ein Buftels
len ves Stods an ven AUngeflagten, nod) eine dbahin gehende
Willensridtung ved :c. T., fontern nur fonftativen, baf
ber Ungetlagte chne Weitered ben Stod dem 2c T. aud ber
Dand genemmen und fidy tamit entfernt Hat. Da fonad
feftitebt, raf W. rvehtéwivrig vem 2c. T. den Stod wegs
genommen bat, fo bevarf es nidt nody ver Erdrterung, ob
unter ben obwaltenden Umftinden angenommen werden fann,
baf bie Gewahriam ved Dammifitaten an dem vergeffenen
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Stode aud) nody in dem Womente fortbauerte, alé T.
benfelben in ver Hand hielt.
Antr. . OSHIA.: gladl. [30.—17.)

1. Gefdworner. — Berweddlung. — Riige.

2. Nidtigteitdbefdwerde. — Staatd-Ynwalt, — Nidyt-
f{duldig.

3. Gejdywornenfprud). — Unterzeidnung, wo? — Riige.

4. Gefdywornenjprud. -- CSduldig. — Dolug. —
BWiderjprud).

1. Gine Nidtigfeitdbefhwerde fann nidt varauf
geftiipt werden, daf flatt eines vorgeladenen Ge-
fdwornen e anverer exfhienen fei und in ver Sadye
mitgewirft babe, wenn diefer Mangel nidt fdon in
ver Sipung jur Sprade gebradt worden ift.

Bou. v. 3. Jan 1849 § 71 [n 2], § 85 [n. 6]; Gef. v. 3 Mai
1852 %rt. 56 [n. 12] Contra: B (1., 356) 6. Apr. 1853 ¢ Aler;
8. (L, 318" 27. fpr. 1853 ¢ Ludmwald G. A 1 . 349); B (I, 914)
16. Sept. 1863 ¢ Miber (ROVOTr 4. S. 47); Stemann & 177, —
Die wn dben Griinden de8 mnadfolgendben Crfenntmfied citt. Cntidyeir
dungen bejogen fid) auj bie Frage, wnmiejern ber Angeflagte 1m Wege
ber NB. Dangel ber Buftellung dber Gefdwornenhifte, 3 B unnidhtige
Bejardnung der Gefdmoinen, geltend maden fonme, welde ev mdt m
ber Sigung geriigt hatte; vgl fHreriber Oppenh. Strafoerf §82n 9 10;
ROOTx. 1. 6. 87; 7. ©. 446.

2. Dem Ctaatdamwalt fteht die Nidytigleits-
befdhwerve nidyt ju, wenn ver Angeflagte einer Hanv-
Tung {dulvig befunven ift, welde Ffeinen fivafbaren
ZThatbeftand varftellt. ®e. v 3 Diar 1852 Art. 109 [a 12).

3. Der Staatdanwalt fann, wenn der An-
geflagte fiiv nidt {dulvig ecflact ift, ed nidyt viigen,
vaf ver LVorfteher der Gefdywornen den Syprudy erft
im ©ipungsfaale unterjeidmnet bat.

®¢f. v. 3. Mar 1852 Artt. 96 [n. 4]; 90 [n. 4).

4. @8 ift fein vie Riidfendung ver Gefdywor-
nen nothig madender Widerfprud), wenn ver Se-
fdwornenfprud) jwar auf ,Sduldig” lautet, durd
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Ausfdeivung eines wefentliden Begriffsmerfmals aber

einen nidt ftrafbaven Thatbeftanv feftftellt, follte audy

eine Nebenfrage nady ,mildernden Umftanden” bejabht

fein.

®¢f. v. 3. Dai 1852 Art. 97 [n 14]; Bon. v. 3 Jan. 1849 § 125.
Byl R6OTr. 7 ©.440; 8 S 803.

sl (3.11) v, 21, Jan. 1869 c. Eigener (53 11. Cr.).

Die Frage, ob €. jdhuldbig jer:

»— ben 2c. §. verjaghd) tdiperhid) verletst zu baben, und jwar

bergeftalt, baf derfelbe burdy bie erlittene Korperverlegung bes

Gebraud® ferner rediten Hand beraubt worben 1ft”,
fatten dre Gefdhwornen mit bem Jmatze bejaht: ,e8 fei midyt ermiefen,
baf bie That mut Vonap gefdehen fer”. NAnfedem fatten fie eine
Pothroehn betrefjende Frage vernewnt, bagegen dad Vorhandenfen mls
bernber Umftande anerfannt. Demgemdf fprad) der BP. frear. — Die
NY. ves StA 8 rilgte:

1) bafi ftatt be8 auf ber Drienfilifte figurirendben Gefdywornen
»Kaufmann Rudolph Keunen von €.” an Kaujmann , Rubdolph Kreus
nen von E.” vorgelaben und erjdyenen fer und audy i diefer Sadpe
mutgemirft babe; der Fehler fer erft am folgenven Tage bei ciner
andbern {dmurgendtliden Berbandlung entdedt, und ber »Rreunen”
bicferbalb al8 ,mdit vorgelaben” entlaffen worben;

2) bafi ber Borfteher ber Gefdhwornen gegen bie Borfdrift bes
At 96 cit. den Gcfdyworneniprudy mdt 1m Berathunygszimmer, fon-
bern erft 1m Sipungsdfaale untevzerchnet babe;

8) baf ber Oefdwornenjprud), da er anj ,Sduldbig” laute und
bod) bas unerliflihe Begriffemertmal te8 Lorfaged vernene, einen
Biderfprud) m fich fdhlree, weldrer die Nuidfendung ber SGejdynornen
um fo mebr nothrg gemadyt habe, al8 gleadyeitig dre Frage nady mulo
bernden Umftdnben bejabt morben und jomur erfidthdy jer, dbaf bie
Qcfdwornen bie That fitr ewne ftrafbare evadytet fatten,

Die Gen.-Staats-Anwaltidajt beantragte Surfidweifung
ber NB. und filhrte ju 1. aud, bdafy nad) der ftattgehabten Berhanbds
fung mdyt eine Perfonenverwedélung in Betreff bed Gejdmornen Keus
nen, fondern mmn eme ungenane Beserdynung bed gementen Jnbivte
puums tn ber Trenftlifte anjunehmen fer, durd) weldye audy der An»
geflagte mdyt in emen Jrrthum iiber die gemente Perfonlhdplert Habe
verfept voerben fonmen.

Dag OTr. hat bre MB. juritdgewrefen und m den Sriinden
bie oben Dervorgehobenen Grundjige [2—4) anerfannt, inbem ¢
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namentlih ju 4 auf die ausbriidlide Boridrift bes § 125 ber Bbm.
». 3. Jan. 1849 vermwies.

3n Betreff der erflen Bejdhverde lauten die Griinde:

[1.] Daraus, taf in einer folgenten Sade auf den
Antrag beiver Theile Beranlajjung genommen werden ift,
pen Staufmann Kreunen, weil er nidt auf der Dienit-
lijte geftanben, 3u entfaffen, fanu fiir tie verliegende
Unterjuchung ein Nidytigeitdgrund nidht entnommen werden,
weil ed in diefer Unterfudung, fo wie in der fpiteren ge-
fhehen, Sade bes StA S ober bed AUngeflagten gewefen
wire, den in ver Dienjtlijte vergefallenen Schreibjehler,
event. bie Nidhtidentitdt ded er{d)ienenen it dbem vorgelade-
nen Gefdywornen bei Biloung dved Shwurgeridyted zu riigen.
Das OFTr. hat diefen €ag in einer RNeihe von Entfdeis
bungen bisher zwar nur bem Angetlagten gegeniiber aud-
gefprodben; vgl. B. (I, 418) v, 28. Mar 1856 c. Cjinged;
8. (L. 15) v. 14. Jan. 1837 c. Spiegelberg: 3. (1. 1231)
. 4. De;. 1857 c. Wiersdbineti (O. A. 4. €. 66D; 5. S, 393;
6. &. B); 3. (I. 1082) v. 7. Sept. 1866 c. Widpalsti
(ReOTx. 7. &. 446); 3. (1. 1039) v. 27. Nov. 1867 c. Nicfe
(®.9. 16. ©.46); — ed liegt jevodh auf ber Hand, bdaf
ev dem StA. gegeniiber nedy mehr sur Amovendung fommen
muf, weil viefer ned) mehr Gelegenbheit hat, ald ver An-
geflagte, fid) ven ber Ridptigleit ver ijte Ueberzeugung zu
verfdpaffen unv etwaige Unridtigletten vechtjeittg zur An-
aeige ju bringen.

Anir. b. OSIA.: gleidl. [26. 3.)

CErelutionditrafe, polizeilide. — Redytdiveg.
®egen die BVerhiangung einer polizeilidhen Ere-
futionsfirafe wegen Nidytbefolgung einer individuellen
polijeiliden Berfiigung findet eine Befdywerde bei
bem Geridyte nidyt ftatt.
PBol «Bef. v. 11. Mir; 1850 § 20

Befdl. (1) v.21. Jan. 1869 ¢ Qo) (8 B 1. Cr...  [28 —3)
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Edambaftigleit. — Berlegung. — Leffentlidleit.

Jum Thatbeftand einer ein Sfentlihes Mevger-
nig gebenden Verlegung ver Shampaftigleit geniigt
e8, wenn die Handlung Anderen wabrnehmbar wird
und auf diefe Weife in die Deffentlidhfeit tritt,

St®3. §150 [n. 4).

€rl. (3. 11) b, 21, 3an. 1869 c. Srehjdmer (48. I1. Cr.)

fpridit bem obigen Grunbdiap unter Pinverwerfung anf frithere Ent.
fherbungen bes OFTr.8 aus, und eradytet bemgemsf bie Anrendung bdes
§ fitv geredhtierngt, ,weil & nadh) devr inftanzridtexliden Feftfellung die
betr. andlung an emem Orte [in feinem Garten] vornahm, welder
von ben Fenftern ened Nadbarhaufed vollftindig engejehen werben
fonnte, unb an weldyen bicfelbe von gwer Frauenjummern wafrgenoms
men worben, unb jo in bie Oeffenthichlert getreten fern.

Antr. b. OStA.: emg. [32 —8.)

Bewciderhebung. — Anordnung von Amtswegen.

Der mit einer Straffade befafte Inftangridter
fann von Amtswegen Beweiderhebungen anordnen,
obne in diefer Beziebung an die Antrdge des Staatss
anwalts oder Angeflagten gebunden ju fein.

QBef. v. 3. Mar 1852 Art 29 [0 2); vgl. Strafosrf. § 126 n. 39;
RoOTr. 8. ©, 87
€1, (3. 11) v. 21. Jan. 1869 ¢. v. N. (20. 1. Cr.)

Das BWefen tes durd) die beiven Strafprojefnovellen
v. 2. Jan. 1849 und v. 3. Mai 1852 eingefithrten f.g. An«
Hageproseffed befteht nicht varin, dag bie Ridhter 1. unp 2.
Qnftany bei Fiihrung ver Hauptunterfudung in der miind-
liden Berhandlung in Bejug auf dad Beweisverfahren,
dhnlid) wie ber Civilridter an bdie Untrlige weier vor ihm
auftretenven Progefparteien gebunten wdren, fonbern bdarin,
vaf bdiefelben erft burd) bie Anflage ted StA.8, bej. durd
bie Appellation bed einen over bed anveren Theild mit ber
Sadje befafit worben und f{ich dann auf die Unterfudung
ver jur Unflage geftellten That ju befdyrinten Haben. Jn»
nerhalb bdiefer Sdyranten find diejelben dagegen nidt blosé
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in Bejug auj die Nebenumftinde und bdie ftrafrechtliche Auf-
fafjung ver That, fonbern aud) in Bejug auf die BVeweis-
mitte{, die fie fiix vienlidy evadyten, um die Wahrheit oder
Unwabrheit eben bdiejer That nac) allen Ridytungen hin
augzumitteln, unbefdrintt, wie foldeé ausé ven §§ 1. 52.
136 (UDbf. 4) ver Von. v. 3. Jan. 1849 und ven Artt.30. 86
bed Gef.8 v. 3. Mai 1852 veutlidy ju crfehen und audy
von bem OTr. vielfdltiy audgefproden worden ift; vyl
. (1. 686) v. 17. Sept. 1862 c. Vielawti; B. (IL. 37D)
v. 30. Nov. 1865 c. Babrenholt (RrOLr.3. &.5; 6. &.511).
Nad) diefen Grundidten war im vorliegenden Falle ber
Upp.-Ridyter volfonunen befuat, aufer der vom StA. bes
antragten LWieverhelung teé in 1. Jnjtan; erhobenen Ve-
weifed, fo wie er gethan, nady eigenem Crmeffen audy nody
neue Veweife zu erheben und auj deren Ergebuig feine ab-
weidyenve thatjadlidhe Feftitelunyg zu griinven.

Antr . OStA.: gladl. (23.—3)

Ober-Tribunal. — Beruf.

Dag Ober-Tribunal ift nuv berufen, in fdroe-
benden Redytsfacdyen bei Cinbaltung des gefeglichen
Jnftanzenzugs auf Befdwerden und Redytémittel u
ent{deiven, nidt aber obne Projef allgemeinverbind-
lige Borfdyriften u erlafjen.

®ei. v. 3. Mar 1852 Aut. 13 [p. 9 a).
Befidl. (1) v, 21. Jan. 1869 c. Wohleben 9. B. II. Cr.).

B fatte an bas TIr. den [driftiichen Antrag geridhtet: ,durd
einen Redytéfprudy jeftyuftellen, baf bie Ausiibung dber Befugmify, mut
belabenen ober unbeladenen Geidirren an em Hansgrunditiid ju fahe.
ren, — mudt verboten werben tonnes. Das OTr. bhat biejen Antrag
a8 unftattaft abgelehnt und zur Begrundung ben obigen Grundfay
aundgefproden

Antr. b. G@StA.- gladl. (28.— ]

Mord. — Korperverletzung. — Ueberlegung. — Raub.

1. Derjenige, welcher einem Anderen, mit
der Absicht, ihn zu todten, vorsatzlich und mit
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Ueberlegung eine Korperverletzung beibringt,
welche den Tod desselben zur Folge hat, be-
geht einen Mord. St®Y. § 175 (n. 9].

2. Ist bei einem Raube ein Mensch vorsitz—
lich und mit Ueberlegung getodtet worden, so
liegt der Thatbestand des Mordes in idealer Kon-
kurrenz mit dem des schweren Raubes vor.

St®B. § 233 Nr. 3 [n. 13)
Beschl. v. 22. Jan. 1869 c. Blank \OAG. II. 26'.

[1). Die Domente, weldye untex-I. 1 ved angefochtes
nen Lejdluffed aufgefithrt find, erfdyipjen den BVegriff ves
Picrves. Tenn wenn der Angeflagte mit ver Abfidyt zu
tdvten bie ald Diittel biersu vienente Kopfverlegung vors
faglidy und mit Ueberlegung gugefiigt bat, fo Hat
ev vorfdglid und mit Ueberlegung getodtet. Gine
LVerleggung deé § 175 res StOV.8 und § 86. 1 ber StPO.
ift hiernady nidyt erfinvlid.

[2.] Yud) varin fann tem Vejdywerbefuhrer nidt beio
gepflichtet werdben, vaff die Formulirung ver Antlagepunite
I 1 und 2 einen Wiverfprucy) enthalte. Wenn in § 233
bed StEB.¢ bei BVejtimmung vder Straje ded Raubed ver
all eined durd) vie DVirfhanvlung 2c. verurjadyten Tovesd
in Betradyt gejogen worden ift, ohne rvaf bhierbei Untex-
fdyeivungen Binfidptlihy ter verfdyierenen Abftufungen besd
Berjdyulvend vorfemmen, fo ift ramit nidht gefagt, daf es
fih Bier nur um ven Fall ciner unvorfigliden Tavtung
banbele, fondern tie Wirtung ded Tobed an fidhy hat nad
vem Oejege fdon bden Ericlg, tap ver bhidie fir vas
Verbredyen des Raubes vorgefdyriebene Strajfa jur Uns
wendung fommt. Die Unnabnie der Raubed [dylieft deds
halb aud) bei ber Verausfegung der Nr. 3 ved § 233 besd
St®B.8 nidyt vie ideale Konturreny ves Diorbes aus.

Antr. b. GStAU.: ad 1. entg.; fic evadhtete m emem folden Falle

nur ben Thatbeftand des Tobtichlagé nir vorliegend, — ad 2. gladl,
[64.—6.)
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Baulerutt. — Bilang 3. — Geringer Gewerbebetried.

RNidt jeder Handeldmann von geringem Ge-
werbebetriebe ift von ver Pflidt ver Budfithrung
entbunven, fondern nur derjenige, welder cinen dem
Gefdydfte ver Krdmer dhnliden Hanvel treibt.

D.OGB. Art. 10 (StOVB. § 269, . 463 n 4).

Grtl. (3. 1) v. 22 Jan. 1869 c. Haby 1244.1 Cr.)
fpridit ben obrgen Grundfag unter Hinvawenung auf 3 I v 8. Miry
1867 c. Silberberg RoTTr 8. S. 160) aus, [20 —17.)

gragftellung. — WAenderung. — RNitdfendung.

Der Sdwurgeridhtdhof fann, wenn ex die Ge-
fdwornen wegen eined in ihrem Sprude fid finden-
ven Wiverfprudyd jur Ubbiilfe diefes Mangels in
ibr Berathungszimmer uriidfendet, denfelben eine
neue befondere Jrage vorlegen nad) Mafgabe des
®¢f. v 3 Mar 1852 Wtt. 86 [n 25]; 79 [n.37]. Bgl ROOTr. 2.

& 301 433
Grl. (3.8.1.) v. 22, Jan, 1869 «. Kiedbrowdli (93 I Cr.. (15 —17.)

Betrug. — Bermogensbeidadignug. — Bertragdabiding.
— Hypothet.

1. Gine ven Thatbeftand des Betrugs erfiil-
lende Bermogensbefdhavigung liegt vor, wenn Jemand
bei Abfdylieung eines vedytdverbinvlidy ju Stande
gefommenen Bertrags durd) Tdaufdung um ein durd
jenen Bertrag erworbencs Redyt gebradt wivd, follte
audy durd) vas Redytdgefdaft im Ganzen feine friiheve

Bermdgenslage nidt verfdhlimmert worden fein.
€Iey. § 241 [n 14] Rgl RVOTr. 9 S. 347, H37

2. Die Cntyichung eines Hypothefenredits flellt
einen folden Bermogensnadytheil dar, felbft wenn
nidt feftiteht, ob nidit die iibrig gebliebene perfon-
lide Forverung eine gefiderte fei.  Goenvaj. [n 21a).

€rl. (3.1) 0. 22. Jan. 1869 c. Miiller (1242. 1. Cr.).

%m 21 Fug. 1867 vertanjte Sdy. an . emn Haus fiir 20,500 Thir.
Die Belegung des Kaufgelded erfolgte m der Werfe, daf M. bie auf
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ben Daufe Yaftenden Oypothefen un Betrage von 16,000 Thix, Abers
nabm und fiir ben HReft von 4500 ThHir. bem ©d. cinen gleidy Hohen
Antheil einer auf cinem anbderen Grundfifide Haftendben Hypothel an
Bablungéfatt cebivte. Diefes legtere Grundfiiid fland ndeffen fdon
fat bem 19. San. 1847 unter Subbafation, ber weldyer fdleflih jene
Oypotbel ganglid) ausfiel Tie Jnftaujriditer baben nunmepr filr ero
wiefen eradtet, dbaf M bten Sd). jur Annabhme jener Hypotbe! dburdy
falfde Boripregelungen 2c. befummt babe, und firaften dedbhald wegen
Betrugs. Die NB. bed M. madt dbem ACG. die Berlennung dbes Beo
grifié ber »Bermogensbejbavigungs 1w Dboppelter Bejrehung jum

Borwurfe:
1. baffelbe babe fetnen Ginwand: #baf Sd). durd) bas Bertaufss

gefcdft im Gangen (aud) nad) bem Auefalle ber cedirten Hypothelen.
forderung) fetnen ©diaten erlitten hate”, — aud dem @runbde befeingt,
wocil fontrafthid bem Ed. em Anfrrud auf emen RKaufpred von
20,550 Thir. jugeftanden Habe, welder 1hm thalmwerfe verfilmmert
worben fetn;

2. ebenfo uberiehe bad8 NG., daf dber Berluft emes Hypotheten-
redhté al8 emed accessorium fur fidh alletn emme Vermigensbefdyddie
gung mdt barfteen fonne, fo lange mdt and fefigeftelit werde, daff
ein filv bie Dypotbelenforderung periénliy Berpfliciteter gar mdyt egie
fltce eber wjolvent jer. —

Burndwenyung OGrilnde.

(1]. Nady der Feftitellung ter BVorverrichter liegt nicyt
blog ein entgangener Gewinn fiix ven Tamnififaten Sd.
vor. Tenn verfelbe hatte durd) ben formgemafen und pers
feft geworvenen KRaufvertrag v. :c. ein Redt auf ven ipm
fripulirten Raufprete von 20,500 Thlr. erworben. Derfelbe
war ifm ven vem Ungeflagten jum Thel vurd) Abtretung
einer Pypothefenforverung ven 4500 Thr. beridhtigt wors
ben, und wenn nun ferner fejtgeftelit ift, tuf ver BVertdu-
fer fpiter bei ber Subbaftation bed verpfinveten Grunde
ftiidé an tiefer Forterung minbejtend eine Summe von
2500 ZThlr. verloren Hat, fo 1jt died ein pefitiver Schaden,
den er an feinem bereitd ermerbenen Medpte exlitten. Der
Upp.sRidter bat dbaber aud) vedptlid) nidt geirrt, wenn ex
unter btiefen Umftdnden angenommen bat, daf ber Cinwand
bes Ungeflagten, ber BVerfiufer habe bei dem viel ju Hod
bemejfenen Raufpreife fir vas Grundftid felbft bei dem
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obigen Berlufte nody immer Bortheil gehabt, bHinfillig fei,
und dabei den bdieferhalb erbotenen Entlaftungsbetweis als
unerheblid) juriidgewiefen hat. €8 liegt fonady in bdiefer
Begichung weber eine Gefegesverlegung, nod) eine unzuldf-
fige Befdyrinfung der BVertheivigung vor.

[2.) @8 ijt fejtgejteit, vaf ver Damnififat bei bder
nothwendigen Subbhajtation bed verpjandeten Grunditide
mit ver gansen, ibm jur theilweifen Tilgung des Faufgelves
abgetretenen Hypothetenforverung von 4500 Thir. ausgefal-
len ift. Gr Hat bemgemdaf vaé 1hm biy vahin jugeftandene
Hypothetenvedht verloren, und brerin founten vie Borber-
vidter fur fid allein fdon emen Vermdgensnadytheil ers
bliden, wenngleidy vem 2. S). nod) der perfoulide Un-
fprudy an ten urfpringliden Bejteller ver Hypothet vers
bliecben ift. €& folgt bieg varaus, taf vas Pfandredt,
wenn e8 audy nur ein accefforifched Recht ift, vod) immer
ein neben vem perjdnlichen Anjprudhe beftehenved befonberes,
und jwar Siderungs:Redt ift, vejfen Berluft im Sinne
ve8 §241 ved StOB.s einen Vermogensdnadytheil involvirt.

Autr © GSLA.- gladt [20.—~17.]

Mabljteucr. — Proviantgemahl.

Nur verjenige, welder Mebl 1. in eine feuer-
pflihtige Stavt einbringt, ift jur AUngeige und Ver-
fteuerung Ddeffelben verbunden. Daber ftellt es Feine
Defraute dar, wenn Jemand im Jnnern einer fol-
den Stadt ein (nod) nidit vecfteuerted) Miihlen-
fabritat, 3. B. feuerfreics Proviantgemabl, an fid
und weiter in ven freien BVerfehr bringt.

M.u. Gl St -Bef v.30. Mar118204§§15acd §17a b

AKD. v 29 Jan 1835 & 14

Crl. (3. 1) v. 22, Jan. 1869 c. Philipp (1222 1. Cr)

Rady emer AKD. v. 29. Jan. 1855 und emem FMIA. v 31 ej.
foll ,von bem tm Gigenthum deé Staats befindlidhen Proviantgemabl
bie Mabifteer mcht ferner erhoben werbens. IJm J. 1866 patte die
fKgl. Intenbantur emen Bertrag dabin abgefdloffur, daf thr verartiges



49 (2. Jen. 1869.]

(unverfienevtes) Proviantgemadl jun Werthe der Empjangsyeit Bbers
laffen werben folite, wogegen er fih verpflidhtete, dicfes Ml 3u
perbaden und bas (fimmtlide) Brod den Truppen im Felde gugus
filbren; filr jebe8 abgelieferte Brod ward ihm en beflimmter Preis
jugefidert.  Demyufelge find 5700 Centuer ‘Proviantgemabl in ber
mabiftenerpfichtigen Stadt §F. an einen Unterliejeranten bes ., den
©pediteur Pbh, verabjolgt iworben, Ddiejer hat aber 142 Gentmer
bes gebadhten Mehls mdit ju den filr bad Dlitir Beftimmten
Broden verwenbet, fonbern anberweittg verlauft und formit in den
freien Lertebr gebradt. — Hievin fand bie Anllage ene Steuers
befranbe, wel nur bdas u nubitinjden Zweden wvermendete Diedl
fteuerjrer fei, nut bem Bringen deffelben tm den freten Bertebr alfo die
allgemerne Steuerpflsditiglat wicber auflebe, und dengemdf der Urheber
biejer Handlung fo angufehen fer, ald bringe ev bas fteuerpflidhtige Diehl
{von aufen fer) in die Stabdt em. Beve Juftanjgenidte jprachen
frer, weil fliv bad in tad Cigenthum te8 Staats gelangte Proviants
gemafl nady der ait. AKD. untetingt ESteuerfreibert emgetreten fer,
obne vaf tie Gefegsgebung em Dlutel an bie Hand gebe, daffelbe wies
ver feuarpflichtig 3u madyen; eventuell fer dad Diehl mdyt durd) Ph.,
fondern burdy die thm baffelbe liberlafjende *Proviantbehdrde wm vem
freten Verlebr gebradyt worben; ed habe daber die Fflidyt der nad-
tedghdyen Anierge und Berftewerung nur thr, mdt dem Pb. obgelegen,
sumal fie ¢8 audy gewefen, relde friifer das Mebl feuerfres in die
©Stavt gebradyt batte; jJebenfallé fielle die dburd) Ph. vorgmommene
Befipnahme und Bewwenduug bed (frilher emmgebradyten) Wiehis fir
fi mdt an ,Sinbringen befjelben m ene ftenerpfliftige Stabts dar,
NB. Burddwerfung. Grilnde:

Die Mabljteuer wird erhoben al8 SNdrnerftener, odexr
al8 Gingangsjteuer. Nur oven bder [(egteven ijt Hier bie
Srage, ta e8 fid) um Wehl hanbelt. Fir vie Cingangs-
fteuer Haftet allein ber Ginbringer, Der Ungeflagte Bhat
aber thatjadplih vad in Reve ftepente Mehl nidht in die
€tadt Franfrurt a. O. eingebradyt, fonvern e nad) der
Feitftellung ter vorgen Fihter von bem Proviantamt bas
felbft verabjolgt exhalten. Ter § 15 a. tes Uef.8 v. 30. Mai
1820, auf welden fid) die Steuerbehdrve allein berufen
hat, und welder verfdyreitt, taf, wenn tie im § 14 bes
naunten @egenjrénde (3u welden aud) Mehl gehort) in elne
fteuerpflihtige Stavt ewngebrad)t wevben, {ie gleidy bei der
Anfunft angemeldet und verjteuert werden muffen, paft

Redtipredy v. K. O -Tr. 1. X, 4
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alfo auf ben vorliegenben Fall gar nidt, und ebenfo twenig
8§ 16d. 1. c., nady weldyem ecine Unterlaffung ter Anjeige
bei ber Anfunft ver Waaren in ber Stabt al8 eine Defrau-
bation angefehen undb geafhuvet werdben foll. Dasd Dehl bes
fand fid) nady der thatfidyliden Fejtjtellung der vorigen Ridy-
ter {don in Frantfurt a. O., al8 eé dem Angellagten vom
bortigen Proviantamt iiberlaffen wurbe. Wer aber inner-
batb einer fteuerpflidhtigen Stavt Miihlenfabritate an {idh
bringt, ift nicht verpflichtet, 3u priifen, ob bei Einbringung
derfelben in die Stadt ben Steuergefegen genigt ijt. Hiers
nady vedytfertigt jich die Freifpredhung deé ngeflagten.
Antr. b. OStA.: gleidl. (18.—17]

Urlundbe. — Unterdriidung. — Dolus.

1. 3um Zhatbeftande der ,Unterdriidung einer
Urtunve” gehort nidt cine befondere auf Sdyavens-
jufiigung geridytete Abficht.

2. Das ,Untervriiden’ ciner Urfunde fann in
jeder Handlung gefunven werden, durd) welde die-
felbe bem DBeredtigten, wenn aud) nur eitweife,
entjogen 1ird. Ct$B. § 243 Nr. 8 [n. 50.53).

€l (8. 1) v. 22, Jan. 1869 c. Edymidt (75. I. Cr).

Gegen Sdh. tvar der Thatbeftand des § 213 Nr. 8 bes StGB.8
(Unterdrfidung etner Urfunbe) fefigeftellt worben. Seme NV, rilgte
Ocfeggesverietung:

1) ver ait. § jege ald8 Dolus die Abfidit voraus, dem Beredtigten
burd) bre Verhimvderung ber Geltentmadung fened Reditd emen
RNadthel juzufitgen (B. L v 5 Jult 1867 c.Langer, ROOTx 8.
€. 449;; drejer Dofus fer gegen whn mdt feftgeftellr, vielmebhr
erwige bas AG. ausdbritdlich redtdirthlimlicher Weife, daf fite
bad im cit. § vorgefehene Bergehen nene ergene gewmniiidhtrge
Abfidt midht erforderlidy fetr, und €8 nidt etnmal etner bejonbdes
ren auf Sdadensyufligung geridyteten Abfidyt bebilrfe, vtelmefr
bas8 Bewuftien geniige, baff dburdy die Hanblung emem Andern
an Bermogensnadthel gugefitgt werde”;

2) cbenfo fei ber Begnff ded ,Unterbriidend” emer Urtunbe ver-
tannt, wenn ber erfte Riditer erwige: eine Unterdriidung
omiiffe m jeber Handlung gefunden werben, durd) welde dre
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Urtimbe bem Beredtigten, wenn eud) nur jeitweife, eutjogen

werbe”; ba8 AD. befeitige ben gegen biefen Redtégruudfay

geridhteten Angriff dburdy die Crwigung, daf in einer folden

Qandlung ein Unterdbriiden gefunden werben fdnne; nad

biefer Auffaffung habe ¢8 bann aber dev Hervorhebung dev {pe-

giellen Griinbe beburft, warum im vorltegenden Falle das uns
erl@flihe Begrifidmertmal al8 vorliegend angefehen worden fei.
Burildwetfung. Grunbe:

(1.] Gine irrthdmlide Redtsanidauung ift in ben
Griinven ded Borvervidhterd nidyt ju erfennen, mit welden
ev bie in der Upp.- Redytfertigung ven vem Ungellagten in
biefer RNidytung erhebenen BVeventen bejetigt, daf es jum
Thatbeftante bed § 243 Nr. 8 weber einer eigenen auf
®ewinnfudyt, nody einer befonderen, auf Edadbend;ufiigung
gerichteten Ubficdht betiirfe, vielmehr bad Vewuftfein ber
Bermdgensbenadhtheiligung eined Unberen vurd) bdie bes
ftimmte Dandlung geniige und diefed, wie ven Feftftelluns
gen ved exrften Richters entnommen wird, tem Angeflagten
vollfommen nadygewiefen fei, fiir ben behaupteten guten
®lauben aber jeve thatfadhlihe Unterlage fehle. Diefe
Ausfihrung fteht mit bem n ter NB. angezogenen B, I.
v. 7. Quli 1868 c. Rangner (RvOZr. 8. &. 449) vem
Wefen der Sadye nach nidht in Wiverfprud).

2] ©obann wiub erwogen: ber jweite Anguiff tonne nady den
Grvdgungen bes erften Ridyters eimge Beredtigung Haben; bderfelbe
biete aber i unmutelbarem Sujammenhange die thatfidliden Momente
bed gegebenen Falled undb jiehe aud biefen ben Scluf, daf »dre lUr.
tunbe jum Nadytherle ded Bevedytigten unterdriidt jein; bdiefe Unters
lagen bebafte bad AG. firr den von 1hm rihtig formulivten Grund.
fag, bof vm geder Dandlung bev gedadhten it eme Unterdriidung
gejunben weiden fonne”, mit ber Crwigung ber, baf damit ber in
ber App.-Sdhuft enthaltene Angriff gegen bie betr. Annahme bdesd
evfien Ricpters falle; muthin Habe 8 den von Tem lefyteren ofme exfidhts
ligen Redytdirrihum feftgefrelten Thatbeftand mit den gegedenen Bor»
audfegungen bder emnjelnen Begrifjsmertmale aufredit exbalten und da-
burd) weber ben gedadyten Redytégrundjaty, nodh bie Hntt 31 und 101
bes Ge¢f.8 v. 3. Mar 1852 vexlept.

Antr. b. @SA.: Buriidwerfung. [69.—1.]

4%
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Ctaatdanwalt. — Nidtigleits- Bejdwerde. — , Nidyt-
Sduldig.” — Sdwnrgeridtahof.

Jft der Angeflagte von den Gefdreornen mit
einfadper Stimmenmehrheit | fduldig”, vom Sdrur-
geridtshofe aber ,midt {duldig” befunden worden,
fo unterliegt die Nidtiglcitsbe{dwerre der Staats-

anwaltfdaft ren Bejdranfungen ves
Gef.8 v. 3 Diar 1852 Art. 109 AL}, 2 (n 13] Vgl REOTr 7. €.692

Crl. (3.1.) v. 22. Jan. 1869 c. Wut'le (1249 1 Cr)

. war von den Gefdmecrnen nut anjader Stummenmebhrhert
einer ihm gur Laft gelegten Wedyfelfalfdung «fduldigs, vom SheO$.
aber mmidht fduldige befunben worden. Dear StA. erguff dbe NG.
wegen »Terligung wejentlider Grundjage ded Berfahrensn, und filhrte
qur Begrilnbung der Statthajtiglert diefed Redytdnutteld aus,.buf bdie
Berbotsbeftimmung des Art 109 ALf 2 L c. nady tem Wortlaute,
bem Smnc unb Geifte und nacd der Entftchungsgerdiudite tiefer Ge.
fetgedftelle auf den Fall au befdnanten fer, nwo ber Sprud ber Ge-
fdwornen ,mdt fdulbig” laute Buridweifung. Grunde:

[Qm Art. 100 ABf. 2 ded Gef.6 v. 3. Viar 1852]
wird jwar bed Falles, in weldem nad Art. 98 L c.
bie Cntidevung ded SdhwOH.8 cintreten muf, nidt
austriidlich gevadyt, allein er muf varunter jubjumirt
werten. Der Woertlaut vted ef.¢ fteht nidt cntgegen,
beint ter Shn®H., je nadvem cr ver Diajoritat oder
Mincritit ver Gefdywornen hHinfidtlich ves von thuen abs
gegebenen Auséfprudye beitritt, hebt feincdweged vasd Bervift
iberhaupt auf, fenvern fenftatict gerave feine Oiiltigfeit
nady ter getroffenen @ntidliefuny bhin, frajt ver ihm durd
bad Oefeq ertheilten Vejugnif. Co crijtivt mithin feinem
Wejen nady ein Wabhrfprud) ver Gejdhwornen, nur n einer
fpegtell vorgefchriebenen Form. Wird ver Angellagte bier-
burd) fir midt fhulvig erflirt, fo hat bies, weil dbas Gefet
bierin Teinen Unter{dyie madht, viefelbe Wirfung, wie ein
von bdornberetn mit abfeluter Stunmenmebrhert ver Ge-
fdwornen gejdliter Ausdjprudy, ;umal ver . nad)y Art, 98
L c. gleidh ven Gejdywernen feine Griinve fiir fcine Cnt-
fdheibung angugeben hat, hiervon aber vas Redyt, ein Redytés
mittel einlegen ju fdnnen, wefentlidy abhingt, und bierausd
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folgt tann, vaf bdie StH.fdaft jur Cinlegung ber NVY. an
diefelben Bebingungen gebunden ift. Dazu fommt, daf
aud) der innere Grund, ver fir ven Art. 109 L. c. maaks
gebend gewefen, fiir die vorftehenve Auslegung fpridt.
Man fat ju Gunften ved Angeflagten die durd) die Ers
Harung ver Gefdweruen, taf terfelbe nidyt fduldig fei,
in jid DLegriinvete Freifpredung fir fo ven Anferberungen
ver Ocrechtigleit iiberwiegend entfprechend gebalten, vaf
dem gegeniiber etwa vorgefemmene Berftefe bei bem verhers
gegangenen Berfahren gededt werven, und nur bie in bem
ABf. 2 bed Art. 109 L c. fpeziell hervorgehebenen ywer Fille
andgencmmen, welde die StAU.fdaft jur Cinlegung ver NB.
berechtigen, weil fie, bie Bufammenfegung bes €Sdw®.8
ober bie Stellung refp. Midbtftellung ver Jragen betreffen,
die Grunvlagen eined crenungemafigen Bervilted von
pornbevetn befdavigen. Fiir vie entgegengefepte Anfidyt
fann man aud) nicdt, wie die NB. verfudyt, die Entjiehungss
gefchichte bes Urt. 109 L. c. heransichen, Der § 142 ter
Bon. v. Jan. 1849 lautete, ven Artt. 358. 409 ver
Rp. StRO. entfprechenv, alfo:

Dem S1A. ficht bre NV mdyt ju, wenn von ben Sejdywornen

em Jdtiduldtg ausdgeiproden tft.
Bei ber Berathuny vejjelben im Jahre 1852 madyten fidh
in per RKommiffien ver 2. Kammer audeinantergehende
Meinungen geltent. Ginige wellten ihn nur fir ven Fall
gelten [affen, wenn fid) vie MB. der StAfdaft gegen den
Ausfprudy der Gefdmwernen und tad bdarauf gegriintete
@Crlenntmg ridte, nidt aber, wenn eine Lerlegung einer
Borfdrijt tes Beriafrens Gegenfland ted Recbtdmitteld fei.
Unbere bielten tajir, raf vad vem Wortlaut ves Sefeges
ber StU.fdajt itberhaupt md)t vie NV, uftehe, aud) tann
nicht, wenn Berftofe gegen vie Formlidteiten ded BVerfahs
rend vorgefommen feten. Die Viajoritat ter Kommiffion
jdyloB fidy ver legteren Meinung nidht vollftinvig an, glaubte,
baf fein geniigender Grund vorhanven fei, in Besug auf
{drourgeridtlidge Crfenntnifje vie StU.[haft mebr al8 den
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Ungellagten rildfidte ver Buliffigleit der NVB. zu be-
fdrinfen, und ftatuivte nur fir ven Fall eine Ausdnabhme,
wenn e8 fih um bie BVerlepung ven Bor{dyriften handle,
weldye beftimmt find, die Vertheidigung zu fidern, diefe
follte von bver StU.fdaft nidt j;u dem Bwede geltend ge-
madyt werben, um eine Bernidhitung ded Urtheild um
Nadtheil ved Angetlagten Berbeizufiibren.

3n biefem Sinne wurbe bie Faffung bed damaligen
Art. 112 vorgefdlagen; vgl. Materialien 2. S, 157 ff.
Pierzu erging von dem Ubgeordneten Wenzel ein Abdndes
vungdvorfdlag, nad) weldem ber Art. 112 geftriden und
ber § 142 ver cit. Bon, beibebalten werden felite, GEven-
tuell wurbe beantragt, den § 142 nur bahin ju befdyranten,
bag bie NYB. ved StAS bvamn uldffig fein folle, wenn
burdy Stellung ovber Nidhtitellung von Fragen an die Ge-
f{dwornen ober burd) bie Bufammenfegung ved Gefdhwornens
geridits eine Nidptigleit Herbeigefiihrt fei. Dem trat im
Wefentlichen ber Ubgeordnete BViidytemann bei, weldyer blos
eine Yenverung in dber Formulivung bed Art. 112 verlangte,
bie unter Anderem dahin ging, daff ed heifen folle:

«Benn ber Angellagte fliv nidt fiberfilhrt ertldrt worben

1ft, jo fteht dem StA bdre NB. mdt 3u 2.0
Gegen ven Ausdrud ,nicht dberfiihrt” erflirte fid bder
Abgeordnete Wensel und glaubte, taf ,fduldig” gefagt
werben miiffe. Der Abgecrdnete Biidtemann erfannte bied
fir richtig an,

oweil bie Frageftelung in bdiefer Weife bei Art, 82

(jegt Art. 81 bes Gef.6 v. 3. Mai 1852) befdyloffen

fei. ¥Aufervem welle ex vorfdlagen, den Sap fo ju

faffen:

wenn ber Angellagte von den Gefdwornen fir
nidhpt fdulvig erflirt ift,

benn eé handle fidh hier von bem Sdhwurgeridte und

ven tem ,Edulbig” ves Gefdywornen-Ausfprudes®,
Diefe Faffung wurbe von ber 2. Kammer acceptirt, umd
fo entftand der jegige Art. 109 bes Gef.8 v. 3. Mai 1852,
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Die julept gebadyte Aeuferung ded Abgeordneten Bitdhte-
mann bejeg fidh aber offenbar nicht auf einen Fall ber
gegenwdrtigen ¥Urt, fondern auf die Veftimmung ber voran.
gegangenen Artt. 109. 110. 111 (jegt Artt. 106. 107. 108),
in benen burd) ben Art. 109 allgemein beftimmt war, daf
bie Urtheile ber ShwGHdfe und die in ber Appell.-Jnftany
ergangenen Urtheile turd) die NV. angefocdhten werben
fannen. Ditte nun der Art. 112 (fegt 109) AB[. 2 nidt
dle gegemwirtige Faffung durd) Einfdiebung der Worte:
ooon den ®efdhwornen” erbalten, fo hitte ed weifelhaft
werben fonnen, ob nidit turd) die bann vorhanbene BVes
ftimmung im Bufommenfange mit dem erften Abfay bed
Art. 112 aud) vie NV. ver StU.fhaft gegen Appell.s
Grfenntniffe betroffen worben fei, obgleidy der Sdluffap
ped ULJ. 2 zu ver entgegenftehenven richtigen Deutung ges
fuhrt Haben wilrbe. Diefem mdglidhen Bevenfen entgegen-
gutreten, fdhlug ber Untragfteller dbie jesige, forreftere Faf
fumg vor, und nur bie8 allein beftimmte ihn, Hervorgue
heben, vaB e8 fidh bier von bem Sdywurgeridhte und von
bem €duldig ves Gefdwornen- Ausdfpruched Hantle; vgl.
Materialien . S. 648 ff. Bei ven Verathungen der
1. Rammer fat fid) eine dbem Obigen entgegenlaufende An»
fidt in feiner Beife herausdgeftelit, wie die Verhandlung
0. 23. April 1852 (1. c. ©. 851) ergiebt. Der Kommiffions-
Beridpt hob war bervor, baf einige Witglieber die in
Reve ftehende BVeftimmung ju eng gefunven, bie Majoritdt
trat tem aber nidyt bei, intem f{ie ausddriidlich GHervorhoeb,
baf e8 nidt angethan fei, einen durdy tie Stimmen feiner
gefdywornen Mitbirger freigefprodhenen Angellagten vor ein
neues Sdymurgevicdgt ju ftellen; vgl. Materialien &, 781,
Nady allevem ift e8 unbeventlih, dag ber Art. 109 1. c.
aud) in einem Falle bed Art. 98 1. c., ber bhier vorliegt,
fiir die Berechtigung zur Einlegung ver NV. durd) bie
fgl. StA.{dhaft maafigebend ift.

Hntr. b. OSHA : gladl. [20.—17.)
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Verein, politischer. — Wahlverein.

1. Ein politischer Verein ist nur dann ein
5 Wahlverein* und als solcher von den fir jene
geltenden Beschrankungen befreit, wenn er ledig-
lich in Beziehung auf konkrete anstehende Wah-
len eine Wirksamkeit entfaltet.

2. Eine Vereinigung Mehrerer, welche unter
Leitung eines Geschaftsfihrers in ortlichen Ver-
sammlungen polilische Gegenstinde zu erértern
bezweckt, ist ein selbststandiger politischer Ver-
ein, und verliert diese Eigenschaft auch nicht
dadurch, dass cr im Uebrigen sich als Neben-
verein eines anderweilig bestehenden Hauplvereins
darstellt; vielmehr fillt dann grade diese Ver-

bindung unter das Verbol des
Berens- @ef.6 v. 11. Didvg 1850 §§ 8. 16. 21.
Erk. (V.) v.27. Jan. 1869 c. Kruse & Gen. (OAG II,, 21).

£, und Gen waren m 1 Jnftany and den §§ 8 und 16 bes
Bereinggef.8 v. 11. Mary 1850 vermthearlt worben, wal fie ald8 Mit.
glieder bes , —Wablverems, nelder beswedte, polijde Gegenjtinde in
Berfammiungen u ercrtean, nut anveren Veretnen glerdrer Wt m Bers
bindbung getreten jeien”  Auf hre BVerujung fprady e S k. fie frei.
€te nabm cl8 envijen an, bafp tre Dlugliebar bed allgemetnen
f.8. »—Bahloerems” mucrhalb emed jeden Wahlbezirls dbadurd
in eine befondbere Vabmtung mit emander gebradt feten, tafy an 1hrev
Epige e Gerdaftefiihrer frehe, dapg drefer Lewrdge mnerhald fened
Stretjed ernziehe, daf aud ber Palite biefer Betrage eme Vegirlélafie
gebitbet, und vem Gedajtefubrer und ficken Tearomémtgledean vers
waltet werbe, baff endlid ven Bet ju Bet vom Gedafisfufrer Lotale
verfammlungen bder Beaomémuglicter ur Vaatbung ter Berewg.
angelegenjetten berufen werden fellen, von welden AUntidge bes Vezivls
bei ber Generalvetjammiung und bem Lorftanbe geftellt werden tonnten.
Huferbem ward anerfaunt, daff tre Angetlagten Diiegheder emer folo
den Lolalabtherfung ted Gefammiveicined gewefen feren.  Auf der ans
beren Seite ward thatiddhidy envogen, dafi bie Geiddnsfubrer ber
Lotalabibetfungen vom Loiftande bed Sefammtverems ernannt wuben,
bie Nednungeatlage der Generaloerjammiung beé lepteven vorbehelten
fei, und berbaupt bie Gefammiherit der Veremdmugliedber innerpald
jebed Beyrels unter ber Auffidgt und Kontrolle ded Gefammtvorftanbes
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und der @emeralverfammiung flebe: biermady feiem bdie Bejirle-
abtheilungen nidit al8 Befonbeve felbfiftdndige .politijde Bereine” am.
gufeben, 1fre Verbmbung mit ben {ibrigen Abtberlungen uud dem
@entralvereme falle jomit mdit unter tas Verbot bed § 8b 1 ¢., da
flic den RNedyidbegniff eines poliijben Bereind die Herftelinng enes
ben Gingefmillen dber Dlitgheber innerbald ber Grenien bed BVeremns»
geed8 beferridyenten, fet e8 autofratijdn cber durd) Majoritdtsbeidluf
3u tonftituirenden Gefamminiliend erforberiidy fet.

NB. bes SN &, ber deren Priljung e8 unddft wm Frage tam,
ob wmdyt der birer fraglihe Veren ald ,Wablverem” fiberhanpt von
ben Befdrantungen btes § 8 cit beneit genefen fer  Trefe Frage
ward aber vanemt und bag Crfamtnif 2. JInftany vernidtet.
Guiinbe.

[1.] Ulfervings (iegt in der Aufftellung cined pelitis
fden Programmes nidts einem Wah(vereine Unbeitemmens
ved, venn f{dpon davurd), vag bad Oefes fiir Wablvereine
eine Angnahme von ven Vefdrdnfungen ver politifden Ver=
eine ftatuirte, hat tafjelbe anerfannt, baf die Wallvereine
unter den allgemeinen Vegriff der politifden Vereine fallen,
€8 mufi aber, ba vad Voerjugsred)t der Wahlvercine eine
Ausnahme ven der Yegel bilbet, angencmmen werven, daf
Rahloereine fireng nad) vem Wertfinne ihrer Beeidynung
fih vadurd von fenftigen politifden Bereinen unterfdrerven
fellen, vafd fie eben nur durd)y Emwirfung auf vas Wahls
vecht und deffen Yudnupung fiiv ihve polittfden Fwede fid
bethdatigen. Died ift aber nur rann ber Fall, wenn fie
ihre Wirljamleit gerave nur in Vegiebung auf fonlirete,
anflebente LWablen entfalten, intem eine auferhalb jener
Begichung ftehenve, permanente Bearbertung ted BVolted fily
ein pelitijhed Pregramm auf gan; antere Wanijeftationen
bes Beltswillend aljiefen fann, al8 auf vie ven TWahls
refultaten. Temnad) ijt vem Rgl. KG. mit Redht angencms
men worben, tap der :c. Wablverein, welder fidh jufelge
feined Statutes, ohne BVejdyrdanfung auf beftimmnte bevors
ftepenve Wablen, eine permancnte politifde Thatigleit jur
Aufgabe gemadyt bat, al8 ein vor fonftigen pelitifchen Bers
einen bevorjugter blofier Wahlverein im Sinne der Bon. v,
11, Mar; 1850 nidht angefehen werden tdnne.
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[2.] Was fobann bie Befdymwerde fiber Sefeyesverlegung
burch Nidytanwendung besd § 8b L c. betrifft, fo ift ver in
ber Gegenerflirung vorgebradyte Cinwand unbegriindet, daf
e8 fid) hierbei lediglih um thatfadliche Fejtitellungen Hhandle,
gegen welde mit bexr NB. feine Remedur gefudyt werben
tonne. @8 ftebht viclmefhr in Frage, ob das fgl. 8. zu
ber Annafme, vaf turd) die Statuten ded 2:c. Wahlvereins
nidt ein Berfehr von Verein ju Bevein, fondern von den
Gingelmitglievern bed BVeveinsd ju dejfen Borftande angeords
net worven fei, auf Grund nidtiger Auffajfung ber gefegys
liden Mertmale cined polittjden Vereind gelangt ijt. Das
K3l O, nimmt an, bag fiiv ven Redytdbegrifi eines polis
tijhen Bereind bie Herjtelluny eined dben Cingelwillen bder
Mitglieder innerhald ver Grenjen ved Vercindjwedes bes
herrfdenven, fei e8 autofratifdhen over durdy Diajoritits-
befdhliiffe au fonftituirenden Gefammtwillens erforverlidy fei.
Die cit. Bon. cber ftelt ein felded Crforbernip nidt auf,
im Qegentheil, e8 genitgt nad) § 8 verfelben ald8 BVereinss
jwed die ,Grovterung” politijder Gegenftinve in Lerfamms
lungen, alfo {dhon veren Verathung, welde nicht den Cinzels
willen ver Vitglieber aufhebt, vietmehr nur venfelben durd
wedyfeljeitige Wujflirung und Bujprade zu beriditigen und
au befeftigen gecignet ift. Temnad) gehoren politijdre Ver:
eine im Ginne bed Gefeges unter ven Redytabegriff ven
Oefelljhaften und wird diefer Redtsbegriff bavurd) nidgt
ausgefdyloffen, fendern nur medifizirt, vermige freier €in-
willigung ved einjelnen Veitretenden, taf, wie aud §2 l.c.
hervorgeht, ein joldier BVerein als in feiner Forttauer vem
@in- und ustritt ver Cingelmitglieder unablhlingig, auf
Qrund eined Statutd ju errichten ift und behufs ver dufern
Qeitung und Vertretung mit einem Vorftanve verfehen fein
foll. Da nun vas Statut ded 2c. Wabhlvereind beftimmt,
baf die diefem LVereine beigetretenen Viitgliever in ben vers
fdbievenen Wahlbesivfen ver Provuny nidit blod an ben am
OGige bes Bereind in K. abzubaltenven Generalverjamms-
fungen Theil nebmen, fondbern aud) unter Leitung eine¢
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ibnen in ber Perfon ded Gefdiftsfiihrers bes K—er Bors
ftanbed gefepten befonbevren Borftehers nad) § 7 veé Stas
tuté von Beit au Beit in den ver{chiedenen Wablbegirten
jur Grdvterung ber Bereindangelegenbeiten Verfammlungen
abbalten follen: fo find damit affe Merfmale befonverer
burd) bas Statut bed Hauptvereind ugleid) regulirter Neben-
vereine gegeben, veren Sufammenwirten ju gemeinfdyaftiichen
politijhen Bweden mit dem Hauptvereine in den verfdyiedes
nen Diftriften ded Landed tem bder cit. Bon. ju Grunbde
liegenven Prinzipe der Lefalifirung ber politijhen Bereine
entjchieden juwiverlduft. Der organifdhe Bufommenbang
ber Bejirfdvereine mit bem PDauptoereine fann nur daju
Beitvagen, den Wiberftreit mit dem RLofalifirungdpringipe
nod mebr ju verfdyirfen, wie denn aud) im § 8b 1. c. die
Unzuldffigleit ver BVerbindbung mefhrever Bereine unter einem
Central:Organe audvridlid erwifhnt ift.

Antr. b. GStA. : gleidl. [62.—6.}

Blutjdande. — Sticflind, nnehelidhes. — Konturren;.

1. Die Unjudt wifden einem Chegatten und
vem unebeliden Kinve ded anvern ift aud)y im Gel-
tungsbereide ded AKR. ftrafbar aus
€toVB. §141 [n 10, AT . 1,1 §44. Vgl RpOIr 3. ©. 28.

2. Die wiederfolte BVollzichung ves Beifdlafs
swifden vem Stiefoater und ver Stieftodyter frellt
einen Fall dev vealen Konfurveny dar. [3nd. entidicden.)

Cbendaf. [n. 3).

@rl. (8.1) v, 27, Jan. 1869 ¢. Pigola (Strider & Sen. 109. 1. Cr.).

Die P. war wegen wiedber holter Beijdlajvollzichung mit bem Eheo
manne 1hrer unebheltden Mutter aus den §§ 141 und H6 des StGB.¢
beftraft worben. Jhre NB. rilgte Gefeesverlegung und fudte
audjufiibren, daf § 41 bes StEB.8 tm Geltungsbererge ded ALR.
(I.,1. §44) auf unebelidge Verwandtidaft ebenfo wemy Anwendbung
finben f6nne, al8 friiber die §§ 1033. 1035 1036 II. 20 bes ALN.8.
Buriidweifung. Grilnbde:

as 3. PL. v. 27, Febr. 1854 c. Wegner (3MBI. S.193)
bat ausdbridlid nadgemiefen, daf § 141 bed StGB.¢ audy
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auf unebelidhe Stiefoerbindbungen Anwendung finvet. Der
Wortlaut ded Gefeges fteht tem nidyt entgegen, und vdie
Bejuanahme auf die Ausdlegung ter §§ 1033. 1035. 1036
ILI. 20 ved ALRN 8 fann jept, va diefe gefeslidhen Beftim-
mungen ihre Qiiltigfeit vevloren fHaben, nidt maafgebend
fein. Dae geradte Vorerfenntnif Hat die AKD. v. 17, Jan.
1803, reip. bie Bon. v.22. Dez. 1843 blos als Unterftitungs-
moment fir die dert geltend gemadite Anjicht herangejegen
und aud ver Enttehungrgejdichte ves § 141 red StOP.S
ift bed Mifheren vargethan, vaff aud) vie Cntwirfe von 1843
und 1847 wucten ver Unjudt zwifden Stiefeltern und
Stieftintern, nod) dbie Unzudyt ves Ehemannes mit ver uns
ehelidhen Todjter ter Frau und tie ted vem Bater ans
erfaunten unchelidben Schned mit ver Chejrau ved Criteren
mit Strafe bebrohten; tag bei Vorlegung ves Entwurfé
jum gegenmdrtigen StOB. vie Regierungemotive fid) va-
bin duBerten, vap bie fritheren Prinjipien beibebhalten feien,
jebod) dbem bei ber ftinvijden Verathung audgeiprodyenen
[unfde gemaf verfudyt weorven, den Beftummungen eine
grogere Cinfadyheit und RKiirge ju geben, und vaf entlid
bie Kammern ven § 141 1 c. ohue weitere Vemerfuny
gegen bie ven evicdbnten Worten beigelegte Veventung ans
genommen baben. Die Augfiubhrung ver NV. hinjidtlid
ted Veridhtd ter Kemmijjion ver II. Stammer erlevigt fid
aufer tem, wad Hreritber bereitd in ver Veventfcheidung
b. 27. Febr. 1854 hevoorgeheben yoerten, aud nedy unjweis
felhaft tadurd), taf in vem Veridyte fpejtell bemerft 1jt, ed
feien Danvlungen unter Strafe geftelt, die im Rh StGB
fdmmtlih, undv im AYR. thetlwerje nicht ven Jnceft betvef:
fen, taf aber tie Strafbarfeit aller diefer, vie Familienvedste
gefihrrenben Unzudytéfalle i ter Kemmifjion nidt in Jweifel
gesegen worten, und e angemcffen fei, vag fein Unterfdpict
gemadht werde, ob durd) chelidhe cver unebeliche Geburt vag
Bermandtfdyaftd- over Ajfinmtatéverhiltnif begriindet war,
fo tweit l(egtere8 nady Lage ver bilrgerlidhen Gefegebung va-
Bei itberhaupt eintritt: § 44 1. 1 ALR. Daf vad leptere
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Allegat aber nur bie Bebeutung Haben fann, etwaige Swei-
fel in Degiehung auf die Provingen, in welden bas ALK,
pilt, Herverjubeben, bie inbef bei der Befdylufnabme der
Sammern nicdht angeregt worten {ind, hat tag mefhriad
gevadhte Prijutifat berettd vargethan. LWellte man dem
aber aud)y mdyt beipflichten, fo wiirre vod) cine fo vereingelt
bajtefente Wieinung in einem Remmifjionsberidite nidht
geeignet fein, ven aud ven fonjtigen Umftinven evhellenven
eigentlidhen €inn eined Gefeges ju bejeitigen.

Antr. d GStA.: glad( (20.—17.]

1. Privatklage. — Kostenhinterlegang. — Zeitpunkt.
2. Berufung. — Rechiferligung.

1 Der Berufung einlegende Privatklager
kann die dadurch nothwendig werdende Kosten-
hinterlegung bewirken, so lange er mit seinem
Rechismiltel noch nicht zuriackgewiesen ist.

StrP0. §§ 492, H04. 372, 373.

2. Die Wirksamkeit der Berufung des Privat-
klagers ist weder durch die Einreichung einer
Rechifertigungsschrift noch durch sein Erscheinen
im Sitzungstermine bedingt.

StPO. §§ 504. 5U6. 215. 367.

Erk. (Z,) v. 27, Jan. 1869 Damm c. Schultz (OAG. 11., 207).

[1.] Ter Vefdhulbigte Hat feine NB. zunidft darauf
gegriindet, taf rie pem Rliger gegen rad erftinftaniliche
Urtheil ergriffene BVerufung nidt hdtte sugelaffen, fendern
vielmehr nacd) §5 492 und 504 AH[. 2 ter EtPO. Ddtte
juriidgeiefen werven mijfen, well Klager e verfiumt
batte, fegleid) bei ver Ginleguny ved Redytémitteld vie ers
forverliche Kojtenfaution ju bejtcllen. Alein hrerbet ift der
im § 492 ver StPO. gebranudte Ausvrud ,emlegt” vom
Befcdyulbigten mipverftanden worten. Die ,Emnlegung” einesd
Retdmittels it ndmhidh) nad)y vem Spracdygebraud) bder
EtPO. nidyt iventifdh mit ver Unmeldung veffelben, fons
bern befaft, wie die §§ 368. 369. 394 u.{.w. ergeben, fo-
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wob{ die Anmelbung wie die Redytfertigung eined RNedhts-
mittel8; bei ber Berufung aber ijt eine Recdytfertigung der-
felben iiberhaupt nicht wefentlidy, und jevenjalls ift fie an
eine beftimmte Priflujivfrijt nidt gebunven, fonvern faun
aud) im Hauptoerhandlungstermin nody vorgebradyt werden;
ogl. §§ 372 und 376. Da mithin die ,Cinlegung ver Be-
rufung” erft burd) die Grlldrung ber betreffenven Partei
im Daupttermine becndigt fein witrde, fo mufte, wenn ed
i levigli um bie mmwendung ded § 492 hHanbdelte, 8
fogar fiir iulajjig evadtet werben, baf die al8 Levingung
ber Buldfiigteit ver fHdgerijden BVerufung allervings anjus
fehenve SKoftenfaution nod) im Berhandlungstermine beftellt
wiirde. Tiefe Konfequeni ift nun jwar im § 504 UbJ. 2
babin mobifizirt, vaff nidt nur bad Berufungsgeridt wegen
nidyt bejteliter Kojtenfaution vas Redytémittel chne Haupts
verbantlung juriidweifen fann, fonbern dag aud) fdhon das
®eridyt erfter Inftany obne vorgingige Crlebigung bes Kaus
tionspunttes die vcrldufige Sulajjung ted Redytémitteld gar
nidyt foll verfiigen diirjen. Ullein eine gefeglidhe Pratlufiv
frift fiix vie Kautionsbejtelfung 1ft aud) im § 504 ALY, 2
nidt vergefdyrieten, und wenn nun im verliegenden Falle
bas Wmntegeridt trog mangelnber Kaution irrthumlid bdie
vor{dufige Julaffung der flagerifdhen Berufung verfigte, o
war ed nidt audgefdloffen, bag Kldger audy nody bei dem
Berufungégeridgte die fiir bie Stattgebung feined Rechts-
mittel8 wefentlie Bedingung einer Kauticnsbejtellung ers
fiilite. ©8 fann vaber in vem Verfahren ver Straffammer,
inbem biefelbe befchloff, baf dem RKidger nadyzulafien fei,
tod) vor ver Hauptverhandlung eine naber befrimmte Summe
al8 RKaution ju binterlegen, ein Berjtefi gegen gefenliche
Borjdriften nidt gefunten werten.

[2.] Gbenjo wenig fann der jweite NidptigFeitsgrund,
welder vem Befdyulbigten daraud hergeleitet wird, daf bie
Berufung bes Kidgers durdy einen nidyt legitimirten Bers
treter beffelben und mithin gar nidt geredytfertigt worbden
fei, al8 jutreffend angefehen werden. Denn dbie Anmeldung
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ber Berufung war vom Kliger perfdnlidy unb den gefey-
lichen Berjdyriften entfprediend gefdhehen; bdiefed Recdytdmittel
wutbe aber vadburd) nidt unwirtjam, baf eine fdriftlide
Redytfertigung beffelben unterblieb, cter baf der Kidger in
bem Berhanvlungetermine wever felbjt, ned) durd) einen
legitimirten Bertreter (§§ 215 und 367 1. c.) eridyienen war.
Denn nad) § 504 Abf. 1 follen die Redyte, weldhe tas Ge-
jeg vem DBefduldigten in Tegug auf dasd ftrafgeridhtliche
Berfahren einrdumt, in Privatflagfaden regelmafig aud
bem Slager jujtchen; undb ta nun eine vorfdyrijtdémaigig
angemeltete Berujung vbed Angeflagten nidyt dbadurd) befert
ird, baf er beren Redytfertijung verjdumt, ober im Ters
min gur Verhandlung iiber die Lerufung nidt erfdeint, fo
fann aud) in Privatilagfaden die Wirtjamteit einer vom
Kliger erfobenen Bervufung durdy Devartiges nidt bedingt
fein. Aud) infcfern fonnte tem RK(dger vad Ausbleiben im
Berhanvlungstermin nidgt 3um Nadytheil gereidyen, alg barin
ein Berzidt auf das Redyt8mittel nidyt gejunben werven
burfte; nady § 506 ift war an bas Ausbleiben ved KNI
geré in ber erftinftanjliden miuntligen Berhanvlung
ber Rechténadytheil gefniipjt, daf nun feine Klage als jus
vidgenommen gilt; allein eine analoge Ausvehnung biefer
Bejtimmung auf vie Berufung muf namentlid) gegeniiber
bem § 504 ABLf. 1 al8 unjulijfig angefehen werven. $iers
nady war alfo die Straffammer verpflichtet, auf eine Priis
fung unb Berhantlung der vom Kliger angemeldeten Ve-
rufung einjugeben und terfelben, jallg fie begriindet befuns
ben wurbde, ftattjugeben.

Antr. b. GS1A.: gladl. [67.—6]

Bejdwerde. — Ober-Tribunal. — Beugengebiihr.
®egen eine die Feftfepung einer Jeugengebiihr
verweigernde Berfiigung fann nidt Befdywerve beim

Ober - Tribunal gefiihrt werden.
O¢f. v. 10. Matr 1851 § 13; Tauif 3 cat. Gef. § 67. Byl Strafoerf.
it 11 n. 9—11. ROOTr. 5. & 550; 7. ©.116.320; 9. & 289,

Befdl. (L) v. 27, Jan. 1869 c. Warjdaner 39. B.1.).  [20.—7.]
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Gistalbehorde. — Anjdluf. — Friftenlanf.

Jn ven Unterfudungen wegen Juwiderhand-
Tungen gegen Jisfalgefene fann vie betr. Berwal-
tunggbehirde fid) dem Verfahren anfdlicfen, fo lange
vaffelbe nidyt vurdy vedtstrajtiges Urtheil exledigt ift.
Thut fie dag vedytzettig, fo muf ibr dag in der
Gadye bereitd ergangene Crfenntnifp behdndigt wer-
den, und fic fann gegen vafjelbe vie juldfiigen Redyts-
mittel einlegen nad) Maafgabe des

G 8 v 3 Diar 1852 Artt 143 [n. 2]; 145,

Grl. (B.1) v 27. Jan. 1869 e. Walle (50. I Cr.),

Gegent bas ten TW. von ber Anflage der Stempeldefraude freis
fpredeude criumftarilichge Urthal vom 8 Jult batte der StA. mdht
appeflirt, bagegen batte fidh der Yucomjalfieuerdueltor nod) vor dem
Guntuitte der Wedsteajt pener Cutydervung tem Learjabren , angejdylofe
fen” und Puthelung emer Urtherlvansjatigung beantragt. in 2ten
Tage nad) Vepandigung bufer Audfertigung 23, Jul) erguff ber
PS1Divetier tie Appellation, beantragte und emnrfte berm KG. ene
Gufibawitligung gur Redpertigung und readite mnehalb drefer Fuf
aud) dtee dectfertigungduift em  Gtadwehl eradytete bad AG. basd
Redtdmutel fur ,oerjpatet”. Vernidtung. Guunde:

Dag Or, hat bereitd wieverhelt, namentlid im B.
v. 2. 0ft, 1856 c. Stirmann (LI 178: JMBL. &.350) aus.
gefubrt: ,tap, wenn bdie gur Lerfelgung ewer jtrafbaren
Danvlung berufene fietalijhe Vehordve jidy, wie im vors
liegenven {alle, nady vem Crienntnijje, jeded) au einer Beit,
wo daffelbe ber StA.{dajt gegeniiber nedy nicht redhtolrif-
tig war, ver Anflage anfdlicht, fie nady Art. 145 1 e.
pierdburd) tie Stelfung emcr Parter erlangt, und ihr nun
Ausfertigung deé Cifeuntwijed wfinutrt werven muf, ven
veffen BLehandigung an vie Fuijt jur Cinlegung bed Redyts-
mitteld laujt”. Bwar bat bHrer vie Steuerbehdrve in der
Anjdyluf- Crildvung nidt gleicheitig die Appellation an-
gemelbet, Dierauf femmt ed jeved) nidht an, weil der fid-
falijhen Behdrve gegeniiber ftetd erjt mit der Jnfinuation
bes Crleuntniffes ber Frijtenlauj, fowohl bdie zehntigige
Frift aur Unmelbung, al8 vie vierwddentliche Frift jur
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Redtfertigung ded Redtémitte(d, beginnt, wie gleidfalie
vom Bddften Gerichtdhof wiederholt, namentlidh in bdem
3. . 20. Ot 1854 c. Redow (L. 35; G. U. 2. ©. 812)
anexfannt {ft.

Antr. b. OStA.: gleidl. [18.—1.]

PBolizeianffidt. — Nadtzeit. — CErlanbunif.

Die Crlaubnif, deven ein unter gefddcfter Po-
lizeiauffidt Stehenver bedarf, um wihrend der Nadyt-
geit feine Wobnung 2. ju verlaffen, fann nidt blos
vom Polizeivorflande, fondern aud) von demjenigen
Beamten ertheilt werden, vem der legtere die fpeyielle
RKontrolle dber den Obfervanven aufgetragen Pat.

St®B. §§ 28 [n. 3a]; 116

@rl. (B.11) v, 28. Jaun. 1869 c. Grofe (34. IL. Cr.).

@r., ber wicberholten Juwiderhandlung gegen die ihm auferlegte ges
fdhdrfte Polizeianffiht (duvd) Berlaffen feiner Wohnung wahrend ber Nadht~
aeit) angeflagt, batte in 2. Jnftany unter Bewerd geftelt, daf ex vom
@endd'arm L. und vom Orténidhter Schr. dre Erlaubnify gepabt fabe,
Abends ausjugehen. Tad AG. beftdtigte inbeffen bad erflinftanylidhe
verurtheilende Erlenntnify, intem 8 jenen BVewerdantrag al8 nunerfhed.
lih)" verwarf: ,weil bede genannte Pecfonen nidyt bie Polizertbehdrde
barfteliten. Bernidhtung. Grlinde:

Wenn § 28 bdes StOB.8 der Ortdpolizeibehdrde ges
ftattet, ben wegen Diebftahls :c. unter Polizeiaufficyt geftell
ten Perfonen, vie BVefdrdntung aufjulegen, bdaf fie ur
RNadytreit, d. §. wihrend der im 2, ABf. ndfer bezeidhyneten
Stunven, ifre Wohnungen ,ofne Erlaubnif” nidt verlaffen
biirfen, fo verjteht ed fidy zwar von felbft, dbaf eine foldye
Crlaubnif event. bei ber Polizeibehdrve nadygefudyt werben
miiffe; eé ift bamit aber nicdht gefagt, baB biefed audy ftets
unmittelbar beim Polizeivorftande gefdheben miiffe, zumal
eine felde Forderung an vielen Ovten gar nidt ausfifhr.
bar fein wilrbe; e8 muf vielmehr angenommen werben,
baf ber Polijeivorftand bdie fpejielle Kontrolle ber unter
Polizelauffidht {teGenden Perfonen ebenfo gut wie die Ers

Redtfpred. b, &. O.-Ir. 2. X. 5
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theilung ver im Oefege gebaditen Erlaubnif dbertragen

t3une.
Ante. 5. OSHA.: gleidl. [28.—3]

Berleumdung. — Auzeige bei ciner Behorde. —
Beleidigende Abfidyt.

Derjenige, welder in einer bei einer Behsrve
eingereidten Befdwerde gegen einen Andeven un-
berviefene, venfelben vem Haffe 1. ausdfegende That-
fadben bebauptet 1., verwirft die Verleumdungsftrafe,
wenn er dabei mit der Abfidt zu beleidigen handelte.

©t®B. §§ 156 [n. 27); 154,

@rl. (3. 11) v. 28. Jan. 1869 c. Warlid (49. I1. Cr.).

Nady der miftanjrichterhihen Feftftellung Hatte W dburdy eine bei
ber Regrerung engereidite Befdwerbefdrift n Betreff bed Schulzen 3.
und 1w Beyrebung auf femen Beruf unbewiefene, jenen bem
Qaffe ac. ausfepende Thatfaden bebauptet, und gleidzertig den Land.
tath o. M Bejrehung auf fenen Veruf belewdigt. Die Inftany.
nudter flellten gleidzertrg feft, bafl er ,m beleibigender Abfidht” geban.
belt habe, und firajten aus § 102 wegen ewner (thetlwerje) ben Eharatter
ber Berleumbdung an fid) tragenden Amtdehrverlegung NB., wobei
e8 m Frage lam, ob burd) eme Angerge Dber emmer Bebiibe, welde
nidt den THatbefland ewer falien Anjdulbrigung wm fidg jhlrefe, eme
Berfeumbung veriibt werben fonne. Buritdwetfung Grilnde:

Mit ver Feftjtellung ber Deleidigenden Abjidht fdhied
bie Anwendbarfeit bed vom Angetlagten fiir fid angerufes
nen § 1564 bes StOB.S im vorliegenden Fale aus und
fiel bie fraglihe Befdywervefdhrijt defjelben der Beurtheilung
nad) ben gewdhulichen CStrafbeftimmungen anfeim. Dex
Upp.-Ridyter hat aber in feinem Erlenntnijje bem Angetlag-
ten gegenitber tas Borliegen bed vollen ‘Thatbeftanbed bder
Beleivigung und BVerleumbdung der beiven Leamten in Ve«
stepung auf ihren Beruf, namentlid) Betreffé der lesteren
audy vas Nidterbringen bed vom Angetlagten erbotenen
Beweijes ber Wahrheit thatfidhlid) feftgeftelt und demuad
burd) Subfumirung ter Hanvdlung defjelben unter die BVes
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ftimmungen ber §§ 102. 156 und 163 ves St&B.¢ biefe
Befegesftellen nidht verlegt, fondern ridtig angewenbdet.
Antr. b. OStA.: gleidl. [(33.—81]

Feststellung. — Rickfall.

Nichtigkeit tritt ein, wenn der Instanzrichter
die Rickfallsstrafe verhangt ohne die thatsach-
lichen Voraussetzungen des Riickfalls, durch nahere
Angabe der Vorbestrafungen, der Gerichte, von
welchen sie ausgegangen sind, und der eingetre-
tenen Rechtskraft der betr. Erkenntnisse festzu-
stellen.

8tPO. § 353; ©tG®. § 58 [n. 23). Bgl RLHOTr. 9. S. 337;
Oppenp. Strafoerf. Art. 31 n. 9.

Erk. (V) V. 3. Febr. 1869 c. Bach (OAG.IL 36).  [64.—6]

Berufung. — Beweisantrag. — Priifung. — Grilnde.

Fir die Ablehnung einer Beweisaufnabme
in der Berufungsinstanz ist die Angabe von
Grinden nicht vorgeschrieben. 8tPo. §§ 222. 387.

Brk, (Z.) v. 3. Febr, 1869 e, Goettert (OAG. IL 38).  [66.—6.]

Sdwurgeridt. — Beibehaltung. — Bereidung, —
Gegenwart ded Angellagten.

Hat der Angeflagte fih mit ver Beibehaltung
eined fiic eine anvere Sade gebilveten und vorex
bereitd veveiveten Sdywurgeridts einverflanden er-
Hart, fo fann er es nidt mebr viigen, dap Bilvung
und Bereidung des lepteven in feiner Abwefenbeit ec-
folgt waren.

@ef. v. 3. Mar 1852 Artt. 68 [n.6); 73 [n. 6). Bgl. RHOTx, 1.
S. 262; 7. &. 446.
@l (3.1) . 3. Febr. 1869 c. J. Jazwindli (1153. 1. Cr. v. 1868).
3. und A. Jagoweh waren jujommen vor den SHBGY. verwicfen.
% bem jur Verhandlung beflummten Tage exfden der (mcht verfaftete)

8. 3. nidt redtzang; der erjdenene A. J. erli@rte bagegen ebenfjo wie
He
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ber St¥. fih bamit einverfiattben, baf eine filr eine anbere Sade ge.
bilbetes Sdwurgeridt audy fiir feine Sadhe vexbleibe. Crft nachy ber
bemgemdfy erfolgten Bereibung der Gefdornen erfdien audy 3. J. und
erllivte fid nadytrdglidy ebenfalld mit ber Berbehaltung dbes Edwurgeridts
einverftanben.*) Sene NB. rilgte, bafi bas8 Sdrurgenidt in feiner
Abwejenheit gebilbet undb vereidet worben fef. Buritdweifung.
QGritnbe:

Wenn audy vas Gefeg vorausdfegt, dbaf die Gefdhwor-
nen in ®egenwart ber Angeflagten vereidet werden follen,
fo ift dies ved) feine von bem Wefen bed geridptliden Ber-
fabrend uud dem offentlidien Jnteveffe tergeftalt unerldf-
lid) gebotene Diafregel, taf nidht emn Angelagter barauf
veridten fann, wenn er e8 nidt im Jntereffe feiner Ber-
theibigung legend eradhtet, bavauf ju beftefen. Cin folder
Berjidt liegt aber in ber ausdbriidliden Erildrung ved J. 3.

ntr. b. OStA.: gleidl. [30.—17.]

Ehrverletzung. — Ohjektive Beurtheilung.

Eine Aeusserung, welche objektiv nicht ehr-
verletzend ist, kann mit Ricksicht auf die be-
sonderen Momente des Einzelfalles, insbesondere
auch auf die Absicht des Aeussernden, fir ehr-
verletzend erachtet werden.

©t®8. Thl. 1. Tit. 13 [n 16).

Erk. (Z.) v. 3. Febr. 1869 c¢. hraemer (AOG. II. 32).

Dexr App.-Ridter nimmt zwar an, baf bie in dem
Priefe ved Angeflagten verfommenden Aeufierungen nidit
objeftiv injurioé feien, verneint dbamit aber nur, vaf darin
fdon an fid, obne Vegiehung auf vad betreffenve Subjelt
und tejfen BVerhiltnif ju ber befprodenen Handlung beds
felben, eine @hrverfegung 3u finben fei, welden Charafter
jene Weuferungen viclinehr erjt dburch weiter hingulommente
DMomente erlangen wiirden, und erfennt ein folcped Moment

*) Ware 3. 3. nidt nachtedgldh exidyienen ober hatte er die Beibehals
tung be8 Shymwurgeridhts mdyt genehmigt, fo bdtte bas Cinverfdndif bed
9. 3 mdt pingererdyt, ba bad Gefety nur bei einem erfldrten Emoerftind.
niffe Aller bre Beibebaltung geftattet.
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in ber aué bem Jnbalte ded Briefes felbft von ihm ents
nommenen, bdarin alfo audgedridt gefundenen Abfidt des
Angetlagten, dem :c. H. aud ber fraglichen Amtdhandlung
einen Borwurf u maden, um ihn feiner Chegattin gegens
fiber al8 einen Mann varjuftellen, welder feine Amtsgewalt
sur Bedriidung ded Angellagten mifbraudyt Hhabe. Vei bdies
fer Huffaffung be8 Sadyverhaltd, wonad) der unterftelite
Borwurf vem 1c. H. nidyt blod objeftive Redytdwivrigleit
feine8 Werfahrend, fondern verfdulveted Unvedt jur Laft
gelegt und fomit veffen fittliche Wiirbigteit angegriffen Haben
folf, war bdie Anwendbung des § 102 bes StOV.8 nidyt

audgefdloffen.
Antr. b. OSINA.: gleidl. [64.—6.]

Feuerverfiherungdagent. — Police. — Aushandigung, —
Nenmarl.

3n der Neumart verwirft ein Privatfeuerver-
fiderungdagent die Strafe dex §§ 14 und 31 ves
Gef.8 v. 8. Mai 1837, wenn er eine fiber die Ber-
fidevung eined Gebduves ausdgefertigte Police dem
Berfiderten aushdndigt, ehe die von der Ortdpolijei-
beporde ibm evtheilte Geftattungserflirung vom Kreis-
Diveftor genehmigt worden ift.

O¢f. v. 8. Mai 1837 §§ 14.31; Regl. f. b. Land-Feuer-Sogictdt b. Neu-
mar? v. 17. Suli 1846 § 23.

@1l (B.1.) v. 3. Febr, 1869 ¢. Sduly (70.1. Cr.).

©d). hatte alé Hgent ber Privatfeuerverfigerungsgefelichaft A.
cinem in ber Neumar! wohnenden Lerfiderten die Police ausgehindigt,
nadbem ihm von ber Ordpolyerobriglest bre (ber Genehmigung bes
Rreidbiveltors entbebrende) Crilivrung jugegangen tear, baff jener Aus-
hanbigung ein poliyerliches Bebenfen mdyt entgegen fiehe. Deshald ans
ben §§ 14. 31 bed cit. Gef.8 v. 8. Mai 1837 angellagt, ward er frei-
gefprodyen, wel § 23 bed cit. Regl v 17. Juli 1846 fiir die Meumart
pwar vorfdretbe, bafi wbie nad) § 14 cit. von ber Ovtépoligetbehidrde
abjugebenbe amtlidge Crlidrung von bderfelben vorbher jur Ges
nebmigung vorgelegt werben folle und obne diefe Genehmigung lfeine
Wictung Gabes, dicfe Borfdrift aber nur ber Ortdpolizeibehdrde eime
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Pilidt auflege, fitr beven Berabfiumung ber Agent nidit frafreditlich
Daftbar gemadht werben fdnne. Bernidtung. Die Griinde verwel.
fen barauf, baf ber cit. § 23 ausdriidlidh) der amtliden Crifdrung ber
Ortépolizeibebdrde, o lange die Genehmigung bes Kreisdiveltors fefle,
jeve nBirtungw abiprede und gledyeitig auf den bie Strafandbrobung
enthaltenben § 31 be8 Gef.8 v. 1837 Hinverwetfe; danad fei eine der
Genehmigung entbehrende Crtllirung fo angufefen, ald jei fie gar nidht
vorhanben, und fomit bdie Strafe aud) wm enem Falle, wie ber vors
Tiegenbe, vevmutt,

Antr. b. OSA.: glerdyl [18.—7.]

Zolldefraude. — Nachzahlung, — Strafrichter.

Der iber eine Zolldefraude erkennende Straf-
richter hat nicht iber die Nachzahlung der um-
gangenen Gefille zu erkennen.

BStt@ef v, 23 Jan 1838 §§ 2. 18.19; Vdn. v. 16. Apr. 1867,
Vdn. v. 30. Juli 1867 (®3. &. 1268)
Erk. (V) v. 3. Febr. 1869 c. Wichers (OAG. IL 4).

Nad) der (in ver Proviny Hannover geltenden) Bbn. v,
16. Upril 1867 und den bdbamit zugleidy eingefiihrten, im
Geltungsgebict bed AVR. bejtehenden allgemeinen Beftim-
mungen, indbefondere ded § 78 II. 14 L. c. und der Bon,
v. 26. Dej. 1808 ift ver Redytéweg iberhaupt, alfo bdie
Cutjdeibung nidt blos ded Civilrihters, wie allein ber
Berufungdridhter annimmt, fondern aud) ved Strafrichters,
iiber die Berbindlihfeit jur Cntridtung allgemeiner Abs
gaben, welden jammtlide Cinwohner ved Staatd ober alle
Mitgliever einer gewiffen Klaffe berfelben nad) der Lanbdes-
verfajfung unterworfen find, wenn nidt beftimmte privats
vecptliche Befreiungen behanptet werben, ausdgefdylcffen und
bie Cntfdeibung bdariiber ben Berwaltungsbehirden jue
gewiefen, it Redyt Hut daher bad JMRftr. v, 4. Juni
1868, im Anfdlug an die &lteren ». 12, Mai 1853
(3MBL. 1853 ©. 190) und v. 4. Febr. 1835 (v. K. Jahrbh.
48. ©. 280) barauf aufmerffam gemadyt, bdaf audy in
Unterfudyungsfadhen wegen Steuerbejraudationen bie von ber
gefeglidhen Strafe unabhingige Verpflihtung zur Bahlung
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ber Steuer felbft fein Gegenftand ber gevidtlidhen Ents
fdyeibung fein bilrfe und baf diefer Grundfag aud) in dben
Bonn. v. 11, Mai 1867 iiber die Branntwein-, Braumalz-
und Tabad-Steuer anerfannt fei. Diefelben Gritnde trefs
fen bei Unterfudyungen wegen Bollbefraubaticnen gleidyfalle
ju und beutet bad mit der Bdn, v. 29. Juli 1867 ein-
gefiiprte 3Str®ef. v. 23. Jan. 1838 in § 2 durd) die
Unterfdyeibung ber Strafe bon ber ned) aufertem nady
bem Bolitarif ju entriditenden Abgabe, alfo in Ahnlicher
Weife wie jene BVerorbnungen v. 11, Mai 1867, barvauf
hin, baf ver Strafridhter e8 eben nur mit der Feftfepung
ber Strafe zu thun Baben foll. DHierin wird aud) durd
bie Beftimmungen der §§ 8 und 19 ved 3StrGef.8 nidyts
gednbert. Denn wenn in denfelben aud) von einem Er-
Tenntniffe iiber bie Cntriditung bes Cingangs- begiehungss
weife Audgangdzolld ober von einer Verurtheilung in bdie
Bollgefille bie Rede ift, jo ift boch, was jevenfalls gur Fejts
ftelung einer befonbern Wusdnahme von jemer ridpterlichen
Befdrantung bhitte gefdhehen miiffen, feinedmwegd jugleidh
auddriidlid) verordnet, dag pver Strafrichter audy iiber bie
Bollabgabe befindben und bderen Entridtung, neben ter
Strafe, feftfegen folle.

Antr. b. OSA.: gleid)l. [65.—6.)

Rontion. — Crftattuug. — Streit. — Buftindigleit.

Entsteht iiber die Frage, an wen die behufs
Befreiung eines Beschuldigten von der Unter-
suchungshaft bestellte Sicherheitssumme zurick-
zuzahlen sei, nach Beendigung der Untersuchung
ein Streit, so hat dariber nicht der Straf-, son-
dern nur der Civilrichter zu entscheiden.

8tPO. § 118,
Befdl. (OTe.0.) b, 4. Febr. 1869 ¢ Hendler & Born (59. I1.Cr ).
9. und B., beim RNiigegertdite yu Fronlfurt a M. wegen ,uners

laubter Beranfaltung einer Sffentliden Ausipielung” verfolgt, Hatten
aur Befreiung von der Unterfudgungshaft jeder eine Siderhestfumme
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von 600 FI. hinterlegt. MNadh redtotrdftiger Entjdheibung der Sadhe
jeigte O. bem Rilgegeridhte au, taf er die fir B. binterlegte Summe
Bergegeben Habe, und bat, bie Riidgabe ded nady Abzug der verhingten
Gelbbufe :c. verbleibenden Refted an ibn ju verfilgen; diejem Antrage
entiprad) bas Riigegeridyt troyy bed Wiberiprudys bes B.; auf bie Be-
tufung bes letsteren orbnete bagegen bie Strf. an, baf die Ridgabe
an biefen ju bewirten fer. — Jnfolge einer NB. bes . hat bas OTx.
beibe Befdliifle aufgehoben und bem 9. wbie BVerfolgung jenes Un-
forud® anf jemen Reftbetrag beum betr. Cuvilgeriyt binnen eimerx
Erift von vier Wodyen ftberlaffenw, inbem 8 ermwog:

baf nad) volljtindiger Beendiguug der Unterfucdyung
ber borliegende Streit jwifden ben fritheren beiven ¥Un-
getlagten nidht mebr in bad ftrafgericdhtlidhe Berfahren ge-
hadrt, folglidy auch nidt von ten ftrafgeriditlichen Behirden,
fonbern iie jever anvere Streit iiber Privatredyte nur von
bem juftinbigen Givilgeridhte in dem fiiv biefed georbneten
Berfahren entfchieven werben fanm.

Antr, b. OStA.: gleidl. [28.—3.]

Staatdanwalt. — Wedfel. — Crginzungsridyter.

1. Gin Wedfel in der Perfon Dded bei bder
Hauptoerhandlung mitwirfenden Staatdanwalts ift
ftatthaft.

2. Cin anfinglid al8 Crganjungsridter u-
gesogenes Geridytdmitglied Fann demnddhft im ferne-
ven Berlaufe der Hauptverhandlung als Bertveter
der Staatsanwaltfdaft mitwirfen.

Bbu. v. 3. Jan 1849 §§ 2 [n. 15 10—12]; 14 [n.19]. Bal RLOTr.
1. ©.485; 3. ©. 192; 4. ©, 540; 7. ©. 283,
€L, (3. 11.) v, 4. Febr. 1869 c. Send (62. I1. Cr.).

Wenn bdie Jmplovanten in dem aftenmdfig ridtigen
Umftanbe, baff wahrend ber verfdyiedenen, vom 2. bi¢ jum
15, Oft. 1868 abgehaltenen Sigungen die StU.fdhaft fuccefs
five von trei ver{djierenen Beamten: bem StU. St., dvem
OGtU. v. R. und dem Geridhts-Affefjor M. vertreten ge-
wefen ift, eine Nidytigleit finben wollen, fo ift bdiefer Une
griff Binfallig, weil e8 bei ver StA.jdaft nidt, wie bei
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ten Mitglievern ves Berichtehofes, erforderlidh ift, baf bet
einer (ngeven Berhandlung immer diefelben Perfonen fun-
giten, jur @iiltigleit berfelben e8 vielmehr genigt, tof
jedesmal irgend ein Beamter der StA.fdaft vorhanden ift
und die evforverlihen Untrdage ftellt; vgl. 3. (II. 163) v.
19. Upr. 1866 c. Sudbheim (RoOZr. 7. S. 233). UAudh
baf ber fonjt nidt ver StA.jdaft ugetheilte Affefjor M.
voriibergehend wegen Verbinberung ber orventlihen Beams
ten bveren Funltionen ibernommen Bat, begriindet Ieine
RNichtigleit, weil diefe BVertvetung, wie dbas Protofoll fon-
ftativt, bie Genehmigung ber beiberjeitigen Disciplinar-
behdrven (b. 5. ded AG.8 und ved OStA.8) erbalten hatte
(Regulativ v. 13, Nov. 1849 §6, JMBI. ©.462). Ebenfo
wenig ift cine folde tavin ju finben, vaf der Uffeffor M.
bié babin ald Ergdnjungéridter beim Sdwurgeridhtafhofe
fungirt Hatte. Denn abgefehen davon, daf ihm als fols
dem jo lange feine rvidterlidhen Funftionen oblagen, al8
nidt eing ber cvbentlihen WMitgliever ted Gerichted auss
jcbied, ein Fall, ber erweidlidhy nidyt eingetveten ift, fo ift
e8 awar einem Beamten, der ald StU. in einer Sache
jungirt Bat, nidt geftattet, in bderfelben Sadpe Binterher
al8 Ridter aufiutveten; bdagegen ift der umgefehrte Fall
fehr wohl auldffig; vgl. 3. (II. 366) v. 11. FNov. 1858
c. Stedmann (@. . 7. €. 79). Daf der StU. vorfom-
menben Falled audy bie Pfligt hat, fih 3u Gunften der
Bertheidigung audju)preden, tann bem nidyt entgegengeftellt
werben, weil biefe Pflidt auf Seiten dedé StA.8 nidt
gedfer ijt, alé auf Seiten ved Ridptere,

Antr. b. OStA.: gleidl. (28.—3.]

Redtémittel. — Berjidt. — Staatdanivalt.

Die Befugnif des Staatdanwalts jur Crgrei-
fung eined Redtsmitteld geht nidt durd) einen er-
Havten Berzidht, fondern nur durd) den unbenugten
Ablauf ver Frift vecloren.

Bon. v. 3. Jan. 1849 § 1 [n. 78]; Abjyn. 1V. [S. 451 n. 6].
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€rl. (3.11) v, 4. Febr, 1869 o Baigt (446 11. Cr.).

Naddem B. in 1. Inflany von ber Anllage der Unterfdlagung
freigefproden worben war, theilte ber StA. bem KG. [dufthd mit:
obaf er gegen bad bBeutige Crlenmtmfi lein Redtomittel einlege”.
Bleidywobl meldete er redhtzeittg dre Appellation an, werl thin inywifdhen
newe Bewerdmittel gugegangen feren. Temjufelge ward B. in 2. Jn-
ftany verurthelt, Seme NV riigte e8 al8 unjulijfig, daf das AG.
bie von bem S1A. nad) anfingliher Berubigung berm 1. Urtheil an-
gemelbete Appellation nod) fur flatthaft eradptet habe. Buritdmwer.
fung. Oriinbe:

Der Beruj ved StA8 legt ihm Pflidhten auf, von
beren Criiillung er fidhy nidht einfeitig und wilitirlidy los-
fagen fann. Der Gefidytspuntt eined der freien Dispofition
unterworfenen Redptd, auf bteffen Audiibung ausvridlid
ober ftillfcymweigend versidhtet werden tann, ift Hier fiberall
audgefdylofien.

Antr b. OStA.: gleidyl [29.-3.)

Piandlehr. — Bejdlagnahme. — Polizei-CSergeant.

1. Hat ein Polizei-Sergeant jur Vorbereitung
eines Untecfudungsverfabrens vie Verbringung eines
Gegenflandes unterfagt, fo ift eine Juwiverhandlung
gegen Diefes Berbot frafbav aus

St@3. §272 [n 8]

2. A8 Dolus geniigt in einem folden Falle
vas Bewuftfein, vah man der amtliden Magnahme
entgegenbanbdle. Gbenbaf [n 23).

@l (3.11) . 4. Febr. 1869 c. Wolff (36. II Cr).

Der Pol.-Sergeant N. batte emer von ber 2c. @. unterfdlagenen
Niymajdpine nadgefpirt, fie ber W. gefunten und drejem wiederholt
exlidrt: ,bre Mafdme fer dburd) bie Polyer i Vefchlag belegt und
bitrfe mdt veriuflert werben”. W hat breiclbe gleidyneoh!l vertauft,
und ft beshald aud § 272 verurtheilt worben. Seine NV  rilgte
Gefeedoerlepung Burfidweifung. Grilnbe:

[1.] Den Poligeibehdrden und anderen Sidperheités
beamten liegt (nad) § 4 ver Bon, v. 3. Jan. 1849) die Ber-
pflichtung ob, fteht alfo aud) die Vefugnif zu, Berbrechen
nadpjuforichen und alle feinen Aufjjdyub (eivenven vorbevei-
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tenben ¥Anordbnuugen 3u trefien. Bu biefen vorbereitenben,
burd) baé Jntereffe ber Unterfudjung gebotenen Anordnuns
gen gebdrt bie vorgenommene Befdhlagnafhme. Diefelbe ift
jwar ein bejtimmter obrigfeitlider Att, fie ift jedbedy nidpt
an eine faframentelle Form gebunben, und fept, ba fie mit
vem Begriffe der Pfindbung ober Mobiliar-Erefution nidht
aufammenialit, die Beobadytung bder fiir foldye nothwenbdigen
Formlidyfeiten und Siderheitdmafregeln (Wegnahme, Sieges
(ung u. {. w.) nidt voraus. Der Beamte, von weldem im
vorliegenden Falle die Lefdlagnahme audgegangen ift, ges
hort ver in § 4 cit. bejeichneten Kategovie an. Daf er
fid innerhalb feines amtlihen Wirtungslreifes berwegt und
im Auftrage feiner Oberen gehanvelt Hat, ijt, abgefehen
von ten thatfidlichen Griinden, nadydem bie Borderridyter
bied haben anpehmen fdnnen, redptlich u vermuthen.

[2.] Beftgeftelit ift, dbap vem Angeflagten ver obrigleit-
lidie Defedl, iiber ven fragliden Gegenftand nidyt zu ver-
fiigen, befannt gemadit ift und baf er bemfelben mit Be-
wuftfein entgegen gebanbelt Hat. Gined weiter gehenden
Borfages bevarf ed nidt.

Antr. b. OStY.: gleidl. [29.—3.]

Reugenvotladbung. — Bereidung. — Bernehmung.

Wever die Vorlabung nody die Vernehmung
eined Jeugen ad generalia giebt dem Ungeflagten
vag Redit, die BVernehmung veffelben jur Sdde 3u
verlangen. Der Jnftangridter ift nidtsveftoweniger
immer nod) befugt, biefelbe al8 unerheblidy abju-
Tehnen. $on. . 3. Jan 1849 § 52 [n. 54. 66.]

€l (3.1) v. 5. Febr. 1869 c. Thydeds (87.1. Cr.)
fpridit bre obigen Grumdiigge aus; erwogen wird, dre §§ 320—327
ber Cr -Owbn. fatten jefst nur nody dbie Bedbeutung emer Inftruttion.
— (59.—1.]

Appelation. — Redytfertigung. — Nadfrift.

Jft die Appellation veditzeitiy angemeldet und
innecpalb ver gefeglihen Redytfertigungsfrift um BVer-
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léngerung der lTepteren nadgefudt worden, fo Fann
bag Geridt erfler Inflany diefelbe aud) nady dem
Ablaufe ver Frift gerdhren.
Bbn. v. 3. Jan. 1849 § 129 [n. 13]. Bgl. RLOTr 7. ©. 606;
9. & 336 448.

@r!. (B. 1) b, 5. Febr. 1869 e. Wiefe (114. I. Cr.),

Nady § 129 ter Von, v. 3. Jan. 1849 ift bas Geridht
erfter Qnftany ermiditigt, die Frift jur Redtfertigung ver
redytzeitig angemelteten Appellation ju verldngern. DViefer §
bedingt, baf der Antrag anf BVerlingerung der Frift nod
vor Ublauf berfelben geftellt werve. Dagegen ift die v«
theilung ber beantragten Nadfrift Seitensd bes Geridyts
nidt auf die Dauer der gefeplidhen Redtfertigungsfrift bes
franft. Der Bwed ber tem Geridt ertheilten Ermid-
tigung jur Friftverlingerung gebt cffenbar babin, ven Aps
pellanten, ber innerhalb ter gefetlidhen, ver Regel nady ald
audreichend angenommenen Frift die angemelvete Appellation
nidt ju begriinden vermag, bie Wahrnehmung feiner Ges
redtfame burd) Gewdhrung ves dazu erforverlidyen [Engeren
Beitraums ju ermdglidhen. Diejer Bwed wiirbe vereitelt
werben, fobald die Ertheilung ver beantragten Nadyfuift vor
Ablauf ver gefeplihen Redptiertigungdfrift erfolgen miifte,
weil ver Crlaff ber riditerlichen Berjiigung durd) Verfehen
ober Bufilliglesten, welde auferhalb jever Verfdyulvung
pe8 WAppellanten liegen, eine Berjdgerung erfafhren fannm.
Der App.-Ridyter verlennt, invem cv die bem Gevidte ges
gebene Befugnif jur BVerlangerung bder gefeglichen Recht-
fertigungdfrijt auf bie Dauer ter legteven befdyrintt, den
Bwed ved §129 a.a. 0. fowohl al8 aud) ven Swed und die Be-
beutung dber in ben §§127 und 129 a.a.O. enthaltenen Beftim«
mungen iiber bie Friften im App.-Berfahren. Diefe Veftimmun-
gen find Regeln, nad) benen ver Ridter bie Handlungen ober
Unterlaffungen der Parteien ju beurtheilen hat. Die gefepliche
Redtiertigungsfrift fann bder Partei nur dburd) ihre eigenen
Berfiumniffe, nidt durd) die ded Gerichtd verloven gehen.
Jn dem 3. v, 12. Sept, 1851 c, Sattelberg (8. U, 1. &,66)
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fat bas RKgl. OTr. bereits den Grundfag ausdgefproden,
baf bad innerfald bder gefelidhen Frift eingelegte Nedyts-
mittel dburd) vad mit ter Cinlegung verbundene motivirte
Friftgejudy bi8 jum GCrlaf der ridyterlichen Berfilgung im
volfen Umfange erhalten bleibt.

Antr. b. GStA.: gleidhl. (58.—17.]

Branntweinsteuer.— Kontravention.— Steuerverkiirzong.

Eine Einmaischung in einem nicht angesag-
ten Gefisse zieht die Steuerkontraventionsstrafe
auch dann nach sich, wenn in Folge derselben
eine Verkirzung der Steuer nicht eintreten konnte.

Vdn. v. 11 Mai 1867 § 57; [ARD. v 10. Jan. 1824 Rr. 5).
Bgl. ROTr. 4 S. 313.

Erk. (V.) v. 10. Febr. 1869 c. Behrens (OAG. II., 28).

Das Sefey ergiebt Har, vaf fdhon die in § BT cit.
niber bezeichnete BVernadyldfjigung ber Steuerfontrolimaf«
vegeln an und fir fid, alfo ohne Riidfidht indbejondere
barauf, ob eine Stenerverfiivjung bewirft ift over aud) nux
eintreten wilvbe cber nidt, al8 eine Ordbnungdwidrigleit
ober Sontravention angefehen und bemgemig mit ber dars

auf gefegten Geldbufe geafhubvet werden foll.
HAntr. b. GStA. : gladl. [65.—6.)

1. Chroerlegung. — Geredtiame. — Bewuftfein.
2. Amtsehroerlepung. — Abfidyt au beleidigen.
3. Beamter. — Bezirlavorjteher.

4, Jerthum, redtlider. — Beamtenqualitdt,

5. Ehrverlegung. — Gejammibeit von Beamten.

1. Derjenige, welder mit dem Bewuftfein der
Redtowivrigleit eine Chroerlepung veriibt, pat fei-
nen Anfprud) auf die Vergiinfligung des

StOB ¢ § 154 [n. 1.

2. 3Bur Otrafbarfeit einer Amtsehroerlepung

geniigt alg Dolus vad Bewuftfein der That; einer

beleivigenden Ubfidht bedarf e nidt.
€198, § 102 [o. 1]; THL IL Tut. 13 [S. 263 n. 25).
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3. Gtivtifde Beyirfsvorfieher find Beamte,
©t0®. § 331 [o. 38); Stibte-Ordn. v, 30. Mai 1853 § 66.

4, Die Strafbarkeit der Amtsehroerlegung wird
purdy einen Redtsivethum des Ungeflagten iiber die

Beamtenqualitit des Betreffenden nidt ausgefdloffen.
St®B. §§ 44 [n. 7). 102 [n 32)

5. Cine Gefammtheit von Beamten einer ge-

wiffen Rategorie Fann Deleidigt werden.
St@8 ToHl. II. Tt 13 [n. 5]

&rl. (3. 1) v. 10. Febr. 1869 c. Benede (136. L. Cr.).

(1. 2.) Der Borwurf ver Berlepung bes § 154 bed
St@B.6 durd Nidtanwentung in Betreff ver BVeleivigung
der Vezivororjteher ald8 Beamte ift verfehlt; denn ber
App.- Ridyter erflart ausdridlidy, daf der Angellagte fidhy
ver Rechtéwivrigleit feiner Vehauptungen und Aeuferungen
in ver infriminirten Brochiive bewufit gewefen; e8 wird
bafer von vern berein die Bebhauptung bded Angeflagten,
baf ein Fall ves § 154 ted StGB.8 vorhanden fei, befeie
tigt, und vie angenommen, ift bie ferneve Ausfiihrung bed
angefodytenen Urte(8 eine vidytige, nad) welder e8 bei vem
§ 102 ves StOB.8 auf die Abfidht ju beleivigen nicht an-
fommt, weil derfelbe Blod ben objeftiv ehreerlegenten Eha-
rafter ber euferung und dvaf Bewuftfein ver ThHat vor-
ausfest.

[3.] Bas fovann ferner ten Vorwurf der Berlegung
bes § 44 pe8 CStOB.8 Detrifft, fo ift diefer unbegriindet.
Denn nadh § 66 der Stivteorduung vom 30. Mai 1853
finb vie Bejirfevorfieher Trgane bed Wagiftratd und vers
pflidtet, ibn in bden rtligen Gefdhijten ves Bejirts 3u
unterjtiigen. Der Upp.- Richter Hhat veshalb nidyt geirrt,
wenn er fie im Sinne ved § 102 ded StOV.8 fiir BVeamte
angefehen und fiiv beredytigt erflirt hat, aud) ofne fpesiel-
len Auftrag veé Magiftrats ju unterfuden, ob ein Noth-
ftand unter ber Vevdlferung ihred Bejirfs vorhanven ijt,
ba bied ja redyt eigentlih die Wobhlfahrt der ganzen Stadt-
fommune betrifft.
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[4.] Enblidy ift e8 3war ridtig, bag ber App.-Ridter
bie Berufung auf ben § 44 bed StEBV.8 nicht geprift Hat;
alfein biefe Unterlaffung ift ofme vedptliden Cinflug anf
bie Gntfcheidung ter Sadye, weil die Behauptung daviiber,
baff BVezirfovorfteher Beamte feien, in Unlenntnif fid) bes
funben gu Baben, auf einen redptliden Jrrthum Binaus-
(duft, ter unter ven § 44 L c. nidht falit, wie died von
bem Rgl. OTr. ofter, und namentlid in vem 3. L v,
14. Dej. 1864 c. Kiefhdfel (RoOIr. 5. S, 361) auss
gefubrt ift.

[0.] Daf feine fpesielle Reihhausbeamte bei Gelegen«
feit ter in Mede ftehenten Weuferungen genannt werden,
fdlieht die Unwendung tes § 102 1L c. nidt aus, weil
audy eine ®efammtheit von Beamten einer gewiffen Kates
gotie beleivigt werden lann, wie baé Kgl. OTr. djter, und
fpegiell nedh in vem 3. IL v. 22. Febr. 1866 c. Fiedler
(ReOZr. 7. ©. 121) entfdpieden Hat.

Antr. b. OS1A.: gleid!l. [20.—17.]

Nidtigleit. — Nidtvercidung eined Seugen. —
App.-Ceridt. — Nadholung.

Den Mangel der Vereidung eines in evfter In-
ftany vernommenen Jeugen fann der Apy.- RNidyter
durdy nadytedglide Beveivung beilen; er braudyt vann
dag erfle Urtheil nidt aufjubeben, fann vielmehr
unter Aufredythaltung ver erfividtecliden Fefiftellung
das Urtheil beftdtigen.

Od. v. 3. Mai 1852 Art, 102 [n. 2—4] Bgl. ReOTr. 8. &.136;
9. ©.216 unb bie bort citt. Borentjderbungen. — Der obige SGrunbd-
fagg tft bebentlidh; ber Mangel ber Veretdung eined Seugen madite das
Urthal nidtig (ogl. Stvafeerf § 50 n. 23, RNDYOTr. 1. S. 116);
eme folde TMdhtiglert 3u berlen, bilrfte mdt in dber Gewalt des AG.8
liegen ; baflelbe muf vielmebr in emem folden Falle bre Bernidytung
bes erften Urtheld ausfpredhen, und fann bann auf ben Grund einer
nenen erfddpfenden Berceidaufnahme felbft jur Sade entjcheiden.
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Eel. (8. 1) b. 10. Febr. 1869 e. Indlo (97. 1. Cr.)

Die NB. de8 wegen Jagdbvergehend verurtheilten J. riigte es,
baf in erfer 3nflan; ein Belafiungsjeuge, (Privat.)Forfter Fr., feime
Ausjage mdyt beedrgt, jondern nuv auf ewen (me von ihm geleifteren)
nDienfteibs genommen {abe; ber App -Ridter habe biejen Mangel
baburd) ju Helen verfucgt, baf er benm Fr. nadytréglih vereiben lefi,
und babe bann bad erfte Witherl beftdtigt. — Buriidweifung.
Griinde:

PDas fKgl. OFTr, hat bereitd in einem 3. v. 6. Juni
1866 c. Riivtfe (I. 508: @.A. 14. &, 565) in einem dhne
lidjen Falle ausdgefiihrt, daf ter, wie hier, beftitigende
App.-RNidyter Teine wefentliche Vor{drift veé Verfahrensd im
Sinne bes Art. 108 ted Gefé v. 3. Mai 1852 verlept,
wenn er bei ven ihm nadgeholter Beveidigung eines Jeu-
gen baé erfte Urtheil nidt aujhebt, fonvern bei der erfte
vidterlichen Feftitellung ftehen bleibend, aldbald in ber
Sadye felbft erfennt.

Antr. b. OSIA.: entg. [20.-17.]

Diebjtahl. — Gewinnjudt.

Jum Thatbeftanve ves Diebftahls gehort eine
gewinnfiidtige Abfiht; es ift daber Fein Diebftahl,
wenn Jemand eine fremvde . Sade jwar mit dev
Abfidt reptéwidriger Jueignung, aber leviglidy , 3ur
@bitanitung des Cigenthiimers” wegnimmt,

©t®®B. § 215 [n. 49). Contra- bdie Redtipredung bes Kgl. OA..
Seridyte, vgl. ROOTr. 9 &.783, und un Uebrigen ibid, 8. &. 219 718.

@sl. (B. L) v. 10. Febr. 1869 c. Kicinfeldt (155. 1. Cr.).

Der App.- Ridter fiihrt jur Vegriindung feined bie
Berurtheilung [wegen Diebftah(s], alfo audy vie Feftftellung
ber Abficht vedytdwibriger Jueignung, beftitigenben Erfennt-
niffes an, baf ber Angeflagte bdie Diebftahls-Handlung
nidt aué gewinnflichtiger Abfiht, fJontern vielmehr ans
Gpitane gegen ben Damnifitaten B. audgefiihrt Habe.
Pierin liegt aber eine redytéirrthiimlihe Auffajfung desd in
Rede ftehenven BVergehens. Bum Wefen ded Tiebjtahls gehirt
ndmlidy, wie died aud) in dem B, P v. 16. Nov. 1867
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(RvOTr. 8. ©. 718) angenommen und niher audgefithrt it,
die gewinnfildtige Abfidyt, die Abfidt ndmlid), vie Sade
felbft ihrer Subftany nad)y ju gewinnen, um bdariiber als
Gigenthiimer ju verfiigen. Waltet diefe Ubficht nidyt vor,
fo tann bie Pandlung mdgliderweife in eine anbere Form
ftrajbaver Pandlungen ibergehen, fie ift aber fein Diebftafl.
Dies wilrde alfo ber Fall fein, wenn die Handlung — wie
angenommen — lediglidy sur Chifanirung ves Cigenthiimers
ber weggenommenen Sadye audgefiihrt ift. Aus biefem
@runve ift benn audy in vem B. Pl v. 30. Mary 1867
(RPOI. 8. &. 219) vas nabe verwandte, in gleidem Sinne
dte gewinnfiidytige Abfidyt erforbernte BVergehen ber Unters
fdlagung bdedhalb verneint worben, weil feftgeftelit war,
baf bie Handlung nur zur Ausibung eined ,Schabernads”
unternommen fei. Der App.-Ridyter hat hiernad) die Sadpe
eiter anverweiten Grwdgung ju unteryiehen. Die Abfidht
ber reditdwidbrigen Jueignung, und jwar, wie bemerlt, bie
gewinnfiiytige Abficht, muf bereitd im ugenblide der Weg-
nahme vorhanven gewefen fein. it fie bei einer aus anbes
ver Abjidgt erfolgten Wegnahme erft binterher entftanden,
alfo nadybem bver Ungetlagte bereitd ben Vejig erlangt bat,
fo fann e8 in Frage fommen, ob unter den vorliegenden
Berhiltniffen in dem Vebalten und in ter Dispofition
iiber die Sade etwa Unterfdlagung gefunbden werven fonnte,

Hntr. b. OStA.: entg. (15 —1.)

Meineid. — Formlichkeit.

Die Strafbarkeit der Falschschworung des die
Richtigkeit des Konkurs-Inventars betreffenden
Manifestationseides durch den Kridar wird da-
durch nicht beseitigt, dass demselben jenes In-
ventar nicht vorschriftsmassig vorher vorgelegt
worden war. StOB. § 125 [n. 15a].

Erk. (Z.) v. 10. Febr. 1869 c. Schaefer & Gen. (OAG. 11. 34).

Die Angeflagten behaupten in threr NVY., vaf die Bor-
fdyrift be8 § 190 ver Walbed'{dhen Unter- Ger. - Ordn. v.

Redtipredy v K. O -Tr. 1. X. 6
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4, Juli 1836, wonad) vor Abnabhme bdes Manifeftations-
eibed bad Juventar itber bdbie Konfursmaffe dem Gemein-
fduloner im Geridt gur Durdficht vorgelest werden foll,
nicdht befolgt yworben fei, und jie debujiren daraus weiter,
baf entwever ber Dianifeftationseid gar nidit redhytmagig
abgenommen fet, obter taf wenigftend eme wifjentlid
faljche Ableiftung vefjelben nidht angenommen werben bdiirfe.
WUllein beive Folgerungen find unbegriinbet, da einerfeits die
vexfiigte Vorlage bed Jnventars ald eine wefentlide Firme
lidpleit ver GCivesleiftung nidht angefehen werven tanu, und
anvererfeitd nad)y vem Wabripruch vev Gefdwornen ed fefte
fteht, baf bdie Angeflagten, mige ihnen vor ber Eived-
abnafhme bdad Jnventar zur Durdfidt vorgelegt worbden
fein ober nidit, den Wanifeftationdeid wijfentlich) falfch aus-
gefdyworen haben. Ueberdies aber tommt in Betradt, daf,
wie bad Sipungdprotefcll bed Sdywurgeridts ergiebt, im
Berhanvlungétermine der vermeintlige Mangel der Eidbes-
leiftung abfeiten der Ungeflagten gar nidt geltend gemadht
und baf baber nidt nur eine vedytlihe Wiirbigung, fons
bern aud) eine thatjidlidhe Feftftellung bdeffelben unterblie-
ben ijt, baf indbef in ber Nidtigleitdinftan; neue thatjid-
lidge AUnfiihrungen, einerlei ob ju veven Bewahrheitung auf
gevidtliche Aften over anderweitige Beweismittel Bezug
genommen wird, nidt ftatthaft find.

Antr. b. OStA.: gleidl. [67 —6.]

Brauftener. — Andere Beit. — Defrande.

Oer Brauer, welder eine angeyeigte Cinmai-
fdung vor der angejeigten Jeit vornimmt, verwiclt
neben der Ordnungsftrafe aud) nod) vie Defrauda-
tiondftrafe mit Ridfidt auf dasdjenige Malzfdyroot-
quantum, um weldes die Deflaration unter einem

vollen Gebrauve verblieben war.
Steuer-Ordn. v 8, Febr. 1819 §§ 78. 75.

€rl. (B.1) v. 10, Febr. 1869 c. Steinborn & Gen. (143. L. Cr.).
Der Brauerlehrling St. batte i ber Brauerer de8 B (in welder
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bad gebrdudylihe volle Gebrinbe 5 Eentner Maljidroot enthielt) am
14. Jan. 1868, filr welden eine Cinmaifhung von 2} Centnern Malje
fdroot angejagt war, 80 Pjundb unbeflarirten Schrooted eingemaijdht
unb war beshalb burd) Refolut des Prov..Steuer-Direltors ju einer
Gelbbufie von 13 Thirn. 10 Sgr. al8 dbem Bierfaden ber Steuer fitr
ein volled Gebriube von 5 Centnern verurtbeilt worben. Er provo-
aicte auf geridtlihed Gehor und ermwirlfte in 2. Inflany ein Srlennt.
nif, weldes ihn nur gu einer Orbnungsfrafe von 5 Thalern und ur
Defraudationsfrafe von 2 ThHirn. 4 Sgr. als dem Viexjaden der filr
bie eingemaifdhten 80 Pfuud ju entridtenden Stener verurthetlte. Pasd
AB. evaditete e filr feftftehend, bafi e8 fidh bei dber Cinmaijdung der
exwdfnten 80 Pfund nidit um ein felbfifdndiges Gebriube gehanbelt
Gabe, baf vielmehr bei ber filr ben betr. Tag angemelbeten Einmai-
fdung von 24 Centnern burd) einen Sujag von 80 Pfundb unverfieuers
ten und unangemelbeten Sdyrooted eine Steuerbefraube veriibt fei; 8
trefie fonad) § 75 ber StO. ju, welder eine unbefugte , Nadmaifdung®
nur mit einer Orbnungsfirafe bebrobe und anferbem nur fitv dben Fall
ciner Berlitrgung ber Gefille die Defraubationsfirafe im vierfaden
Betrage der ,vorenthaltenen Gefille (§ 61)“ eintreten lafie, fo bdaf
alfo bier nidyt bad volle Gebriude, fonbern mur bas unbejugter Weife
wfighd eingemaifhte Ouantum von 80 Pjund dben Maffiab dex De.
fraubationdfiraje abgeben témne; awar fielle ber cit. § 75 der (bie
©trafe nad) Maafigabe bes vollen Gebriudes nad) fih ziehenden) un-
antgemelbeten Ginmaijdung nur cine Nadymarfdung entgegen; e
fei aber midyt ju begweifeln, baf ber Gefehgeber nur im Algemeimen
jwifden einer unangemeldeten und einer folden Cinmaijdung Habe
unterfdeiben wollen, welde nady erfolgter Anmelbung, aber wm griifes
rer al8 ber angemelbeten Quantitit bewitlt worben fer, obne bdaff ed
flic ben legteren Fall barauf anfomme, ob zuerft bas verfieuerte ober
duerft ba8 unverftewerte Maljfhroot in die Gejifie gefdhirttet worben
fei. —

Auf die NV, bes OStA.8 ift biefes Erlenntnif vernidtet und
bic Sadie an ba8 AG. juritdvertvrefen. Grilnbe:

Der § 5 der St.-Ordbn. v. 8. Febr. 1819 ftellt als
Regel auf, daf, wenn ohne Anmeldung und BVerfteuerung
eingemaifdht wird, die Steer undb die ©Strafe nad) ver
Bejdyidung, die zu einem gangen Gebrduve genommen zu
werben pflegt, voll bevechnet werben foll, und baf Hiervon
nuy bann eine udnabhme ftattfinden foll, wenn eine bloge
Nadymaijdung ftattgejunden hat. Ob bdiefer Uusdnahmefall
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