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VORWORT

Am 16. Okt. 2009 wurde das von 1840-1855 errichtete Neue Museum Berlin nach
umfassender Renovierung wiedereroffnet. Es beherbergt die Dauerausstellungen
des Agyptischen Museums und Papyrussammlung und des Museums fiir Vor- und
Frithgeschichte, bereichert durch Bestinde der Antikensammlung. In der ,Biblio-
thek der Antike” im Niobidensaal wird nunmehr die grofdte jemals in Deutschland
zusammengestellte Papyrusausstellung prasentiert. Die von der originalen Raum-
ausstattung erhaltenen Wandmalereien mit mythologischen Szenen und Portrat-
biisten antiker Dichter und Denker bieten einen angemessenen Rahmen fiir die
Ausstellung der aus den altagyptischen und griechisch-rémischen Kulturen erhalte-
nen Schriften, in denen sich die Vielfalt der Berliner Papyrussammlung wider-
spigelt.

Die Berliner Papyrussammlung ist durch zahlreiche Ankaufe und Schenkungen
im 19. Jh. und die Grabungen unter Otto Rubensohn und Friedrich Zucker im frithen
20. Jahrhundert zu einer der weltweit wichtigsten Sammlungen ihrer Art gewor-
den. Zu ihrem internationalen Rang trugen mit ihren Bemiihungen um Sammlungs-
erweiterung und -erschlieffung, Inventarisierung und Editionstatigkeit insbesonde-
re Ulrich Wilcken, Fritz Krebs und Wilhelm Schubart bei, unterstiitzt von dem
Pionier auf dem Gebiet der Papyrusrestaurierung Hugo Ibscher und spater dessen
Sohn Rolf Ibscher. Das Ausmaf der wissenschaftlichen Erschlieffung der griechi-
schen und lateinischen Papyri der Sammlung im frithen 20. Jahrhundert zeigt sich
daran, daf} bis zum Beginn des Zweiten Weltkriegs bereits neun Bande der 1892
mit Erscheinen des ersten Heftes des ersten Bandes begriindeten Reihe ‘Berliner
Griechische Urkunden (BGU)’ sowie acht Ausgaben der ‘Berliner Klassikertexte
(BKT)’ mit insgesamt tiber 2000 Editionen griechischer Texte erschienen. Von dem
wachsenden Reichtum der Sammlung zeugte auch die 6fter wechselnde Daueraus-
stellung im Neuen Museum.

Die beiden Weltkriege haben der Papyrussammlung mit den kriegsbedingten
Todesfallen des wissenschaftlichen Mitarbeiters Gerhard Plaumann (1918) und des
auf Schubart folgenden Kustos Heinz Kortenbeutel (vermifdt seit 1944) schwere
Opfer abverlangt. Dariiber hinaus hatte der Ausbruch des Zweiten Weltkriegs auch
die Schlieffung der Dauerausstellung, die Auslagerung und Teilung der Sammlung
und schliefllich sogar den Verlust grofierer Papyrusbestiande zur Folge.

Nach Riickkehr der nach Rufiland ausgelagerten Papyri im Jahre 1958 begann in
den frithen 60er Jahren im Ostteil Berlins die Neuordnung der Depots, und bald
darauf konnten Wolfgang Miiller und Giinter Poethke die wissenschaftliche Arbeit
wieder aufnehmen und auch eine neue Papyrusdauerausstellung im Bodemuseum
einrichten. Die im Krieg nach Thiiringen ausgelagerten und spater nach Wiesbaden
und Celle tiberfiihrten Papyri gelangten nach Berlin-Charlottenburg, wo sie bald
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darauf zum Bestand des im Jahre 1962 neugegriindeten Agyptischen Museums
(Staatliche Museen - Preufiischer Kulturbesitz) gehorten. Seit 1963 wurden sie von
Max Brzyski und spater von Jiirgen Hofmann restauriert und einige auch in einer
Ausstellung gezeigt. Federfiihrend in der Herausgabe der griechischen Papyri des
dortigen Museums war seit 1964 Herwig Maehler, dem 1981 William Brashear als
Sammlungskurator folgte. Dank guter kollegialer Beziehungen zwischen den Kura-
toren der beiden Sammlungsteile konnten bei Inventarisierung und Publikation
doppelte Nummernvergaben vermieden werden.

Mit der Wiedervereinigung Deutschlands ergab sich 1990 die Chance, auch die
getrennten Sammlungsteile und Museen wieder zu vereinigen. Die Zusammenfiih-
rung der Papyrusabteilungen verlief in mehreren Etappen: 1995 organisierten die
Mitarbeiter der ehemals getrennten Museen den 21. Internationalen Papyrologen-
kongref und prasentierten, auch unter Beteiligung von Ingeborg Miiller, eine
Papyrusausstellung. Eine gemeinsame Dauerausstellung der beiden Sammlungs-
teile wurde erstmals 2005 unter Leitung von Dietrich Wildung im Alten Museum
realisiert. 2007 wurde mit dem Bezug des neuen Amtssitzes in der Geschwister-
Scholl-StraRRe 4 die Verwaltung der Sammlungen des Agyptischen Museums und
der Papyrussammlung endgiiltig zusammengelegt. Im Oktober 2009 offnete die
neue Dauerausstellung des Agyptischen Museums und der Papyrussammlung im
Neuen Museum. Im November 2010 begann ein von der DFG gefordertes Digitali-
sierungsprojekt (Berliner Papyrusdatenbank), welches auf die Prasentation grofier
Sammlungsbestinde des griechisch-lateinischen Bereichs im Internet abzielt. Im
gegenwartigen Jahr schliefilich vollzieht sich der Umzug der meisten Depots des
Museums, darunter der der Papyrussammlung, an ihren neuen und endgiiltigen Sitz
in den Museumshofen, in unmittelbarer Nachbarschaft zur Museumsinsel. Nach Ab-
schlufd dieses Umzugs wird, wie es der ehemalige Direktor Wolfgang Miiller aus-
driickt, ,mit der Zusammenfiihrung der Sammlungsbestinde auch fiir das Agypti-
sche Museum und die Papyrussammlung die Nachkriegszeit zu Ende gegangen
sein“.

Der vorliegende Editionsband literarischer griechischer und lateinischer Texte
der Berliner Sammlung stellt den ersten Teil einer Festschrift zur Feier der Neu-
ausstellung der vereinigten Bestdnde im Neuen Museum dar. Zahlreiche Kollegin-
nen und Kollegen in aller Welt haben auf Einladung hin bereitwillig mit Thren
Editionen an der Festschrift teilgenommen und damit Zeugnis fiir die Vielfalt und
die Bedeutung der Berliner Papyrussammlung abgelegt.

Der ehemalige Kurator der Papyrussammlung Giinter Poethke war bei der
Auswahl der Stiicke behilflich, stellte manche der von ihm zur Edition vorgese-
henen Texte zur Verfiigung und erklarte sich zur Enddurchsicht des gesamtes Ban-
des bereit. Von fundamentaler Bedeutung fiir das Gelingen des Editionsunterneh-
mens war die fruchtbare Zusammenarbeit mit der Papyrusrestauratorin des Muse-
ums Myriam Krutzsch, die neben der Umzugsvorbereitung zahlreiche Originale in
der von ihr gewohnten ausgezeichneten Qualitit restauriert hat. Die Museumspho-



Vorwort VII

tographin Sandra Steif} fertigte vorziigliche Abbildungen zum Studium und zum
Druck an, die die Editionsarbeiten der meist fern von Berlin weilenden Bearbeiter
erheblich erleichterten.

Ein grofier Dank gebiihrt den anonymen Gutachtern der Beitrdge, die durch ihre
kompetenten und objektiven Urteile im Rahmen des Peer-Review-Verfahrens unei-
genniitzig zur Verbesserung der Editionen beigetragen haben und auf diese Weise
der Berliner Papyrussammlung ihre Wertschitzung ausgedriickt haben. Fiir tat-
kraftige Hilfe bei der Formatierung der Beitrdge danke ich Anna Monte und Valen-
tina Covre, fiir die Mitarbeit bei Erstellung der Indizes und des Literaturver-
zeichnisses Donatella Tamagno und Veit Vaelske.

Der ehemalige Direktor des Agyptischen Museums und Papyrussammlung
Dietrich Wildung und seine Nachfolgerin Friederike Seyfried schliefdlich sahen dem
Editionsprojekt von Anfang an mit groflem Wohlwollen und Vertrauen entgegen
und unterstiitzten es in jeder Phase. Ihnen danke ich ebenso wie der General-
direktion und der Publikationsabteilung der Staatlichen Museen zu Berlin sowie
den Verantwortlichen des Verlags De Gruyter Sabine Vogt, Mirko Vonderstein und
Florian Ruppenstein fiir ihre mannigfache Unterstiitzung und Geduld bei der Reali-
sierung des Vorhabens. Nicht unerwdhnt bleiben soll auch die stete Hilfsbereit-
schaft des Vereins zur Férderung des Agyptischen Museums Berlin.

Mit diesem ersten Band der Berliner Klassikertexte nach der Wiedervereinigung
der Sammlungsbestinde schlieRt das Agyptische Museum und Papyrussammlung
an die lange und erfolgreiche Tradition der Reihe an und 6ffnet gleichzeitig mit der
dauerhaften Verankerung beim Verlag De Gruyter ein neues Kapitel.

Berlin, im Mai 2012 Fabian Reiter
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1-2. DUE NUOVI TESTIMONI DI ILIAS II

Si propone qui di seguito 1'edizione di due papiri della collezione berlinese conte-
nenti versi del secondo libro dell'lliade, uno dei meglio rappresentati nei materiali
provenienti dall’Egitto?.

I papiri preservano pochissimo testo a causa del loro frammentario stato di
conservazione: il primo (P. 18125 = 1) non & altro che una magra striscia di foglio
contenente solo il margine sinistro di una colonna e gli incipit dei vv. 238-251; il
secondo (P. 9956 = 2) e costituito da 4 frammenti dall'inchiostro spesso abraso, la
cui sequenza & stato possibile ricostruire grazie all'identificazione del testo: essi
contengono poche lettere della parte iniziale e mediana dei vv. 325-377 (ma il v.
339 si trova in lacuna).

Nonostante la loro esiguita, i papiri risultano degni di pubblicazione a causa di
alcuni aspetti peculiari. Anzitutto il testo di 1, gia edito da R. Kannicht e B. Snell che
lo attribuivano ad un rotolo contenente un dramma satiresco e lo assegnavano al |
sec. a.C.2, viene qui identificato per la prima volta e di esso si propongono una
nuova datazione e nuove letture.

Inoltre entrambi i papiri sono scritti in maiuscola rotonda e presentano caratte-
ristiche riscontrabili nella fase di esemplarita del canone - quali la forma dell’s (non
occhiellato) e dell'w (con la linea centrale verticale e perpendicolare al rigo di
base)3 -, per cui risultano assegnabili alla meta-fine del II sec. d.C., cfr. Cavallo,
Onciale romana, in particolare 215-216 (= id,, Il calamo e il papiro 157-158); in-
oltre, dello stesso autore, Maiuscola biblica, 16; id., La scrittura, 95-984. L’indivi-
duazione di tali caratteristiche paleografiche potrebbe, nel caso di 1, condurre per-
sino ad una ipotesi di provenienza del rotolo, cfr. sotto, introd. al papiro.

Entrambi i papiri qui editi si caratterizzano poi per la presenza di segni di let-
tura, tracciati forse dallo stesso scriba cui si deve il testo principale®: si tratta in 2 di
spiriti, accenti e di un apostrofo; in 1, che preserva anche il margine sinistro, sia di
un accento che di diplai. Per la presenza di segni diacritici nei papiri letterari si cfr.
W. Lameere, Apercus de paléographique homérique, Bruxelles 1960, 74 con n. 2;

1 La LDAB riporta 161 testimoni su 1541 che riguardano il poema: in tal modo il libro risulta il
secondo piu letto in Egitto, dopo il libro I con i suoi 213 testimoni (situazione al febbraio 2010).

2 TGF 11, F 643.

3 Cfr., pere, 1,12 e p.es. 2, 9; per w rispettivamente 1, 6 e p.es. 2, 49.

4 Sulla definizione (,formal round“ ovvero ,maiuscola rotonda“ invece di ,onciale romana“) cfr.
Turner, GMAW?, Nr. 13, n. 1 e Cavallo, Il calamo e il papiro, 151, n. 2.

5 Anche altri papiri del II sec., scritti in maiuscola rotonda e contenenti versi di Ilias B, riporta-
no segni diacritici (cfr. p.es. P.Mich. Inv. 1218 = MP3 669.02; P.Tebt. Il 265 = MP3 650; Il 426 = MP3
628 e P.Oxy. LXVII 4638 = MP3 641.01) e critici (cfr. p.es. P. Bodl. MS Gr. Class. a I (P), ed. A. H.
Sayce in: W. M. F. Petrie, Hawara, Biahmu and Arsinoe, London 1889, 24-28 = MP3 616).
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Turner, GMAW?, 11-12; inoltre J. Moore-Blunt, Problems of Accentuation in Greek
Papyri, QUCC 29, 1978, 137-163 e C. M. Mazzucchi, Sul sistema di accentazione dei
testi greci in eta romana e bizantina, Aegyptus 59, 1979, 145-167. Studi recenti
hanno inoltre suggerito che i segni diacritici non siano frutto di decisione arbitraria
da parte dello scriba che li ha tracciati, ma rispecchino il lavoro filologico ed esege-
tico degli antichi: le parole accompagnate dai segni diacritici nei papiri sembrano
infatti generalmente oggetto di commento negli scolii, cfr. Nodar, Ancient Homeric
Scholarship; per i papiri qui editi si vedano le rispettive voci di commento.

Per cid che riguarda poi i segni critici a margine di 1, la loro presenza risulta
particolarmente degna di nota, dal momento che essi sembrano richiamare il com-
mento aristarcheo dell’'lliade, cfr. sotto, introd. al papiro.

Considerato che i due numeri di inventario berlinesi preservano versi diversi
dello stesso libro, le somiglianze paleografiche e strutturali sopra descritte potreb-
bero suggerire che essi appartengano allo stesso rotolo®. Tuttavia un esame degli
originali mostra come cio non sia verisimile. Anzitutto le lettere presentano in 1 un
modulo piu grande che in 2: si cfr. p.es. il k che misura nel primo (cfr. p.es. r. 14) 0,3
x 0,4 mm, nel secondo (cfr. p.es. r. 33) invece 0,27 x 0,37 mm. Inoltre lo spazio
interlineare appare in 1 piu stretto (non piu di 0,25 mm, cfr. p.es. tra rr. 11 e 12)
che in 2 (fino a 0,35 mm, cfr. p.es. tra rr. 32 e 33). Infine sembra di poter osservare
ductus lievemente diversi nelle lettere: il k di 1 presenta le due oblique che si stac-
cano dal punto mediano della linea verticale (cfr. anche sotto, introd. al papiro con
n. 11), mentre in quello di 2, esse muovono da un punto situato nella meta supe-
riore di essa, cfr. ai punti sopra citati; inoltre in 1 I’ ha il tratto mediano che si
interrompe prima di giungere all’altezza delle estremita della linea curva (cfr. a r.
12), mentre il contrario accade in 2 (cfr. p.es. a r. 8). Tuttavia I'esiguita della por-
zione di testo contenuto nei due numeri d’inventario invita alla cautela: & infatti
teoricamente possibile che in colonne diverse dello stesso rotolo si verificassero
oscillazioni nelle dimensioni della grafia e nell'impaginazione nonché nella forma
delle lettere.

Il testo superstite dei due papiri, collazionato con 'edizione di M. L. West, Home-
rus, llias, vol. I, Stuttgart - Leipzig 1998, non sembra contenere alcuna variante.

6 Nessuna indicazione in tal senso viene dai dati relativi all’acquisto, cfr. piu avanti, introd. ai
singoli testi.



1.ILIAS 11 238-251

P. 18125 = P.Ibscher 1 8,7 x 2,3 cm meta-fine II sec. d.C.
Sammlung Ibscher, Tavola I Provenienza sconosciuta
acquistato nel 1962

Striscia verticale di papiro, sul cui recto! sopravvive il margine sinistro e gli inizi di
14 righi. R. Kannicht e B. Snell hanno formulato 'ipotesi che il papiro appartenesse
allo stesso rotolo di Inv. 18127, pubblicato come P.Ibscher 1 = MP3 1742 (P.Hamb.
II, pp. 127-128), contenente forse un dramma satiresco, e ne hanno presentato una
edizione (cfr. sopra, introd. generale con n. 2). Tuttavia una revisione dell’originale
ha condotto al miglioramento di alcune letture e dimostrato che il papiro non ap-
partiene a P.Ibscher 1, ma contiene le prime lettere dei vv. 238-251 di Ilias II: dei
vv. 238-246 esso riporta solo la prima lettera (ai vv. 239-240 fortemente abrasa);
dei successivi, per effetto della legge di Maas, invece anche la seconda (completa al
r. 10 = v. 247, conservata per meta invece negli altri).

Anche la datazione della prima edizione, fissata al I sec. a.C. e ispirata a quella
proposta per P.Ibscher 1, mi sembra possa essere migliorata sulla base di un riesa-
me delle caratteristiche della scrittura: queste rimandano infatti piuttosto alla fase
di canonizzazione della cosiddetta maiuscola rotonda, cfr. sopra, introd. generale2.

Come gia osservato da Kannicht - Snell, il papiro preserva segni critici: una &t-
AT kaBapa al v. 238 (diversamente ed.pr., cfr. sotto, comm.) ed una mepleotiypévn
rispettivamente al v. 239 (non trascritta nella prima edizione, cfr. sotto, comm.) e al
v. 247: quest’ultima & probabilmente una svista per una StmAf] kaBapa, cfr. piu
avanti e sotto, comm.

Tali segni trovano perfetta corrispondenza nel famoso codice veneto A (Marcia-
nus gr. 454), dove rimandano al commento di Aristarco rielaborato dai suoi seguaci
(i cosiddetti scolii A), nella fattispecie da Aristonico, e in particolare, nel caso della
diple periestigmene (v. 239), a osservazioni di Zenodoto da quello riportate, cfr. da
ultimo '’edizione critica dell’lliade di H. Van Thiel, Homeri Ilias, Hildesheim 1996, 28
e II1, XIV e XVII; id., Zenodot, Aristarch und andere, ZPE 90, 1992, 1-32, spec. 20-25;
inoltre Erbse, vol. I, XI-XII e K. McNamee, Annotations, 31 con n. 96; un fac-simile
del codice veneto ¢ edito da S. de Vries, Codices Gr. et Lat. VI, Leiden 1901; sulla con-
servazione dei segni critici nei papiri omerici cfr. la bibliografia indicata da F. Mon-
tanari in P.Miinch. I 38, p. 79 con n. 3.

1Dal momento che il frammento &€ montato su carta, il verso dovrebbe essere privo di
scrittura.

2 Dal momento che un simile stile grafico & riscontrabile anche in P.Ibscher 1 (come ho potuto
constatare sull’originale), mi sembra possibile che anche quest’ultimo papiro possa essere colloca-
to piuttosto alla meta - fine del II sec. d.C.
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Il frammento berlinese costituisce cosi una gradita aggiunta al gruppo non trop-
po esteso costituito dai papiri nei quali i segni aristarchei corrispondono puntual-
mente alle note di commento del grammatico alessandrino (e non sono invece usati
con altri significati o in riferimento ad altri commentari).

Sopra alla prima vocale del r. 10 (v. 247) si trova poi un accento acuto, non regi-
strato nella prima edizione, cfr. sopra, introd. generale e sotto, comm. Non si pud
stabilire invece se lo scriba segnasse o meno lo iota mutum: per analogia con 2, la
cui appartenenza allo stesso rotolo non si pud escludere (cfr. sopra, introd. generale
e sotto, introd. al testo), le integrazioni qui proposte non lo conterranno.

La somiglianza dell'inchiostro con cui sono tracciati i segni a quello del testo
principale suggerisce che entrambi siano opera di un solo scriba. E dunque molto
probabile che il nostro frammento sia stato copiato da un’edizione in cui i segni cri-
tici erano gia presenti, mentre non e verisimile che i segni siano stati apposti dalla
mano di uno studioso: lo suggerisce I'imprecisione nella copiatura delle diplai ai v.
239 e 247 (cfr. sopra), cfr. McNamee, Sigla, 8-11, specialmente con nn. 5-11, e 28-
29, Table 1.

I rotolo potrebbe comunque costituire un esemplare destinato allo studio, cfr.
Turner, Greek Papyri. An Introduction, Oxford 1968, 117-118; inoltre sopra, introd.
generale con n. 5.

Particolarmente degno di nota e il fatto che, sia per cio che riguarda lo stile di
scrittura che il corredo di segni (a margine e nel testo), il frammento 1 ricorda da
vicino la cosiddetta Iliade di Hawara (cfr. sopra, introd. generale con n. 5 e p.es.
I'immagine in Turner, GMAW?, Nr. 133) che, secondo Cavallo, sarebbe opera di uno
scriptorium con caratteristiche stilistiche ben precise*. Da questo stesso luogo, dun-
que, potrebbe provenire anche il frammento berlinese>.

[ versi riportati nel frammento si trovano del tutto o parzialmente anche nei se-
guenti papiri: P.Cairo Inv. 456146 = MP3 650.01 (Oxyrhynchos; II-1II sec.; contiene
B 362-363 e tre versi compresi fra 364 e 368, cfr. ed.pr., p. 19; 369 e 395-417); il
gia menzionato [sopra, introd. generale con n. 5] papiro di Hawara (contiene A
506-510 e B 1-877 [con lacune]); P.Lond. Lit. 5= MP3 634 (El Maabde; III sec.; con-
tiene B 101-493; T e A 1-40); il gia menzionato [sopra, introd. generale con n. 5]

3Le foto digitali del rotolo sono pubblicate on-line nel sito del CSAD (Oxford) al link:
<http://ipap.csad.ox.ac.uk/4DLink4 /4DACTION/IPAPwebquery?vPub=Pack&vVol=&vNum=616>.

4 Tra le caratteristiche paleografiche che, secondo Cavallo, Onciale romana, 217-218 con tav. 8
= id,, Il calamo e il papiro, 158-159 con tav. XXXIX, distinguono il rotolo bodleiano ed alcuni altri
papiri dal resto dei manoscritti assegnabili allo stesso canone, vi ¢ il gia menzionato tratto obliquo
del k che procede dal punto mediano della linea verticale, riscontrabile in 1, ma non in 2, cfr.
sopra, introd. generale.

5 Per quanto simile, il frammento non puo tuttavia appartenere allo stesso rotolo del papiro di
Hawara: un esame dell'immagine digitale (cfr. sopra, n. 10) di quest’ultimo, relativa ai versi in que-
stione, dimostra infatti che, per quanto le lettere riportate nel papiro berlinese manchino effettiva-
mente in quello bodleiano, lo spazio interlineare del primo e piu stretto di quello del secondo.

6 0. Bouquiaux-Simon, Un nouveau fragment homérique d’Oxyrhynchus, CE 60, 1985, 17-29.
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P.Oxy. LXVII 4638 (contiene B 191-205, 207-226 e 254-287); Inv. 27 3B 40/](1-
3)a = MP3 641.012 (I sec.?; contiene B 193-213 e 232-245); Inv. 102/183(c) = MP3
642.001 (V-VI sec.; contiene B 238-254 e 271-303 con 'omissione di 284-298);
Inv. 32 4B 7/N(1-2) = MP3 642.002 (Il sec.; contiene B 240-252); Inv. 81 2B
85/38(a) = MP3 642.101 (III sec.; contiene B 244-258) e Inv. 19 2B 81/C(q) = MP3
642.102 (III sec.; contiene B 245-254)7; Suppl. Mag. II 77 fol. 5v, 14 = MP3552.1 (II-
Il sec.; contiene B 247); T.Varie 79-80 = MP3 797.110 (V-VI sec.; contengono H 21-
28 e B 244).

1(238) > m[paTLoOLXNUELS TTIPOCAUVVOLEV NE KL OUKL]
2(239) >: o[¢kaLvuv AYIAna €0 PLEY QUEVOVA QWTA]

3 (240) N[Twnony eAwv yap EXEL YEPAG AUTOG ATTOVPAG]
4 (241) a[AAa paA ovk AXLANL X0A0G PPECLY aAAA pHeBNLwV]
5(242) N [yap av Atpeldn vuv votata Awfnoaio]
6 (243) w[G PaTO VEIKELWV AYXUELVOVX TIOLUEV AXWV]
7 (244) BO[eportng Tw & wka aplotato Stog Odvooevg]
8 (245) k[at p vmodpa Wwv YoAemw nvimane pubw]
9 (246) O[eport axprropvbe Atyvg tep ewv ayopn g
10 (247) >: io[xeo und €BeA olog epilepeval factAevotv]
11 (248) oV [Yap Eyw OE0 @NLL XEPELOTEPOV BpOTOV AAAOV]
12 (249) eu[pevar oooot ap Atpedng vmo IAov nAbov]
13 (250) Tw [ouk av BAGIANAG VA GTOW EXWV AYOPEVOLS]
14 (251) Ka[L 0@V oVELSEN TE TIPOPEPOLG VOGTOV TE YUAAGCOLG]
10 (247) 1. >

1 (238) > n[pa : >:1veln ed.pr.: Contrariamente a quanto affermato nell’ed.pr.
(cfr. sopra, introd.), la diple all'inizio del rigo non & una mepleotiypévn, ma una
kaBapd, dal momento che non si vede alcuna traccia di punti. Del resto non ci si
aspetta in questo punto una diple periestigmene (che rimanderebbe ad uno scolio
aristarcheo in cui si discute un’opinione di Zenodoto) ma una semplice. Lo scolio
(dovuto ad Aristonico) contenuto nel codice A (cfr. sopra, introd.) riporta infatti il
seguente commento a proposito di e kai oVl (cfr. sch. B 238 b. Erbse): t1 m\v
amo@acwv 81 1ol K, oV 61 Tod X.

2 (239) >: o[g : . edpr.: 1l segno a margine e costituito da una linea obliqua di-
scendente verso destra — dotata di un piccolo apice nell’estremita superiore e curva
nella parte inferiore - al di sopra e forse al di sotto della quale si trova un punto. Si

7 Gli ultimi 5 papiri menzionati sono descritti da West, Text and Transmission, 116-117, Nrr.
p843; 846; 847; 849 e 850.
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tratta quindi forse di una SumAfj mepleotiypévn malriuscita o con la meta inferiore
abrasa: sembra infatti che una fibra del papiro in questo punto sia del tutto saltata.
Lo conferma un confronto con il codice veneto A (cfr. sopra, introd.) che, in margine
al verso in questione, presenta proprio una StmAfj mepteotiypévn in rimando ad un
commento aristarcheo riportato da Aristonico nel quale viene confutata un’opinio-
ne di Zenodoto (cfr. anche sopra, introd.) a proposito di €o (cfr. sch. B 239 Erbse):
O0TLZnvodoTtog ypdpet ,£0D". Tolto 8¢ cVuvapBpov kal oUy approdov Td Adyw.

A sinistra del punto sotto alla diple - che appare piu sbiadito rispetto a quello
superiore — sembra trovarsi un altro puntino di inchiostro: ¢ probabile che esso non
abbia alcun significato specifico, ma sia solo una sbavatura di inchiostro.

Dell’o resta solo una debole traccia della parte sinistra della curva.

3 (240) n[twunonv : _ ed.pr.: Della lettera si scorge solo traccia dell’estremita in-
feriore sinistra.

10 (247) >: (1. ») io[xeo : >: yg[ ed.pr.: Sotto alla diple si vede un puntino e, al
di sopra del segno, forse ancora una traccia molto sbiadita. Tuttavia il confronto con
il manoscritto veneto A (cfr. sopra, introd.), in cui in questo punto si trova una sem-
plice diple in rimando ad un commento ortografico aristarcheo (riportato da Ari-
stonico) a proposito di unéé €0eA’ (cfr. sch. B 247 a. Erbse: 6TL éBgAe katd cuvaAL-
Nv), fa pensare che il segno in questione debba essere inteso come una diple sem-
plice e non come una diple periestigmene: infatti quest’ultima implicherebbe un ri-
ferimento a Zenodoto nel commento. E dunque possibile che lo scriba, influenzato
dal segno al v. 239, abbia sbadatamente apposto i due punti alla diple senza com-
prenderne il significato (cfr. sopra, introd.).

A proposito di {o[xeo tra gli scolii D si trova la nota esplicativa mémavoo, cfr.
I'edizione on-line a cura di H. van Thiel8. Sul fatto che gli accenti nei papiri omerici
possano rispecchiare il lavoro filologico ed esegetico degli antichi, cfr. sopra, introd.
generale.

12 (249) ep[pevar : €p[ ed.pr.

13 (250) tw [ : o[ ed.pr.: Dopo il T si vede una linea curva concava sulla destra,
a ridosso del bordo del frammento: la lettura di un w si basa sul confronto con il
testo omerico della vulgata.

14 (251) xa[t : xof ed.pr.

Giuseppina Azzarello Universita degli Studi di Udine

8 All'indirizzo: http://kups.ub.uni-koeln.de/volltexte/2006/1810/pdf/Scholia_D_Gesamt.pdf.
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P.9956 Fr.1:13,85 % 2,2 cm; Fr.2: 8 x 1,6 cm meta-fine II sec. d.C.
acquistato nel 1903 Fr.3:55x2,7cm; Fr.4:5,7 x 2,1 cm Provenienza sconosciuta
nell’ambito del Papyruskartell Tavola Il

Quattro frammenti di papiro in forma di strisce verticali pitt 0 meno lunghe, la cui
sequenza & stata ricostruita sulla base dell'identificazione del contenuto. Le poche
lettere superstiti sul recto! corrispondono infatti alla parte centrale dei vv. 325-
333 (fr. 3); a quella iniziale e mediana dei vv. 334-335 (fr. 4+3); alla porzione ini-
ziale dei vv. 336-338 (fr. 4); alla parte precedente a quella centrale dei vv. 340-363
(fr. 1); a quella iniziale dei vv. 364 (fr. 1+2), 365, 371 e 376-377 nonché agli incipit
deivv.366-370 e 372-375 (fr. 2).

[ versi contenuti nei frammenti appaiono quindi direttamente in sequenza uno
dopo l'altro: solo nel fr. 1 si dovrebbe integrare il v. 339. Essi sembrano corrispon-
dere a 2 colonne di scrittura. Un possibile vacat nella parte inferiore del fr. 4 sug-
gerisce infatti che una colonna fosse costituita dai frr. 3+4 e contenesse i vv. 325-
338. La colonna successiva, invece, sarebbe costituita dai frr. 1+2, che contenevano
i vv. 339 (in lacuna) - 377, cioé almeno 39 versi. Non si puo stabilire se la colonna
continuasse o fosse giunta al termine, cfr. p.es. da una parte P.Bodl. MS. Gr. Class. e
58 (P)2 = MP3 598 (Il sec.), la cui colonna ospita 36 versi e il gia menzionato [sopra,
introd. a 1] P.Lond. Lit. 5, nel quale le colonne contengono invece 48-50 versi.

Nella parte superstite e limitatamente a quanto il cattivo stato di conservazione
consenta di distinguere, i frammenti presentano accenti acuti (vv. 359 e forse 341
[su un dittongo]; cfr. anche comm. ar. 31 = v. 355), circonflessi (rr. 27 e 49 = vv. 351
e 373, cfr. su quest’ultimo sotto, comm.), spiriti dolce e aspro (nelle forme - e , cft.
rispettivamente rr. 24 e 27 = vv. 348 e 351; r. 34 = v. 358 e forse r. 30 = v. 354),
apostrofi (r. 32 = v. 356 e forse rr. 22 e 24 = vv. 346 e 348), cfr. sopra, introd. gene-
rale e rispettivi commenti. Come nel caso di 1, anche questi segni sembrano trac-
ciati dallo stesso scriba cui si devono i versi iliadici e la loro presenza potrebbe
riflettere il contenuto degli scolii antichi, cfr. sopra, introd. generale e sotto, al ri-
spettivo comm. A giudicare dalla sequenza t® ote dir. 27 (v. 351), lo scriba sembra
non aver apposto lo iota mutum, cfr. sotto, comm.

Sulla possibilita che al r. 47 lo scriba abbia corretto il testo cfr. sotto, comm. Sul
fatto che i due numeri d’inventario provengano o meno dallo stesso rotolo cfr. so-
pra, introd. generale.

1 Anche in questo caso (cfr. sopra, n. 8), il frammento € montato su carta, per cui il verso do-
vrebbe essere privo di scrittura.
2 N. Gonis, Six Papyri of the Iliad from the Bodleian Library, APF 49, 2003, 167-169.
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[ versi riportati nel frammento si trovano del tutto o parzialmente anche nei se-
guenti papiri: i gia menzionati [sopra, introd. a 1 con n. 13] P.Cairo Inv. 45614 e
P.Lond.Lit. 5 nonché [sopra, introd. generale con n. 5] P.Hawara; inoltre P.Hibeh II
195 = MP3 647 (Il sec.; contiene B 305-319; 338-360 e 373-385); P.Oxy. Inv. 14 1B
222/G(a) = MP3 643.001 (III sec.; contiene B 260-272 e 313-326); Inv. 97/135 =
MP3 643.004 (V-VI sec.; contiene B 269-280; 286-298; 302-311 e 313-328); Inv.
37 4B 111/G(1)a = MP3 647.001 (IV sec.; contiene B 313-331 e 355-389); Inv.
104/88(b) = MP3 647.003 (contiene B 315-328); Inv. 115/14(d) = MP3 647.002
(contiene B 315-320 e 350-363); Inv. 93 Dec. 18/C(1) = MP3 650.011 (I sec.; con-
tiene B 377-402)3; P.Ryl. I 45 = MP3 648 (Oxyrhynchos; II sec.; contiene B 327-
333); i gia menzionati [sopra, introd. generale con n. 5] P.Tebt. Il 265 (contiene B
339-346; 360-362; 507-580 [con qualche omissione]; 595-604 e 638-652) e [so-
pra, introd. a 1] Suppl. Mag. I1 77 fol. 6v, 8 (contiene B 325).

Col. 1

(Fr.3) 1(325) [oypov o] Y[iteAeoTtov 00 KAEOG OV TIOT OAELTAL]
2(326) [wgovutog] kat[a TekV e@aye oTpovBolo KoL autnv]
3(327) [oxtw atap punn[p evatn nv 1 teEKE TEKVA]
4 (328) [wgnpelg tloooaut g[Tea TTOAEULEOUEY arUOL]
5(329) [tw 8ekat]w &g mMOA[w atpnoopev eupvayviav]
6 (330) [xewog tw]s ay[opeve Ta & vuv TavTa TeEAELTa]
7(331) [oAX aye w]uvet[e Tavteg eukvnudeg Axaiot]
8(332) [avtou €15 0] kev [aotu peya [plapoto eEAwpev]
9(333) [wgepat AplyetoL [8€ pey oxov ap@t &€ vneg]
(Fr.4+3) 10(334) [o]uep[8aire]ov ko[vapnoav avcaviwy v Axaiwy]
11 (335) [pv]Bo[v emaw]n[oavteg Odvoonog Belolo]
(Fr.4) 12 (336)  [toio]i §[e kot peteeime 'epnviog inmota Neotwp]
13 (337) [w m]omot [n én matow eolkoteg ayopaacOe]
14 (338)  [vn]muay[otg otg ov TL peAEL TOAEUN LA EpY Q]

Col. I1

(Fr.1) 15(339) [mn 81 ovuvBeaoial te Kot opkLa frosToL ]
16 (340) [ev mupt] §[n BovAat te yevolato pundea T avépwv]
17 (341) [omov]daL T a[kpnTol kat Se€lat NG ememiOpev]
18 (342) [avtwg] yap [emeeoo epldaivopey ovSe TL Unxog]
19 (343) [evpep]evalt SuvapeoBa ToAvv xpovov evBad ovteg]
20 (344) [Atpedn] ov [8 €0 wg TpLv exwv aoTeR@EA BovAny]

3 [ papiri ossirinchiti qui indicati con il solo numero d’inventario sono descritti da West, Text
and Transmission, Nrr. p851; 854; 856-859.



21 (345)
22 (346)
23 (347)
24 (348)
25 (349)
26 (350)
27 (351)
28 (352)
29 (353)
30 (354)
31 (355)
32 (356)
33 (357)
34 (358)
35 (359)
36 (360)
37 (361)
38 (362)
39 (363)
40 (364)
(Fr.2) 41 (365)
42 (366)
43 (367)
44 (368)
45 (369)
46 (370)
47 (371)
48 (372)
49 (373)
50 (374)
51 (375)
52 (376)
53 (377)

47 (371) yexcorr.?
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[apxev] Apy[eloloL KaTa KpaTEPAG VOULVAG]
[tovcdle & ea @[BvuBeLY eva kat Suo ToL kev Axatwv]
[voo@i]v B[o]JuA[evwo avuoig 8 ouk eooeTal AVTWV]
[pwv AJpyocd’ i[evar pwv kaw Atog atyloxoto]
[yvw]ugv[a]t e[ite Yevdog uTooyeo1S e1Te Kat ovk]
[enud] yap ovy [xatavevoat vteppevea Kpoviwva]
[Muat]t® ote v[nuow ev wkumopolov fatvov]
[Apyelor Tpweog[tL @ovov Kat Knpa @epovTeS]
[aoTplamtwy [emL S€8L evauoipa onpata @ovwv]
[tw un] tig mpt[v emertyecBw owkovde veeoBat]

[mpw Tva map [Tpwwv adoyxw katakoundnvai]
[telcac]Bal 6" EAg[vng opunpata te otovayog Te]
[eL 8 Tig] exma[yAwg eBedel olkovde veeaBal]
[attec]Ow Mg [vnog evooeApoto pedatvng]

[oppa Tp]0oh a[AAwv Bavatov kat ToTHOV O]
[0AAa av]a€ [auTog T €L pndeo melBeo T A W]

[ov ToL a] TTO[BANTOV ETIOG EGOETAL OTTL KEV ELTW ]
[xpw av]8p[ag kata @LAX kata @pNTPAG Ayapeuvov]
[ws epnT]pn[@pnTpney apnyn @uia 8¢ @uiois]

g[L 8¢ kev w¢ ep&ng kat Tol TEBwvTaL Axyatol]
[Y]vw[om emeld og B Nyepovwy KAKOG 06 TE VU AdwV]
190 0[G k €66A0¢ enoL KATA GPENG yap paxeovTal]
yvw[oeal 8 €L kal BeoTECIN TTOALY OUK OAATIALELS]

N av[Spwv KaKoTNTL Kol a@padin ToAEH0L0]

Tov [§ amapelBoprevog TIPOGEPN KPELWV AYaUEUV®V]
N p[av aut ayopn vikag yepov viag Axatwv]

[a]t yap [Zev te atep kat ABnvan kot AToAAOV]
Tolo[uTOL KA LOL CUUPPASUOVES €leV AxalwV]

T® K[e Tay nuuoete moAlg Ilplapoto avaktog]
XEPOL[V VP NUETEPN OV aAovoa Te epBopevn Te]
aAAa [pot atyltoxog Kpovidng Zevg adye edwkev]

[0]s ue pleT ampnkToug epidag Kat vetkea BaAdel]
[K]at [yap eywv AxiAevg Te paxeooaped elveka kovpng]

1 (325) o]y[itereotov: Di | si vede solo la parte finale della linea verticale con

il caratteristico apice.

6 (330) tw]s ay[opeve: Del ¢ resta una piccola traccia della parte superiore,
mentre di a si vedono le tre estremita e del y gli apici inferiore e superiore sinistro.

7 (331) wuvet[e: Del T sembra di scorgere all'altezza del rigo di base un pun-
tino d’inchiostro appartenente alla linea verticale.
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10 (334) [o]uep[daAe]ov: Del p si vede la meta sinistra di quasi tutta l'asta
verticale, a ridosso del bordo.

11 (335) emaw]n[oavteg: Dell'nresta la sola asta verticale sinistra.

12 (336) [towo]L §[e: Dello  resta 'apice superiore; del § anche la meta inferiore
delle due oblique e, nonostante siano saltate diverse fibre, si scorge il contorno
esterno della linea di base.

13 (337) m]omovu: Del primo o si vede parte della meta destra; dello { si vedono
solo le due estremita.

16 (340) §[n: La lettura & molto incerta e si basa soprattutto sul testo atteso e il
calcolo dello spazio a disposizione. La traccia visibile - una sorta di angolo costitui-
to da una lineetta orizzontale e da una obliqua ascendente da destra verso sinistra —
supporta nondimeno la lettura di un ¢ del quale potrebbe costituire 'angolo destro.
La linea lievemente obliqua ascendente da sinistra verso destra, visibile a destra
della lettera e nello spazio posto al di sotto del rigo, resta invece senza sicura
spiegazione: una possibilita & che essa appartenga al probabile accento del rigo sot-
tostante (cfr. sotto, relativo comm.) ma né lo spessore dell'inchiostro sembra lo
stesso né si riscontra continuita di tratteggio tra i due segni.

17 (341) [omov]daL T a[kpntou: Del § si vede la parte finale dell’angolo destro
inferiore, mentre dello  solo 'apice superiore; del T sopravvivono invece tratti della
linea orizzontale e I'apice inferiore che poggia sul rigo di base, cfr. p.es. a r. 49
(sebbene qui esso sia visibile solo parzialmente). Il tratto lievemente obliquo di-
scendente da sinistra verso destra, all’altezza del rigo di base, a ridosso della lacu-
na, potrebbe invece costituire I'inizio di a. E possibile infine che il trattino lieve-
mente obliquo ascendente da sinistra verso destra, visibile al di sopra del primo «,
sia un accento acuto: nel caso di dittonghi, infatti, gli accenti venivano posti sulla
prima vocale, cfr. la letteratura citata sopra, nell'introd. generale. Sul fatto che
I'accento potrebbe prolungarsi fino a toccare quasi la base del rigo superiore, come
avviene anche al r. 35, cfr. sopra, comm. a r. 16. Il segno diacritico potrebbe ri-
mandare ad un commento (cfr. sopra, introd. generale). Gli scholia vetera riportano
infatti, a proposito del nostro lemma, un’osservazione di Aristonico (cfr. Erbse, sch.
B 341) &t 6tav Aéyn év dAdoig kpntiipt 82 olvov / pioyov*, ov vnuaivel T BSatt
kipvacBat, GAN 8Tt TOV TdV Tpowv kal Axaidv otvov €uioyov. Gli scolii D (cfr.
sopra, ed. di 1, comm. a r. 10 = v. 247 con n. 14) invece contengono la seguente
spiegazione: al 61" dkpdtov oivou ywdpeval Buoiat.

18 (342) yap: Le letture sono incerte e si basano principalmente sul testo atteso
e sul calcolo dello spazio a disposizione: le prime tracce - costituite da una lineetta
lievemente obliqua discendente da sinistra verso destra e, a destra di questa, da un
piccolo tratto obliquo di andamento simile - potrebbero allora interpretarsi come
I'apice inferiore sinistro di y e quello con cui ha inizio la prima obliqua di ¢; il
piccolo tratto di andamento curvo a ridosso della linea destra di frattura nella parte
alta del rigo e quello lievemente orizzontale sulla base del rigo, potrebbero invece
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appartenere rispettivamente all’occhiello ed all’apice inferiore di p (cfr. p.es. rispet-
tivamente a rr. 26 e 31 [il secondo a visibile]; 30).

19 (343) [evpep]eva[L: Le letture si basano soprattutto sul testo atteso e sul cal-
colo dello spazio disponibile. Nondimeno esse sono supportate dalle tracce visibili
sulla superficie: di € sembra scorgersi infatti la parte superiore della linea curva; di
v la parte inferiore del primo tratto verticale; di a 'estremita superiore.

20 (344) ov: Allo v sembra possano appartenere le due tracce lievemente
oblique - I'una discendente da sinistra verso destra, I’altra, piu ridotta, discendente
da destra verso sinistra - che si scorgono dopo il o.

21 (345) Apy[ewowou: Di y rimane la sola meta inferiore dell’asta verticale.

22 (346) [toucd]e & eq: Del primo € sembra di vedere parte del tratto orizzon-
tale che sporge dalla linea sinistra di frattura, mentre del successivo § resta forse la
parte sinistra della linea di base e la cuspide superiore alla quale sembra unita una
linea curva aperta verso sinistra: quest’ultima potrebbe quindi interpretarsi come
segno di elisione. Di €a si vedono sul papiro, di ¢, la parte mediana della curva con
I'inizio della lineetta orizzontale; di q, I'apice dell’estremita superiore.

E possibile che il segno di elisione rimandi ad un commento degli antichi, cfr.
sopra, introd. generale. In Erbse si legge infatti a proposito del lemma (cfr. sch. B
346 b.): V@’ Ev dvaopik®s. Ta 8¢ Toladta del Sewktikd ¢otwv. Negli scolii D (cfr. so-
pra, ed.di 1, comm. a v. 247 con n. 15) esso viene invece esplicato come: To0ToUG §¢
éa.

23 (347) Blo]JuA[evwo: Di B si vede traccia sbiadita dell’occhiello inferiore, men-
tre il superiore & maggiormente abraso.

24 (348) Alpyood’ {[eval: Del p resta traccia della testa, mentre del § e dello iota
prima della lacuna sembra di vedere rispettivamente la punta in alto e parte
dell’apice superiore. La presenza di un segno di elisione in questo punto non e sicu-
ra. L'ipotesi € basata sul fatto che la traccia visibile sul papiro € costituita da una
sorta di ,H“ i cui contorni sono discontinui a causa dell’abrasione della superficie:
poiché il segno 4 deve corrispondere allo spirito dolce, le tracce a sinistra potreb-
bero identificarsi con un segno di elisione, la cui apparente forma verticale (e non
tonda) sarebbe dovuta a sbavatura dell'inchiostro. Il lemma {éval & contenuto in
uno scolio aristarcheo riportato da Nicandro e registrato nel codice A (cfr. sopra,
introd. a 1), che riguarda i vv. 347-349 (dvuoig &’ oVk €éocetat adT®V, / Tipiv "Apyog
&’ évay, Tpiv kal Alog atyldxolo / yvwueval, €l te — oOki): dugiforog 6 Adyos fj Sia-
OTEAAOVTWV NUDV £TL TO AUTOV T cUVATITOVTWY HEXPL TOD (éval fTol yap O Aéyel
ToUTO é0TL, 0U6EV émvonioovoty ®oTe Voo TPéPal aLTOVS Tipilv TéAog TTooactat
10U moAépov- §| ToUTo, dvicoouot 8¢ ovbEv Tiplv UTooTPEY L TE UES Kal TTpilv TEAOG
eVpéoBal Tod moAépov, avteotpapupévou tod Adyou (cfr. sch. B 347-349a Erbse). Il
manoscritto veneto (cfr. sopra, introd.) non riporta tuttavia alcuna diple. Gli scolii D
(cfr. sopra, ed. di 1, comm. a r. 10 = v. 247) contengono invece la nota esplicativa
per cui {éval equivarrebbe a mapayivesBat. Sul fatto che i segni diacritici possano
rimandare a note di commento cfr. sopra, introd. generale.
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25 (349) [yvw]ugv[a]t g[tte: La piccola traccia obliqua a ridosso del bordo sini-
stro, all’altezza del rigo di base, potrebbe essere il tratto destro del T8 la traccia che
segue, infatti, appare costituita da una curva aperta a destra e da un piccolo tratto
orizzontale sbiadito e deve quindi necessariamente leggersi €. Del successivo v si in-
travede l'apice sinistro inferiore, mentre dello | resta l'apice che caratterizza la
base.

26 (350) yap ovv: Del p e dell’omikron, quasi del tutto abrasi, sembra di scorge-
re rispettivamente un puntino d’inchiostro della parte curva superiore; del v si vede
pallida traccia della parte superiore del primo tratto verticale e di quello obliquo.

27 (351) t©® ote: Nonostante w ed o siano un po’ danneggiati, sembra chiaro
che tra di essi non vi fosse posto per lo iota mutum. Sul fatto che i segni diacritici
presenti sul papiro possano rimandare ad un commento cfr. sopra, introd. generale.
Nella fattispecie le due parole ricorrono in una osservazione di Nicandro, riportata
dal codice A (cfr. sopra, introd. a 1) a proposito dei vv. 350-352: @nul y&p odv
katavedoal Vmeppevéa Kpoviwva / fjpatt t@ dte - @épovteg: Slaotartéov £ TO
Kpoviwva: émi 8¢ 10 @épovteg umootiyun (cfr. sch. B 350-352 Erbse). Il manoscritto
veneto non riporta tuttavia alcuna diple.

v[nuow: Della lettera resta la parte inferiore del primo tratto verticale.

28 (352) [ApyelJot Tpweoo[u: Di omikron si scorge appena la parte destra della
linea curva, a ridosso del bordo; del successivo T resta invece solo la linea orizzon-
tale (per quanto pallida); dell'ultimo ¢ si vedono tracce confuse della meta supe-
riore della curva.

29 (353) [aotp]amtwy: Le tracce sono molto esigue, per cui la loro attribuzione
alle lettere proposte si basa soprattutto sul calcolo degli spazi e sul testo atteso. Le
prime due - una lineetta quasi verticale sul bordo e, a destra di questa, due puntini,
il secondo dei quali pitt basso e pil a destra del primo - potrebbero essere attribuiti
all’a. Le tracce successive - una lineetta verticale sbiadita e un puntino d’inchiostro
nella parte alta del rigo - potrebbero essere invece interpretate come resti delle
due aste parallele di un 1. In tal caso, il puntino successivo nella parte alta del rigo
apparterrebbe alla verticale di un t. Cio che resta nella parte che segue - un puntino
di inchiostro nella parte alta del rigo ed un altro, a destra di questo, ancora piu in
alto - potrebbe allora attribuirsi all’estremita sinistra e mediana di un w. La traccia
finale, a ridosso del bordo, & costituita da una lineetta di andamento obliquo
discendente da sinistra verso destra e posta nella parte alta del rigo: pur con
qualche titubanza, essa potrebbe essere attribuita all’apice sinistro superiore che
caratterizza il v in questa scrittura, cfr. p.es. al r. 10.

31 (355) map [Tpwwv: A sinistra del p si vede un piccolo tratto orizzontale in-
spiegabile. Non mi sembra probabile che la lettera sia da leggere piuttosto t e che lo
scriba abbia dimenticato il p precedente: un t avrebbe infatti una curvatura verso il
basso nella parte sinistra dell’asta orizzontale, che invece qui non si riscontra. Al-
trettanto improbabile € che si tratti di un accento acuto su «, dal momento che esso
dovrebbe essere obliquo e posto nello spazio interlineare superiore. D’altra parte
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tuttavia la presenza di un accento in questo punto potrebbe essere giustificata, se e
vero che gli accenti rimandano al lavoro di commento degli antichi, cfr. sopra,
introd. generale. Il lemma é contenuto infatti sia negli scholia vetera che negli scolii
D. Lo sch. B 355b Erbse riporta infatti: péylotov gig kéAaowv @ovto ol TaAatol TO
TAG yuvaikag vTod moAepiovg yevéaBay; il 355¢ Erbse invece: @aoi Tiveg wg aioxpov
avTovg pévey dedeadopévous Tfi Tpoodokia TOV d@podicinwv VIO Tol Tavod@ov
N£oTopog. pntéov olv ¢ £€ GV émAnupéAncav Tpdeg, £k TOUTWV avTovg Sikag
aitelv memeipatal oide 82 O mAR{O0og Appoditng NTTnuévov, kal Talta dTtav
ebAoyog 1 16ovi). 0 8¢ '08uccoels oVEE PnoL TooTTov, AAL" O T@V APpodiciwy 1o
mavodpevog. Negli scolii D (cfr. sopra, ed. di 1, comm. ar. 10 = v. 247 con n. 14) si
legge invece, a proposito di map Tpwwv dAdxw: Tapd Tpwikiijt yvvaiki.

32 (356) &’ EAg[vng: L’apostrofo &€ danneggiato dalla piegatura della superficie,
ma ancora visibile. Esso potrebbe richiamare I'attenzione sul lavoro di commento
degli antichi (cfr. sopra, introd. generale). Lo scolio aristarcheo (riportato da Aristo-
nico), contenuto nel codice A (cfr. sopra, introd. a 1) e registrato in sch. B 356at
Erbse, riporta a proposito di questo verso, e precisamente riguardo al significato
del genitivo ‘EA¢évng (non ,di Elena“ ma ,riguardo ad Elena“), il seguente commento:
TpoG ToLG Xwpilovtag: Epaocav yap tov pév tij¢ TAtddog momtiv Sucavaocyetoicav
ouvioTdvely kal otévovoav S To Blg amfjxBotl VO ToU AAe§dvSpou, TOV 6¢ Tijg
‘O6voociag ekoBoav, 00 vooTvTeg OTL 0UK €0TLY €T aUTHG O AGY0G, GAA’ EEwBev Tipo-
Beowv TV Tepi ST Aafely, v i ept EAEVG. kal £0Tv 6 Ady0s, Tiuwpiav AaBeiv dvo’
oV éotevdEapev kai éuepipvioapev mepl ‘EAEvng: TapaAsmTikdg Yap mpoBEéceqv
¢otwv 6 TomTHG. Similmente in sch. B 356a2 Erbse si legge: Asimet 1) mepi, v’ fj tica-
oBat ta mepl tiig ‘EAEvNnG opunpata kai tag otovaydag. Negli scolii D (cfr. sopra, ed.
di 1, comm. ar. 10 = v. 247 con n. 14) ticacBatr §’ ‘EAévng kal Ta £Efjg viene spiega-
to come mpiv 1 Nudg Tipwpiav AaBelv dvti T@V yevopevwv Npuiv 8t ‘EAévny ote-
vaypu®v kal kak®v. In sch. B 356b Erbse é contenuta invece un’altra interpretazione
a proposito di ‘EAévng opunpata: peppvipata, g adTii¢ dkovoing Tapd Tolg mo-
Aepiotg oong, v’ &ELoxpews ) BonBeichaL

Dell’s prima della lacuna si vede il contorno sbiadito della linea curva.

34 (358) [anten]Ow 116 [vnog: Del 0 si vede la parte destra della linea curva che
poggia sul rigo di base. Sopra allo spirito di ) si vedono due piccole tracce verticali
parallele: poiché la forma sembra escludere che esse appartengano ad un accento
circonflesso, potrebbe trattarsi forse di macchie della superficie. Sulla possibilita
che gli accenti rimandino al lavoro di commento degli antichi cfr. sopra, introd.
generale. Negli scolii D (cfr. 'edizione cit. sopra, ed. di 1, comm. ar. 10 =v. 247 con
n. 14), a proposito di 15 vnog, & contenuta la nota esplicativa: tijs iSiag vnég.

35 (359) 1p]d0of a[AAwv: Le lettere, seppur sbiadite, sono ancora riconoscibili:
dell’omikron si vede la parte superiore sinistra con l'accento che si prolunga fino a
quasi toccare il rigo superiore, cfr. anche sopra, comm. a r. 17; del ¢ resta pallida
traccia del contorno e del 9 si vede in particolare la parte destra della curva che
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poggia sul rigo di base e I'asta orizzontale mediana; dell’a sul bordo restano tracce
dell’estremita sinistra e centrale.

Sul fatto che gli accenti possano riferirsi alle note degli antichi testimoniate dagli
scolii cfr. sopra, introd. generale. La parola in questione & contenuta nel lemma che
introduce il commento al verso, riportato in sch. B 359 Erbse: (6@pa tpoc0’ dAAwv
Bdvatov kal moTHOV £miomy):) ToUTO TapA VTIOVOLAY EMNYAYEV. APETIiG 8¢ PrTOPOG
Ta pév xapileobat, T 8¢ KatamAnooew dmedfj koAdoewv. Inoltre il lemma mp606°
dAAwv é esplicato negli scolii D (cfr. sopra, ed. di 1, comm. ar. 10 = v. 247 con n. 14)
con pdtEPOV TOV Ao@®V- 1) EumpocBev.

36 (360) [aAAa av]a& La lettura, per quanto basata principalmente sul calcolo
degli spazi e sul testo atteso, & confortata dalle tracce: di a si vedono piccoli resti
sbiaditi delle due oblique, mentre dello {resta la parte finale della linea che con-
giunge il tratto centrale con la base, cfr. per la forma di questa lettera p.es. P.Oxy.
XXIII 2354, 6 = MP3 0508 (Il sec., cfr. Cavallo, Onciale romana, 215-216 = id., 1l cala-
mo e il papiro, 156-157), scritto nello stesso stile, cfr. p.es. Cavallo, Tav. 7 = Tav. 38.

38 (362) av]dp[ag: Di p resta traccia dell’apice superiore.

39 (363) @pnt]pn: Della prima lettera si scorge I'asta verticale; della seconda, la
parte inferiore dell’asta verticale sinistra, nonché forse 'estremita inferiore di quel-
la destra.

40 (364) [ 6& kev wg epéng: Sul fr. 2 é visibile una piccola traccia d’inchiostro
compatibile con una lineetta orizzontale: dal momento che essa si trova sopra alla
prima lettera del verso successivo, & possibile che appartenga all’e iniziale. Sul fr. 1,
invece, I'unica traccia superstite del verso, visibile appena sotto all'n) del verso pre-
cedente, ¢ interrotta in basso dalla mancanza delle fibre orizzontali. Essa si presen-
ta come una lineetta di andamento verticale dalla quale si diparte un tratto orizzon-
tale verso destra e, al di sopra a destra di essi, una piccola lineetta curva concava
verso il basso: se si trattasse di una lettera, quindi, potrebbe essere un ¢ con il corpo
centrale piu rigido che nel resto del testo e appartenere a k]¢[v. Una lettura n (quin-
di ep&]n[g) non sembra invece possibile: considerata la posizione della traccia (cfr.
sopra), il numero di lettere perdute a sinistra (12) sarebbe infatti eccessivo rispetto
a quello calcolabile in una comparabile porzione di testo ai righi immediamente
precedenti (7). Tuttavia il fatto che la traccia si trovi immediatamente sotto al verso
precedente fa pensare piuttosto che essa non appartenga al verso successivo, ma si
trovi nello spazio interlineare tra i due e sia quindi piuttosto un segno diacritico: la
forma suggerisce che si tratti di uno spirito aspro, che potrebbe essere posto su w
di wg. Inoltre tale proposta e meglio compatibile con il numero di lettere perdute a
sinistra ricostruibili sulla base p.es. del rigo precedente, e cioe 7 (cfr. sopra). Al lem-
ma non corrispondono tuttavia scolii finora traditi, come la presenza di un segno
diacritico potrebbe suggerire, cfr. sopra, introd. generale.

41 (365) [y]Jvw[on: Del v sembra di scorgere un piccolo tratto appartenente alla
seconda verticale.
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42 (366) 16 o[s: Delle lettere, danneggiate a causa della mancanza delle fibre
orizzontali, si vedono dell'y parte della lineetta orizzontale, del § I'inizio dell’obliqua
sinistra (e forse una traccia lieve della destra) e dell’o 'ombra della parte centrale
sinistra del cerchio a ridosso del bordo di frattura.

43 (367) yvw[oeau Di w si vede solo la parte inferiore dell’ansa sinistra.

44 (368) n av[6pwv: Della prima lettera restano solo i tratti inferiori delle due
verticali e quello destro dell’orizzontale. Del v si vede solo una lieve traccia della
parte superiore della prima verticale.

47 (371) [a]r yap: Di t sembra di scorgere I'apice inferiore. L'atteso y invece ri-
sulta molto confuso: si vede infatti una sorta di semicerchio aperto a destra con un
puntino nel suo interno. E quindi probabile che o lo scriba si sia corretto oppure la
superficie sia stata interessata da un’impressione d’inchiostro proveniente da
un’altra porzione di essa.

48 (372) towfvtou Della prima lettera resta solo la parte inferiore della
verticale.

49 (373) t® x[e: Sul fatto che il segno diacritico possa rispecchiare il lavoro cri-
tico degli antichi cfr. sopra, introd. generale. Nella nota di Erodiano in sch. B 373a
Erbse (riportato nel codice A, cfr. sopra, introd. a 1) si commenta la necessita
dell’accento circonflesso (invece dell’acuto) e dell'omissione dello iota mutum in
T®: €Tl uév tol TolovTou meploTdTal Kal To 1ok €xel. Sulla questione cfr. 'edizione
di West [sopra, introd. generale], p. XXII: in essa viene invece preferito 'accento
acuto, cfr. ibid., 60 con appar. Il grammatico Oro (cfr. Erbse, loc. cit.) commenta
invece: T0 T® MoAAX onpaivet. Negli scolii D (cfr. sopra, ed. di 1, comm. ar. 10 = v.
247 con n. 14) il lemma t& ke viene esplicato con oUtwg yap &v.

51 (375) aA)a: Della prima lettera si vede solo una traccia dell’obliqua destra.

52 (376) [o]s ue p[et: Le lettere sono in parte abrase: del ¢ si vede solo
un’ombra della linea curva all’altezza del rigo di base; I'e manca del tratto orizzon-
tale e dell’'ultimo i non si scorge che l'inizio del primo tratto, a ridosso del bordo di
frattura.

53 (377) [x]aL: Le lettere sono perdute per meta: della prima resta solo la cuspi-
de; della seconda, invece, la parte inferiore.

Giuseppina Azzarello Universita degli Studi di Udine



3. HOMER, ILIAS XXIV 698-748

P.5007 9,7 x 7,7 cm Ende 4. - Anfang 5. Jh. n.Chr.
Erworben 1877 durch Konsul Travers Tafel I1I-1V Arsinoites

Das Blatt eines Pergamentkodex der Berliner Papyrussammlung zieht wegen seiner
geringen Grofde und der besonders kleinen Schrift, deren Buchstaben die Hohe von
knapp 1 mm erreichen, nur die senkrechten Hasten von Y und @ sind langer, die
Aufmerksamkeit des Betrachters sofort auf sich. Es wurde erstmalig in BKT V.1 in
einer Aufstellung von Berliner Homertexten genannt (S. 3). Das beidseitig be-
schriebene Blatt hat Turner in der Gruppe der Miniaturkodizes (Gruppe XIV) ver-
zeichnet und J.-L. Fournet bei der Behandlung von Vertretern dieser Gruppe be-
riicksichtigt?.

Das Kodexblatt ist fast vollstindig erhalten, oben fehlen Teile des bis zu 1,2 cm
grofien Randes und Zeilenanfdnge, unten ist der Rand zusammen mit einer Zeile
(Vers 723) abgebrochen. Erhalten sind auf der Fleischseite die Verse 698-722, auf
der Haarseite die Verse 724-748. Somit zdhlte urspriinglich wohl jede Seite 26
Zeilen. Der Aufienrand des Blattes betrdagt 2-2,2 cm, der Innenrand 2-3 mm.
Grofdtenteils ist die Breite der Zeilen bewahrt; doch hat die Schrift durch
Schrumpfung des Pergaments und Verfarbung der Tinte stark gelitten.

Die Schrift ist eine charakteristische Bibelmajuskel, die in das Ende des 4.
Jahrhunderts, vielleicht eher ins 5. Jahrhundert gehort. Stiitzung findet diese
Datierung durch die Abbildungen bei Turner, GMAW?2 71 (5. Jh.), und Cavallo-
Maehler, Bookhands, Abb. 12b (4. Jh.). Auffallig ist das immer deutliche Y, dessen
Senkrechte unter die gedachte Basislinie reicht. Das gilt auch fiir die ausgepragten
Senkrechten von @ und ¥, wahrend K in zwei Halften zerfallt. Daher ist die spétere
Datierung vorzuziehen2 An Lesezeichen sind Hochpunkt (5 = v. 702) und Trema
(10 =v.707; 14 = v. 711) zu finden; in Z. 32 (Vers 729) ist End-v durch einen hoch-
gestellten Querstrich ersetzt.

Der Text bzw. einzelne Passagen des hier behandelten Pergamentblattes p262
sind noch in folgenden Papyri iiberliefert:3
p13: Brit. Libr. Pap. 128 = P. Lit. Lond. 27, MP* 998, LDAB 2283 (la.); u.a. 672-728,

737-744).

p 14: Brit. Libr. Pap. 114 = P. Lit. Lond. 28, MP® 1013, LDAB 1623 (IIp.); 127-804.

1 Turner, The Typology of the Early Codex, 30 und 110 (Nr. 172); J.-L. Fournet, Un nouveau
témoin d’Eschine, Contre Timarque, CE 72,1997,97-111, bes. 99-102.

2 Zur Bibelmajuskel grundsatzlich G. Cavallo, Ricerche sulla maiuscola biblica, Firenze 1967,
bes. 51-64 und 87f. mit der Behandlung von Y und M.

3 Das derzeit vollstidndigste Verzeichnis der Ilias-Papyri findet sich bei West, Text and Trans-
mission 88-138; das Pergamentblatt ist als p262 verzeichnet.
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p 761: P. Ashm.inv. 1 1B 211 /A(oo, pp, 99) (byz.); u.a. 735-739.

Der Text des Berliner Pergamentblattes folgt im allgemeinen der mittelalterli-
chen Vulgata. Doch steht die Lesung des Verses 724 (Z. 27) bei den drei greifbaren
papyrologischen Zeugnissen p13, p14 und dem Berliner Pergament p262 mit irm-
modapoto gegen die Vulgata mit avdpo@dvolo, was West bewog, die dltere Lesung
fiir seine Textausgabe vorzuziehen*. Diese neueste Ilias-Ausgabe liegt der folgenden
Edition zugrundeS. Zum Vergleich wurde auch die Ausgabe von Allen her-
angezogen®. Zu der unmetrischen Lesung des Verses 736 bemerkt West’: It is re-
markable that both of the available papyri here should side with that part of the
medieval tradition which has the unmetrical reading xwduevog, & Tt 84 mov. It
must have its origin in a misreading of ywdpevog as a dactyl; in p14 it has in fact
been altered into xwpevog.”

Fleischseite

1(698) [eyvow tpocl avdpwv] KAAALGWV®Y TE YUVALKWY
2 (699) [aAX apa K]agoa[vEpn] wedn xpuont Agpoditnt
3(700) [lTe]pyapov eloavaBaga @LAOV TIATEP ELOEVONOEY
4(701) E0TEWT €V SLPPWL KNPUKA TE AoTVFOWTNV
5(702) TOV § ap €@ NULOVWV LOE KELLEVOV EV AEXEETOL
6 (703) KWKUOEY T AP ETMELTA YEYWVE TE TAV KATA ALOTU
7 (704) oPeoBe Tpweg kat Tpwiadeg Ektwp ovteg
8 (705) ELTIOTE KAl {WOVTL LAXNG EK VOGTNOAVTL
9 (706) XOLPET ETEL LEYX XAPLA TIOAEL T NV TIOVTL TE SNHwL

10 (707) WG QAT 0VSE TIG AUTOO EVL TTOAET ALTIET atvnp

11 (708) 0USE YUV TIAVTAG YAP XACYETOV LKETO TEVOOG

12 (709) ayxov € EVUBANVTO TUAQWV VEKPOV aryOVTL

13 (710) TIPWTOL TOV Y AA0X0G TE QPIAN KAL TIOTYLQL UNTNP
14 (711) TIMeoOny emt apagav ebTPOYOV aifacal
15(712) ATITOUEVAL KEQUAN G KAALwV & ap@lotad opiAog

16 (713) KOl VU KE O1) TTPOTIOV AP £G NEALOV KATASUVT
17 (714) Extopa Sakpu xeovteg 08UPOVTO PO TTVAAWV
18 (715) ELUN ap €K SLPPOLO YEPWV AdOLOL HETNVSA

19 (716) £15aTE HOL QUPEYTL SLEADEUEY QUTAP ETELITA

20 (717) aoegfe kAquBuoLo ety ayaywit Sopovée
21(718) [ws e@a]B oL e SleaTnoav kat el§av ammynt
22 (719) [oL 8 ]TeL eloayayov KAUTA SWHATA TQV HEY ETEITQ

23 (720) [tpnTols ev Alexegoot Begay Tapa § lgav aoLdoug

4 Text and Transmission 281.

5 Homerl Ilias, recensuit, testimonia congessit M. L. West, Stuttgart - Leipzig, 1 1998, 11 2000.
6 Homeri Ilias ed. T. W. Allen, Oxonii 1931.

7 Text and Transmission 281.
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24 (721) [Opnvwv e&apyoug oL Te oTOVOEGT] QY @XoLdNY
25(722) [oL pev ap eBpnveov eTiL 5 OTEVAYXOVTO YU]VALKES
26 (723) [tniow 6 Av8popoyn AeukwAgvog npxe yYoolo]

699 Kaoodavdpn pl13 codd. multi Kaod- N xpuofit p13 p14 codd. plerique 701 ¢éote®T D : -aoT
p13 p14 codd. plerique 702 Hodvwv pl3 codd. multi : -vw pl4 703 te pl4 codd. plerique : 6¢
p13 G 704 "Extop’ idvtes pl4 codd. multi : -pa Swo[v p13 705 {wovtL pl3 pl4 codd. multi
707 oub apa 8]n Tig p13 rodet p13 pl4 codd. multi 710 tév p13 pl4 codd. multi : Tt@v T : @ F
711 én’ Gua&av pl3 pl4 codd. multi : €@’ &u- codd. plerique 717 &oeobe pl4 codd. plerique
ayaywpt DY : -owut p13 pl4 codd. plerique : potius -wuL quam -ouut p262

Haarseite

27 (724) Extopog immodaporo kapn [peta xep]o[wv exovoal
28 (725) QVEP ATt awVOoG veo§ wAeo K[ad] g ufe xnpnv]
29 (726) AELTIELG EV LEYAPOLOL TIQLG § ETLVNTILOG AU T[ WG]

30 (727) OV TEKOUEV OV T YW TE SUCAUUOPOL OUSE ULV OLW
31 (728) NPV eobal pLy yap moAg noe Kat akpng
32(729) TIEPOETAL T YAP OAWAXG ETMLOKOTIOG 0G TE [V QUTNV
33(730) PUCKEL £XEG 8 AA0X0UG KESVOG KL VI TILAL TEKV XL

34 (731) oL 8 N TOL TOXQ VNUGLY OX1COVTAL YAQUPNLOLY
35(732) KO LEV EYW LETA TNLOL OV § AU TEKOG 1] ELOL AUTNL
36 (733) ePeat evBa KeV Epya agLlked pyaloLo

37 (734) aBAgVWV PO AVAKTOG AULELALYOV 1) TIG AYoLwVv
38 (735) pLPEL XELPOG EAWV ATIO TTUPYOU AUYpPOV 0AeBpov

39 (736) XWOWEVOG wL TLVL 81 Tov aded@eov ektavev Ex[twp]
40 (737) 1 TILTEP M€ KAL VL0V ETEL LoAa TTOAAOL AXalwV

41 (738) Extopog ev maAauniowv odag eAov acmeTov oudag
42 (739) 0V YOp UELALYOG ECKE TIATNP TEOG EV SaL AUypnL

43 (740) TW KL 1LV A0l LEV 08UPOVTAL KATA OO TV

44 (741) AP TOV T€ TOKEVOL YOOV Kot TtevBog eBnkag

45 (742) Extop gpot 8¢ poAlota AeAstetal adysa Avypa
46 (743) 0V yap HOL BVNLIOKWV AEXEWV EK XELPAG OPEENS

47 (744) QUJE TL LOL ELTIEG TTUKLVOV ETTOG OV TE KEV QULEL

48 (745) [Hepvn ]V vUKTAG TE Ko npata Sakpu x[eovoa]
49 (746) WG EQPATO KAQLOVO £TL 8€ 0TEVXYO[VTO YUVALKES]
50 (747) o 6 avb E[kafn adivov e&npxe yoolo]

51 (748) Ex[top gpwl Bupwl TavTwy TOAV @IATATE TIALOWV]

52 (749) [N pev pot {wog ep ewv @LAog Noba Beotoy]

724 immodapoto p13 p14 DR : avSpo@odvolo codd. plerique 725 8¢ pe pl4 codd. plerique : & épe A
in rasura 726 Aeimelg év p13 pl4 codd. plerique : Aeimeg évi D 729 avtnv pl4 codd. multi : avty
p262 730 pvokev pl4 codd. multi : pvoke’ Barnes, West 731 oxfjoovtal p14 Z : dxio- AD F:
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4. HOMER, ODYSSEY XV 531-53

P. 11759 16.5x7.5cm Second century C.E.
Purchased in Mellawi in 1912 Plate V Provenance unknown

MP3 1119; LDAB 1424; Allen-Sutton p125. Descr. H. J. Mette, Rev. Phil. Sér. 3.29,
1955, 201 no. 125. Marginalia published in McNamee, Annotations 282 (with pl.
1b). The papyrus is light- to medium-brown and of good quality. Writing is along
the fibers and the back, no longer accessible, is reportedly blank. All four edges are
broken off, although the upper margin, which is 4.7 cm at its greatest extent, may be
nearly complete. Book 15 concludes with line 557, which will have fallen within this
column. The 5-cm space at the right of the main text came presumably at the end of
the roll; such breadth is extraordinary in an intercolumn (see Johnson, Bookrolls
and Scribes 115-19, with charts 3.2.4e, f).

Mette dated the hand to the 1st or 2nd century, but numerous parallels make the
latter century a likelier choice. The script is a confidently written informal round
hand, with letters quickly and somewhat carelessly formed. In the main text the
handwriting is crowded horizontally at line-end, to the extent that some letters
slightly overlap the writing space of those adjacent. Ligatures are lacking except,
possibly, for epsilon-iota at 1. 4 (Od. XV 534). The handwriting is of the round type
generally represented by P.Oxy. XXVI 2441, a text of Pindar (pl. Turner, GMAW?2 22;
2nd cent.). Closer parallels are found among literary and subliterary works in more
informal versions of the script, e.g. BKT V.2 pp. 64-72 no. 16 = MP3 449 (Euripides,
Telephus, 2M cent., pl. PGB 30b), BKT I = MP3 339 (Didymus comm. on Demosthe-
nes, assigned to the early 2nd cent. by Pearson and Stephens in the Stuttgart edition
of 1983, pl. PGB 20); P.Oxy. XXXI 2536 = MP3 1498.2 (Theon, comm. on Pindar, 2nd
cent,, first hand, pl. Turner, GMAW? 61). The handwriting of the person who wrote
the second subscription in P.Oxy. XVIII 2192 is also akin to this hand (letter about
books, about 170 C.E., pl. Turner, GMAW? 68). Punctuation, to judge from the color
of the ink likely also the work of the main scribe, consists of high dots at the end of
Od. XVI1 532, 534, 535, 537, 538 and 539, points at which pauses are marked in the
traditional text. No accents or other lection marks are preserved, but the remains of
the main text are exiguous. Only a few letters survive from the end of ten lines
written at the top of a column. Except for one clear mistake at Od. XV 532, the
meager remains are accurate. No other papyri containing this passage have been
published.

Five marginal comments also survive, for only one of which any trace of the
related poetic text survives. The notes are written in a cursive but legible version of,
apparently, the first hand (amend McNamee, Annotations 282). The writer incor-
porates ligatures and uses suprascript letters to indicate the suppression of letters
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in the manner customary for abbreviations in marginalia and paraliterary texts; he
is a bit inconsistent (xown, e.g., is abbreviated after iota in line 11 and after omicron
in line 15). As usual in book rolls, he did not trouble to align the notes vertically. As
a result, those treating longer verses begin further to the right than those dealing
with shorter ones.

The notes, it seems, are all glosses or short metaphrases. The use of 1] ko
(abbreviated) to introduce two of them originally led me to believe that they sup-
plied alternate readings from some “common” edition (¥} kown scil. ék6ootg, S10p-
Bwolg; admittedly at least one of these readings, however, would have violated
meter). A text referred to as 1) kowv] is indeed occasionally cited in Homeric scholia
as a source of variant readings (e.g., at schol. A Hom. IL XII 404a (Did.), schol. T
Hom. II. 13.613 and 22.468c2), although the plural, ai xowali or al kowotepay, is
much more common (e.g., at schol. A Hom. IL II 53a (Did.), schol. T Hom. I XII 382,
schol. H Hom. Od. 1V 495, and schol. H Hom. Od. XVII 270). 1 kown) is also cited in
the marginalia of three Homeric papyri (P.Haw. 24-28, Erbse, | pp. xxxiv-xxxv (pap.
1) =MP3 616, 2nd cent. C.E.?, at I 11 397 and 769; P.Oxy. Il 445 = MP3 778, 2nd-3rd
cent., at Il. VI 128; P.Oxy. IV 685 = MP3 950, 2nd cent., at Il. XVII 72). Exactly what
kind of edition the term, singular or plural, refers to is not at all clear, as Haslam has
pointed out (Homeric Papyri. p. 63-64 and 71). The word 1 kown, however, also
has other applications in grammatical and exegetic writing. It can refer, for
example, to ,common (dialect), xown SidAektoc (cf. schol. D Hom. /I. VIII 352) or
,common usage”, kown xpfiotg (cf. schol. b (exeg.) Hom. Il 11 135b), and in this
papyrus it appears to be used in some such sense. kow®c, which I suspect is
intended in the note on I XV 534, is employed in scholia in much the same way,
namely, to introduce a gloss or a short translation into ordinary speech (as, e.g., at
schol. Am Hom. L. VII 116b (Ariston.), schol. A"t Hom. II. IX 63a (exeg.), and schol. D
Hom. Il IX 536). On the variety of meanings carried by words based on kouv- see
Dickey, Ancient Greek Scholarship, p. 244; on editorial misunderstandings arising
when grammatical terms with multiple meanings figure in the compressed context
of scholia, see Slater, Problems in Interpreting Scholia, pp. 37-61.

Two of the glosses are traceable through Hesychius to Diogenianus’ alphabetic
lexicon (first half of the second cent. C.E.), which made use of Pamphilus’ much lon-
ger lexicon of the previous century. Both these notes probably derive ultimately
from Homeric glossaries of the D-scholia type: N. Ernst, ed., Die D-Scholien zur
Odyssee, diss. Koln 2004, available at http://kups.ub.uni-koeln.de/1831/.



24 I. Bekannte Texte

1(531) [TnAepoay ov ToL avev Beov nAVBe deLo]c opvic
2 (532) [eyvwv yoap pv ecavta tdwv owwvov] g{x}ovta-
3(533) [upetepov 6 ovk ectL yeveuc Bactieutepo]v aiAo
4 (534) [ev dnuw IBaknc aAA vuelc kaptepol atlet: avtik( ) evkpatelc
5(535) [tov 6 av TnAepayoc memvupevoc avti]ov nuda:
6 (536) [aLyap touto Eelve emoc TeTEAECE]VOV £
7 (537) [tw ke Taya yvounc @riotnta T ToAAa te] Swpa
8 (538) [e€ epev wc av TLC ce cuvavTopevoc palkapiiot:
9 (539) [n kot Ilelpatov Tpoce@wves, TLCTOV ET]QALPOV:
10 (540) [Iepate KAvtidn, cv 8¢ pot ta ep oAda paAtcto]

11 (541) [meBn epwv etapwv ot pot [TuvAov eic ap emovt]o 1N xot(vn) melBe epw(v)
12 (542) [xowvuv pot tov EElvov aywv eV Swpact cotcv]
13 (543) [evOUKEWC PLAEELV KOL TLEUEV, ELC O KEV EABW]
14 (544) [tov 8 aw Ilelpatoc SovpkAvtoc avtiov nudal]
15 (545) [TnAepay €Lyap KeV cu TOALVV Xpovov evBaSe LVOLC] 1 io(wn) emep yap i(ev)
16 (546) [tovde T eyw koUW Eeviwv & oL ov OO ectal]
17 (547) [wc emwv emLvnoc fn ekeAevce § eTatlpouc]
18 (548) [avuTouc T apfatvely ava Te TpUVNCLo Avcat]
19 (549) [ot 6 awf eicfavov kat emL KAnLcL kaBLlov Jov
20 (550) [TnAepoxoc 6 vmo moccLy e6ncato kaAa TeSAa]
21 (551) [elAeTo & AAKLLOV £YXOC OKAXLEVOV OEEL XOAKW]
22 (552) [vnoc am wplo@Ly Tot §& tpupvncL eAvcalv
[

23 (553)

Ol EV VW CAVTEC TIAEOV EC TIOALY, WC EKEAEVCE a]v(TL ToV) amwCcavTeC

4 marg. avticevkpatelc Pap., the first € apparently corrected from y, éykpatels 11 marg. ko, epe
Pap. 15 marg. x°, yapxPap. 23 marg. |vanwcavtec Pap.

2 (532) The nonsensical gyovta is a slip. No variants are known.

4 (534) avti k(ow®g) éykpatels, “In the sense of the commonly (used word) €y-
kpatels” would be questionable Greek, and avti kowv®g is unattested. Perhaps read
avti (tol) k(owdg) or dvtl (tod) k(owvol), the phrase avti tod being the usual way
that scholia introduce short word-equivalents. avti To0 kow®¢ appears only once
in scholia (at schol. Eur. Hec. 168), although xow®g alone occasionally fills the same
function as avrti toU (e.g, at schol. Aint Hom. /I. IX 63a. (ex.) and schol. Hom. /. XXIV
25-30). On the meanings and misinterpretations of the phrase avti toi see Slater,
loc. cit., pp. 53-54; see also Lundon, Homeric Commentaries 170 and n. 65 (with
ample references).

Schol. (Dindorf) xaptepol aiei- éykpateis - - HQ; Hesych. x 899 (Hom.) kapte-
pog: — - éykpatrg; Suda k 429 (Diogen.) kaptepds: 0 £ykpatic — —. Both the scholia
and Hesychius' gloss may derive from the same source, possibly by way of
Diogenianus, as is the case for the Suda entry.
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11 (541) 1 xoi(vn) meiBe’ éud(v), “The common (expression) is meife’ Eudv”.
melB¢’ is a gloss rather than a variant reading: correct McNamee, Annotations 282,
to read ‘B1’ instead of ‘A3? here and at lines 15 (545) and 23 (553) - although
melBe’ €éu@®v happens to be preserved in one thirteenth-century ms., Marcianus 613
(M in Ludwich and Von der Miihll, U¢ in Allen, and O in van Thiel), it was adopted
only in the edition of R. Payne Knight (London 1820).

15 (545) 1 xo(wn) eimep yap k(ev) “The common (expression) is eimep yap
k(ev)”.

19 (549) Jov: Perhaps 1} kown| €uawvov, “The common (expression) is éupat-
vov”? If so, the scribe is more likely to have written the unassimilated form evfat-
vov: cf. evkpatelc line 534 marg. In the d family of manuscripts (mainly fourteenth
and fifteenth centuries), éuBawvov is in fact the reading at Od. IX 103 and XV 221
(where the same formula appears). See also Apion 73.233.24 €ig mpdBeoig - - dvtl
Tii¢ év- “eloBatvov kal &mi kAnioL k&Bov” (1103) - -.

23 (553) ?d]v(ti to0) anwoavteg “With the meaning ‘pushing away’”. What
survives is a vertical line before dn@woavteg and a short, straight diagonal line (not
part of omicron) drawn downward from the left and joining it. As the vertical is
slightly elevated, I take it to be a suprascript. It is longer than the corresponding
stroke of the scribe’s other v’s, but a long stroke like this as suprascript is not
unknown in suspension; as here, for example, in the iota of Od. XV 541n. xot(vn}).
Scholia and D-scholia word the gloss on avwoavteg differently: schol. (Dindorf)
avwoavtes: avwdnoavteg v vadv BQ. D-schol. *avwoavteg [mAéov]: gic TO Gvw
TOV TTAOTUV O CAVTEG. ZM"C'XHV"X".

Kathleen McNamee Wayne State University, Detroit



5. ODISSEA IX 43-45, 75-92

P. 9964 fr.A:5x4,3cm; fr.B:9,5x 11,3 cm meta I sec. a.C.
Cartonnage da Abusir el-Melek Tavola Vla Provenienza sconosciuta

Due frammenti di rotolo da cartonnage, provenienti dagli scavi del 1903 di O.
Rubensohn ad Abusir el-Melek (come risulta dal libro di scavo, p. 39), e segnalati in
BKT V 1, p. 5, nr. 40 e in MP3 al nr. 1076 (LDAB 1336; Allen-Sutton p 067). 1l testo
letterario e scritto sul recto; sul verso c¢’@ un documento inedito in scrittura corsiva
del I sec. d.C., capovolto rispetto al testo del recto e parzialmente coperto da cospi-
cui resti di colore rosso, residui del cartonnage, che in alcuni punti é filtrato anche
nel recto.

Nel fr. A rimangono le due finali di rigo conservate della col. I, 'intercolumnio di
1,3 cm e le parti iniziali dei rr. 1-5 della col. II; il fr. B contiene i rr. 5-18 e 2,2 cm del
margine inferiore (con una vistosa macchia nera, forse esito della cancellazione di
qualcosa scritto appunto nel margine). Il punto di unione dei due frr. si trova in cor-
rispondenza di II 5 (= v. 79), con una lacuna di due intere lettere piu la parte
sinistra del ny.

La scrittura e rotonda e impreziosita da apici decorativi alle estremita delle aste;
il bilinearismo & violato solo da phi, che sporge un poco in alto e nettamente in
basso; epsilon ha il tratto centrale staccato e sporgente a destra. Si tratta di un tipo
ben caratterizzato, diffuso a partire dal I sec. a.C. e riconducibile alla forma calligra-
fica del ben noto frammento della Chioma di Berenice, PSI 10921: la mano del no-
stro frammento appare meno rigorosa e sorvegliata, piuttosto un poco pit andante
e veloce. Una collocazione alla meta del I sec. a.C. appare plausibile.

Si tratta di un esemplare dell’Odissea di buon livello librario, anche se non pro-
prio lussuoso, di cui si conservano parti di pochi versi del canto IX, precisamente
dei vv. 43-45 e 75-92. Poiché il v. 45 nella col. I & all’altezza del v. 78 nella col. I], la
colonna doveva comprendere poco piu di 30 versi, fatte salve le oscillazioni che
possono derivare dal problema discusso nella nota al v. 76: infatti la col. II, che
doveva essere la terza dall’inizio del canto, arriva fino al v. 92. Di conseguenza i 566
versi del canto IX erano probabilmente distribuiti in 18 colonne, larghe 16/17 cm
circa: il canto doveva dunque occupare una porzione di rotolo di oltre tre metri. La
colonna era alta circa 16 cm: considerando che nei rotoli letterari il margine inferio-
re & di norma piu ampio di quello superiore e che qui il margine inferiore € conser-
vato solo in parte per 2,2 cm, il rotolo poteva essere alto 23/24 cm circa (conside-
rando 7/8 cm in totale per i margini)2.

1 Cfr. Cavallo, La scrittura, 68-70, partic. tav 48.
2 Per questi problemi cfr. Schubart, Das Buch?, 52; V. Martin, Papyrus Bodmer I, Cologny -
Geneve 1954, 10 ss.; W. Lameere, Pour un recueil de fac-similés des principaux papyrus de I'lliade



