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Vorwort

Wozu eine vollstindige Edition der Tagebiicher des nationalsozialistischen Reichspropa-
gandaministers Joseph Goebbels? Lohnt sich die schier endlose Miihe der Textbeschaffung
und der wissenschaftlichen Editionsarbeit, lohnen sich die iiber viele Jahre hinweg aufge-
wendeten Mittel? Auch im materiellen Sinne zweckfreie Wissenschaft mu8 solche Fragen
beantworten, selbst wenn dariiber letztlich nur die spitere wissenschaftliche Auswertung
und Rezeption entscheiden konnen.

Der tatséchliche Quellenwert ist nicht identisch mit dem blof punktuellen und kurzfristigen
Sensationswert. Die Bedeutung der Tagebiicher erschopft sich auch nicht in der spannungs-
vollen und bis heute nicht restlos aufgekldrten Uberlieferungsgeschichte und den sich an
sie kniipfenden Rechtsstreitigkeiten, obwohl das lebhafte Medienecho zuweilen diesen Ein-
druck erweckt.

Zweifellos liefert ein so umfangreicher Text auch eine Fiille neuer Einsichten in Detailfra-
gen, in politische Entscheidungsprozesse und in die Herrschaftsstruktur des NS-Regimes,
schlieBlich vielerlei Aufschliisse iiber sein Fithrungspersonal. Von singulirem Wert aber
sind die Tagebiicher von Goebbels, weil sie das einzige Selbstzeugnis eines nationalsozia-
listischen Spitzenpolitikers iiber einen Zeitraum von mehr als zwei Jahrzehnten darstellen
und die Friihgeschichte der NSDAP, die nationalsozialistische Beherrschung und die Zer-
storung des alten Europa sowie die Deutschland in den Abgrund reiBende Katastrophe glei-
chermaBlen umfassen. Die Tagebiicher geben Zeugnis dariiber, wie Goebbels die Geschichte
seiner Zeit sehen wollte - insofern sind sie keine objektive Darstellung dieser Epoche, auch
kein mit subjektiver Aufrichtigkeit verfaBtes "Journal intime". Vielmehr sind diese Tage-
biicher, deren bloBe Masse verbliifft und von der Besessenheit des Verfassers zeugt, Aus-
druck der Hybris desjenigen, der dem autosuggestiven Wahn verfallen war, Geschichte
machen und ein fiir allemal schreiben zu konnen, damit kiinftige Generationen die
Geschichte des 20. Jahrhunderts so sehen, wie sie der Chefpropagandist des Nationalso-
zialismus gesehen wissen wollte.

In der niichternen Sprache des Historikers heiBt dies: Die Goebbels-Tagebiicher miissen
nicht allein mit textkritischer Akribie ediert, sondern auch mit dem klassischen quellenkri-
tischen Instrumentarium benutzt und interpretiert werden. Der Subjektivismus, die Ver-
logenheit und Barbarei des Autors sind also kein Argument gegen den Quellenwert des
Textes, sowenig die Verdffentlichungsabsicht des Verfassers die historische Bedeutung
dieser "Tagebiicher" vermindert, sondern lediglich die Notwendigkeit der Quellenkritik
einmal mehr bestitigt.

Bisher liegen ausschlieBlich Teil- und Auswahlveroffentlichungen der Goebbels-Tage-
biicher vor, dies konnte angesichts der bis vor kurzem zuginglichen Quellen nicht anders
sein. Alle bisherigen Editionen konnen redlicherweise auch nur am damaligen Quellen-
stand gemessen werden. Fiir bloB publizistische Unternehmungen versteht sich solche Un-
vollkommenheit von selbst, im Falle wissenschaftlicher Dokumentationen aber bedarf sie
der Begriindung. Dies gilt insbesondere fiir die bislang umfangreichste Veroffentlichung,
die Publikation der handschriftlichen Tagebiicher von 1924 bis 1941, die Elke Fréhlich in
vier Binden 1987 im Auftrag des Instituts fiir Zeitgeschichte und des Bundesarchivs be-
sorgte. Diese Ausgabe trigt den Untertitel "Samtliche Fragmente". Damit wurde schon im
Titel auf die Unvollstindigkeit der Textgrundlage verwiesen. Der Spiritus rector dieser
Ausgabe, mein Amtsvorgédnger Martin Broszat, der im Verein mit dem damaligen Prisi-
denten des Bundesarchivs, Hans Booms, die entscheidenden Initiativen ergriffen und mit
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Vorwort

der ihn charakterisierenden eigenwilligen Tatkraft die Voraussetzungen fiir die Publikation
geschaffen hatte, stand vor der Entscheidung, ob er auf die Veroffentlichung verzichten
oder die unvermeidliche Unvollkommenheit einer solchen, mit verschiedenen unvollstindi-
gen, nur teilweise originalen Uberlieferungen arbeitenden Ausgabe in Kauf nehmen sollte.
Er entschied sich fiir die zweite Moglichkeit, um der Geschichtswissenschaft die damals
zuginglichen Texte als Arbeitsinstrument zur Verfiigung zu stellen. Damit wurde ein gro-
Ber Teil bis dahin unbekannter, auBerordentlich schwer zu entziffernder Texte erstmals
publiziert, alle spiteren Abdrucke fuBen darauf, auch wenn sie im Zuge der normalen wis-
senschaftlichen Kritik zu Verbesserungen beitragen konnten.

Sicher hitte es auch gute Griinde dafiir gegeben, angesichts der desolaten Uberlieferung
auf eine vergleichsweise anspruchsvolle - im Lichte der spiteren Erkenntnisse vielleicht zu
anspruchsvolle - Publikation iiberhaupt zu verzichten. Doch sind die getroffenen Entschei-
dungen ebenfalls sachlich begriindbar gewesen und die Gerechtigkeit gebietet es, die da-
malige Perspektive zu wiirdigen, die da lautete: lieber eine unvollkommene Publikation als
gar keine. Und wer hat zu Beginn der 1980er Jahre, als mit der Vorbereitung begonnen
wurde, voraussehen konnen, daB von 1990 an die Archive der DDR und ab 1992 die russi-
schen Archive zuginglich bzw. zuginglicher werden wiirden? Wenngleich Elke Frohlich
weiterhin intensive Textrecherchen betrieben und so im Laufe der folgenden Jahre die
Textgrundlage fiir eine Fortfilhrung erheblich erweitert hatte, war doch auch zu Anfang
des Jahres 1992 keineswegs klar, ob und in welchem Umfang die Edition der urspriinglichen
Planung gemiB fortgesetzt werden konnte. Erst die seit Frithjahr 1992 einsetzende Intensi-
vierung der Recherchen und die damals erfolgte Entdeckung der zeitgenossischen, im Auf-
trag von Goebbels vom Original angefertigten Glasplatteniiberlieferung des Gesamtbestan-
des durch Elke Frohlich im ehemaligen Sonderarchiv in Moskau versprachen eine vollig
neue Perspektive und eine sinnvolle Fortsetzung der Arbeit. In Verhandlungen, die ich ge-
meinsam mit dem Leiter des IfZ-Archivs, Wemer Roder, in Moskau fiihrte, konnte eine
Vereinbarung mit dem damaligen Roskomarchiv erreicht werden, an deren Ende die voll-
stindige Reproduktion des Glasplattenbestandes in Gegenwart zweier Mitarbeiter des IfZ,
Elke Frohlich und Hartmut Mehringer, im Juli 1992 stand. Dieser Bestand befindet sich
nun komplett im IfZ und bildet gemeinsam mit anderen Uberlieferungen die Textgrund-
lage. Im August 1992 erklirte sich Frangois Genoud mit der wissenschaftlichen Edition
samtlicher Tagebuchtexte von Goebbels durch das Institut fiir Zeitgeschichte einverstan-
den. Die Erarbeitung neuer, ins Detail gehender Editionsrichtlinien sowie die Betrauung
mehrerer Wissenschaftler mit der Bearbeitung einzelner Binde bietet die Gewihr fiir die
ebenso sorgfiltige wie ziigige Edition des gesamten nun zur Verfiigung stehenden Textes.
Welch auBierordentliche Erweiterung das bedeutet, zeigt allein die Tatsache, daB der nun
vollstindig und in unbezweifelbarer Textgrundlage vorliegende Teil 1923 bis 1941 um
mehr als ein Dritte] umfangreicher sein wird als die Ausgabe von 1987.

Die Editionsregeln schreiben u. a. die Ermittlung jeder in den Tagebiichern genannten Person
vor (siehe "Zur Einrichtung der Edition", S. 25). Bei der Bearbeitung der friihen handschrift-
lichen Tagebiicher (Bd. 1-3), in denen sich zahlreiche unbekannte Personen finden, die nur
einmal, mitunter auch ohne jeden zusitzlichen Hinweis, genannt werden oder die oft auch
keinerlei zeitgeschichtliche Bedeutung erlangt haben, muBte diese Editionsrichtlinie in An-
betracht des Zeit- und Kostenaufwandes langwieriger Verifizierungen modifiziert werden.

Das Institut fiir Zeitgeschichte beabsichtigt, zunidchst den Text des maschinenschriftlichen
Teils vom Juli 1941 bis April 1945, dann die Neuausgabe des handschriftlichen Teils,
schlieBlich Anmerkungsbinde und Gesamtindices zu veroffentlichen.

Sollten kiinftige Textfunde es erméglichen, im maschinenschriftlichen Teil noch verbliebene
Uberlieferungsliicken zu schlieBen, werden sie als Nachtrige publiziert.

8



Vorwort

Mit dieser nun anndhernd vollstandigen, auf einer originalen bzw. zweifelsfrei original-
dquivalenten Uberlieferung beruhenden Edition der Goebbels-Tagebiicher setzt das Institut
fiir Zeitgeschichte zwar seine langjahrigen Bemiihungen fort, doch handelt es sich um eine
vollig neue Ausgabe, fiir die bei der Materialbeschaffung die Unterstiitzung des Staatlichen
Archivdienstes RuBlands (Rosarchiv) unentbehrlich war. Ich danke dem Vorsitzenden des
Rosarchivs Rudolf G. Pichoja, seinem Stellvertreter Walerij I. Abramow, dem Leiter der
Auslandsabteilung Wladimir P. Tarasow sowie dem vormaligen Direktor des Zentrums fiir
die Aufbewahrung historisch-dokumentarischer Sammlungen (ehemals Sonderarchiv) Wik-
tor N. Bondarew und seinem Nachfolger Mansur M. Muhamedschanow.

Fiir mannigfache Unterstiitzung danke ich auch Lew Besymenskij. Ich danke dem Saur
Verlag, insbesondere dem Verleger Klaus G. Saur, dessen groBziigiges, nie erlahmendes
Entgegenkommen ebenfalls zu den unentbehrlichen Voraussetzungen des Erscheinens zahlt.
Der Verwaltungsleiter des IfZ, Georg Maisinger, bewies wie stets Umsicht und Tatkraft.

Ausschlaggebend fiir das Gelingen eines solchen Werkes ist selbstverstindlich die editori-
sche Arbeit; die wissenschaftlichen Bearbeiter haben deswegen den bedeutendsten Anteil
an der Publikation der Goebbels-Tagebiicher. Dies gilt in hervorragendem MaBe fiir die
Herausgeberin Elke Frohlich, deren iiber viele Jahre bewihrtem Spiirsinn, Sachkunde und
stetem Einsatz die Edition Entscheidendes verdankt.

Miinchen, im Juli 1993/97/2003 Horst Moller
Direktor des
Instituts fiir Zeitgeschichte



Zur Einrichtung der Edition

Zur Einrichtung der Edition

Die Richtlinien zur Einrichtung der hier vorgelegten Edition sind das Ergebnis zahlreicher
Beratungen im Kollegenkreis, anfanglich, in einem Vorstadium des Projekts, vor allem mit
Professor Dr. Ludolf Herbst, Dr. Klaus-Dietmar Henke, Dr. Christoph Weisz, Dr. Norbert
Frei, Dr. Lothar Gruchmann und Dr. Clemens Vollnhals, spiter auf der Grundlage neu
hinzugekommener Bestinde im engeren Kreis der Bearbeiter einzelner Vierteljahresbinde,
an denen neben der Herausgeberin regelmiBig Dr. Volker Dahm, Hermann Graml,
Dr. Maximilian Gschaid, Dr. Manfred Kittel, Dr. habil. Hartmut Mehringer und Dr. Dieter
Marc Schneider teilnahmen. Besonders wertvoll war die stets prisente Entscheidungskraft
von Professor Dr. Horst Méller, Direktor des Instituts fiir Zeitgeschichte.

1. Gesamtedition und Chronologisierungsprinzip

Es werden simtliche aufgefundenen, authentischen Tagebucheintragungen in voller Linge
in der korrigierten Fassung letzter Hand veroffentlicht - inklusive des im maschinenschrift-
lichen Teil jeweils einem Eintrag vorangestellten militdrischen Lageberichts. Der Charakter
der dieser Edition zugrundeliegenden Quelle, ein Tagebuch mit nahezu tiglichen Notaten,
die anfangs noch am Tag der Ereignisse, spiter am darauffolgenden Tag vorgenommen
wurden, 148t eine chronologische, vom Uberlieferungszusammenhang unabhingige Rei-
hung der Eintragungen als selbstverstindlich erscheinen. MaBgebend fiir die Anordnung
ist das jeweilige Datum, mit dem ein Eintrag beginnt, ohne Riicksicht darauf, ob er an dem
ausgewiesenen Tag auch tatsidchlich von Joseph Goebbels geschrieben, diktiert oder von
dessen Stenographen in Maschinenschrift iibertragen worden ist.

2. Uberlieferung

Die Quelle besteht aus handschriftlichen (Teil I der Edition) und aus maschinenschrift-
lichen (Teil II der Edition) Tagebiichern. Sie liegt in verschiedenen fragmentierten Uberlie-
ferungen (Originale, Mikrofiches, Mikrofilme) vor, die, soweit sie zeitlich parallel vorhan-
den sind, bis auf eine weiter unten erdrterte Ausnahme vollige Identitit aufweisen. Die
Grundlage der Edition bilden die Originale, die im Institut fiir Zeitgeschichte Miinchen
(IfZ), in der Hoover Institution Stanford (HI), in den National Archives Washington (NA)
und im ehemaligen Sonderarchiv, heute Zentrum fiir die Aufbewahrung historisch-doku-
mentarischer Sammlungen Moskau (ZAS), archiviert sind, sowie die von den Originalen
hergestellten zeitgenossischen Mikrofiches auf Glasplatten, die sich in der Masse ebenfalls
im letztgenannten Archiv befinden; ein Splitterbestand (der im Gegensatz zu sidmtlichen
anderen Uberlieferungen erst im Jahre 2002 zuginglich geworden ist) dieser Glasplatten
liegt im Archiv des franzosischen AuBenministeriums. Sie gelten angesichts der sehr gestor-
ten Uberlieferung der Papieroriginale als der geschlossenste Bestand. Diese originaliqui-
valente Kopie weist im handschriftlichen Tagebuch keine und im maschinenschriftlichen
Tagebuch verhiltnismaBig wenig Liicken auf und stellt oftmals die einzige Uberlieferungs-
form dar. Nur wenn im maschinenschriftlichen Teil der Tagebiicher keine dieser Original-
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iiberlieferungen vorliegen, wird auf die Zweitschrift (Durchschlag) zuriickgegriffen, die im
Zuge der politischen Wende in der ehemaligen DDR vom Dokumentationszentrum der
Staatlichen Archivverwaltung (Ministerium des Innern) an das Zentrale Staatsarchiv Pots-
dam, heute Bundesarchiv (BA), Abteilungen Berlin, gelangte. Die Zweitschrift ist nicht
immer identisch mit der Erstschrift, da sie nicht alle Korrekturen des Stenographen enthilt.
Wenn sie auch in seltenen Fillen Verbesserungen aufweist, die versehentlich nur in der
Zweitschnift vorgenommen wurden (z. B. korrigierte Foliierung oder vervollstindigte mili-
tarische Lage), so kann doch die Uberlieferung im BA Berlin im Gegensatz zu den erst-
erwihnten Uberlieferungen nicht als Fassung letzter Hand gelten. Die ersten vier Uberlie-
ferungsstriange der Diktate (IfZ-, HI-, NA-Originale und ZAS-Mikrofiches) sind Fassung
letzter Hand und somit gleichrangig. Von diesen wurde die jeweils vollstindigere Uberlie-
ferung als Editionsgrundlage gewihlt und mit den als gleichrangig geltenden Originalen
kollationiert (d. h. IfZ/ZAS, HVZAS, NA/ZAS), um sicherzugehen, da8 Glasplatten und
Papieroriginale tatsichlich iibereinstimmen. Sind fiir einen Tagebucheintrag oder einzelne
Abschnitte daraus weder IfZ- noch HI- bzw. NA-l"Jberlieferungen vorhanden, wurden zur
Kollationierung der ZAS-Mikrofiches die BA-Originale (Durchschlag) herangezogen.

Tagebucheintragungen, die in keiner der genannten originalen bzw. originaldquivalenten
Uberlieferungen enthalten sind oder in vergleichsweise schlechterer Uberlieferung vorliegen,
aber auf einem vom ZAS dem IfZ neuerdings zuginglich gemachten Mikrofilm (ZAS-M)
gut leserlich abgelichtet sind, finden ebenfalls Aufnahme in der Edition. Aus gewissen In-
dizien (z. B. fiir die Glasplatten typische Schiden) kann eindeutig der SchluB gezogen wer-
den, daB es sich um eine Mikroverfilmung der Glasplatten handelt und somit auch auf dem
Mikrofilm eine Fassung letzter Hand iiberliefert ist. Desgleichen wird verfahren mit einem
vor zwei Jahrzehnten ebenfalls aufgrund des Glasplatten-Bestandes hergestellten Mikro-
film. Vergleiche zwischen den Originalen und dem Mastermikrofilm (BA-M), der im BA
Berlin aufbewahrt wird, ergaben inhaltliche und formale Identitit. Dennoch werden Ein-
trige, die ausschlieBlich einen der genannten Mikrofilme zur Grundlage haben, optisch
deutlich als Sekundiriiberlieferung durch KAPITALCHEN vom originaliiberlieferten Text ab-
gehoben. Ist hingegen die Authentizitit eines auf Mikrofilm iberlieferten Eintrags durch
eine Zweitiiberlieferung gewihrleistet, erscheint der Text in Normaldruck.

Die zur Kollationierung herangezogenen Uberlieferungsstringe werden nicht nur jeweils
im Kopfregest festgehalten, sondern auch im Anhang eines jeden Bandes tabellarisch auf-
gelistet; in Teil I jeweils die Bestandsiibersicht iiber simtliche handschriftliche Tage-
biicher, in Teil II jeweils fiir den im Band behandelten Zeitraum. Bei schwer leserlichem
oder zerstortem Text, auch bei einzelnen Wortern oder auch nur einem einzelnen Buchsta-
ben wird - falls moglich - an der entsprechenden Stelle ein Wechsel auf eine in dieser Pas-
sage lesbare Uberlieferung vorgenommen, der sowohl im Kopfregest als auch im laufenden
Dokumententext vermerkt wird. Fehlen lidngere Passagen aus der Erstiiberlieferung, die in
einer nichstrangigen Uberlieferung vorhanden sind, wird letztere zur Editionsgrundlage
bestimmt.

Fanden sich in der Erstiiberlieferung gelegentlich zwei Varianten eines militirischen Lage-
berichts zu ein und demselben Datum, so wurde die Fassung mit der zeitgendssischen Kor-
rektur ediert und im Kopfregest auf die Existenz einer zweiten Fassung verwiesen.
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3. Kopfregesten

Jedem Eintrag ist ein Kopfregest in kursiver Schrift vorangestelit, welches zunichst das als
Editionsgrundlage dienende Original beschreibt. Daran schlieBt sich eine kurze Beschrei-
bung der Uberlieferung an, die zur Kollationierung herangezogen wurde. Enthilt die aus-
gewidhlte Vorlage verderbte Textpassagen (einzelne Buchstaben, Worter oder Sitze), so
findet ein Wechsel auf eine andere, an sich weniger gut erhaltene Uberlieferung statt, falls
dort der fragliche Text gut leserlich ist. Der Vorlagenwechsel wird im Kopfregest beschrie-
ben und an allen entsprechenden Textstellen kenntlich gemacht. Ein Kopfregest enthilt in
der Regel folgende schematisierte Angaben:

a) Fundort der als Grundlage verwendeten Uberlieferung
b) Foliierung (Teil IT)
¢) Gesamtumfang des Textes in Zeilen- (Teil I) bzw. Blattangaben (Teil II)
d) Erhaltener Umfang
e) Fehlende Blatter (Teil IT)
f) Schadensbeschreibung
g) Bei Glasplatteniiberlieferung zusitzlich eventuelle Fichierungsschiden
h) Besonderheiten der Uberlieferung bzw. des Textes (Teil IT)
1) ErschlieBungs- bzw. Rekonstruktionsarbeiten (Teil 1)
J) Beschreibung der zur Kollationierung verwendeten Originaliiberlieferung
aa) Fundort
bb) Im Falle abweichender Foliierung genaue Aufschliisselung
cc) Keine nochmalige Nennung des Gesamtumfangs
dd) Erhaltener Umfang
ee) Fehlende Blitter (Teil IT)
ff) Schadensbeschreibung
gg) Bei Glasplatteniiberlieferung zusitzlich eventuelle Fichierungsschiden
hh) Abweichende Besonderheiten der Uberlieferung bzw. des Textes
ii) Abweichende ErschlieBungs- bzw. Rekonstruktionsarbeiten
k) Uberlieferungswechsel (Teil IT)

Ein Beispiel mag das fiir Teil I verdeutlichen:

ZAS-Originale: 83 Zeilen Gesamtumfang, 83 Zeilen erhalten.
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 83 Zeilen erhalten; Zeile 34, 35 leichte Schdden.

Drei Beispiele mogen das Schema fiir Teil II veranschaulichen:

IfZ-Originale: Fol. 1-17; 17 Bl. Gesamtumfang, 17 Bl. erhalten.
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 17 Bl. erhalten.

ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): Fol. 1-25; 25 Bl. Gesumtumfang, 25 Bl. erhalten; Bl. 8 sehr starke
Fichierungsschiden; Bl. 6 Ende der milit. Lage erschlossen.

BA-Originale: Fol. 1-5, 7-25; 24 Bl. erhalten; Bl. 6 fehlt, Bl. 17, 18, 21-30 sehr starke Schdden;
Bl. 1-5 abweichende Fassung der milit. Lage vorhanden.

Uberlieferungswechsel: [ZAS»] Bl 1-7, [BA+] BL. 8, [ZAS»] Bl. 9-25.
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HI-Originale: Fol. 1, 8-24, 26-30; [31] Bl. Gesamtumfang, 23 Bl. erhalten; Bl. 2-7, [19a], 25 fehit,
Bl. 1, 19-23, 29 leichte, Bl. 15-17 starke bis sehr starke Schiden; Bl. 1 milit. Lage fiir Bl. 1-7 an-
gekiindigt (Vermerk O.). milit. Lage nicht vorhanden, Bl. 19 "Bl. [9a einfiigen” (Vermerk O.),
Bl. 19a nicht vorhanden,; Datum rekonstruiert.

ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): Fol. 8-30; 23 Bl. erhalten; Bl. 1-7 fehlt, Bl. 12-14 leichte bis starke
Schaden, Bl. 18-30 sehr starke Fichierungsschdden.

Uberlieferungswechsel: [HIv] Bl 1, 8-14, [ZAS+] Bl. 15-17, [HI. ] Bl 18-24, [ZAS»] BI. 25, [HI. ]
Bl. 26-29, Zeile 4, [ZAS.] Bl. 29, Zeile 5, (HI+ ] Bl. 29, Zeile 6 - Bl. 30.

Erlduterungen:
Zu a) Fundort der als Grundlage verwendeten Uberlieferung

Sofern mehrere vollstandige Uberlieferungen eines Eintrags vorhanden sind, werden die
Uberlieferungsstringe in den Kopfregesten nach folgender Reihung ausgewihlt: ZAS-
Originale, IfZ-Originale, HI-Originale, NA-Originale, ZAS-Mikrofiches (Glasplatten), BA-
Originale.

Zu b, c und d) Foliierung, Gesamtumfang des Textes in Zeilen- bzw. Blattangaben, erhal-
tener Umfang

Bei der Aufzidhlung von Zeilen/Blittern (nicht Foliierung) in den Kopfregesten werden zwei
aufeinanderfolgende Zeilen/Blitter genannt und durch ein Komma voneinander getrennt
(z. B. Zeile/Bl. 8, 9, nicht 8-9 oder 8 f.), drei oder mehr aufeinanderfolgende Zeilen/Blitter
durch einen Bindestrich zusammengezogen (z. B. Zeile/Bl. 8-10, nicht 8 ff.).

Zur Beschreibung des maschinenschriftlichen Dokuments wird die Foliierung des Steno-
graphen verwendet (mit Ausnahme des ersten Blattes einer Eintragung, das der Stenograph
in der Regel nicht foliierte und das in der Edition stillschweigend als Folio 1 bezeichnet
wird; dies wird in den Fillen in eckige Klammern gesetzt "Fol. [1]", in denen der Bearbei-
ter nicht eindeutig entscheiden konnte, ob es sich um ein Ankiindigungsblatt des Sekretirs
oder um die tatsichliche erste Seite handelt). Uber die UnregelmiBigkeiten und Unzuling-
lichkeiten der Foliterung wird im Kopfregest Rechenschaft abgelegt, was sich in der Regel
nur auf den ersten Uberlicferungsstrang bezieht, es sei denn, die Foliierung des zur Kolla-
tionierung herangezogenen zweiten Uberlieferungsstranges weicht von der des ersten ab.
In der Dokumentenbeschreibung folgt sodann der Gesamtumfang des jeweiligen Tage-
bucheintrags, der sich nach der abgezihlten vorhandenen Blattzahl zuziiglich der aufgrund
der Foliierung als urspriinglich vorhanden anzusehenden Blitter richtet. Daran anschlieBend
wird der tatsichlich erhaltene Umfang genannt. Ein einfaches Beispiel dazu:

ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): Fol. 1-30; 30 Bl. Gesamtumfang, 30 Bl. erhalten.

Waurde aber eine Blattnummer zweimal vergeben, so bildet sich das wie folgt ab:
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): Fol. 1-19, 20, 20, 21-25; 26 Bl. Gesamtumfang, 26 Bl. erhalten.

Eingeschobene Blitter finden in folgender Weise Beriicksichtigung:
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): Fol. 1-3, 4a-4c, 5-31; 33 Bl. Gesamtumfang, 33 BI. erhalten.

Zusammengezogene Blitter:

ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): Fol. 1-3, 4/8, 9-20, 21/22, 23-28; 23 Bl. Gesamtumfang, 23 Bl
erhalten.
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Ein fehlendes Blatt bei unzusammenhéngendem Text:
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): Fol. 1-8, 10-30; 30 Bl. Gesamtumfang, 29 Bl. erhalten; Bl. 9 fehlt.

Eine fehlende Blattnummer trotz fortlaufenden Textes:
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): Fol. 1-8, 10-30; 29 Bl. Gesamtumfang, 29 Bl. erhalten.

Bei einer gewissen Unsicherheit iiber den Gesamtumfang des Textes (z. B. Blattnumerie-
rung nicht fortlaufend, Text anscheinend fortlaufend) wird die Blattanzahl des Gesamt-
umfangs in eckige Klammern gesetzt, z. B.:

HI-Originale: Fol. 1-25, 27, 27; [27] Bl. Gesamtumfang, 27 Bl. erhalten.

Unterlassene Foliierung wird in eckiger Klammer nachgetragen, z. B.:

IfZ-Originale: Fol. 1-15, [16], 17-20; 20 Bl. Gesamtumfang, 20 Bl. erhalten.

Zu e) Fehlende Blitter im maschinenschriftlichen Tagebuch

Ein angekiindigtes Blatt, das in der Uberlieferung nicht enthalten ist, wird wie folgt notiert:
HI-Originale: Fol. 1-39; [40] Bl. Gesamtumfang, 39 Bl. erhalten; Bl. [19a] fehlt; Bl. 19 "folgt
Bl 19a" (Vermerk O.), Bl. 19a nicht vorhanden.

Ebenso wird eine angekiindigte militdrische Lage, die nicht vorhanden ist, behandelt, z. B.:
HI-Originale: Fol. 1, 8-30; 30 Bl. Gesamtumfang, 24 Bl. erhalten; Bl. 2-7 fehit; Bl. I milit. Lage
Jiir Bl. 1-7 angekiindigt (Vermerk O.), milit. Lage nicht vorhanden.

Unvollstindige Eintragungen werden nach folgenden Formeln dargestellt:

Ein Beispiel fiir vermiBten Text am Ende einer Eintragung:

ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): Fol. 1-38; mehr als 38 Bl. Gesamtumfang, 38 Bl. erhalten;
BL 39 [f o. ff ] fehit.

Ein Beispiel fiir unvollstindigen Text am Anfang einer Eintragung:

HI-Originale: Fol. 8-30; 30 Bl. Gesamtumfang, 23 Bl. erhalten; Bl. 1-7 fehit.

Unvollstindiger Text des zweiten Uberlieferungsstranges wird ebenfalls notiert, z. B.:

IfZ-Originale: Fol. 1-17; 17 Bl. Gesamtumfang, 17 Bl. erhalten.
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): Fol. 1-7, 9-17; 16 Bl. erhalten; Bl. 8 fehit.

LaBt sich ein Gesamtumfang nur aus zwei Uberlieferungsstringen eruieren, so wird dies
gleichfalls festgehalten:

IfZ-Originale: Fol. 7-25; 30 Bl. Gesamtumfang, 19 Bi. erhaliten; Bl. 1-6, 26-30 fehlr.
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): Fol. 1-5, 21-30; 15 Bl. erhalten; Bl. 6-20 fehlr.

Weicht die Foliierung zweier Uberlieferungsstriinge voneinander ab, was darauf zuriick-
zufiihren ist, daB der Stenograph Korrekturen in der Zweitschrift nicht mehr vorgenommen
hatte, so wird dies wie folgt dokumentiert:

ZAS-Mikrofiches (Glasplatien): Fol. 1-6, 7a, 7b, 8-23; 24 Bl. Gesamtumfang, 24 Bi. erhalten.
BA-Originale: Fol. 1-5, 6, 6, 7-23; 24 Bl. erhalten.

Fehlende Blitter werden grundsitzlich angefiihrt. Es heift "Bl. (Blatt) 1-8 fehlt", nicht
"BIl. (Blitter) 1-8 fehlen”, z. B.:

BA-Originale: Fol. 1-4, 9-97; 97 Bl. Gesamtumfang, 93 Bl. erhalten; Bl. 5-8 fehlr.
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Zu f) Schadensbeschreibung

Schiden im Text werden auch in den Kopfregesten vermerkt. Als Schaden gilt bereits die
Zerstorung eines Buchstabens. Es wird unterteilt in leichte (bis 25 %), starke (bis 50 %)
und sehr starke Schaden (iiber 50 %), z. B.:

HI-Originale: Fol 1-30; 30 Bl. Gesamtumfang, 30 Bl. erhalten; Bl. 1, 3, 20-23 leichte, Bl. 8-19
starke bis sehr starke Schiden.

ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): Fol. 1-19, 20, 20, 21-25; 26 Bl. Gesamtumfang, 26 Bl. erhalten;
Bl. 17-19, erstes Bl. 20, Bl. 24, 25 leichte Schéden, zweites Bl. 20, Bl. 21-23 sehr starke Schéiden.

Zu g) Bei Glasplatteniiberlieferung zusétzlich eventuelle Fichierungsschiden

Schiden, die eindeutig beim Fotografieren auf die Glasplatte entstanden sind, werden als
Fichierungsschiaden vermerkt. Als Schaden gilt wiederum bereits die Zerstérung eines
Buchstabens. Es wird ebenfalls unterteilt in leichte (bis 25 %), starke (bis 50 %) und sehr
starke Fichierungsschiden (iiber 50 %), z. B.:

ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): Fol. 1-21; 21 Bl. Gesamtumfang, 21 Bl. erhalten; Bl. 3, 14, 17-20
leichte Schiden, Bl. 21 sehr starke Fichierungsschdden.

Bei Mikrofilmen wird aufgrund der Zweitrangigkeit der Uberlieferung keine Unterschei-
dung zwischen einzelnen Schadenssorten unternommen.

Zweifel an der Art des Schadens bei Textverlusten (Schiden am Papieroriginal oder an der
Glasplatte, also Fichierungsschiden) wurden durch Autopsie der in Moskau aufbewahrten
Glasplatten geklirt.

Zu h) Besonderheiten der Uberlieferung bzw. des Textes im maschinenschriftlichen Tage-
buch

Besonderheiten der Uberlieferung und des Textes werden grundsitzlich in den Kopfrege-
sten vermerkt.

Redaktionelle Vermerke des Stenographen Richard Otte bzw. seiner Vertretung werden
festgehalten und mit dem Zusatz "(Vermerk O.)" (Vermerk des Stenographen im Original)
versehen. Kiindigt der Stenograph einen Einschub an, der jedoch fehlt, wird dies in den
Kopfregesten erwihnt. Angekiindigte, aber nicht vorhandene Blitter werden zum Gesamt-
umfang hinzugezihlt, erscheinen jedoch selbstverstindlich nicht in der Foliierung. Kann
nicht genau festgelegt werden, wieviele Blitter eingeschoben werden sollten, wird der
Gesamtumfang in eckige Klammern gesetzt.

Beispiele fiir die Beschreibung von Einfiigungen in den Kopfregesten:

BA-Originale: Fol. 1-26; 26 Bl. Gesamtumfang, 26 Bl. erhalten; Bl. 7 Bericht Ribbentrop ange-
kiindigt (Vermerk O.), Bericht nicht vorhanden.

IfZ-Originale: Fol. 1, 5-25; 25 Bl. Gesamtumfang, 22 Bl. erhalten; Bl. 2-4 fehit; Bl. 1 milit. Lage
angekiindigt (Vermerk O.), milit. Lage nicht vorhanden.

Beispiele fiir Einfligungsvermerke, die per Zitat aus dem Dokumententext in die Kopfrege-
sten iibernommen werden:
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IfZ-Originale: Fol. 1-30; [31] Bl. Gesamtumfang, 30 Bl. erhalten; Bl. [19a] fehlt, Bl. 23 leichte
Schéiiden; Bl. 19 "hier Bl. 19a" (Vermerk O.), Bl. 19a nicht vorhanden.

ZAS-Mikrofiches (Glasplatten) Fol. 1-4, 6-22; 22 Bl. Gesamtumfang, 21 Bl. erhalten; Bl. 5 fehit;
Bl. 4 Bericht "Angriff Essen!" angekiindigt (Vermerk O.), Bericht nicht vorhanden; Bl. 6 Ende der
milit. Lage erschlossen.

Fehlt die militirische Lage vollstindig ohne irgendeinen Vermerk des Stenographen, so
findet dies keinen Niederschlag in den Kopfregesten. Dort erscheint lediglich ein Hinweis
auf die fehlenden Blitter.

Ist ein militdnischer Lagebericht (oder ein Tagebucheintrag) mit einer anderen Schreib-
maschinentype geschriecben worden oder trigt er ungewohnliche Vermerke (Stempel
"Geheim" o. 4.), so wird dies in den Kopfregesten festgehalten, z. B.

IfZ-Originale: Fol. 1-28; 28 Bl. Gesamtumfang, 28 Bl. erhalten; Bl. 1-7 (milit. Lage) in abwei-
chender Schrifttype, Bl. 1 mit Vermerk "Geheim".

Existieren zwei militidrische Lagen zu ein und demselben Tagebucheintrag, so wird dies in
den Kopfregesten ebenfalls als Besonderheit notiert:

ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): Fol. 1-27; 27 Bl. Gesamtumfang, 27 Bl. erhalten; Bl. 1-6 abwei-
chende Fassung der milit. Lage vorhanden.

Referiert Goebbels die militidrische Lage im laufenden Text anstelle einer militirischen
Lage zu Beginn des Tagebucheintrages, so wird dies in den Kopfregesten als Besonderheit
festgehalten, z. B.:

HI-Originale: Fol. 1-25; 25 Bl. Gesamtumfang, 25 Bl. erhalten; Bl. 12-15 milit. Lage im Text referiert.

Findet sich ein redaktioneller Vermerk des Stenographen offensichtlich auf einer Riickseite
{Lochung am rechten Rand), so wird auch dies in den Kopfregesten erwihnt:

IfZ-Originale: Fol. 1-20; 23 Bl. Gesamtumfang, 20 Bl. erhalten; Riickseite Bl. 5 "Bl. 5a-5¢" ange-
kiindigt (Vermerk O.), Bl. 5a-5c nicht vorhanden.

Kann die Blattnumerierung bei Riickseiten nicht eindeutig angegeben werden (etwa bei der
Glasplatteniiberlieferung), dann steht sie in den Kopfregesten in eckigen Klammern, z. B.:
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): Fol. 9-19; 19 Bl. Gesamtumfang, 11 Bl. erhalten; Bl. 1-8 fehlt;

[Riickseite Bl. 9] "Lagebericht” fiir Bl. 1-8 angekiindigt (Vermerk O.), Lagebericht nicht vor-
handen.

Textrelevante Ankiindigungen auf einem nicht foliierten Blatt werden im Kopfregest unter
"Bl. ohne Fol." notiert; das Ankiindigungsblatt findet aber weder in der Foliierung noch
bei der Berechnung des Gesamtumfanges Beriicksichtigung.

Hi-Originale: Fol. 1-4, 10-25; 25 Bl. Gesamtumfang, 20 Bl. erhalten; Bl. 5-9 fehlt; Bl. ohne

Fol. milit. Lage fiir Bl. 1-9 angekiindigt (Vermerk O.), Fortsetzung der milit. Lage Bl. 5-9 nicht
vorhanden.

Zu i) ErschlieBungs- und Rekonstruktionsarbeiten im maschinenschriftlichen Tagebuch

ErschlieBungs- und Rekonstruktionsarbeiten werden in den Kopfregesten gleichfalls fest-
gehalten. Dies gilt nicht fiir Rekonstruktionen von Text, die lediglich durch eckige Klam-
mern im Text gekennzeichnet werden.
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Weist eine militarische Lage die SchluBzeichen des Stenographen an zwei Stellen auf oder
fehlen diese am Ende des Lageberichts. so wird dies in den Kopfregesten vermerkt:

ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): Fol. 1-30: 30 Bl. Gesamtumfang, 30 Bl. erhalten; Bl. 5 Ende der
milit. Lage erschlossen.

Ist ein Text so zerstort, daB einzelne Fragmente nicht ediert werden konnen, so wird dies in
den Kopfregesten als Rekonstruktion beschrieben, z. B.:

BA-Originale: Fol. 1-23; [23] Bl. Gesamtumfang, 23 Bl. erhalten; Bl. 3-15 sehr starke Schdiden;
drei/mehrere/zahlreiche nicht edierte Fragmente.

Hat der Bearbeiter Text aus Fragmenten zusammengesetzt, so wird dies in den Kopfrege-
sten mitgeteilt, z. B.:

BA-Originale: Fol. 1-27; 27 Bl. Gesamtumfang, 27 Bl. erhalten; Bl. 11, 13-27 rekonstruiert.

Rekonstruierte bzw. erschlossene Daten und rekonstruierte Blattfolgen werden als solche
gekennzeichnet, z. B.:

IfZ-Originale: Fol. 1-28; 28 Bl. Gesamtumfang, 28 Bl. erhalten; Bl. | leichte Schiden; Datum re-
konstruiert.

HI-Originale: Fol. 7-35; 35 Bl. Gesamtumfang, 29 BI. erhalten; Bl. 1-6 fehlt; Datum erschlossen.

BA-Originale: Fol. 1-3, [4-6], 7, [8-10], 11-25; 25 Bl. Gesamtumfang, 25 Bl. erhalten; Reihenfolge
Bl. 4-6, 8-10 rekonstruiert.

Bei der Zweitiiberlieferung werden vorgenommene Rekonstruktions- bzw. Zuordnungs-
arbeiten nicht im einzelnen beschrieben. Statt dessen wird unter "ErschlieBungen/Rekon-
struktionen" ein Sigel gesetzt: X. Dieses Sigel kann bedeuten: Datum rekonstruiert oder er-
schlossen, Fragmente anhand der Erstiiberlieferung zugeordnet, Text rekonstruiert, Blatt
rekonstruiert; z. B.:

ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): Fol. 1-20; 20 Bl. Gesamtumfang, 20 Bl. erhalten.
BA-Originale: Fol. 1-10, [11-20]; 20 Bl. erhalten; Bl. 1-20 starke bis sehr starke Schiden; X.

Zu k) Uberlieferungswechsel im maschinenschriftlichen Tagebuch

Bei einem Vorlagenwechsel werden die aus der jeweiligen Uberlieferung verwendeten
Blatter bzw. Zeilen angegeben. Bei Schiden an einem Wort oder an mehreren Wortern
liegt es im Ermessen des jeweiligen Bearbeiters, wieviel Text (ein Wort, mehrere Worter
oder die gesamte Zeile) aus den verwendeten Uberlieferungen entnommen wird.

Erstiiberlieferung (z. B.: ZAS-Mikrofiches) Bl. 20, Zeile 7-12:

7 Ueber Tag finden auf Augsburg und

8 Schweinfurt n hier Flugzeug-
9 werke angegriffen, in Augsburg hauptsachl die

10 Messerschmitt-Werke. Die dort angerichteten Scha-
11 den als mittelschwer zu bezeichnen. Mit den

12 Wiederaufbaumafnahmen wurde bereits begonnen.
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Zweitiiberlieferung (z. B.: BA-Originale) Bl. 20, Zeile 7-12:

7 Ueber Tag finden Angriffe auf Augsburg und

8 hweinfurt statt. Wiederum werden hier Flugzeug-
9 angegriffen, in Augsburg hauptsachlich die

10 tt-Werke. Die dort angerichteten Scha-
11 den sind als mittelschwer zu bezeichnen. Mit den

12 Wiederaufbaumafnahmen wurde bereits begonnen.

Zwei Moglichkeiten der Darstellung im Text:
Uberlieferungswechsel am zerstorten Text:

Uber Tag finden [BA.] Angriffe [ZAS.] auf Augsburg und Schweinfurt (BA.] statt. Wie-
derum werden [ZAS.] hier Flugzeugwerke angegriffen, in Augsburg [BA.] hauptsichlich
[ZAS»] die Messerschmitt-Werke. Die dort angerichteten Schaden [BA.] sind [ZAS.] als
mittelschwer zu bezeichnen. Mit den WiederaufbaumaBnahmen wurde bereits begonnen.

Uberlieferungswechsel bis zu einer Zeile:

[BA+] Uber Tag finden Angriffe auf Augsburg und [ZAS.] Schweinfurt [BA.] statt. Wie-
derum werden hier [ZAS.] Flugzeugwerke angegriffen, in Augsburg [BA.] hauptsichlich
die [ZAS.] Messerschmitt-Werke. Die dort angerichteten Schiaden [BA.] sind als mittel-
schwer zu bezeichnen. Mit den [ZAS, ] WiederaufbaumaB8nahmen wurde bereits begonnen.

Darstellung im Kopfregest:

ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): Fol. 1-25; 25 Bl. Gesamtumfang, 25 Bl. erhalten; BI. 20 leichte
Schaden.

BA-Originale: 25 Bl. erhalten; Bl. 20 leichte Schdden.

Uberlieferungswechsel: [ZASs] Bl. 1-20, Zeile 6, [BA»] Bl. 20, Zeile 7, [ZAS~] BIl. 20, Zeile 8,
[BA+] Bl. 20, Zeile 8, [ZAS»] Bl. 20, Zeile 8, [BA»] Bl. 20, Zeile 9, [ZAS» ] Bl. 20, Zeile 10, [BA+]
Bl 20, Zeile 11, [ZAS»] Bl. 20, Zeile 12 - Bl. 25.

4. Textbearbeitung

Die Tagebucheintragungen werden unverkiirzt ediert; die jeweiligen Uberschriften, Unter-
gliederungen und Absitze, auch Zahlen und Ziffern (bzw. deren Ausschreibung) u. a. ent-
sprechen formal weitgehend der Vorlage. Orthographische und grammatikalische Eigen-
heiten des handschriftlichen Textes bleiben erhalten. Von Joseph Goebbels gestrichene
Worte bzw. Satzteile werden in eckigen Klammem kursiv gesetzt und mit dem Bearbeiter-
vermerk "durchgestrichen” versehen; z. B. "... danach ist ["Franco" durchgestrichen)
Antonescu ein Werkzeug der Freimaurer ...". Die vom Stenographen Richard Otte bei seinen
kurzfristigen Transkriptionsversuchen vorgenommenen Unterstreichungen von Worten, die
er nicht entziffern konnte, werden grundsitzlich nicht beriicksichtigt, ebensowenig wie Kor-
rekturen oder Vorschlige zur Streichung als privat erachteter Passagen von fremder Hand
(mittels eckiger Klammer). Eine Datumsangabe am Ende einer Eintragung findet gleich-
falls keine editorische Beachtung, da sie von Otte stammt und den Zeitpunkt seiner Tran-
skriptionsversuche markiert. Die vom Stenographen in der maschinenschriftlichen Vorlage
hervorgehobenen Stellen (etwa Unterstreichungen, Sperrungen) werden hingegen iiber-
nommen, aber einheitlichin gesperrtem Druck wiedergegeben. Auf die Abbildung
der abschlieBenden drei Striche am Ende einer diktierten Eintragung wird jedoch verzichtet.
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a) Behandlung der militarischen Lage im maschinenschriftlichen Tagebuch

Die Autorschaft der militarischen Lage steht nicht in allen Fillen zweifelsfrei fest. In der
Regel mag es sich um ein Diktat von Joseph Goebbels auf der Grundlage des militédrischen
Lageberichts gehandelt haben, mitunter aber auch einfach um die Mitschrift oder Abschrift
des Lagevortrags, den der Verbindungsoffizier vom Oberkommando der Wehrmacht tig-
lich dem Reichspropagandaminister zu erstatten hatte. Um den unterschiedlichen Charakter
der Eintragsteile optisch geniigend abzuheben, ist die militirische Lage nicht nur durch
einen groBeren Abstand von der eigentlichen Eintragung getrennt, sondern auch in kleine-
rem Druck wiedergegeben. Die Trennstriche zwischen Eintrag und dem jeweils voran-
gestellten militidrischen Lagebericht werden nicht abgebildet. Paraphrasiert Joseph Goebbels
im freien Diktat die militdrische Lage, so wird diese durch je eine Leerzeile am Beginn und
am Ende der Paraphrase abgesetzt.

b) Editorische Eingriffe

Alle weiteren editorischen Bearbeitungen sind, um ebenfalls optisch vom Dokumententext
abgehoben zu sein, in Kursivschrift wiedergegeben (Kopfregesten und Anmerkungen). Im
fortlaufenden Text der einzelnen Eintragungen sind die Bearbeitervermerke zusitzlich
noch von eckigen Klammern eingeschlossen.

c¢) Korrekturen des Stenographen

Es gilt das Editionsprinzip "Fassung letzter Hand". Insofern werden Korrekturen bzw.
Korrekturvorschlige des Stenographen im von Goebbels handschriftlich niedergelegten Teil
nicht ediert. Hingegen werden die maschinen- und handschriftlichen Korrekturen, die der
Stenograph Richard Otte bzw. bei seiner Verhinderung dessen Stellvertretung im gesamten
maschinenschriftlichen Text angebracht haben, ausnahmslos iibernommen, auch wenn sie
moglicherweise falsch oder miBverstindlich sein kénnten, was dann - wie iiblich bei Text-
ungereimtheiten - mit einem Ausrufezeichen in eckigen Klammern vermerkt ist. Ansonsten
werden diese Korrekturen nicht gekennzeichnet, da sie ja nicht vom Autor stammen, son-
dern von demjenigen, der Fehler oder Unzulinglichkeiten der Ubertragung des Steno-
gramms zu korrigieren hatte. Kamen dabei dem Stenographen Zweifel, gab er selbst dies
durch ein Fragezeichen oder durch voneinander differierende Angaben (Orts-, Personen-
namen, Zahlen usw.) zu erkennen. Wo er diese Zweifel nicht mehr iiberpriift hatte, muB der
Bearbeiter die Angaben eruieren und in einer Anmerkung richtigstellen bzw. bei ergebnis-
loser Recherche als "nicht ermittelt” kennzeichnen. Die vom Stenographen alternativ no-
tierten Angaben bzw. die von ihm stammenden Fragezeichen werden in spitze Klammem
gesetzt.

d) Redaktionelle Vermerke des Stenographen im maschinenschriftlichen Tagebuch

Redaktionelle Vermerke Richard Ottes von inhaltlicher Bedeutung werden - wie oben er-
wihnt - sowohl im Kopfregest unter Besonderheiten als auch an der entsprechenden Stelle
im Dokumententext kurz und zum Teil mit verkiirztem bzw. vollstindigem Zitat notiert,
wie zum Beispiel:
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{hier angekiindigter Brief Ribbentrop nicht vorhanden)
[hier angekiindigter Bericht "Angriff Essen!” nicht vorhanden)
[hier angekiindigte milit. Lage, Bl. 1-5, nicht vorhanden)

Fehlt das Ende einer militarischen Lage, so wird dies im Text mit dem Zusatz "[Fortset-
zung nicht vorhanden)” verdeutlicht - dies gilt auch dann, wenn der Stenograph lediglich
die ersten drei Worter ("Gestern: Militdrische Lage:") geschrieben hatte -, und gibt ein
redaktioneller Vermerk des Stenographen dariiber hinaus Aufschlu iiber die Griinde des
Nichtvorhandenseins einer militirischen Lage oder eines Einschubes, so wird dieser mog-
lichst in Ginze zitiert, z. B.:

Gestern:

Militdrische Lage:

[Fortsetzung nicht vorhanden. "Bericht an anderer Stelle vor Auswertung versehentlich
vernichtet. Rekonstruktion nicht méglich.”)

Findet sich nur ein redaktioneller Vermerk Ottes (z. B. "Bl. 1-7 milit. Lage nachtragen”),
setzt der Text bei der eigentlichen Tagebucheintragung ein.

Freigelassene Stellen fiir beabsichtigte, aber nicht erfolgte Erginzungen werden mit drei
Strichen in eckiger Klammer [- - -] gekennzeichnet. Dies gilt fiir einzelne Worter (zumeist
Eigen- und Ortsnamen oder Zahlen) sowie fiir fehlende Einschiibe (Berichte, Statistiken
usw.), die nicht angekiindigt sind.

Unbeschriebene oder zum Teil unbeschriebene Seiten, Liicken im laufenden Text u. 4. ohne
jeglichen Hinweis darauf, daB noch Text eingefiigt werden sollte, werden nicht mit einer
editorischen Bemerkung versehen.

e) Schaden

Jeder Satz, jedes entzifferbare Wort, jeder noch lesbare Buchstabe, soweit er in einem
erkennbaren Wortzusammenhang steht, wird dokumentiert. Bei sehr stark fragmentier-
tem Text finden im allgemeinen jedoch auch Buchstaben bzw. Buchstabenfolgen ohne er-
kennbaren Wortzusammenhang Aufnahme, wenn sie eindeutig einer Zeile zuzuordnen
sind. Die vor allem durch unsachgemifie Aufbewahrung entstandenen Schiden auf den
Originalpapieren bzw. auf den Glasplatten werden an der jeweiligen Textstelle, auch wenn
es sich nur um einen einzelnen Buchstaben handelt, durch drei in eckigen Klammern ge-
setzte Punkte [...] markiert; groBere Schiden werden in Worten beschrieben. Wie Uberliefe-
rungsstorungen gekennzeichnet werden, soll an einigen Beispielen veranschaulicht werden:

Wortfragmente werden mit drei Punkten in eckigen Klammern an der verderbten Textstelle
angedeutet, z. B.: Refe[...], {...]befehl.

Bei eindeutiger Evidenz wird der unleserliche oder fehlende Buchstabe in eckiger Klam-
mer erganzt, z. B.: Krieg{fJilhrung. Auch ein ganzes Wort kann bei eindeutiger Evidenz
eingefiigt werden, z. B.: "wenn mit letzter Sicherheit klar ist, [daB] kein Fehler unterlaufen
ist". Sind andere Lesarten nicht vollig ausgeschlossen, so unterbleibt eine Ergdnzung. Das
fehlende Wort in einer Passage wie der folgenden: "Es moglich, daB" wird mit drei Punk-
ten in eckiger Klammer markiert: "Es {...] méglich, da"”, da es mehrere Alternativen gibt,
z. B.: "Es ist/war/scheint/schien moglich, daB".
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Fehlende Buchstaben am rechten Rand werden nur dann stillschweigend erganzt, wenn er-
kennbar ist, daB der Stenograph iiber die rechte Randbegrenzung hinaus geschrieben hat,
ohne zu merken, daB die Buchstaben nicht auf das Papier gedruckt wurden.

Unvolistandige Sitze werden vermerkt: [Satzanfang fehlt), [Satzende fehlt]. Ist der letz-
te Satz des gesamten vorhandenen Eintrags nicht vollendet, erscheint ein Bearbeiterver-
merk [Fortsetzung fehlt], da nicht eruierbar ist, wieviel Text tatsachlich zu Verlust gegangen
ist.

Zerstorte oder unlesbare Worter bis zu einer Zeile werden durch drei Punkte in eckigen
Klammern [...] kenntlich gemacht.

Ist mehr als eine Zeile Text zerstort, wird dies in der eckigen Klammer genauer angegeben:
[eineinhalb Zeilen unleserlich), [drei Zeilen zerstort), [zwei Blatter fehlen]; bei fragmen-
tiertem Text, der keine genaue Blatt- bzw. Zeilenangabe zuliBt, heiBt es: [mehrere Blitter
fehlen), [mehrere Zeilen fehlen).

Fragmente, die keinem foliierten Blatt zugeordnet werden konnen, sind nach ihrer mut-
maBlichen Reihenfolge durchnumeriert und zu Beginn des jeweiligen Textabschnittes mit
"[Fragment 1]", "[Fragment 2]" usw. bezeichnet. Foliierte Blatter innerhalb einer Fragmen-
tenfolge werden zu Beginn mit den Blattangaben gekennzeichnet, um sie von den Frag-
menten abzusetzen. Bei der Edition von Fragmenten wird das Zeichen fiir zerstorte oder
unleserliche Worter “[...]" am Anfang und am Ende eines Fragmentes gesetzt, z. B.:

Zeile 1 dem Duce und der faschistischen ile zuzu-
Zeile 2 schanzen, da er in der Tat noch itische
Zeile ? Goring ebuch des Duce gelesen, das
Zeile ? bei irgend t in unsere Han-
Zeile ? de gefallen ist.

Foliierung - 7 -

Zeile 1 Theaterbilanz. Wenn uns die Theater nicht noch
Zeile 2 ausbombardiert werden, kdénnen wir in dieser

zeile 3 ziehung sehr zufrieden

Foliierung -

Zeile 1

Zeile 2

Zeile 3 ber allen unseren Besprechungen steht am
Zeile 4 Ende ieder der Glaube an das Reich und die Aus-

Darstellung im Text:

[Fragment I] [...] dem Duce und der faschistischen [...]Jile zuzuschanzen, da er in der Tat
noch [...] [pol]itische [...]

[Fragment 2] [...] Goring [...] [Taglebuch des Duce gelesen, das bei irgend[...] [...] [...]t in
unsere Hinde gefallen ist. [...]

[BL. 7] [...]) Theaterbilanz. Wenn uns die Theater nicht noch ausbombardiert werden, kon-
nen wir in dieser [Be]ziehung sehr zufrieden [...]

[Fragment 3] [Zwei Zeilen zerstort.] [...] [...]ber allen unseren Besprechungen steht am
Ende [w]ieder der Glaube an das Reich und die Aus|...] [...]
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f) ErschlieBungs- und Rekonstruktionsarbeiten

Ein fehlendes Datum vor einem Tagebucheintrag ist erschlossen und in eckige Klammern
gesetzt; bei Datumsfragmenten werden die entsprechenden rekonstruierten Teile (Buchsta-
ben bzw. Ziffern) gleichfalls mit eckigen Klammern versehen, z. B. [3. August 1943 (Mitt-
woch)] bzw. [5. Auglust 1943 (Fre{it]ag).

Fehlt die Kennzeichnung des Endes einer militarischen Lage, so wird dieses inhaltlich er-
schlossen. Ebenso wie bei vorhandener Kennzeichnung wird der militiarische Lagebericht
durch groBeren Abstand und Wechsel der SchriftgroBe optisch vom darauffolgenden Text
abgesetzt. Weist eine militdrische Lage an zwei Textstellen die drei Endstriche auf, so wer-
den die ersten drei durch einen groBeren Absatz markiert, der SchriftgroBenwechsel erfolgt
jedoch erst nach den zweiten Endstrichen. In jedem der Fille ist die ErschlieBungsarbeit im
Kopfregest festgehalten.

g) Interpunktion, Sprache und Orthographie

Die Interpunktion folgt weitestgehend der Vorlage. Nur in Teil II wird dort korrigierend
eingegriffen, wo der Stenograph ein Komma offensichtlich iibersehen hat (Aufzihlung
usw.), ein fehlendes oder falsch eingefiigtes Satzzeichen den Sinn- und Lesezusammenhang
stort oder einen Schreibfehler nach sich ziehen wiirde (z. B.. wenn statt eines Kommas
falschlicherweise ein Punkt gesetzt und der laufende Text mit einem kleingeschriebenen
Wort fortgesetzt wurde).

Ein in Teil II das Kopfdatum abschlieBender Punkt bleibt unberiicksichtigt.

Die in einer Vorlage enthaltenen Versehen, grammatikalische Fehler, etwa falsch ange-
wandte Konjunktive oder verfehlte Verbkonjugationen und vor allem auch verfehlte Aus-
drucksweisen, werden als Stileigenheiten des Autors ebenfalls ibernommen, z. B. "Frick
ist im Moment noch nicht bereitzufinden, das Reichsprotektorat zu iibernehmen.” - "Jeden-
falls benimmt er sich durchaus nicht als ein Neuling im Reichskabinett, sondem als ein
richtiger Justizminister.” - "Eine Menge von Bomben haben heute Berlin getroffen.” "Gut-
terer berichtet, alles stinde fiir den Empfang bereit."

Lediglich falsche Satzkonstruktionen, die keinen Sinn ergeben (falsches Verb, fehlender
Satzteil usw.), werden durch ein Ausrufezeichen in eckigen Klammern [!] markiert, z. B.
"Der deutsche Soldat steht und wankt nicht [!]." - "Ich schaue mir wieder einmal das Kar-
tenbild genau an. Danach ergibt sich, daB es zwar wieder sehr bunt geworden ist, aber in
keiner Weise dem katastrophalen Bilde verglichen werden kann (!}, das die Karte im ver-
gangenen Winter bot." Da in letzterem Fall nicht eindeutig entschieden werden konnte, ob
bei der Ubertragung vom Stenogramm das "mit" vergessen worden ist, oder ob Goebbels
den Satz wihrend des Diktierens verdndert hat, steht in diesem Fall das Ausrufezeichen [!]
am Ende des strittigen Satzteiles. Die Alternative war entweder "... aber in keiner Weise
{mit] dem katastrophalen Bilde verglichen werden kann, ..." oder "... aber in keiner Weise
dem katastrophalen Bilde gleichgesetzt werden kann, ...".

Eine Liste der hdufig vorkommenden Stileigenheiten wird zusammen mit den Gesamtregi-
stern im Anmerkungsband veroffentlicht, fiir dessen leichtere Benutzung die Zeilennume-
rierung pro Tagebucheintrag in Fiinferintervallen erfolgt ist.
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Die Orthographie von Joseph Goebbels wird in Teil I konsequent aus Griinden der Authenti-
zitit iibernommen ebenso die unterschiedliche Schreibweise ein und desselben Wortes,
z. B.: "U-Boot", "Uboot", "UBoot". Bei den Diktaten ist die Orthographie den Vorschriften
des "Duden” (Ausgabe 201991) stillschweigend angeglichen, da es ja nicht die des Tage-
buchautors ist. Die wohl hiufigsten Abweichungen von der Dudenschreibweise leistet sich
Goebbels in der GroB- statt Kleinschreibung, so z. B. "im Allgemeinen” (statt "im all-

"o "o

gemeinen”), "im Argen”, "im Dunkeln", "im Einzelnen", "im Ganzen", "im Geringsten",
"im groBen Ganzen"", "im Klaren", "im Kleinen", "im Ubrigen", "im Wesentlichen", "in
Acht nehmen"”, "auf Seiten”, "bis auf Weiteres", aber auch umgekehrt in der Klein- statt

GroBschreibung, z. B. "am morgen” (statt "am Morgen"), "der rechte”, "ein hin und her”,
"es ist abend”.

Entgegen der Dudenregel wandte Goebbels auch Getrenntschreibung an (z. B. "fallen las-
sen” statt "fallenlassen”, "voraus ahnen" statt "vorausahnen", "klar werden" statt "klarwer-
den"), hiufiger aber Zusammenschreibung ("garnicht” statt "gar nicht”, "Gottseidank" statt
"Gott set Dank", "irgendetwas" statt "irgend etwas", "mobilmachen" statt "mobil machen”,

"vonseiten” statt "von seiten”, "zuende" statt "zu Ende" u. 4.).

Nicht selten griff Goebbels auf veraltete Schreibweisen zuriick, wie z. B. "Cairo", "Carriere”,
"Cavalier”, "Coblenz", "CoIn", "Collaboration”, Woérter, die heute mit "K" zu schreiben
sind.

Zuweilen unterlaufen dem Tagebuchautor dialekt- bzw. umgangssprachlich bedingte
Falschschreibungen wie "Bankies"” statt "Bankiers", "kitzlich" statt "kitzelig", "Knax" statt
"Knacks", "Lorbern" statt "Lorbeeren"” usw.

Aus dem Franzosischen abgeleitete Begriffe, wie z. B. "Desaster”, "Monster” etc., schrieb
Goebbels mit Vorliebe in der franzdsischen Form, also "Desastre” bzw. "Monstre”. Die
Schreibung englischer Ausdriicke legt gewisse Unsicherheiten offen: "Bobbys” statt "Bob-
bies", "Hurrican" statt "Hurrikan", "Jankees" statt "Yankees", "klefer"” statt "clever”, "Tom-
mies" statt "Tommys" u. 4.

Das gesamte Tagebuch ist durchsetzt von Falschschreibungen wie z. B. "agressiv”, "Alb-
driicken”, "Apetit", "Konkurenz", "Konvoy". "Lybien"”, "Parlaver”, "schwadronnieren”,
"Schaffot”, "Terasse", "unterde8". Die hiufigsten orthographischen Eigenheiten sollen im
Band mit den Indizes aufgelistet erscheinen.

Im maschinenschriftlichen Teil werden unbedeutende Tippfehler stillschweigend verbes-
sert. Gravierende Schreibversehen werden hingegen mit einem [!] markiert, z. B. kann in
einem Satz wie dem folgenden nicht beurteilt werden, wie der offensichtliche Tippfehler
eindeutig ("entschieden" oder "entscheidend”) zu verbessern wire: "Der Kampf um das
Donez-Becken wird als entscheiden [!] geschildert." Es lag im Ermessen des Bearbeiters,
Stileigenheiten, die moglicherweise als iibersehene Tippfehler interpretiert werden konnten,
vorsorglich mit einem Ausrufezeichen zu versehen, z. B.: "Hier wurde eine ginzlich falsche
Fithrerauslese getrieben [!]".

Falsch geschriebene Orts- und Eigennamen werden nur dann stillschweigend korrigiert,
wenn sie im nichsten Textumfeld korrekt wiedergegeben sind und somit als Tippfehler
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interpretiert werden konnen. In allen anderen Fillen wird die falsche Schreibweise in einer
Anmerkung richtiggestellt.

h) Richtigstellungen in Anmerkungen

Die Anmerkungen beschrianken sich auf die Richtigstellung von falschen Datumsangaben,
Personen- und Ortsnamen. Bei den mit Fragezeichen versehenen Personen- und Eigen-
namen, die zu ermitteln waren, erfolgt in der Anmerkung die Richtigstellung bzw. im nega-
tiven Fall die Notiz "nicht ermittelt”. Sowjetische, arabische, chinesische Ortsnamen erhal-
ten zusitzlich ein Sigel, ein Sternchen (*), da es sich bei der Ubertragung aus dem Kyrilli-
schen, Arabischen bzw. Chinesischen in das lateinische Alphabet nur um eine annihernd
richtige deutsche, aber nicht weltweit verbindliche Schreibweise handeln kann. Falsch ge-
schriebene Titel von Filmen, Zeitungen, Artikeln u. 4. bleiben vorerst ohne Richtigstellung;
diese erfolgt im Sachkommentar, der - wie im Vorwort ausgefiihrt - im AnschluB an die
Textbinde erscheinen wird.

5. Bestandsiibersicht

Samtliche fiir die Edition herangezogenen orniginaliiberlieferten Eintridge sind der Bestands-
iibersicht im Anhang eines jeden Bandes zu entnehmen (bei den Banden von Teil I der Edi-
tion Gesamtbestandslisten samtlicher handschriftlicher Tagebiicher, bei Teil II jeweils Teil-
bestandsiibersichten der im jeweiligen Band behandelten Diktatsabschnitte). Bei fragmen-
tiertem Erhaltungszustand erfolgt nach der Angabe der erhaltenen Blitter der Zusatz "F."
Bei sehr starker Fragmentierung erfolgt nur die Abkiirzung "F.". Bei nicht genau anzugeben-
dem Gesamtumfang wird das Zeichen ">" fiir "mehr als” vor die genannte Blattzahl gesetzt.
Tage ohne Eintrag werden editorisch nicht beriicksichtigt, da nicht bewiesen werden kann,
daB Joseph Goebbels an diesen Tagen jeweils einen Eintrag diktiert hat und diese dann
verlorengegangen sind. Sie erscheinen demzufolge auch nicht im Bestandsverzeichnis.

6. Register

Fiir die Vernifizierung von Personennamen wurden Nachschlagewerke, Dienstalterslisten,
Stammrollen, Ranglisten, Jahrbiicher, Geschiftsverteilungspline, Telefonlisten, Adressen-
werke usw. benutzt, fiir die Uberpriifung der Ortsnamen Kriegstagebiicher, Tagesmeldun-
gen, Wehrmachtsberichte, Ortsverzeichnisse, Atlanten, Heereskarten usw. herangezogen.

a) Personenregister

In das Personenverzeichms werden alle namentlich aufgefiihrten Personen aufgenommen,
in der Regel aber nicht diejenigen, die nur mit ibrem Titel und/oder ihrer Amts- bzw.
Dienstgradbezeichnung und/oder mit ihrer Funktion erwidhnt worden sind. Weder der
"Erzbischof von Canterbury”, irgendein "Propagandaamtsleiter”, der "bekannteste Maler
des Reiches” noch der "italienische Konig" finden Aufnahme. Auch die "Kinder” von
Joseph Goebbels bleiben im Register unberiicksichtigt, wenn sie nicht namentlich genannt
werden. Eine Ausnahme bilden die Personen Hitler, Mussolini, Goring, Himmler, Ante
Paveli¢, Hirohito und Eugenio Pacelli, die auch dann aufgenommen werden, wenn sie als
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"Fiihrer”, "Duce”, "Reichsmarschall”, "Reichsfiihrer SS”, "Poglavnik”, "Tenno" bzw. "Papst”
tituliert worden sind. Das Register erstreckt sich sowohl auf zeitgenossische als auch auf
historische Personen. Fiktive Gestalten aus der Literatur werden hingegen nicht beriick-
sichtigt. Aufnahme finden auch adjektivisch gebrauchte Personennamen (z. B. "bismarck-
sches Kabinettstiickchen”) und solche in Verbindung mit einem Substantiv (z. B. "Stalin-
Befehl"), solange sie nicht als eindeutig sachbezogen gelten miissen, wie z. B. "Hitler-Stalin-
Pakt”, "GoringstraBe” oder "Kruppstadt”, und infolgedessen in das Sachregister gehoren.

Die Identifizierung der in den Tagebucheintrigen genannten Personen beschrinkt sich auf
den vollstindigen Namen (gegebenenfalls auch Pseudonyme). Siamtliche Personennamen
werden verifiziert, fehlende Vor- oder auch zusitzliche Familiennamen nach Mdéglichkeit
erginzt. Dies gilt auch fiir die Erfassung von Ehefrauen. Kann der Vorname einer Ehefrau
nicht eruiert werden, findet sie Aufnahme unter dem Namen ihres Mannes ("Ripke, Axel
und Frau"). Steht der Vorname nicht zweifelsfrei fest, wird dieser in eckige Klammern ge-
setzt. Bei nicht zu eruierenden Vornamen, werden aus dem Text nihere Angaben iibernom-
men: Dienstgrad, Amtsbereich, akademischer Grad, moglicherweise nur ein Ort. Personen,
bei denen trotz aller Bemiihungen nicht iiberpriift werden kann, ob ihr Name in den Tage-
biichern korrekt wiedergegeben ist, werden im Register nicht festgehalten. Angesichts
zahlreicher, letztgiiltig (auch aus Zeitgriinden) nicht zu identifizierender Personen wird die
Regel fiir die frithen handschriftlichen Tagebiicher (Bd. 1-3) dahingehend erweitert, da8
mitunter im Register auch nicht verifizierbare Namen in eckigen Klammern aufgenommen
werden, wenn diese eindeutig lesbar sind.

Die Schreibweise von ausliandischen Eigennamen stiitzt sich im wesentlichen auf die Re-
geln, die in den ADAP-Serien angewandt wurden (Akten zur deutschen auswirtigen
Politik 1918-1945, Serie E 1941-1945, Bd. 1-8, Gottingen 1969-1979 und aus Serie D vor
allem das Personenverzeichnis zu Bd. 1-7, Gottingen 1991).

b) Geographisches Register

Im geographischen Register finden Aufnahme Orte und Stadtteile sowie Landschaftsele-
mente, wie z. B. Inseln, Seen, Fliisse, Meere, Meeresbuchten, Meeresengen, Gebirge, Berge,
Tiler, Passe, Sumpfgebiete, Tiefebenen usw. Nicht ausgeworfen werden GroBregionen wie
Kontinente und Teilkontinente sowie Verwaltungsgebiete wie Staaten, Linder, Gaue, Pro-
vinzen oder auch Straen, Plitze, Gebiude, Parkanlagen usw., die allesamt Aufnahme im
Sachregister finden werden.

Im Index finden sich auch Ortsnamen, die synonym fiir eine Regierung oder ein Regie-
rungssystem verwandt wurden, z. B. "Vichy-Regierung”, "Nanking-China", "London ver-
bessert seine Beziehungen zu Stalin".

Analog zu dem Verfahren bei den Personennamen werden auch adjektivisch gebrauchte
Ortsnamen und Ortsnamen in einer Wortkombination indiziert (z. B. "Wiener Opernwelt",
"Casablanca-Konferenz").

Abgekiirzt gebrauchte Ortsnamen sind, ohne in einer Anmerkung vervollstindigt zu wer-
den, im Register aufgenommen mit Verweis auf die amtliche Bezeichnung, z. B. "Spezia
—La Spezia", "Godesberg — Bad Godesberg".
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Keine Aufnahme finden reine Sachbegriffe, auch wenn in ihnen ein Ortsname enthalten ist,
z. B. "Frankfurter Wiirstchen", "Berliner Tageblatt".

Gleichfalls unberiicksichtigt bleiben synonym bezeichnete Orte, die erst hitten verifiziert
werden miissen, z. B. "Hauptstadt der Bewegung", "Fiihrerhauptquartier” u. a. Sie werden
im Sachregister indiziert; eine Ausnahme bildet der Begriff "Reichshauptstadt”, der unter
"Berlin" registriert ist.

Zusammengesetzte erdkundliche Namen sind unter dem iibergeordneten Ortsbegriff aus-
geworfen, z. B. erscheint die "Quebecer Konferenz" unter dem Stichwort "Quebec”, die
"Mius-Front” unter "Mius"” und die "Bucht von Messina" unter "Messina".

c) Transkription

Eindeutig falsch geschriebene Orts- und Personennamen werden - wie erwiahnt - in einer
Anmerkung richtiggestellt. Die Verifizierung bzw. Korrektur falsch geschriebener Orts-
namen wird anhand oben genannter Hilfsmittel vorgenommen. Im Falle der russischen
Ortsnamen wird die Originalschreibweise anhand des "Russischen geographischen Namens-
buch” (begriindet von Max Vasmer, hrsg. von Herbert Briuer, Bd. 1-10, Wiesbaden 1964-
1981) ermittelt; im Falle von russischen Eigennamen wird jeweils die kyrillische Original-
schreibweise iiberpriift. Im Dokumententext bleibt die Schreibweise des Stenographen
unkorrigiert erhalten, wenn sie nicht eindeutig falsch ist, im Register wird aber auf die
Transkription verwiesen, die der "Duden” fiir die Wiedergabe russischer bzw. kyrillischer
Eigen- und Ortsnamen vorschlidgt. Um Verwechslungen zu vermeiden, wird die Duden-
Transkription in zwei Punkten modifiziert: So erscheint das harte russische "i" als "y" und
nicht als "i", das russische jotierte "i" als "j” und nicht, wie vom Duden vorgeschlagen als
"i" bzw. liberhaupt nicht. Von dieser Transkription wird auch dann abgewichen, wenn sich
im deutschen Sprachgebrauch eine bestimmte Schreibweise fest eingebiirgert hat, z. B.
"Krim" statt "Krym", "Wlassow" statt "Wlasow".
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April 1934

2. April 1934

ZAS-Originale: 12 Zeilen Gesamtumfang, 12 Zeilen erhalten; F.u.R.
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 12 Zeilen erhalten.

2. April 1934. (Mo.)

Samstag: den ganzen Tag Ferien. Herum auf den Seen. Mit einer groSen
Kinderschar. Abends mit Magda parlavert. Sie ist so gut.

Ostersonntag: der Wannsee liegt wundervoll. Mittags kommen Helldorffs'.
Ich fahre mit ihm herum. Er hat so viele Sorgen, ist aber ganz nett. Im
schwed. Pavillon sitzen wir mitten unter dem Publikum.

Abends heraus nach Potsdam. Klosterkeller gegessen. Ufapalast "Gold".
Technische Phantasie. Stark gewollt. Personliche Szenen manchmal stark kit-
schig. Vom rein technischen Standpunkt fabelhaft. Menschlich sehr unzuldng-
lich.

Als ich nach Hause komme, hat Magda die ersten Wehen. Aber sie gehen
wieder voriiber. Hoffentlich ein Junge!

Heute herrliches Osterwetter. Die Sonne strahlt.

4. April 1934

ZAS-Originale: 9 Zeilen Gesamtumfang, 9 Zeilen erhalten; F.u.R.
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 9 Zeilen erhalten.

4. April 1934. (Mi.)

Montag: Tag iiber zu Hause gelesen, geschrieben, geschlafen. Magda fiihlt
sich nicht wohl und liegt zu Bett. Abends Berlin "Pfingstorgel”. Ganz nett!
Friih ins Bett. Besuch von der stidt. Oper mittags.

Dienstag: mittags Hanke zum Vortrag. Nichts von Belang. Alles noch in
Osterferien. Das Wetter anhaltend gut. Nachm. Autofahren gelemt. Ich bin
schon ganz sicher am Steuer. Das macht groBe Freude.

Abends zu Hause Berlin inspiziert. Alles sieht so sauber aus. Neubau fertig.
Zum Einzug bereit.

U Richtig: Helldorfs.
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April 1934

Hitler ruft vom Obersalzberg aus an. Hat Heimweh nach Berlin. Ist so nett
zu uns. Gutes Interview von ihm an Lochner. Goring schickt einen groBien
Osterkorb. Hat manchmal noble Ziige.

Heute wieder Sonnenschein. Eine phantastische Osterwoche!

6. April 1934
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 19 Zeilen Gesamtumfang, 19 Zeilen erhalten.

6. April 1934. (Fr.)

Mittwoch: in Cladow gearbeitet auf [!] Auto gefahren. Bald kann ich's. Nur
die Finessen habe ich noch nicht heraus.

Das Wetter ist herrlich.

Abends Staatsoper "Tristan". Furtwingler 1aBt wieder eine traumhaft schone
Musik aufbliihen. Er ist ein Zauberer.

Die Solisten sind nicht immer gut.

Mit Dr. Dietrich und Hptm. Schulz noch zusammen. Abends Berlin geblie-
ben.

Donnerstag: Arbeit zu Hause. Unser Umbau fertig. Ist wunderbar geworden.

Mittags mit einigen Leuten nach Cladow. Bootsfahrt. Durch die stillen Havel-
seen.

Abends Dts. Theater. Billinger "Stille Géste". Eine endlose Schwarte. Kein
Problem, keine Delikatesse, kein Feingefiihl. Alles plump, dumm, geschmack-
los. Die Regie und Schauspieler forcieren das noch. Ein peinlicher Abend.
Grofler, strahlender Stern: Luise Ullrich. Ein Engel von Midchen.

Im Esplanade gesessen. Parlavert.

Heute drauBBen wunderbarer Friihling.

Zum Aufbliihen!

Tage voll von Duft und Sonne.

Wie schon das Leben sein kann!

Zauber des Werdens!
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April 1934

7. April 1934
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 8 Zeilen Gesamtumfang, 8 Zeilen erhalten.

7. April 1934. (Sa.)

Gestern: am Tage Arbeit. Viel erledigt.

Nachm.: Peter VoB beerdigt. Er ist beim Segeln ertrunken. Armer, braver
Kerl!

GroBes Begribnis in Schoneberg. Ich rede gut an seinem Grabe.

Zu Hause Arbeit. Abends singt Schlusnus wundervoll in der Philharmonie.
Ein einziger GenuB, diesen vornehmen Singer zu héren. Funk auch da.

Danach noch parlavert. Bis tief in die Nacht.

Heute zauberhaft schoner Friihling.

9. April 1934
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 10 Zeilen Gesamtumfang, 10 Zeilen erhalten.

9. April 1934. (Mo.)

Samstag: Fiihrer da. Ich bei ihm zu Mittag. Allerlei durchgesprochen. AuBen-
politik schwere Entschliisse. Frankreich gibt auf die Dauer doch nach. Zentrum
wird frech. Wir miissen wieder mal einen Erdrutsch kommen lassen.

Heraus nach Cladow. Schoner sonniger Nachmittag. Abends beim Fiihrer
Film.

Sonntag: herrlicher Tag in Cladow. Viel Besuch. Auch der Fiihrer. Er ist be-
geistert. Bootsfahrt nach Babelsberg. Dort Frau Fiedler und Strehl abgeholt.
Netter Nachmittag. Alle nach Berlin. Zu Hause Film. Aber Mist.

Lange noch mit Frau Strehl parlavert. Magda wartet auf unser Kindchen.

Heute toller, schoner Friihling!
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April 1934

11. April 1934
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 28 Zeilen Gesamtumfang, 28 Zeilen erhalten.

11. April 1934, (Mi.)

Montag: der Betrieb geht wieder los. Mit Ley Arbeitsfrontfragen und Kultur-
kammer beraten. Preisfrage: was geschieht, wenn er einmal niichtern ist?

Griindgens schildert mir Situation Staatstheater. Er will mit mir zusam-
menarbeiten. Etwas weich und unklar. Ich werde ihn unter meine Fittiche
nehmen.

v. Hassell berichtet aus Rom. Papen hat mit Mussolini gesprochen. Der will
Hitler in Venedig sprechen. Italien hat uns gegeniiber ein schlechtes Gewissen.

Beim Fiihrer. Er ist sehr nett. Mein Buch hat er durchgelesen. Ich dndere
nur noch ein paar Stellen und fiige einen lobenden Absatz iiber Goring an.
"Das wird sich bezahlt machen"”, sagt mir der Fiihrer.

Stidt. Oper besichtigt. Dort ist soviel umzubauen, daB wir es bis September
nicht schaffen. Gleich vorbereiten, und im nichsten Sommer dann aufmontie-
ren. Fiihrer ganz dabei. Er kennt was davon, hat ein gutes und treffendes Urteil.

Zu Hause vergebens auf Magdas Geburt gewartet. Abends beim Fiihrer
Film. Ein paar nette Damen. Ins Bett friih und mit schwerem Schlaf.

Dienstag: Ley hat Tagung. Die Arbeitsfront, Treuhénder und Wirtschaft.
Immer derselbe Quatsch. Ich verdriicke mich bald. Fithrer kommt auch nicht.
Fliegt nach Kiel. Reise auf der "Deutschland".

Rede vor den Funk-Intendanten. Gut in Form. Auflockerung der Programme.

Theater-Konferenz. Hipert' bekommt "Deutsches”, Briigmann "Theater des
Volkes", Solms? die "Volksbiihne". Sie werden's schon schaffen. Ich gebe Zu-
schuB und Richtlinien.

Mit Krause Filmfragen. Er muB aktiver und autoritérer arbeiten.

Walter Granzow klohnt eine Stunde lang. Ein guter Kerl!

Habicht bringt Neues aus Osterreich. Fr ist seiner Aufgabe offenbar nicht
gewachsen.

Zu Hause Arbeit. Magda wartet immer noch.

Abends "Fledermaus”. Sehr gut. Mit Rode Einzelheiten und Engagements
der Oper durchgesprochen. Er arbeitet fleiBig. Hoffentlich auch mit Erfolg.

I Richtig: Hilpert.
2 Richtig: Solms-Laubach.
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Zu Hause mit Magda und Ello. Wir warten auf das Kindchen. Aber wieder
vergebens.
Heute viel Arbeit. Fiihrer bis Ende der Woche auf See.

13. April 1934
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 16 Zeilen Gesamtumfang, 16 Zeilen erhalten.

13. April 1934. (Fr.)

Mittwoch: mit Funk allgemeine Lage.

Hada bringt akute Rundfunksorgen. Ich rede heute iiber alle Sender.

Graf Adelmann geht nach Briissel. Erzihlt mir von Poln. Oberschlesien.
Dort 1468t die Befriedung noch auf sich warten.

Frau Ebeling will jemanden aus Schutzhaft heraus. Ich verbrenne mir nicht
die Finger.

Nachm. zu Hause gearbeitet. Magda wartet.

Autofahren gelernt. Dann Rundfunkrede diktiert.

Giinther Quandt will Harald nicht herausriicken. Wir werden jetzt schweres
Geschiitz auffahren. Ich gebe da nicht mehr nach.

Donnerstag: Biiro viel Arbeit. Arger iiber Giinther Quandt.

Abschiedsessen mit Magda. Dann geht sie in die Klinik. Aber bis heute noch
kein Fortschritt. Stoeckel will etwas nachhelfen. Hoffentlich ein Junge!

Autofahren. Zum ersten Mal den schweren Wagen gefahren.

Abends gelesen, geschrieben und Besuche.

Heute soll die Geburt kommen. Meine heien Wiinsche.

14. April 1934
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 13 Zeilen Gesamtumfang, 13 Zeilen erhalten.

14. April 1934. (Sa.)

Es ist ein Middchen und heiit Hilde. Zuerst brachte es Enttduschung, dann
aber Freude und Begliickung. Es hat blaue Augen und kriht wie ein Rabe.
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Magda ist ganz selig. In ein paar Minuten war die Kleine da. Keine Zeit mehr
fiir Stockel' und Entbindungszimmer. Ich bin froh, daB alles gut abgelaufen.
Regen von Telegrammen und Blumen. Magda und Kind wohlauf. Der Fiihrer
hat wieder mal allein recht behalten. Es ist ein Mddchen.

Gestern: mit Funk beredet. Rosenberg wieder mal illoyal. Zum Kotzen!
Englinder empfangen. Filmfragen beredet. Ich bekomme ihn. Er ist ein
Freund von Macdonald und Simons?.

Hotel Bristol. Ewiges Warten. Um 1/2 4" ist Klein Hilde da. Gleich zu
Magda. Sie liegt miide und selig in den Kissen. Die Gute!

Abends Rundfunkrede von 10 Minuten. GroBer Erfolg. Die ganze Presse ist
heute voll davon. Ich hatte einen gliicklichen Tag. Auch die Auslandspresse
schreibt positiv. Rest des Abends gelesen und Musik. Ganz allein mit den Ge-
danken. Heute freier, schoner Samstag.

16. April 1934
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 19 Zeilen Gesamtumfang, 19 Zeilen erhalten.

16. April 1934. (Mo.)

Samstag: Hause Arbeit. Klinik. Kinder da. Werden Hilde vorgestellt. Helga
ganz siiB. Harald still und lieb. Magda geht's gut.

Wannsee. Café Alsen[briick]. Mit Fischer 1.G. Farben. Unser neues Boot
da. Endgiiltig fertig. Wundervoll. Wir machen schone Fahrt.

Berlin. Fiihrer von Seereise zuriick. Ich gehe ganz friih zu Bett.

Sonntag: lange geschlafen. Klinik. Fithrer gerade da. Er ist ganz geriihrt. So
gut zu uns. Magda sehr gliicklich. Berge Blumen und Gliickwiinsche. Fiihrer
erzdhlt von seiner Reise.

Ich bei Laubinger zu Mittag. Dr. Ehlert’ vom "Sport im Bild." Ganz nett.

Alle nach Cladow. Fiihrer auch da. Herrliche Bootsfahrt. Das Publikum ist
wunderbar. Alle gratulieren.

Wir schleppen Schirachs ab. Sie haben Motordefekt.

Nach Berlin. Es war ein herrlicher Sonnennachmittag.

1 Richtig: Stoeckel.
Richtig: Simon.
Richtig: Elert.
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Abends beim Fiihrer.
Film vom Boxer Beer'.
Richtiger Judenfilm.

Bald heim.

Ins Bett!

Heute schon fast Sommer.

18. April 1934
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 20 Zeilen Gesamtumfang, 20 Zeilen erhalten.

18. April 1934. (M1.)

Montag: mit der Arbeit wieder groB begonnen.

Bouhler Frage Uberwachung n.s. Schrifttum. Wir hauen Rosenberg hin und
bilden unsere eigene Stelle.

Geh.Rat Frobenius berichtet iiber seine demniéchstige Expedition.

Bei Magda. Sie ist frisch und gesund. SiiBes Kindchen! Beim Fiihrer zu
Mittag.

Heraus nach Cladow mit Bouhler. Bootsfahrt. Entziickende kleine Helga!

Abends Film. Fiihrer geféllt der amerikan. "Zwischen Heut und morgen"
nicht recht. Er ist ihm zu theoretisch und modem. Ich finde ihn gut als Ver-
such.

Er hat einen groBen Plan zum Umbau der stadt. Oper. Darin ist er ein Genie.
Ich erzdhle ihm unseren Kampf um Harald. Ganz auf unserer Seite. Magda
bekommt ihren Harald.

Spit zu FuB durch die laue Nacht nach Hause.

Dienstag: mit Hptm. Weifl Frage der Presse. Ich rede morgen vor ihr. Gegen
Eintonigkeit.

Amtswalter des W.H.W. Mit ihnen beim Fiihrer. Dank fiir Arbeit. Hitler
dankt mir.

Bei Magda. Sie ist gliicklich iiber Harald und Hitler. Sii8e Frau!

Beim Fiihrer Mittag. Mit ihm 1. Mai durchgesprochen.

Zu Hause Arbeit. 1. Mai fertig gemacht. Rede fiir Presse ausgearbeitet.

1 Richtig: Baer.
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Friihlingskonzert S.S. iiberfiillten Sportpalast. Die Massen rufen Sprech-
chore fiir Hilde. Sehr lieb und nett. Konzert zu wissenschaflich [!].
P Beim Fiihrer. Neubau seiner Wohnung besichtigt. Wird gut.
Ins Bett. Heute herrlicher Sommer!

20. April 1934
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 33 Zeilen Gesamtumfang, 33 Zeilen erhalten.

20. April 1934. (Fr.)

Mittwoch: Grohé gibt einen erschiitternden Bericht iiber Zentrumshetze.
Sowas miissen wir uns schon gefallen lassen. Viel Schuld haben Rosenberg
und Schirach.

s Tendenz Angriff besprochen. Schwarz van Berk macht guten Eindruck.
Lage im Gau ist gut. Einige Stinkereien. Gorlitzer eignet sich.

Mit Major Fortsch' n.s. Erziehung der R.W. dur{ch]beraten.

Bei Magda. Sie ist gut in Laune. Beim Fiihrer Mittag. Mit R6hm und Goring
Angelegenheit Harald. Sie unterstiitzen mich beide sehr. Goring [meist] an-

10 standig.

Unterredung mit Dr. Quandt. Ich bleibe auch seinen Sentimentalitiiten gegen-
iber hart. Er gibt nach. Magda bekommt ihren Harald zuriick. Sie ist iiber-
gliicklich.

Empfang Auslandspresse und Diplomatie. Rohm hilt ausgezeichnete Rede

15 lber S.A.
Abends langes Parlaver.
Spit ins Bett.

Donnerstag: mit Kriebel Auslandspropaganda in China besprochen.
Staebe: meine Sorgen H.J. betr. Er teilt sie alle. Will mir helfen, sie abzu-
20 stellen.
Muschanoff, bulgar. Ministerprisident. Alter Onkel, aber macht guten Ein-
druck. Demokrat, aber mit Verstindnis fiir moderne Staatsformen. Ich rede
lange. Es bleibt nicht ohne Eindruck auf ihn.

' Richtig: Foertsch.
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Theater-Intendanten. Wir kommen langsam weiter. Theatergesetz in Vor-
bereitung.

Herzog v. Braunschweig: Frage England und Prince of Wales. Kann uns
niitzen. Der Herzog ist ein ganzer Trottel, aber gutmiitig.

Bei Magda. Sonntag kann sie wieder heraus. Wie wir uns freuen!

Fiihrer. Ich habe ihm eine wunderbare Lampe zum Geburtstag iiberreicht.
GroBe Freude fiir ihn. Er verreist nach Miinchen. Entzieht sich dem Festestrubel.

Zu Hause: Rede Ausstellung diktiert. Wird gut.

Abends Rede vor der Presse. Ich bin gut in Form. Das gibt Nackenschléige.

Zu Hause Aufruf 1. Mai diktiert. Bis nachts gearbeitet.

Paris hat sehr intransigente Note in Abriistung nach London gerichtet.

Schwere Vorwiirfe gegen Deutschland. Verletzung des Versailler Vertrages.

Jetzt miissen wir aufpassen, daB keine Katastrophe kommt.

Spét und miide ins Bett.

Heute Hitlers Geburtstag. Ganz Berlin prangt im Flaggenschmuck.

Gott erhalte uns unseren Fiihrer. Er ist uns alles. Glaube, Hoffnung und Zu-
kunft.

22. April 1934
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 18 Zeilen Gesamtumfang, 18 Zeilen erhalten.

22. April 1934. (So.)

Freitag: Hitlers Geburtstag zu Hause gearbeitet. In der WilhelmstraBe kein
Durchkommen. Das Volk ist ganz und ungeteilt bei Hitler. Niemals besal} ein
Mensch soviel Vertrauen wie er.

Meine Rede vor der Presse erregt groBes Aufsehen. Die Journaille ist ent-
setzt. Sie fiihlt sich demaskiert.

In der Klinik bei Magda zum Essen. Dann zu Hause Kaffeebesuch. Rede
iiber Lebensskepsis angehort.

Abends Diner Neurath Kaiserhof. Fiir Muschanoff. Stinklangweilig. Mit
Hassell italien. Frage besprochen. Er ist ganz klug.

Spit noch zu Hause Rede Ausstellung fertig gemacht. Und dann miide zu
Bett.

Samstag: zu Hause Arbeit. Ausstellung eroffnet. Sehr feierlich. Meine Rede
wirkt fabelhaft. Sahm spricht [L]ahm. Die Ausstellung ist eine grandiose Schau
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deutscher Entwicklung. Das Gro8te, Geschlossenste und Imponierendste, was
Berlin je sah. Die historische Schau voll von Schauer und Tradition. Die
techn. und chem. Abtg. hinreiBend in ihrer Wucht.

Zu Hause Arbeit. Magda Klinik besucht. Sie befindet sich wohlauf.

Mit Helga gespielt und parlavert. Sie ist so ein liebes Ding.

Abends zum Essen. Sehr nett.

Heute herrlicher Sonntag. Ich hole gleich Magda von der Klinik ab. Und
dann nach Cladow. Wie ich mich freue, daB ich jetzt die Liebste wieder bei
mir habe.

Der Fiihrer auf dem Obersalzberg.

24. April 1934
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 18 Zeilen Gesamtumfang, 18 Zeilen erhalten.

24. April 1934. (Di.)

Sonntag: Magda Klinik abgeholt. Freudenfahrt nach Cladow.

Besuch: Richard StrauB'. Ich bespreche mit ihm Konzertlage. Kithe Dorsch,
mit der ich Theaterfragen berate. Sie ist sehr charmant. Heute bekomme ich
meine Theater in Ordnung.

Abends spit heim nach Berlin. Magda ist so siiB.

Montag: Arger im Biiro. Rosenberg stinkert.

Mit Funk Lage. Er ist unentwegt klug, gerade und raffiniert.

tchesch. [!] Gesandter Mastny. Prag will die Emigranten scharfer auf Korn
nehmen. Ich fiihre ihm alle Argumente an. Er ist sehr klein. Es scheint, da8
Prag kurz treten will. Die Karikaturenausstellung hat ihm manche Sorge be-
reitet.

Intendant Walleck von Braunschweig. Kluger Kopf.

Backermeister iiberreichen mir 250 000 MK fiir "Mutter und Kind."

Cladow. Schlechtes Wetter. Magda ganz gliicklich. Ich arbeite Rede fiir
Diisseldorf aus.

Berlin. Beim Fiihrer, der eben zuriick ist. Seine ganze Wohnung voll Ge-
burtstag. Wie rithrend das Volk an ihn gedacht hat.

' Richtig: Strauss.
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Am 1. Mai wird Lohn gezahlt. Am 2. Mai beginnt unsere neue Kampagne.
Wehe den MieBmachemn. Heute erscheint mein Aufruf zum 1. Mai in den
Zeitungen.

Fiihrer in gldnzender Stimmung. Ich trage ihm vielerlei vor. Spit ins Bett.

26. April 1934
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 24 Zeilen Gesamtumfang, 24 Zeilen erhalten.

26. April 1934. (Do.)

Dienstag: Chefbesprechung. Schacht schildert ernste Devisenlage. Schwere
MaBnahmen beschlossen. Sch. verkiindet heute absolutes Moratorium. Das
gibt Krach. Schmidt' macht schlapp.

Mit Riidiger Personalien. Rundfunk gefillt mir nicht.

Mittags beim Fiihrer. Frau Troost da. Nichts Neues. Mit Amann Laufendes
besprochen.

Heraus nach Cladow. Mit Magda iiberlegt. Wir bereiten groBen Abend zu
Hause vor, Magda fahrt eigens nach Berlin - dann kommt der Fiihrer nicht.
Aber wir unterhalten uns doch ganz gut. Spit ins Bett.

Mittwoch: Demann gibt mir ausfiihrlich Bericht iiber seine Arbeit. Sehr
umfangreich. Dr. Bahrens ist sein Kopf. Wir haben da schon viele Erfolge.

Weidemann klagt iiber Rosenberg und Kunstreaktion. Ich kann ithm nicht
helfen.

Abflug nach Diisseldorf. Sehr [boc]kig. Kein Vergniigen.

Diisseldorf. Kranz an Schilageters Sterbestitte. In einer alten Kneipe mit
alten Pgn. Glasmeier klagt iiber Hada und R.R.G. Ich werde ihm beistehen.

Rede vor 80 000. Gut in Form. Glidnzender Erfolg.

Zum Flugplatz. Mutter kommt. Gute Mutter! Ich beklage mich iiber Maria.
Sie tut mir sehr leid. Liebe, liecbe Mutter!

Nachtflug. Um 11" Berlin. Magda telephoniert. Sie hat Giinther Quandt zu-
rechtgebogen. Der pappt nicht [mehr].

Reichskanzlei. Fiihrer war in Niirnberg.

Film. Ich schenke mir das.

1 Richtig: Schmitt.
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25 GroBe Gesellschaft.
Bald nach Hause.
Heute Berge Arbeit.

28. April 1934
ZAS-Mikrofiches (Glasplatien): 19 Zeilen Gesamtumfang, 19 Zeilen erhalten.

28. April 1934. (Sa.)

Donnerstag: entsetzliche Heiserkeit. Ich muBl alle Besuche absagen. Kann
also etwas fiir mich arbeiten. Prof. Hommel macht gute Skizzen von mir.
Mit Habicht und Haegert Frage Osterreich. Wir werden da jetzt stirker ein-
s greifen. Sonst regiert der Dilettantismus.
General v. Reichenau hat Sorgen iiber [Rangordnung] 1. Mai. Ich beseitige
sie.
Siebert will Esser los sein und mir zuschanzen. Ich bleibe sehr kiihl.
Beim Fiihrer Mittag. Allerhand Neuigkeiten. Ich fithle mich sehr krank.
o Nachm. zu Bett. Abends wieder in Form. Erregte Besprechung bis spit nachts.
Dann todmiide ins Bett.

Freitag: Ministerium Vorarbeiten. Generalprobe Tempelhofer Feld. Gran-
dioser Aufbau der ganzen Szenerie. Alles klappt wie am Schniirchen. Eine
phantastische Sache.

15 Dr. Schmolz und Frl. Galzow verabschieden sich. Sie gehen nach Paris.

Magda ist da. Sehr sii8. Wir gehen zusammen zu Hitler zum Essen. Er ist
ganz begliickt. Mag uns beide sehr gerne.

Nachm. Konferenz der Polizei-Offiziere 1. Mai. Das deutsche Volk ist das
Volk der Organisation. Zu Hause Arbeit. Abends mit Himmler und Pfeffer

20 beim Fiihrer. Entscheidende Entschliisse im Kampf gegen Kirchensabotage.
Am niéchsten Freitag geht Kampf gegen Pfarrernotbund los. Es wird ein Haber-
feld-Treiben. Armes PastorengeschmeiB. Wir werden christlich sein.

Mit Fiihrer bei Frau v. Dirksen. Nett und langweilig. Friih heim. Heute
herrlicher Samstag.
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30. April 1934
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 19 Zeilen Gesamtumfang, 19 Zeilen erhalten.

30. April 1934. (Mo.)

Samstag: mittags Konferenzen. Dann Cladow. Herrliches Wetter. Frick und
Frau zu Besuch. Er erzidhit viel Neues. Will weiter in der Reichsreform. Gott
geb's!

Bootsfahrt. Beide berichten von ihrer Weltreise. Paldstina und so.

"Griine Post" wird unverschidmt gegen mich. Heute Verbot fillig. Ich werde
diesen frechen Juden wieder mal zeigen, daB ich auch anders kann.

Abends mit Magda allein. Sie ist so gut und siiB.

Sonntag: bricht in herrlicher Klarheit auf. Mein neuer Niirburg ist ange-
kommen. Ein herrliches Stiick. Meisterleistung von Mercedes.

GroBer Besuch in Cladow. Ich esse mit 9 hiibschen Damen. Dieses traum-
haft schone Wetter. Auf den Wannsee.

Um 4" kommt der Fiihrer. Er ist ganz gliicklich. Heraus nach Werder im
Boot. Eine singende Fuhre. Fiihrer erzihlt mir: Hindenburg sehr krank. Darum
Aktion gegen konfessionelle Stinkerer vorldufig aufgeschoben. Wir brauchen
jetzt alle Sympathien. Fiihrer nichster Tage nach Venedig. Unterredung mit
Mussolini. Davon verspreche ich mir sehr viel. Mit Paris steht's sauer.

Ein schoner Nachmittag. Abends fahre ich die Damens nach Hause. Furcht-
barer Hagelschlag. Friih ins Bett. Ausgeschlafen.

Heute wieder Sommer. 1. Mai fertig. Hoffentlich bleibt das Wetter.

2. Mai 1934
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 26 Zeilen Gesamtumfang, 26 Zeilen erhalten.

2. Mai 1934. (Mi.)

In lapidarer Kiirze: Montag: belgische Delegation wegen Weltausstellung
empfangen. Macht guten Eindruck. Zum Tempelhofer Feld, wo die Arbeiter
im Flugzeug ankommen. Es ist wunderbar. Das deutsche Volk ist herrlich. Ich
bleibe lange.
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"Griine Post" auf meine Veranlassung 3 Monate verboten. So geht das!

Beim Fiihrer. Laufende Angelegenheiten. Mit Schwarz Finanzfragen durch-
gesprochen.

Nachm. zu Hause Rede fiir Reichskulturkammer ausgearbeitet.

Abends lange Diskussion. Fiihrer arbeitet an seiner Rede.

Dienstag: groBer Tag ist da. Um 9" Lustgarten. Herrliches Bild von Jugend.
Ich rede und mahne zu Disziplin und Leistung. Dann kommt der Fiihrer.
Spricht gut. Unendlicher Jubel!

Durch die Ovationen zur Kanzlei. Ganz Berlin in Fahnen und Griin.

Kanzlei mit Fiihrer und Papen. Allerhand durchgesprochen.

Mittags 12" Empfang der Arbeiter. Fiihrer 148t sich berichten. Grauenvolle
soziale Not. Da muB etwas getan werden. Wir alle ganz erschiittert. Fiihrer
spricht voll Riihrung.

Festzug. Maienkonigin. Romantisch und voll SiiBe.

Staatsoper. Festliches Bild. Ich rede. Fiihrer sagt, meine beste Rede. GroBer
Stil. Euringer und "Fliichtlinge" preisgekront. Feierlicher Ausklang.

Kanzlei [wenig] gegessen. Dann Tempelhofer Feld. Unbeschreibliches,
grandioses Bild. Sonne iiber allem. 2 Millionen. Ich er6ffne. Mit Dank und
GruB an Fiihrer. Dann spricht er.

Eine starke, sozialistische Rede. Mit ungeheuerem Schwung.

Schauspiel der Organisation. Riickfahrt ein Triumph fiir Hitler.

Zu Hause. Ausruhen. Mit Magda durch die StraBen gebummelt.

Kanzlei. Alle in seliger Stimmung. Ein groBer Tag zu Ende.

Kein einziger Zwischenfall. Meine groBe Leistung.

Der 1. Mai ein Sieg auf der ganzen Linie.

Langsam bricht die Nacht herein. Berlin will nicht schlafen gehen.

4. Mai 1934
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 12 Zeilen Gesamtumfang, 12 Zeilen erhalten.

4. Mai 1934. (Fr.)

Mittwoch: noch Nachfeier. Dr. Sallet verabschiedet sich nach Amerika. Klug
und ruhig.

Konferenz mit den Rundfunkleuten. Sie haben wieder ma! Stunk. Ich
schlichte ihn.
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Nach Cladow. Viel Besuch. Ich bin desinteressiert. Arbeit. Gute Presse
1. Mai.

Abends mit Magda zum Fiihrer. Kitschfilm. Und dann Parlaver.

Donnerstag: Dank an die Ménner vom 1. Mai. Sie haben es gut gemacht.

Mit Leni Riefenstahl Filmfragen, vor allem Parteitagfilm.

Heraus nach Cladow. Ausgeschlafen. Magda ist sehr sii8.

Furchtbares Gewitter. Ich arbeite Rede fiir Zweibriicken aus.

Diese Saar-Kundgebung wird von groBer Bedeutung sein. Meine Rede wird
gut.

Ganz geruhsamer Abend. Nach Berlin und ausgeschlafen.

Heute bin ich sehr frisch.

5. Mai 1934
ZAS-Mikrofiches (Glasplatten): 20 Zeilen Gesamtumfang, 20 Zeilen erhalten.

5. Mai 1934. (Sa.)

Gestern schwerer Tag. Nur Beratungen.

Prof. Hommel ist mit seinen Vorarbeiten gottlob fertig.

Sorge bereitet mir das neue Ministerium Rust. Hitler muB da abgrenzen
helfen.

Lage im Gau gut. Gorlitzer berichtet iiber letzte Gauleitertagung. Schrei
nach der Reichsreform. Krach gegen Goring. HeB auch dabei. Viel Stunk um
Personalfragen.

In Berlin alles gut. Aber die S.A. macht auch hier wie iiberall anderswo
groBe Sorgen. Sie mu8 ein Ziel und eine klare Aufgabe haben.

Mit Angriff-Chef beraten. Angriff zu viel Skandal, zu wenig Politik. Das
fiihrt zur allméhlichen Verkitschung. Ich mache da nicht mit. Neuer Kurs.

Mit Graf Zech' Lage in Holland besprochen. Er ist einer vom alten Schnitt.
Verlangt mehr Auflockerung fiir Judenpraxis. Hat keine Ahnung.

R.A. Eschstruth, der Giinther Quandt verteidigt. Ich gehe scharf ins Geschirr.
Lasse mir diese schnéde Behandlung nicht mehr gefallen. Gibt zum Schiu
klein bei. Nun aber schleunigst den neuen Vertrag. Harald geben wir nicht
mehr heraus.

U Richtig: Zech-Burkersroda.
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