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PRAEFATIO HERMANNI VSENERI

Dionysii Halicarnasei opuscula eritica et rhetorica
quotquot hodie exstant, tribus exemplis argumento et
ambitu diuersis factum est ut nobis seruarentur.

I Agmen ducit codex omnium antiquissimus Pari-
siensis nunc bybliothecae nationalis n. 1741 olim
Rodulphi cardinalis (P), saeculi undecimi, artium rhe-
toricarum sylloge amplissima, quae libros non paucos
una ad nos detulit. codicem egregium qualis nunc est
descripserunt, qualis olim fuerit accurate explorauerunt
post Henricum Schenkl Wiener Studien t. IV p. 55sqq.
Leopoldus Cohn Philologi t. XLIX (n. ser. III) p.
396 sqq. et Henricus Omont praefatione simulacro
phototypo poeticae Aristotelicae! praemissa. In eo
codice insunt haec: I Dionysii quae fertur ars rheto-
rica 1 Menandri ars demonstratiui generis 11 Ari-
stidis artis rhetoricae libri II |1v Dionysii de Thucy-
dide epistula ad Ammaeum v Alexander de figuris
vi Aristotelis artis rhetoricae libri IIl  viI eiusdem
poetica  vir Dionysius de compositione uerborum
IX Demetrius de elocutione X Apsinis ars (cum Lon-

1 Collection de reproductions de manuscrits publiée par L.
Clédat. Auteurs grecs I: La poétique d&’Aristote. Paris 1891
p. VII-XVI.
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gino contaminata) X1 Minucianus de argumentorum
sedibus x11 Maximus sophista de obiectionibus inso-
lubilibus X111 anonymus de statibus. quibus manu
diuersa eaque paullo uetustiore potius quam recentiore
additum est X1v opusculum de ueterum seriptorum
lectione et imitatione ex Dionysii de imitatione libro
altero excerptum. Hanc librorum tabulam qui memi-
nerit, apographis exempli Parisini excutiendis non per-
det operam, quod cum aliis accidit tum Walzio et
Tano Bakio. ego ut in uno genus totum cognoscerem,
satis habui Guelferbytanum gr. 14 olim Gudianum (G)
chartaceum partim contulisse partim inspexisse: de
quo cum Bakius ad Apsinem p. XLIsq. abunde dixerit,
nolo acta agere. sed qui syllogen rhetoricam Parisi-
nam iterarunt, omnes Aristotelis rhetoricam et poe-
ticam, Maximi opusculum, excerpta de ueteribus le-
gendis Dionysiana spreuere neque ei in librorum ordine
exemplar expresserunt. nam Dionysii scripta iuxta
ponunt, artem, de Thucydide epistulam, librum de com-
positione uerborum, eisque continuant Demetrium de
elocutione. hine propago in duos quasi ramos discedit.
omisso enim Alexandro Apsinem Minucianum Aristi-
dem Menandrum subiciunt codices Gudianus, Palatinus
gr. 277 (ef. Frid. Sylburgius catalogi p. 83), Lauren-
tianus plutei LIX 11 a Nicodemo monacho saec. XV
scriptus (cf. Bakius p. XXX sq.), Ambrosianus ‘B 164
sup.’ chart. saeculi Xv fortasse ineuntis ex Georgii
Merulae Alexandrini libris, eiusdemque bybliothecae
‘M 92 sup.’ olim Octauiani Ferrarii et ‘J 81 sup.” s.
xv (sed in hoc ex Dionysianis sola ars rh. inest),
Marcianus classis vz 10 membr. saec. Xv a Caesare
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Stratego scriptus (de quo rettulit Bakius p. XLIV),
Riccardianus 15 chartaceus (ef. Stud. ital. 2, 485 sq.),
Escorialensis I—III—15 chart. saec. xvi, Bodleianus
miscell. 230 olim Saibantianus (cf. catal. I p. 783sq.).
contra alii Dionysio Demetrioque Alexandrum Menan-
drum Aristidem Apsinem Minucianum addunt, nempe
Parisinus bybl. nat. 1656, Vindobonensis classis 1v
(philos. et philol.) 60 chartaceus (cf. Nesselii catal. t. II
p. 36 sq.), Marcianus 429 membranaceus s. Xv (cf.
Jac. Morellii bibl. manuser. I p. 295 sq.), Palatinus
66 (cf. Sylburgius L s. p. 24), denique is codex quem
Aldus Manutius in rhetorum uolumine priore expres-
sit (a). decurtati sunt codices Riccardianus 63 (cf.
Stud. ital. 2, 518) prioris, Angelicanus 54 (cf. Stud.
ital. 4, 103) secundi generis, Vaticanus 1405 charta-
ceus olim Fuluii Vrsini, qui cum Dionysii artem et
epistulam de Thucydidis idiomatis praemittat, miscella
adiungit originis plane diuersae rhetorica et gramma-
tica, Vrbinas 47 chart. a Michaele Apostolio scriptus,
ubi libro de comp. uerb. Aristotelis rhetorica et poe-
tica nec non Demetrius . éou. iungitur, Laurentianus
Lvix 22 qui Dionysii epistulam Thucydidiam cum
Aristidis rhetorica conponit, alii.

Vides nil magis manifestum esse quam hos libros
omnes ita a Parisino pendere, ut ex duobus eiusdem
apographis fluxerint. quae num hodieque exstent, non
attinet quaerere. nulla enim ne horum quidem est
auctoritas, cum aditus ad fontem communem pateat.!

1 Cf. dissertatio De Dionysii Halicarnassensis libris ma-
nuscriptis indici scholarum Bonnensium aest. a. MDCCCLXXVIII
praemissa, unde quae dicta sunt paucis aucta repetiui.
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eum ego quidem in libro de comp. uerb., artis capiti-
‘bus VIII—XI, epistula ad Ammaeum conlatum habeo
a Philippo Kohlmanno Dr. uiro studiis in Statio poeta
conlocatis notabili Emdeni anno h. s. LXXXIX mortuo,
in arte generis demonstratiui (artis I—VII) a Carolo
Graux uiro egregio his studiis patriaeque praematura
morte abrepto. ad primum autem librum insperatum ac-
cessit subsidium, cum ex libris a Chr. Brandisio relictis
editionem R. Stephani emissem, ad cuius margines uir
doctus nescio quis aut hoe saeculo ineunte aut pro-
ximo ad finem uergente codicis Parisini lectionem dis-
crepantem satis accurate enotauerat. ego exemplum
nobile anno h. s. LXXX, cum Bonneti mei hospitio
iucundissimo uterer, qua potui diligentia praesidiis illis
adhibitis non sine fructu relegi.

IO Alterum exemplum Florentinum est in byblio-
theca Laurentiana plutei Lix codex XV (F) saeculi
duodecimi.’ insunt in eo I Dionysii de compositione
uerborum commentatio 11 eiusdem de oratoribus an-
tiquis fomus prior ie. de Lysia Isocrate Isaeo iudicia
m eiusdem de Dinarcho liber 1v Flauii Philostrati
uitae sophistarum, ut tamen libri II postrema deside-
rentur v Callistrati descriptiones (éxpodeerg) VI Ari-
stidis rhetoris orationes quinque IX VI I XVII VIIL
Casu infelici inter primam et secundam codicis partem
uel inter quintum et sextum quaternionem fasciculus
ita interiit, ut iam libri de compositione uerborum

1 De altero et tertio codicum genere dixi olim in Fleck-
eiseni annali a. 1873 p. 145 sqq., de codice Florentino plura
tradit Sadaeus libri infra p. XIII indicati p. 32 sqq.
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capita XXV inde a p. 194,5 R. pvernoiorg utv ovw
et XX VI atque operis de antiquis oratoribus prohoemium
usque ad huius editionis p. 7, 12 édow desint. etiam
qui tertio loco ponitur libellus de Dinarcho mutilus
est, si quidem quaternione XIII extremo f. 104" in
medio enuntiato 8ze xal ... abrumpitur: quam iactu-
ram eo aegrius ferimus, quo minus spei relinquitur
aliunde restitutum iri. priorum enim librorum duo-
rum cum etiam alii testes supersint, huius libelli codex
Laurentianus fons unicus est. Codicem Constantino-
poli altero itinere Graeco inuentum anno 1491 a se
emptumque Ianus Lascaris epistula ad Demetrium
Chalcondylam data testatur!, in Laurentii Medicei
bybliothecam relatum iam catalogus anni 1495 in-
dicat.

Apographon exempli Laurentiani in farragine mi-
scella codicis Vaticani gr. 64 latere Carolus Diltheyus
meus perspexit. qui codex anno mundi 6778 uel p.
Chr. 1269/70 Thessalonicae scriptus post multa alia
quae Ferd. Schultzius ad Aeschinem praef. p. XXIII
indicauit, ego in Fleckeiseni ann. 1. 8. p. 146, 1 recen-
sui?, inde a f 226 quidquid in Laurentiano inest,

1 Epistulam graecam Lascaris Aeneas Piccolomini edidit
Rivista di filologia 1874 t. II p. 417 sqq., locum de Dionysio
inuenies p. 419 cf. p. 410. Catalogi testimonium habes in
libro Intorno alle condizioni ed alle vicende della libreria Me-
dicea privata ricerche di E. Piccolomini (Archivio storico Ita-
liano ser. III t. XX) 1875 p. 82 n. 367.

2 Operae pretium facturus mihi uideor, si catalogum l-
brorum extremo codice positum olim 1. s. p. 147, 2 non sine
erroribus editum, correctum ab Eltero repetiuero: slol ve fifidic
&meg wénrnuoe tedre €y Osecaloviny: terouevdyyslov, ToLun-
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eodem ordine refert. sperares tam uetus apographon
exempli speciem paullo pleniorem redditurum esse. at
librarius Thessalonicensis ne uerbum quidem ampliug
quam nos legit. itague quae nunc in tribus Dionysii
libris desideramus, iam ante a. 1269 interierant.
Praeter hoc, etiamsi studiose et ego et mea causa
amici quaesiuimus, neque apographon ullum neque ex-
emplar gemellum indagare potuimus. nam quod in
libro de comp. uerborum partis in codice Laurentiano
interceptae uestigia in contaminato librorum genere
apparent, alia res est, de qua in alterius uoluminis
praefatione dicendum erit. quam ob rem quoniam
exemplum Laurentianum integritate memoriae ceteris
testibus manifesto antecellit, opera danda erat ut quam
maxima cura eius lectio exploraretur. mihi olim Adol-
phus Kiesslingius uir amicissimus acerbo casu nobis
et his studiis ereptus integrum contulerat, postea
iterum mea causa C. Diltheyus libros de oratoribus
et de Dinarcho, commentarium de comp. uerborum

vialov, iEarjpegos Tod peydlov Bastdetov (hunc titulum librarius
idem postmodum supra uersum adiecit), zeiddiv, moopnreic,
dvndrovos (sic), Sureiiyos, Pelriotov, vopondvevoy © Feoldyog
#Enynuévos, Owxrdles ta@v dylwv dmostdler év & nal énloyel
didpogor copdv, émicrodal Xo(veoordu)ov. peydlov Beoidsiov.
nwal Tenyopiov tod Seoldyov nal dhlwy copav, Gua. TdY éntdg
radre: Sogoxulig, Ebeunmidns, Zvvécies uere: Aloyivov, Iov-
Javod, Osmiereiov (), ’deoravot, diovveiov, 'Isongdrovs émi-
orolel Bikosrodrov nal iréewv odx bAiywv, ‘Immonedrng Glog,
Talnvod pepadn Dsoamsvrnt), ve uovéfifie tovrov mwolld Svre
&y dvol Pifiilog. Swxpvactinty. 7 meol yoslag poolwv, év 7§ nxl
&(og)topol. "Opmgos' megl Sairng 68éwv, évaromns} Iludloeg-
weol roopay Ianvod, év & xal frega.
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Hieronymus Vitelli Florentinus relegit. uti praeterea
eis licuit quae Leonardus Sadaeus de codicis ab ipso
accurate conlatl lectione in Quaestionibus eriticis de
Dionysii Hal. scriptis rhetoricis Argentorati a. h. s.
LXXVIIT editis (Dissertat. Argentoratensium t. II p.
89 sqq.) rettulit.

III Tertium exemplar nunc deperditum haee quin-
que Dionysii scripta tradidit: 1 de antiquis ora-
toribus tomum priorem integrum ie. praefationem to-
tius operis et iudicia de Lysia Isocrate Isaeo 1I epi-
stulam ad Pompeium 11 iudicium de Thucydide
1v commentarium de Demosthenis dictione v epistu-
lam ad Ammaeum contra eos scriptam qui Demosthe-
pis praestantiam ex Aristotelis arte rhetorica repete-
bant. unius huius exempli merito euenit ut quattuor
illa opuscula quae primum excipiunt ad nostrum aeuum
propagarentur et operis de antiquis oratoribus initium
‘pridem ex codice Laurentiano abruptum (p. 3, 1—7,12
huius editionis) seruaretur. quam syllogen qui con-
posuit siue rhetor siue grammaticus aeui Byzantini
alterum operis de antiquis oratoribus tomum iam non
norat, qui saeculo quinto, ut Syrianus comm. in Her-
mogenem t. I p. 90, 13 H. Rabei testis est, nondum
decurtatus erat. nam Tzetzae, quod ex deperdita com-
mentationis de Demosthene parte frustulum (p. 253
fr. 1) seruauit, cauebimus ne integrum opus ante ocu-
los positum fuisse iudicemus; pauca autem illa quae
ex ea parte quae de Aeschine scripta erat in scholia
Aeschinea translata sunt probabile est uel ante Syri-
ani aetatem a rhetore docto excerpta esse. eo igitur
tempore quo haec sylloge conposita est, alterius tomi
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partes eae quae mégl vijg moaymazixily Anuoedivovs
dawvdryrog (cf. p. 252, 16), porro de Hyperide et de
Aeschine (ef. p. 7, 18) scriptae erant, interierant
omnes, sola relicta erat pars prima mepl g Aexvixijs
Anpoedevovg dewwdryrog. huic igitur, ut damnum ali-
quo modo conpensaret, propter argumenti affinitatem
epistulam ad Ammaeum subiecit, quae operi olim, cum
integrum esset, interponi nullo pacto potuit. sed ne
illa quidem pars integra relicta erat. quae cum prima
fuisset uoluminis, primus eius quaternio auolsus erat,
praeterea siue igni siue madore multarum paginarum
maxime Secundi quaternionis, qui reliquorum primus
fuit, principia ita laesa erant, ut primorum uersuum
aut prima aut ultima uerba legi non possent.! Ex
diverso fonte auctor sylloges libros duos (II et III)
repetiit, quibus rerum scriptores tractantur® con-

1 Etfiam ultraprimum quaternionem (p.128,17—152,10) haec
labes pertinuit cf. p. 153, 24. 155, 10. 158, 10. 168, 12. 181, 15
—187, 18.  quodsi interualla reputaueris, quibus loci lacunosi
sese excipiunt, facile apparet archetypi paginas uersus fere
XXXIMT—XXXV huius editionis conplecti solitas esse.

2 Hiatu ampliore libri omnes duobus locis p.365, 6 et 371, 22
deformantur. inter quos locos uersus huius editionis intercedunt
CLVIL utrumque igitur defectum eo euenisse perspicitur, quod
duae schedae continentes conpage soluta interciderant. quas
tertio loco quaternionis positas fuisse ualde probabile est:

ABxDdxb a

NS

quod si ita est, efficitur ut singulae archetypi paginae uersus
fere XXXIX Teubnerianos receperint. igitur ampliores fuere
quam eius exempli unde liber de Demosthene fluxit. non recte
de hac re Schenkelium Stud. Vindobon. t.1I p.31sq. et Sadaeum
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iunctos illos olim fuisse eodemque ordine positos fidem
facit quod liber de Thucydide inscriptus est &re megl
Bovxvdidov mdardregov. sed latuit auctorem illum
epistula de Thucydidis idiomatis perinde atque cetera
quae in exemplo Parisiensi leguntur.

Exempli deperditi lectionem ut instauremus, haec
apographa praesto sunt: 1 codex Ambrosianus D 119
sup. (M), olim Georgii Merulae Alexandrini, deinceps
Hieronymi Calchi Mediolanensis.? in charta ille leui-
gata satis diligenter ac nitide scriptus est ineunte
saeculo XV. eius praestantia etsi non tanta est ut ce-
teris apographis carere possimus, tamen ea maxime re
eminet, quod locos exempli hiantes accuratissime om-
nium expressit; tenendum tamen est librarium sup-
plendae lacunae incertum maluisse fenestrarum amplitu-
dine peccare quam exiguitate aut omissione. iota
mutum fere nusquam scribitur, lectio conlato ar-
chetypo emendata rubro in margine adnotari solet
similiterque aliquotiens scholia adscribuntur; idem
corrector, ut sententiae finem indicaret, distinctionis
notae saepe punctum rubro adposuit. insunt in eo
libro f. 1—42" Dionysii de antiquis oratoribus liber
primus f. 42"—B51" éaierolsj ie. epistula ad Pompeium
Geminum f 51"—94* liber de Thucydide, in quo
f. 66" uersu secundo post uerba 000} yijy @v filo ab-

L 8. p. 48 sq. iudicare uideo. temerarius enim mihi uidear, si
€x numero paginarum quae in Ambrosiano uacant de ampli-
tudine lacunae coniecturam ceperim.

1 Praescripta edidit Herwerdenus ad Dion. epistolas crit.
tres p. V et Sadaeus L s. p. 42. plura qui de codice scire
cupiet, adeat Sadaei descriptionem p. 42—55.
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rupto non solum f. 66 sed etiam octo! quae secuntur
folia (67—74) scriptura uacant, donec f 75° pleno
uersu primo pergitur uy dedoviousvor xzi. (p. 365,6 sq.).
uacuae iterum pagina f. 947 tresque schedae f 95—97
relincuntur, nisi quod f. 97* non tam libro quam pa-
ginae diovvelov: dlunagvading, wepl Tiig dnuoedivovg
Aékewg: inscribitur perinde atque f. 97 Aiovveiov
Glinegracéwg et 98" mepl i Onuoedévovs Aéfeswg
legitur, f. 98" demum plena pagina integroque uersu
primo incipit liber de Demosthene initio decurtatus
a uerbis wv. xol T& dpuerepifoved mov (p. 128, 17) et
ad finem f. 138" ducitur. extremo iam loco f 139™—
146° epistula ad Ammaeum legitur, pagina auersa
f. 146" scriptura uacat. Quae subsequitur Iosephi
Rhacendytae ovvoyis tiig ¢nroguxijs inter rhetores
graecos a Walzio edita t. III p. 478 —569 (desunt
quae apud Walzium p. 467—477 praemittuntur) ab
eodem librario in charta diuersa scripta quasi alterum
codicem efficit, cuius et quaterniones &—¢ et folia suis
utuntur numeris. libros de Thucydide et Demosthene epi-
stulamque ad Pompeium Adolphus Kiesslingius, epistu-
lam ad Ammaeum Guilelmus Studemundius, tractatus
de oratoribus antiquis ego contuli. quae testimonia
aliquotiens suppleri aut corrigi potuerunt ad fidem
eorum quae Sadaeus ex codice enotata dedit.

Hine fluxit bybliothecae Vaticanae codex Otto-

1 Sadaeus quod p. 43 septem folia wacua numerat, ne-
scio quo casu in errorem adductus est. Ego in adnotatione
p. 3656 nouem uacare dixi Kiesslingium secutus, qui schedis
VII uacuis antecedentem f. 66 adnumerauit, cuius unus tan-
tum uersus et pars alterius perscribuntur, cetera uacant.
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bonianus gr. 365 saeculi XVI ineuntis, in quo eidem
atque in Ambrosiano libri Dionysiani eodem ordine
leguntur. omnes titulis carent, quibus minio pingen-
dis satis spatii relinquitur. subiunctum est f. 119*—
159¥ non Iosephi Rhacendytae opusculum sed Hephae-
stionis enchiridion initio lacerum (inc. Edvde elolv
p- 8,1 ed. Westph.). ex ipso Ambrosiano descriptum
hune Dionysii codicem esse neque olim latere me po-
tuit et nune quiuis in epistula ad Ammaeum (p.257sqq.)
intellegere facile poterit, cui speciminis causa lectionem
Ottoboniani a G. Heylbutio enotatam subieci.

2 Codex Vaticanus inter Palatinos gr. LVIII char-
taceus saeculi XV foliorum CXXXII (P), quo de post
G. Kaibelium (in Fleckeiseni annali a. 1873 p. 148 sq.)
Henricus Schenkl Studiorum Vindobonensium t. IT
(1880) p. 30 sq. rettulit, cf. catalogus Sylburgii p. 21
H. Stevensoni p. 29. integer codex est, nisi quod
scheda prima nunc soluta praeponitur, idem rara negle-
gentia seriptus quippe ex dictatione hominis non opinor
graeci exceptus tamen aliquando antiquae lectionis te-
stis est ueracior quam M. insunt f 1 iudicium de
Thueydide, f. 33" liber de Demosthene sub falso titulo
dovxvdidov Expoacis Tiig Grdesng THY xEQRVQUIOY
(id quod attinet ad prima saltem p. 128, 17—130, 1),
f. 797 epistula ad Ammaeum, f. 89" operis de oratori-
bus antiquis liber primus, f 125° epistula ad Pom-
peium. epistulam ad Ammaeum tres excipiunt sche-
dae uacuae f. 86—88, et reliqua inde a f. 89" usque
ad calcem ab una manu et diuersa ea quidem ab eis
quibus priora debentur scripta sunt; liber de Thuecy-
dide quattuor occupat quaterniones et a duobus scribis
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exaratus est non eisdem atque eis qui in parte sequenti
f. 33—85 uersati sunt. hinc facilis ac necessaria est
coniectura, plures eodem tempore librarios in seri-
bendo codice Palatino occupatos fuisse, ut alii libro
de Thuc., alii libro de Dem. epistulaeque adnexae,
unus reliquis a f. 89 operam darent. Liber de Thu-
cydide in hoc codice miro modo turbatus est: locus
p- 328, 24330, 22 suo loco omissus postea p. 332, 19
in media uoce interpositus legitur itemque p. 340,14
--342,16 inter p. 344,21. quae turbae, quamuis
aliter Schenkelius Stud. Vind. p. 31 iudicet, ita tan-
tum oriri potuere, si duae eiusdem quaternionis sche-
dae continentes aut ex conpage solutae inuersaeque aut
(id quod longe probabilius) supinae ita in exemplari con-
locatae erant ut frons et tergum utriusque mutaretur:
haec igitur illius in exemplo quaterniomis fuit species

ABC'C-Ddcecrba

N—

hine simul constat singulas exempli paginas uersuum
Teubnerianorum XLV duarumque fere partium nume-
rum continuisse. unde hoc exemplum non commune
illud ceterorum fuisse apparet, sed librum nunc de-
perditum ex illo exemplo descriptum, Palatini paren-
tem. Conlatum integrum codicem Georgii Kaibelii
amicitiae debeo.

A Palatino pendet codex Parisiensis bybliothecae na-
tionalis gr. n. 1657 chartaceus saeculi XV exeuntis (A),
in libro de antiquis oratoribus mihi a D. Detlefseno con-
latus. continet eosdem quinque Dionysii libros eodem
ordine atque Palatinus: quem eius fontem esse cum
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ego olim in Fleckeiseni annali 1873 p. 149 dixi, tum
Schenkelius 1. s. p. 29 demonstrauit. discrepat eo
quod iudicii de Thucydide, cutus initium ibi nunc
p- 347, 4 a litteris Edpevor fit, quaternio primus si-
mulque is quaternio qui finem huius et initium libri
de Demosthene complectebatur desunt, cf. Schenkelius
p- 30. Dionysio subiciuntur Aeliani uaria historia,
excerpta Heraclidae Pontici quae uocantur, epistulae
Philostrati quindecim, Theophylacti duae.

3 Codex Parisiensis bybliothecae nation. gr. 1742
chart. saeculo XV exeunte aut XVI ineunte scriptus
(B) continet amisso tamen iudicio de Thucydide eadem
eodem ordine quae Ambrosianus. duabus constat par-
tibus ualde diuersis. librum I de antiquis oratoribus
(f. 17) et epistulam ad Pompeium (f. 49"—607) manu
tersa ac nitida librarius satis diligens scripsit, fasciculis
usus sane non usitatis: seniones duos (1—24) quinio
excipit et quaternio uno folio decurtatus (35—41),
secuntur duo seniones (42—65); post f 60, cuius
quinto uersu textus finitur, quinque folia scriptura
uacant. alteram partem seriba rudis scopa potius
quam calamo exarauit isque tam neglegenter, ut nau-
seam faciat lectionis discrepantiam et enotantt et ad-
notanti. continet ea librum de Demosthene f. 667, ubi
primi quattuor uersus scriptura uacant, in superiore
margine minio scriptum est Sovxvdidov Expoasis Tijg
ordoswg THY xegrvoaiov, et epistulam ad Ammaeum
argumento coniunctam f. 128"—135", quae ternionem
et octo quaterniones (f'—:/, nimirum ¢ ibi sextum
indicat) efficiunt. extrema epistulae pars cum interiis-
set, tertia manus saec. XVI satis nitida defectum sup-

Dion. Halicarn. V. 1)
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pleuit binione (f. 136—9) adiecto, cuius f 138" epi-
stula nunc finitur, reliqua (138". 139) uacua sunt.
Huius codicis librum I de ant. orat. (f 1—49)
olim mea causa D. Detlefsenus contulit, reliqua ego
excussi.

4 Quartus isque procul dubio Palatino et Pari-
siensi praestantior accedit codex Venetus bybliothecae
8. Marci inter eos qui post Theupoli catalogum editum
accessere classis X n. XXXIV Morellio curante a. h.
8. XVII acquisitus. huius libri olim me Hugo Rabeus
noster admonuit, quo tempore in editione paranda uer-
sabamur. sed cum specimen libri idoneum praesto
non esset, neglexi eum ex codice Ambrosiano fluxisse
temere opinatus. sero nunc, dum materiem praefatio-
nis congero, eum esse in hoc exemplo opusculorum
Dionysii ordinem intellexi, quo aut ex ipso exemplari
aut ex apographo eius deperdito fluxisse probaretur.
igitur ut de natura huius textus certior fierem, inter-
cedente I. Lietzmanno a Morpurgo uiro inlustrissimo
bybliothecae Marcianae praefecto petii, ut quattuor
primarum libri de Demosthene paginarum simulacra
luce excepta mihi curaret et mitteret. qui uir, ut est
ingenio liberali, non solum quod rogaueram fecit sed
ultro etiam de codice rettulit, quae adpono. codex est
chartaceus saeculi XV, foliorum CL, altus m. 0,294
latus m. 0,213. continet 1 Dionysii de Demosthene
librum f. 233" manu Hermolai Barbari Veneti
(1453—1493) scriptum 11 epistulam ad Ammaeum
Demosthenicam f. 33"—40" 11 de antiquis oratoribus
(Lysia Isocrate Isaeo) commentationes f. 40"—T79"
1v epistulam ad Ammaeum f 80'—88* v judicinm



— XIX —

de Thucydide f. 88"—1207, subiungitur Demetrii de
elocutione opusculum sine titulo f. 121*—150. maio-
rem codicis partem inde a f 337 Thomas de Zenote-
lis vel de Zanetelis Feltrensis exarauit, quo librario
Barbarus utebatur. In f. 17 haec leguntur: ‘Hoc uo-
lumen Dionisii Halicarnassei Demetriique Phalerei opera
continens doctissimorum uirorum Hermolai Barbari
Patricii Veneti, ac Thomae Didymi Zaneteli Fertini
manibus conscriptum, puluere fortassis din obtritum
ignari homuncionis incuria ad euoluendas uenales escas
Fartori in tabernam traditum, e tanta ingiuria (sic)
4 me Daniele Tomitano fuit ereptum; sugerente Boni-
facio Pasoleo legum Doctore Francisci filio, cognato et
amico carissimo: coDC XXXV. Die XI* Maij’. In ea
parte quam in exemplo phototypo examinare licuit,
his codex discrepat a nostra lectione!:

p- 128, 17 codex incipit wv ®el ré, in margine legitur
Hovuvdidov Enpo(aais) | m(sol) ordosws xopnv | exiwy 18 mgo-
yevourivay

129, 3 uerba 70 &% usque ad 129, 24 di16éusve sic omittun-
tar: edmoemns [1 8] xel vé Ao péyor tod, loyvor odx éydvrwy
&lhodrey Sdvousy 130, 4 oY’ duepmoaro

131, 2 zosodrov 7§ T 7i0n vedhe 11 %) 0% &op. 12 la-
cuna circiter XVI litterarum 13 hiatus fere XXIV litterarum
15 éxdreon 1759 & éxl

132,1 ety 3 nullum lacunae indicium 10 zodrwy]

mlobroy 13 dmodefopévove 14 &l &%) myyif] 7 Aowws]
17 Svvduswg og OF

1 Quae uncis inclusimus in hac editione, non respexi.
nam quae delenda iudicauimus, sponte intellegitur ut in cete-
ris codicibus sic in hoc quoque legi; quae interposuimus hoc
signo (—) usi, nemo non uidebit etiam a Veneto abesse.

h*



— XX —

133, 1 vewrégoist 4 post dore fenestra XX litterarum
5 post cvpgopds lacuna XXII litterarum, deinde &lg adrovg
8 napreodrarog fovly 9 aucordvay 11 #e«d initio noui
folii (27) iteratur 12 xol 816 wvddvow 20 yeyvioonsiy
elmeiv  lacunae nota deest

134, 4 mooléywr 5 gilevenodvras 8 td éréew 10 §dorny
11 odw #xeivawv 16 toigBveiv &l dein VII litterarum spatium,
sequitur éxerégovs 18 post fenestram IX litterarum 4+ 9% lso-
nedrovs 20 post VII litterarum spativm dywwicouévov

135, 4 adre Tdvayroabrare 6 70 (ante dnp.) deest
7 &M 8 fFumi] 9 fi0siw fove 12 Gweilngps 18 xpfuc-
wev & éy 21 obrs noed

136, 6 eddiws ut uidetur éyxollomifouérny 8 wal dve-
AnBeovéoay post 7é nal fenestra X litterarum 12 wiype sine
accentu 14 zodg yopantijows omissa 16 dmrndede 19 fjw-
k1244 0'1’)"/

1387, 1 =ivog (scholion adest) 2 foépa T noddisweiv
textus, margo yo. xdilioy elmsiv 12 émorsivovonr 13 yeiron

Haec sufficiunt ut perspiciamus Barbarum nullo
eorum codicum quos supra descripsimus usum exem-
plar satis diligenter expressisse. eius lectio ut ple-
rumque a fide codicis Ambrosiani prope abest, ita
nonnumquam ueluti p. 136, 6 et 8 cum codicibus PB
cognationem prae se fert. quam ob rem Marcianus una
cum M ad restituendam archetypi lectionem usui erit.
supplementa lacunarum ex docti librarii ingenio nata,
non ex exemplo repetita esse reliquorum codicum con-
sensus docet. Cognatum Veneto esse cod. Mutinensem 68
(cf. Stud. ital. 4, 430) ipse ordo librorum indicat.

Ad horum igitur apographorum fidem exempli de-
perditi memoria instauranda est. cuius fata facile
diuinaueris, si quo ordine Dionysii opuscula in codi-
cibus ferantur conparaueris. exhibet enim
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M Marcianus P B

de ant. or. I de Demosth. de Thucyd. de ant. or. I

ep. ad Pomp. ep. ad Amm. de Demosth. ep. ad. Pomp.
de Thucydide de ant. or.I ep. ad Amm.

de Demosthene ep. ad Pomp. de ant.or.I  de Demosth.

ep. ad Amm. de Thucyd. ep. ad Pomp. ep. ad Amm.

apparet, opinor, exemplum primum ita solutum esse
ut duae partes essent I de ant. or. 1 ep. ad Pomp.
de Thucydide II de Demosthene cum epistula ad
Ammaeum: his separatis et transpositis eum ordinem
natum esse quem codex Marcianus et aliquo modo
Palatinus prae se fert. deinceps a priore parte auol-
sum esse iudicium de Thucydide, ut huius quoque in-
certa sedes esset, qualem in cod. Palatino uidere licet.
tum interiisse iudicium de Thucydide, quo priuatus
est codex Parisinus. postremum reliqua quoque ex
conpage soluta et usu detrita neglecta et abiecta esse.

Haec cum ita sint, efficitur ut artis rhetoricae quae
fertur, epistulae ad Ammaeum de Thucydidis idiomatis,
fragmenti librorum de imitatione memoria in uno
teste Parisiensi (P), libri de Dinarcho in uno Lauren-
tiano (F), librorum de Thucydide et de Demosthene
epistularumque ad Pompeium et ad Ammaeum in uno
illo exemplo nitatur, cuius apographa modo memora-
uimus (S). contra libri de compositione uerborum duo
testes sunt eique saepe discrepantes P et F, ad quos
accedit epitoma de qua suo loco dicetur; itemque
libri de oratoribus antiquis primi duo sunt auctores
FetS, si prohoemii eam partem (p. 3—7, 12) exceperis
quae nunc in F desideratur.

IV Sed praeter hos quos recensuimus nulli exstant
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Dionysii libri, quibus si quid propriae dotis inest, tuto
confidere liceat. nullus enim alius, quamuis permulti
sint, inuentus est, cuius lectio peculiaris potius ex nouo
et incognito fonte repetita quam ex interpolatione
nata esse conprobetur. de eis opusculis quae altero
tomo edentur suo loco dicam. hic eorum quae prius
hoc uolumen fert ratio habenda erit.

Epistulam ad Ammaeum de Thuecydidis idio-
matis scriptam, quoniam Marcellini obseruationes
breuiusculas § 356—41. 52 sq. supplere discipulisque
ad Thueydidis lectionem initiandis apta esse uidebatur,
post saeculum XII uir pro temporibus non indoctus
idemque in Thucydide bene uersatus cum exemplo
Thucydidis coniungendam curauit. qui apographo co-
dicis Parisiensis usus lectionem corruptam emendare,
mancam supplere suopte ingenio fretus studuit. quem
secuti permulti Thueydidi hunc Dionysii libellum
comitem dederunt. sed nullum id genus codicem in-
ueniri puto qui saeculum XIV antiquitate superet;
plerique saeculi XV, nonnulli s. XVI sunt. ex hoe
genere sunt codex Neapolitanus gr. 10, in quo rudera
quaedam exempli Thucydidei insunt, uitae Marcellini
et anonymi, Dionysii libellus, excerpta ex scholiis
Thucydideis?; Parisiensis suppl. gr. 256 olim Andreae
Schotti Antuerpiensis bombycinus s. XIV, ubi libel-
lus, ut saepe fit, Thucydidem excipit f. 213; Vaticanus
gr. 1302 codex Diogene Laertio et Theophrasti opu-
sculis insignis? cui f. 195 sqq. fragmentum ex codice

1 Cf. H. Schenkl Stud. Vindobon. II p. 21 sq.
2 Cf. Brandisius in Commentationibus academiae Bero-
linensis 1831 p. 72 n. 156 Schenkl 1. s. p. 22.
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Thueydidis bombyeino sumptum inseritur, nempe uitae
Marcellini et anonymi, opusculum Dionysii et wagex-
Poel gorowpor dmd tilg dovxvdidov evyyoapis (sub-
sequitur in charta saec. XV rhetorica ad Alexandrum);
Bodleianus bybliothecae Canonicae gr. 48 saeculi X1V
exeuntis (cf. catalogi t. III p. 51 sq.). saeculi XV
sunt codices Parisienses 1733 et 1736 (in utroque hic
libellus Thueydidi subicitur), Tolosanus 802 a Iohanne
Rhoso scriptus, Vaticanus 938, Ottobonianus 211,
Palatinus 84, Vrbinates 89, 91, 92, Barberinus I 95,
Laurentianus pl. LX 16 cuius Marcellinus coniunctus
originem indicat, Cantabrigiensis bybl. uniuersitatis (cf.
A catalogue of the mss. preserved in the Library of the
university of Cambridge t. III p. 691), Escorialensis
2—1—12 ecf. Milleri catalogus p. 58 cod. 68 f. 57,
Mosquensis bybl. synodalis 510 (olim 217). saeculi XVI
sunt Parisiensis n. 1735 et Monacensis gr. 126. in
codicibus miscellaneis quod epistula etiam cum diuer-
gis libris coniungitur, conparato codice Neapolitano aut
Vaticano 1302 facile intellegitur. sic Franciscus Phi-
lelphus Constantinopoli a. 1427 in codice Laurentiano
LX 18 Dionysium cum Aristotelis et Anaximenis arte
rhetorica conposuit, in codice Parisino 2755 Michael
Apostolius eundem Hephaestioni subiunxit. Horum
codicum memoriam non ex ipso exemplari Parisiensi
sed ex gemello repetendam esse Henricus Schenkelius
Stud. Vindob. II p. 24 sq. statuerat. contrarium uerum
esse ut demonstrarem, in proecdosi Bonnae 1889 edita
duorum codicum Schotti (D) et Philelphi (C) lectionem
integram adposueram. nunc postquam ipse Schenke-
lius mecum sentit, satis habui eorum mentionem ibi
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tantum fecisse, uulgatae lectionis ubi origo indicanda
erat.

Etiam primi de oratoribus antiquis libri caput
quod est de Lysia separatim scriptum est in codici-
bus oratorum et declamatorum Guelferbytano olim
Helmstadiensi membr. s. XVI quem Fridericus Hano-
uius olim mecum Bonnae contulit, Parisiensibus gr. 2131
lani Lascaris manu scripto (C inde a Grosio dicitur)
et 2944 saec. XV (D)!, Veneto bybliothecae Marcia-
nae 522 membr. s. XV, Vaticanis Palatinis n. 134 et
269. hoc quoque librorum genus interpolationem
grammatici Byzantini passum est, unde euenit ut lectio
paulo planior et commodior esset quam ea quam
testes genuini exhibent. sed cauendum ne fallaci spe-
cie decipiamur. qua de re Radermacherus hisce lectores
admonet: ‘In Lysia lectionis interpolatae testem ex-
hibuimus librum Guelferbytanum n. 806; eius libri
similiumque defensor exstitit qui ante hos nouem annos
iudicium de Lysia edidit A. M. Desrousseaux uir
doctissimus. quae opinio quam fallax fuerit, in Fleck-
eiseni annali 1895 p.243 sq. demonstrare conati sumus
selectis talibus exemplis, qualibus Guelferbytani lectio-
nes illas emendatas cum dicendi usu Dionysiano pugnare
certissime appareret. Qua re in corruptelis tollendis
spreta reliquorum librorum lectione a Guelferbytano
elusque asseclis proficisci omnino nefas putauimus,
cuius rei apertissimum habeo documentum de Lys. p.

1 Cf. Denys &’Halicarnasse jugement sur Lysias, texte et
traduction fravigaise . . . par A. M. Desrousseaux et Mazx. Egger
(Paris. 1890) p. IX sq.
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9,3 sq., quem locum nostro quidem iudicio pessum
dedit Desrousseaux.’

Caput de Isocrate unum noui codicem qui sepa-
ratum exhibeat Matritensem, de quo Desrousseaux ret-
tulit 1. s. p. VIII n. 3.

Restat eorum genus librorum qui saeculo XVI eo

consilio

scripti sunt, ut opusculorum Dionysianorum

exempla a typographis diuolgata supplerentur. id quod
ut intellegatur, paucis monendum erit, quo ordine haec
opuscula paulatim publice innotuerint:

a. 1493

1502

1508

1513

1547

caput de Isocrate in editione principe Iso-
cratis Mediolanensi, iteratum in editione Al-
dina a. 1513 et 1534

epistula ad Ammaeum de Thucydidis idio-
matis in editione Thucydidis Aldina
opuscula tria in codice Parisiensi (P) eiusque
apographis seruata, de compositione uer-
borum, ars rhetorica quae dicitur et epi-
stula de Thucydidis idiomatis, in Rhetorum
graecorum ab Aldo collectorum uolumine priore
caput de Lysia in Oratorum graecorum ab
Aldo editorum uolumine primo

Robertus Stephanus in appendice Dionysii
Antiquitatum Romanarum Lutetiae 1546 edi-
tarum quaecumque tunc uolgata erant opu-
scula primus editione coniunxit: tria ab Aldo
in Rhetorum t. I publicata, Lysiam, Isocratem.
ceterum Lysiam et Isocratem, cum titulum
exprimendum operis traderet, nondum pro-
spexerat

1554 Henricus Stephanus haec adiecit corporis su-
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perstitis membra: prohoemium in libros de
oratoribus antiquis (p. 3—7), epistulam ad
Cn. Pompeium, epistulam ad Ammaeum
de Demosthene et Aristotele, excerpta ex
libro de imitatione secundo (inseribitur
p. 3D Tadre ebgov &v mum medouud dvripodpe
ijs 10D dwovvelov Ahxogvaceing téyvng, év
16 wepl Tijs TV Abyov erdesng xepalalp).
titulus libelli nitidissimi Petro Victorio in-
scripti, paginas 78 et quaternionem praefixum
conplectentis hic est: AJIONTZIOTY TOT
AAIKAP- | veoeéng modg Ivaiov Ioumijiov
émerod). | To¥ adrod émierody) meds 'Au-
poiov. | DIONTSII HALICARNAS-| fei re-
[ponfio ad Gn. Pompej epiftolam, in qua ille
de reprehenso ab eo Platonis fylo conque- |
rebatur. | Eiufdem ad Ammaeum epifiola. |
Alia praeterea, quae tertia pagina recenfentur. |
(interponitur oliva Stephaniana) LVTETIAE|
Apud Carolum Stephanum, Typogra- | phum
Regium. | M. D. LIIIL

a. 1580 Petrus Victorius caput de Isaeo et libellum
de Dinarcho, utrumque ex codice F petitum
Lugduni edidit

1586 Fridericus Sylburgius in Dionysii Halicarnas-

sel ab ipso ‘Francofurdi apud heredes Andreae
Wecheli’ editi tomo II primus integram ho-
rum opusculorum syllogen proposuit, adiectis
commentationibus de Thucydide et de De-
mosthene, quas Andreae Dudithii officio
debebat (cf. not. p. 292 59).
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Hanc syllogen postea ordine non mutato Hudson
Oxonii 1704 et Ioh. Iacobus Reiskius Dionysii t. V
et VI Lipsiae 1777 iterauerunt. a Reiskio pendet
exemplum a C. Tauchnitio typis immobilibus expressum.
Aemilii Gros Francogalli editionem a. h. s. XXVI et
XXVII Parisiis emissam tacere praestat.

JIam quo magis opuscula Dionysii utilissima in-
notescebant, consentaneum est quippe antiquitatis stu-
diis feruentibus in uiris doetis non pauecis desiderium
maximum eorum quae nondum publico usui patebant
excitatum esse. fuisse tunc qui omnia Dionysii opu-
scula inedita pariter atque edita uno codice conponere
uellet, conicias ex codice Mediolanensi miscello saec.
XVI bybliothecae Ambrosianae ‘D 473 inf’, cui duo
quaterniones interponuntur ex codice lacero Dionysii
seruata: prior partem artis rhetoricae inde a p. 273,
14 R. zijc oixovuévng usque ad p. 328, 6 pedyew
continet, alter epistulam ad Pompeium integram et
libri de Thucydide principium usque ad p. 333, 8
huius editionis, utrumque sine titulo; coniuncta igitur
in codice deperdito erant quae diuersis librorum gene-
ribus tradita sunt. sic Andreas Dudithius, qui in
Italia adulescens studiis usque ad eum annum uacauit
(1554) quo H. Stephani supplementa edita sunt?
operam dedit ut haec opuscula plenissima collectione
coniungeret. a quo Sylburgius, ut ex eius praefatione
constat, non solum commentarios de Thucydide et de
Demosthene, sed postea etiam artis rhetoricae capita

1 Cf. de hoc uiro C. B. Stieff, Leben und glaubens-mey-
nungen Andr. Dudiths (15683—1589), gewesenen bischofs . . . nach
seinen handschriftlichen briefen. Mit portrit. Vratislauiae 1756.
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IX priora, libros de Isaeo et de Dinarcho, epistulam
ad Ammaeum de arte Demosthenis, epistulam ad Pom-
peium accepit. igitur uel ad codicem Laurentianum
(F) Dudithio aditus patuit, unde Isaeum et Dinarchum
eruit. tertiae sylloges codice usus est Palatini simil-
limo, quippe in quo libro de Demosthene inscriptum
fuerit @ovxvdidov éxpouasis tijg ordeswg Tdv Kegrv-
oatev (uide supra p. XVII) cf. Sylburgius not. p. 32°
25. Sylburgius cum iudicia de Thucydide et de De-
mosthene ex apographo Dudithii primus -edidisset,
ceterorum librorum discrepantiam, quam ex uwolumine
Dudithiano enotauerat, in spicilegio editionis se pro-
positurum esse pollicitus (praef. £ 1Y) promisso non
stetit. eam exemplo editionis Sylburgianae, quod ex L
L. Buenemanni libris in bybliothecam uniuersitatis
Lipsiensis inlatum est, adscriptam esse olim in Fleck-
eiseni ann. 1873 p. 161 sq. monui. sed alia quoque
Dudithii sunt uestigia. Codex Bodleianus inter mi-
scellaneos n. 36 eos libros Dionysii continet qui ante
Victorium et Sylburgium nondum publice legebantur,
de Thucydide, de Isaeo, de Dinarcho, de Demosthene:
quorum primo subseribitur ‘finis 26 martii 1581 ipso
paschae die ex exemplari Duditiano transeriptum’.?
In codice Io. Vincentii Pinelli nunec Ambrosiano
‘C 257 inf’ chartaceo s. XVI f. 138 rubro inscribitur
Arovvelov Glinagrecéng' 1 megl TV drTixdy ¢n- |
tp0v mpuyparsie, weds Guuciov: | Govkvdidov éx-
Qoacls Tiig 6TdGEwg THY xEQxvuimy : | sequitur dv

1 Cf. H. Coxe in Catal. codicum mss. bibl. Bodleianae
t. 1 p. 641.
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nal e dpuerepifovrd mov xtd. ie. liber de Demosthene.
in superiore margine uir doctus' haec adnotavit:
‘Sic est titulus in epistola ad Cn. Pompeium. ex fine
coniectum est, titulum fuisse mepl tijg Aexvixils der-
véryrog ToD Onuogdévovg, ubi etiam alium promittit
wepl tiic moeppaTixis. 1d quod etiam ex dvaxspe-
Aacdger colligitur, quae fol. posita est. In libro Du-
dithii scriptum est, nescio cuius manu: Fragmentum
Dionysii Halicarnassei de Atticis Rhetoribus, seu de
formis orationis’. ad finem hic liber ducitur f. 179*
(179" uacat), sequitur f. 180*—1887 caput de Isaeo,
deinceps f. 1897 ‘e uita Dinarchi. | De hyperide. -
Grovron ob xer’ Evdduqpe xrd. (p. 305,15 h. ed),
denique f. 190*—2067 iudicium de Thucydide inde a
p- 363, 4 éxdnidrare 0%, qua de re statim p. XXXII
dicetur.

Eodem consilio in cod. Parisiensi 1800 chart. s.
XVI (C) epistulae ad Pompeium et ad Ammaeum ex
tertio librorum genere sumptae et libri de oratoribus
antiquis primi prohoemium cum primis de Lysia uerbis
(usque ad p. 8 5) coniunguntur ie. ea quae postea H.
Stephanus primus edidit.? Quos Sylburgius demum
adiecit libros de Demosthene et de Thueydide codex
Parisiensis 1745 conprehendit. Librum de Thucydide
solum codex Vaticanus 1000 chart. s. XVI et codex
Barberinus II 98 chart. s. XV (?), quem Schenkelius
L s. p. 27 sq. describit, uterque quo Ambrosianus M
titulo &zi wepl Povxvdidov wAardregor insignitum, con-

1 ldem ad titulum adposuit ‘Desunt multa’.
2 Nam epitoma librorum de imitatione ex alio fonte re-
petenda erat.
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tinent; eundem codex Octauiani Ferrarii nunc Ambrosia-
nus ‘M 92 sup.’ syllogae rhetorum e codice Parisino de-
ductae interponit, propter argumenti similitudinem cum
epistula de Thue. idiomatis coniunctum. Epistulam ad
Ammaeum (p. 257 sqq.) codex Parisiensis 1743 sepa-
ratam tradit.

Pertinet hue etiam iudicii de Thucydide editio
Aldina anni MDLIX, tam rara ut uel Renouardi an-
nalium typographei Aldini scriptoris (Par. 1803) eru-
ditionem ac diligentiam fugerit. duo editionis rarissi-
mae quippe numquam perfectae neque publice emis-
sae exempla noui, unum in bybliotheca Ambrosiana,
alterum in Parisiensi nationali. inter copias Ambro-
sianas codex est graecus miscellaneus saeculi XVI
‘R 117 sup.’, in quo quattuor insunt fasciculi foliorum
quaternorum (ie. biniones) graece impressi, titulus
f. 1 praefigitur hic: AIONTXIOY | AAEEANAPOY |
AAIKAPNAZXEQZX | IEPI TOT GOTKTAIAOY |
qe0axtijgog, kol TV Aomdy Tod | Guyyeapéng idioud-
oy’ | sequitur signum Aldinum ancora cum delphino
interpositum nomini 44 A0X, infra legitur ENE-
TIHXIN, A,®N@'. || primi binionis folia secundum et
tertium praefationi seruata desunt, in quarto incipit
iudicium de Thue. eodem, qui in fronte legitur, titulo
praeposito. hinc commentatio Dionysii ducitur usque
ad f. 16 extremum desinitque in uerba p. 363, 6 xw«i
moAde ovvridéver. lam reliqua ut suppleret, uir qui-
dam doctus in chartis adiectis XVIII inde a u. éxdy-
Abrate 0% adrod xel yogexvixdrard deve (p. 363, 4)
usque ad extremum oY uny dindéerepe. (418, 21)
initio f XVIII* admodum laceri seripsit. eodem econ-
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silio Ioh. Vincentius Pinellus (natus a. MDXXXYV)
Patauinus in altero codice Ambrosiano °C 257 inf’
f. 190*—206" haec ipsa quae ab Aldo typis expressa
non erant, a librario nescio quo sibi seribi iussit.’
editor autem cur absoluere coeptum noluerit, causa
non est obscura. proxime p. 365,6 sequitur lacuna
in M paene nouem foliis uacuis significata: haec quo
suppleretur sperabat librum inuentum iri.

Etiamsi tres opusculorum Dionysianorum collectio-
nes ad nos perlatae sunt, minime tamen quaecumgque
ille de arte quam profitebatur scripsit omnia seruata sunt.
tria alterius de antiquis oratoribus tomi capita post
Syriani aetatem uidimus interiisse. earum commen-
tationum, quibus orationes Andocidis Lysiae Isocratis
Isaei Demosthenis recensuerat et quae genuinae quae
spuriae essent quaesiuerat, nulla diem tulit: unicum
eius generis specimen libellus de Dinarcho relictus est,
e0 maxime nomine nobis pretiosus quod inde cum
eorum rationes qui bybliothecarum ueterum tabulas
confecerunt tum ipsius Dionysii cognoscere licet; cui
rei etiam epistula ad Ammaeum utilissima est. ipsius
artis caput unum nunec tractat liber de compositione
uerborum: olim plures legebantur id genus libri, uelut
ars figurarum (wepl oynudvwv) et de imitatione libri
tres, unde secundi partem Dionysius ipse epistulae ad
Pompeium datae insernit, epitomam seruauit codex

1 Pinellus ipse in tabula, quae in fronte codicis legitur,
haec scripsit: ‘Eiusdem de Thucydidis historia iudicii frag-
mentum, quo | suppletur pars edita a Manutio — chfarta] 190°.
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Parisiensis. deperditorum reliquias nos suis locis inter-
posuimus, numeros reliquiarum continuos esse breui-
tatis causa uoluimus.

Quo ordine opuscula a Dionysio seripta sint, quae-
stio eam ob causam difficilis est et quodam modo
inexplicabilis, quod Dionysio, ut mos fuit praecepto-
ribus antiquis, plura eodem tempore agenda erant.
testatur hoc ipse aliquotiens neque fieri aliter potuit.
neque enim ars oratoris iudicari et indicari recte po-
terat nisi separafis orationibus spuriis, et dilectus ipse
genuinarum spuriarumque cum alia indicia tum ar-
tis et ingenii signa sibi poscebat. praeterea munus
scholasticum et officium fautoribus debitum effecisse
uidemus ut scribendi filo interrupto ad nouum libel-
lum festinaret. est tamen quod explorari possit et
post F. Blassium (De D. H. scriptis rhetoricis diss.
Bonn. 1863) et C. Th. Roesslerum (D. H. scriptorum
rhetoricorum fragmenta, diss. Lips. 1873 p. 3 sqq.) ab
Hugone Rabeo Musei rhenani t. XLVIII p. 147 sq.
loco de Thue. p. 326, 9 rectius explicato definitum sit.
Epistulam ad Ammaeum quae est de Demosthenis
arte et commentarium de compositione uerborum con-
stat ceteris opusculis antiquiores esse. guam Diony-
sius de comp. uerb. p. 6, 5—11 R. promittit de de-
lectu nocabulorum commentationem num ediderit, plane
incertum est. secuti sunt duo de oratoribus antiquis
tomi. quibus recentior est de Dinarcho libellus.
deinde cum de imitatione commentaretur duosque libros
priores iam absolutos in scriniis teneret, offensio quam
iudicium de Platone in libro II de ant. orat. p. 136,
11—142 19 latum mouerat, causa fuit ut ad Pom-
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peium Geminum epistulam ederet, cui caput libri de
imitatione secundi subiecit. post quam librum de
imitatione tertium scriptum totumque opus editum
esse ipse testis est de Thuc. p. 325, 3. inter antiqui-
ora scripta habenda est etiam dissertatio meol tijg
modutixilg Qulocopiag mEOg TOVS xUTOTQEYOVTAS CUVTHG
édixwg (Philodemum opinor eiusque asseclas) quam
de Thue. p. 327,21 se olim euolgasse fatetur. dein-
ceps cum quaestionibus de orationibus Demostheni
aut recte aut falso adscriptis occupatus esset, Q. Aelio
Tuberoni roganti morem ut gereret, tudicium de Thucy-
dide scripsit. post quod epistulam ad Ammaeum
Thucydidiam breui tempore interposito emissam esse
scriptor ipse p. 421, 11 testatur. reliquorum orato-
rum tabulas quando Dionysius ediderit, nullum in-
dicinm est. in his igitur acquiescendum nobis est.
nullus enim liber quo fere anno editus sit seiri
potest: hoc unum constat omnia post annum XXX
a. Chr. nata esse, quo Dionysius Romae sedem fixit
(cf. ant. Rom. I 7), aliquanto ante coss. Ti. Claudium
Neronem iterum et Cn. Calpurnium Pisonem (a. VII
a. Chr.), quo anno antiquitatibus Romanis praefatus
est, edita fuisse ualde probabile est.

Edendi Dionysii socius mihi gratissimus accessit
Ludouicus Radermacher, qui quam adulescens mouerat
spem adeo non fefellit, ut de Dionysio egregie meri-
tus sit. prouinciam ita partiti sumus, ut ego reliqua,
ille librum de oratoribus antiquis primum, Demosthe-
nem, Dinarchum edendos receperit. Radermacheri por-

Dion. Halicarn. V. ‘c
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tio praeter Dinarchum ommis (p. 1—252) typis de-
scripta, reliqua huius uoluminis pars operis tradita
erat, cum autumno anni XCVI oculorum morbus me
corripuit et effecit ut plus quam biennium haec iace-
rent. nunc tandem ausus coeptum uolumen ad umbi-
licum adducere doleo me non eam curam purgandis
plagulis et emendandis adhibere potuisse qua opus erat.
Disposuimus libros ita ut priore uolumine opuscula
critica, altero de ipsa arte tractatus conmiungantur.

Lectionis recensendae officium eis quae de codicum
manuscriptorum auctoritate et propagine dicta sunt
plane definitum est. libellus de Dinarcho ad codicis F,
epistula Thucydidia ad codicis P fidem exigenda erat,
librorum de Demosthene et de Thueydide itemque
epistulae ad Ammaeum Demosthenicae exemplar de-
perditum (S) ex apographis MPB instaurandum erat.
in qua re etiamsi Ambrosiani maior solet fides esse,
tamen, ut Radermacherum loquentem inducam, ‘Pari-
sinus suam habet auctoritatem. Sic de Dem. p. 250,21
ubi necessario edendum fuit: & wévror Tivis év roig
pevdemupgdporg elel Adpoig dmdely xoi Qoprixel xel
dypowor xevaexsvei, in Ambrosiano & pévror Tivig
#vior Pevdemiyoapor elol Adyor dndeig exstat, in Pari-
sino &l pévror Twig Evior Pevdemlyoapor elal Adyorg
énleig. 18 igitur memorabile uerae lectionis uestigium
seruauit. quae res ideo neglegenda non est, quia, cum
plurimis lacunis liber de Dem. scateat, interdum factum
est, ut litteras paullo plures quam Ambrosianus Pari-
sinus exhibeat, qua re egregie adiuti sumus e. g. in
uerbis p. 186,4 sq. restituendis. Denique Palatini
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lectiones praecipue ideo adnotandae fuerunt, ut qiam
ex sordido fonte Sylburgius hauserit, apertum fiat,
cuius ex editione pendent quaecumque postea in lucem
sunt emissae’ quamquam Palatinus quoque accidit
ut genuinam scripturam seruet, ueluti fvYfios non
semel in uno illo relictum est.

Difficilior in libro de antiquis oratoribus primo
recensio fit, si cum codicibus illius sylloges (S) exem-
plum Laurentianum (F) pugnat. quod ut antiquitate
illos codices longe superat, ita neglegentiae culpa li-
berari non facile potest. Nos, ut Radermacherus scribit,
‘librum antiquissimum pluris aestimauimus quam Sa-
daeus, constat enim non nullos exstare locos quibus
Florentini auctoritatem falsis rationibus ductus im-
minuere studuerit. de eis, quae p. 87,10 leguntur,
nihil adfirmo, etsi illud émidnusoeg, quod Florentinus
exhibet (nam in Ambrosiano lacuna est), ad duwisjong
redire ideoque non tam interpolatum quam praecedente
gmodnufieer corruptum esse satis certum putauerim.
at nullo modo dubitari potest quin de p. 63,15 Sa-
daeus errorem commiserit, quae uerba in nostra edi-
tione ita emendata legi existimamus, ut Florentini
praestantiam confestim agnoscas, nedum de interpola-
tione insimules. quamquam igitur a librario negle-
genti et rudi codicem exaratum esse non negamus,
tamen discrepanti eius lectioni ita semper animum
attendimus, ut quam maxime caueremus, ne, quia uno
loco falsum exhibet, ideirco altero quoque loco uitium
inesse iudicaremus. quod optime cernitur in locis eis
tractandis, quibus eadem uerba alio ordine in Floren-
tino alio in Ambrosiano conlocantur. eorum pars sem-

c*
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per dubia erit, in aliis fortasse Ambrosianus praestat,
in aliis Florentinus. Vt unum exemplum adferam,
habes p. 56, 10 mv tav ‘Eiljvov éoyfv in Ambrosiano
Palatino Parisino, contra tov doyjv tdv ‘EAdfjvev in-
solentius quidem posita in Florentino, sed rectius,
quoniam in libro elegantissime scripto Dionysius non
aliter atque Herodotus articulorum uitare uidetur con-
cursus. Velut i "4Onpveiov wdlewg p. 56,2 exstat,
p- 63, 6 wiv ‘HoaxAéovs mponipeoiy, sed p. 68,1 rovg
wvdvvovg Tdv mgoydvow, p. 10, T tév Idiwrtdy — tovs
Blovs, p. T1, 16 ©1j 0t vdfer voov dvdvunudrov xol voig
peguapois TV Emysionudrov et sic fere locis plerisque.
nos igitur eam semper normam secuti sumus, ut ob-
seruata diligentissime dicendi consuetudine ferremus
iudicium. quod ubique fieri non potuisse sane con-
cedimus.’

Etiam grauiorem in commentatione de compositione
uerborum difficultatem parit antiquorum testivm P et F
dissensus. quae ut soluatur quam rnormam sequendam
esse statuam, in praefatione alterius uoluminis dicen-
dum erit. interim de ea re quae indici scholarum
Bonnensium aestiu. a. h. s. LXXVIII praefatus sum,
sufficere poterunt.

De emendatione Dionysii post Fridericum Sylbur-
gium unus omnium maxime Iohannes Iacobus Reiskius
meruit, eis praecipue quae in calce uoluminum V et VI
adnotata sunt. accessere Carolus Guilelmus Kruegerus
utilissima historiographicorum editione a. h. s. XXIII
emissa, Philippus Dobraeus, Hermannus Sauppius, Hen-
ricus Herwerdenus, Henricus Weilius, postremo, qui
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diligenti sermonis obseruatione nisus non pauca bene
correxit, Leonardus Sadaeus. insanabilia sane damna
textus tulit schedis aut auolsis, ut primore libro de
Domosthene et extremo de Dinarcho factum est, aut
interceptis, ut in libro de Thucydide. sarciri et sanari
magna ex parte ea uerba uerborumque partes po-
tuerunt, quae in schedis aut madore aut igni corrup-
tis, ut in libro de Demosthene saepe numero accidit,
a librariis legi nequibant. sed praeterea latus acutae
diuinationi campus patet. qua in re tenendum est
grauiora uolnera iam antiquo tempore textui inflicta
esse. non paucae enim eaeque certissimae emendatio-
nes tum ex maiusculo litteraturae genere repetendae
erant tum ex conpendiaria scriptura, qua constat libra-
rios in libris scholastico usui destinatis uti solitos
esse. hoc in codice uetustissimo Parisiensi etiam nunc
nidere licet. uelut in excerptis de imitatione editionis
prioris p. 18,4 uocis medwdy elementa tantum tria
priora xed adponuntur, ut non miremur apographorum
scriptores wodddv legisse; sed ipse codicis P librarius
eiusdem paginae u. 17 eodem conpendio deceptus
xed®dv scripsit quod medewdv scribi debuit. sic de
Isaeo p. 107, 4 &duxeiv legerunt quod dweedexeiv fuit,
et p. 104, 18 7o® evpPoviedery quod tod evufolaiov
interpretandum fuisse Emperius perspexit. litteratura
maiuscula et prosodiae notis plerumque carens effecit
ut uoces perperam aut in plura uerba diducerentur
aut in unum contraherentur, uelut in epistula ad Am-
maeum p. 267, 8 ex ovrwer aduerbio natum est otrmg.
Ei et 268,20 dnides ovg ex Onuposiovg, epistulae
Thucydidiae p. 424, 6 Oémdow ve peiveraw distractum
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in dmoeréyey 7 v, de imitatione exe. p. 26,2 xar-
emrerndevuévar abiit in xer’ édmmjdevpe pdv oi, con-
trario errore ibidem p. 18, 15 evidoyijc & ¢ coaluit
in participium evilopieavti, de Dem. p. 142, 12 §° &
oauo contractum est in dlg &ue. Litterarum formae
emergunt, cum in libri de Isaeo p. 112,11 pao prae-
positionem =mag’ et 115,5 ze¢ #idov adiectiuvum mwoi-
Ay latere perspexeris. grauiora sunt e. ¢. de Demo-
sthene p. 156, 22 dwoie Afy® a Radermachero diuinatum,
cum libri uoces ofg oidw éyd) exhibeant, ibidemque p.
234, 23 rott 0F 1o peliypov latitans in hac corruptela
16 e Asyduevov éydoév, de Thucydide p. 395, 20
&ypora a Reiskio erutum ex librorum lectione &l 1:g
7o, p. 414, T & 0% zod pro quibus uerbis in libris
una uox éxderov legitur, p. 326, 18 wodd 10 @ulairiov
a Radermachero sagacissime inuentum pro u. 70 adrod
@id. sic igitur quod de Isaeo p. 112, 13 traditur us
dvamagaxodobdnrog yévnrar dia 10 wAijPog TdY xepa-
Aelwv 6 Abyog xal woAddxig, of te mioTelg nri., frustra
Reiskius supplementis sanabat (8) xal modddxig (evpu-
Botvery. latet uox reconditior ac terminatione non
in continuam seripturam recepta etiam magis obscurata
medeyiay. quo uerbo cum Himerius sophista utitur
apud Photium bybliothecae cod. 243 p. 375° 39 meda-
pitee 0% (he. in alto mari uersatur) 6 idyos, ody Opdv
douov @awdpsvov, ut consentaneum est, ueterem flo-
sculum decerpsit. profecto iam ante Philodemum
fuerunt qui hac metaphora uterentur, qua infinitus
aequoris adspectus ad orationis prolixioris fastidium
transferebatur. multus de ea re Philodemus est de
rhet. t. I p. 239 sq. Sudh., ubi medapifery uerbum non
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sine ironia plane eodem modo ponitur atque mexon-
yopeiv aut paxgoldoyeiv; sic enim disserere coepit xal
toit’ &doke xaragiduciv v voig dyxoulos tijg ¢nro-
oudjg 10 medayllary év toig Adyoig, Tovg 0% Poayeis
anodoxipaley, xoaddmeg to mlowdgie T wiy Ovvd-
peve i yiie dmalpev, Gg oddtv damparrouivovg
Aaumodv.

Adnotatione non solum hoc agendum existimaui-
wus, ut nostrae lectionis auctoritas nusquam dubia
esset, sed etiam ut uolgatae et a nobis desertae origo
indicaretur. quam ob rem ut eorum codicum, in qui-
bus lectionis memoria nititur, discrepantiam quanta
potuimus fide adnotanimus, ita editiones quoque illas,
unde lectio uolgata fluxit, sedulo consuluimus. in eis
libris quorum fons codex uetus Parisiensis est, plerum-
que reiectis apographis ms. exemplar potius Aldinum,
quod et ipsum apographi loco habetur, aduocauimus.
Coniecturarum semper primos auctores indicare studu-
imus, neque raro quod Reiskio aliiue hodie adseribi-
tur, antiquiori licuit reddere. ceterum inutili coniectu-
rarum mole adnotationem onerare noluimus, conamina
minus probabilia nisi locis dubiis non rettulimus.

Quod reliquum est, omnibus eis qui libris manu-
seriptis aut conlatis aut inspectis hanc operam adiu-
uerunt, gratias agimus maximas. quamquam ei po-
tissimum quorum officiosa amicitia aditum mihi olim
ad haec studia aperuit, praematura morte et mihi et
litteris iam erepti sunt, Adolphus Kiesslingius, Phi-
lippus Kobhlmannus, Carolus Graux, Rudolphus Schoel-
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lius, Guilelmus Studemundius. sed quibus uiuis ac uali-
dis haec tamquam sua me reddere posse laetor, Carolo
Diltheyo, Georgio Kaibelio, Augusto Wilmannsio,
Maximiliano Bonneto, D. Detlefseno, Friderico Hano-
uio, Gustauo Heylbutio, Aeneae de Piccolominis, Hie-
ronymo Vitellio, nil magis in uotis est quam ut copiis
per ipsos paratis sic ut uoluerint ac sperauerint nos
esse usos iudicare possint.

Bonnae idibus februariis a. MDCCCXCIX.
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F codex Florentinus bybliothecae Laurentianae LIX 15
F! manus prior F? manus altera

M Ambrosianus D 119 sup.

P Vaticanus Palatinus gr. 58

A*) Parisiensis bybliothecae nationalis gr. 1657

eiusdem bybliothecae gr. 1742

eiusdem bybliothecae gr. 1800

Guelferbytanus n. 806

exemplum Aldi Manutii

Stephanorum editiones

lectio post Aldinam uolgata

in libello de Isaeo lectio post editionem principem Petri

Victorii uolgata.

e ool

*) huius libri Palatino simillimi lectionem pleniorem in
praefatione exhibuimus, deinde omisimus nisi locis paucissimis,
quibus solus uerum seruauit.
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