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Vorwort

Die vorliegende Dissertation entstand auf Anregung meines Doktorvaters
Prof. Dr. Wolfgang Hiibner (Miinster) in den Jahren 1993-1998 und wurde
im Sommersemester 1998 der Philosophischen Fakultit der WWU Miinster
vorgelegt (Zweitgutachter: Prof. Dr. Horst-Dieter Blume, Tag der miindli-
chen Priifung: 22. Oktober 1998). Fiir die Drucklegung wurde sie in gerin-
gem Umfang iiberarbeitet und erganzt.

Nach AbschluB der Textkollationen per Mikrofilm fanden die grundle-
genden Handschriftenuntersuchungen, auf denen die Einleitung fuit, im Mérz
und April 1996 in Florenz, Rom und Paris statt; kiirzere Ergidnzungsreisen
folgten (so etwa 1998 nach der Wiedereréffnung der maildndischen Biblioteca
Ambrosiana). Fiir groBziigige Zuschiisse zu den erheblichen Reise- und Mate-
rialkosten danke ich dem Graduiertenkolleg "Griechische und byzantinische
Textiiberlieferung - Wissenschaftsgeschichte - Humanismusforschung und
Neulatein" der Universitit Hamburg, besonders seinem Sprecher Prof. Dr.
Dieter Harlfinger sowie Herrn Prof. Dr. Walther Ludwig. Auch vor Ort wur-
de mir bei meinen Auslandsaufenthalten vielfiltige Hilfe und freundliches
Entgegenkommen zuteil; hervorheben mochte ich Prof. Giancarlo Savino von
der Universitit Florenz, bei dem ich 1990/91 als DAAD-Stipendiat mein
kodikologisches Riistzeug erlernte und der mich spiter bei der Datierung der
Textzeugen dieser Edition beriet, ferner Dott.ssa Anna Maranini (Bologna),
der ich wertvolle Hinweise und Materialien zur Maniliusrezeption Bonincon-
tris verdanke. Dott.ssa Luciana Bigliazzi, Dott. Sebastiano Gentile, Dott.
Rosario Pintaudi und Dott. Mario Vicario von der Biblioteca Medicea Lau-
renziana (Florenz) sowie Dott. Massimo Rodella von der Biblioteca Ambro-
siana erleichterten es mir durch Erklirungen und Zusatzinformationen, die
Geschichte der Handschriften L und A aufzuhellen. Dott.ssa Paola Scarcia
Piacentini (Rom) und Dr. Burkhard Reis (Hamburg) waren so freundlich,
einige Inventarhandschriften der Vatikanbibliothek fiir mich einzusehen; auch
Prof.ssa Maria Muccillo (Universita di Roma "La sapienza”), Don Francesco
Conti von der Biblioteca "L. Jacobilli" (Foligno), Herr Bernhard Breuing
(Osnabriick), Herr Martin Friih vom Institut fiir Mittelalterliche Geschichte
der Universitit Marburg sowie das Pariser Institut de Recherche et d’Histoire
des Textes trugen auf unterschiedliche Weise zum Gelingen der Arbeit bei.
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An meiner Heimatuniversitit Miinster gilt ganz besonderer Dank mei-
nem Lehrer Hermn Prof. Dr. Wolfgang Hiibner, der die Dissertation in viel-
faltiger Weise forderte und es mir im Sommersemester 1997 erméglichte, die
Lehrdichtung Bonincontris zum Gegenstand seines Oberseminars zu machen.
Auch der Zweitgutachter Prof. Dr. Horst-Dieter Blume sowie Prof. Dr. Mat-
thias Baltes trugen wertvolle Hinweise bei; Prof. Dr. Joachim Poeschke vom
Institut fiir Kunstgeschichte der WWU Miinster war so freundlich, einige
Zweifelsfille bzgl. Schmuck und Ausstattung der Handschriften und Drucke
Zu begutachten.

Firr die Aufnahme in die Reihe Beitrdge zur Altertumskunde danke ich
Prof. Dr. Clemens Zintzen, fiir die hervorragende redaktionelle Betreuung
Frau Dr. Elisabeth Schuhmann. Die beteiligten Bibliotheken gewédhrten er-
hebliche Skonti beim Erwerb der Abbildungsgenehmigungen®, allen voran
die Vatikanbibliothek. Die verbleibenden Kosten fiir Abbildungsgenehmigun-
gen und Drucklegung iibernahm die Deutsche Forschungsgemeinschaft in
Form einer groBziigigen Beihilfe.

So wichtig die vielfdltigen Hilfen und Zuschiisse der genannten Perso-
nen und Institutionen auch waren, sie sind naturgemiB gering im Vergleich
zu dem, was diejenigen zum Gelingen beitrugen, die mir am néchsten stehen.
Wie sehr meine Eltern Elisabeth und Karlheinz Heilen meinen Bildungsweg
gefordert und spiter dann diese Dissertation unterstiitzt haben, kann ich nur
voller Dankbarkeit andeuten. Am engsten aber war mit der Entstehung dieses
Buches meine Frau (in spe) Silke verbunden, die mir in all den Jahren stets
liebevoll zur Seite stand, mich entlastete und selbst auf vieles verzichtete. Ihr
sei es daher gewidmet.

Miinster, im September 1999 Stephan Heilen

* Statt jede Abbildung mit einem Begleittext zu versehen, sei an dieser Stelle allgemeingiil-
tig darauf hingewiesen, dafl die abgebildeten Manuskripte und Drucke urheberrechtlich ge-
schiitzt sind. Alle Rechte liegen bei den jeweiligen Bibliotheken ( © Archivio di Stato di
Firenze, Bayerische Staatsbibliothek Miinchen, Biblioteca Ambrosiana, Biblioteca Apostolica
Vaticana, Biblioteca "L. Jacobilli" del Seminario Vescovile di Foligno, Biblioteca Medicea
Laurenziana, Biblioteca Nazionale Centrale di Firenze, Biblioteca Riccardiana, Bibliothéque
Nationale de France, Sichsische Landes-, Staats- und Universititsbibliothek Dresden, Uni-
versitéts- und Stadtbibliothek Koln).
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Einleitung
I. Zur Anlage dieser Edition

Da bisher keine kritische Textausgabe der beiden Lehrgedichte des Humani-
sten Lorenzo Bonincontri da San Miniato (Laurentius Bonincontrius Minia-
tensis, 1410 - ca. 1491) oder auch nur kleinerer Abschnitte derselben exi-
stiert, bedarf dieses Editionsvorhaben keiner ausfiihrlichen Rechtfertigung.
Dies gilt um so mehr, als der Lehrdichtung Bonincontris zu seinen Lebzeiten
und in den folgenden Jahrzehnten der Renaissance ein betréichtlicher Erfolg
beschieden war, wie die Zahl der erhaltenen Textzeugen, das Urteil bedeu-
tender Zeitgenossen,! die Rezeption durch namhafte Literaten’ sowie der

! Marsilio Ficino zum Beispiel zihlte in einem berithmten nicht datierten Brief an Martinus
Uranius, in dem er zwischen seinen "auditores” und dem weit kleineren Kreis seiner "famili-
ares" unterscheidet, Lorenzo Bonincontri zu den "familiares” und nennt seinen Namen noch
vor denen beriihmter Humanisten wie Angelo Poliziano und Pico della Mirandola (Marsilii
Ficini Florentini [...] Opera [...], 2 Bde., Basel 1576, unverdnd. Nachdr. als: Marsilio
Ficino. Opera omnia. Con una lettera introduttiva di Paul Oskar Kristeller e una premessa
di Mario Sancipriano, Turin 1962 [Monumenta politica et philosophica rariora, ser. 1, 7-10},
darin Bd. I, 937). Aus dem Briefwechsel zwischen Ficino und Bonincontri sei exemplarisch
das folgende Schreiben zitiert (Bd. I, S. 760): "Marsilius Ficinus Laurentio Bonincontro
Astronomo Poétz [sine die]: Quarenti mihi nuper amicum quendam é multis quem maxime
consulerem, nunquid uera de raptu in tertium ceelum Pauli disputauerim, occurrit imprimis
Laurentius Bonincontrus Poéta astronomicus, astronomusq, Poéticus. Quem quidem iam diu
tanquam Astronomum suus Atlas in ccel altis sustulit humeris, cui rursus tanquam uati pater
ipse Pheebus ore rotundo ceelestia cecinit. Ergo tunc demum ueram me diuinorum imaginem
expressisse putabo, quando Laurentius meus, qui illorum uultum & duce Altante, & mon-
strante Apolline uidit, penitus approbauerit.” Weitere fiir das Verhiltnis zwischen Ficino und
Bonincontri relevante Briefe finden sich ebd. (Bd. I) auf den Seiten 655, 750, 787 und 858. -
Zu Philipp Melanchthons Wertschitzung fiir die Dichtung Bonincontris s.u. S. 214-216 (Te-
stimonia W', W?), besonders den dort zitierten Auszug aus Melanchthons Brief an Camerari-
us vom 29. Juni 1532.

% Vgl. exemplarisch Georg Roellenbleck, Das epische Lehrgedicht Italiens im fiinfzehnten
und sechzehnten Jahrhundert. Ein Beitrag zur Literaturgeschichte des Humanismus und der
Renaissance, Munchen 1975 (Miinchner Romanistische Arbeiten 43), 61: "Bonincontri scheint
mit seinen Maniliuserkldrungen, aber auch durch sein Gedicht [gemeint ist das zweite, Ferdi-
nand von Aragonien gewidmete Lehrgedicht] eine nicht unbedeutende Rolle bei der Durch-
setzung der neuen Anschauungen von Gestalt und allseitiger Bewohnbarkeit der Erde gespielt
zu haben; weniger innerhalb der eigentlichen wissenschaftlichen Diskussion (das war Tosca-
nellis Verdienst), als [...] in dem weiteren Kreis der Gebildeten. Bekanntlich nimmt man an,
daB er, nicht Toscanelli {...] die Quelle fiir Pulcis beriihmte Episode im 25. und 28. Gesang
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Umstand dokumentieren, daB die romische Akademie um Pomponius Laetus
Bonincontri im Jahre 1484 fiir diese beiden Werke den zweiten Dichterlor-
beer der Neuzeit verlieh.?

Ausfiihrlicherer Erlduterungen bedarf hingegen die spezielle Anlage
dieser Textausgabe. Wihrend das Editionsvorhaben urspriinglich nur dem
chronologisch friiheren der beiden Lehrgedichte (dem an Lorenzo de’ Medici)
galt, weil fiir das spitere, Konig Ferdinand I. von Aragonien® gewidmete
zumindest Drucke des 16. Jahrhunderts existieren, stellte sich bald heraus,
daB die beiden gleichnamigen Lehrgedichte inhaltlich, sprachlich und vor
allem hinsichtlich ihrer Entstehungsgeschichte so eng miteinander verbunden
sind, daB ihre gemeinsame Herausgabe fiir den Benutzer als dringend wiin-
schenswert, fiir die editorische Aufgabe der Textkonstitution sogar als unver-
zichtbar erschien. Vor allem das friiher entstandene Lehrgedicht an Lorenzo
de’ Medici bietet viele Textstellen, die aufgrund sprachlicher Rauhheiten und
Verst6Be nur durch eine griindliche Kenntnis des poetisch gelungeneren zwei-
ten Lehrgedichts verstindlich wurden; diesem Umstand wird durch umfang-
reiche Querverweise in den Apparaten Rechnung getragen.

Zur Entstehungsgeschichte der beiden Werke sind im {ibrigen einige Er-
lduterungen notwendig: Im Kommentar zu II 1,7 meliore sagt Bonincontri, er
habe das erste Buch an Ferdinand von Aragonien urspriinglich als viertes
Buch eines bereits drei Biicher umfassenden Werkes De rebus naturalibus
(des jetzigen Lehrgedichts an Lorenzo de’ Medici) begonnen, dann aber auf

des «Morgante» war, in der einige Jahre vor der Fahrt des Kolumbus von der Fahrt zu einem
neuen Erdteil jenseits des Ozeans gesprochen wird" (aufler der dort zitierten Literatur zur
Wirkungsgeschichte der Lehrdichtung Bonincontris vgl. auch Rossella Bessi, Luigi Pulci e
Lorenzo Buonincontri, in: Rinascimento ser. 2, 14 [1974], 289-295). Genauere Priifung
verdient auch der bisher nicht gebithrend untersuchte Hinweis von Benedetto Soldati, La
poesia astrologica del Quattrocento. Ricerche e studi (Florenz 1906, Nachdr. ebd. 1986),
182, Anm. 2, auf eine mogliche Imitation des Kampfes, den Gott gegen die abtriinnigen En-
gel fiihrt (I 1,312-677), in Miltons Paradise lost; die Parallelen sind in der Tat auffallig.

3 Vgl. Godelieve Tournoy-Thoen, La laurea poetica del 1484 all’Accademia romana, in:
Bulletin de institut historique belge de Rome 42 (1972), 211-235. Pomponius Laetus hatte
wihrend seiner Reise nach Deutschland im Winter 1482/83 von Kaiser Friedrich III. die
Erlaubnis erhalten, den Sieger des jeweils am 21. April stattfindenden Dichteragons mit
dieser Ehre auszuzeichnen (ebd. 212).

4 Ferrante von Neapel, 1431-1494, Kénig seit 1458.
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Wunsch des neapolitanischen Kdnigs, in dessen Dienst er stand, mit einem
neuen Anfang versehen und zu einem gesonderten Werk ausgebaut.® Die bei-
den Lehrgedichte sind jedoch in ihrer iiberlieferten Form trotz dieses gemein-
samen Ursprungs, der identischen Titel De rebus naturalibus et diuinis und
wichtiger inhaltlicher Verbindungslinien® nicht etwa sechs Biicher einer ein-
zigen GroBdichtung (wie z.B. bei Lukrez), die nur zerteilt wurde, um die
Widmung an zwei verschiedene Fiirsten zu ermdglichen, sondern es handelt
sich um zwei jeweils klar in sich abgeschlossene Werke. Fiir das Lehrgedicht
an Lorenzo de’ Medici hat Benedetto Soldati, dessen Forschungen im folgen-
den noch zu wiirdigen sein werden, dies deutlich gezeigt;’ im Falle des zwei-
ten Lehrgedichts bedarf es jedoch einer Berichtigung. Soldati schreibt,® das
erste Buch dieses Werkes sei mit den beiden folgenden nur durch einen "te-
nue filo interno” verbunden; das Werk zerfalle so praktisch in zwei hetero-
gene Teile, einen theologischen (II 1) und einen astronomisch-astrologischen
(II 2-3), deren einzige Gemeinsamkeit darin liege, daB die Planetensphiren
(II 2-3) der natiirliche Wohnsitz Gottes und der Engel (II 1) seien. Das eini-
gende Element dieser drei Biicher ist aber meines Erachtens — anders als im
Lehrgedicht an Lorenzo de’ Medici — nicht auf inhaltlicher Ebene zu su-
chen, sondern liegt in dem formalen Rahmen, den der Dichter gewihlt hat:
Das erste Buch an Ferdinand von Aragonien beginnt mit Gott als dem Ur-
sprung der Schépfung. Vom Mysterium der Trinitit leitet Bonincontri nach
und nach iiber zum Kampf der abtriinnigen Engel gegen ihren Schopfer. Die
Niederlage der Rebellen nutzt der Dichter, um den Blick des Lesers zusam-
men mit ihrem Sturz von der Hohe des Himmels bis in die Mitte der Erdku-
gel, den kosmologisch und moralisch gottfernsten Punkt des geozentrischen

5 Cod. Vat. lat, 2845 (hier: Siglum K; s.u. S. 136), fol. 63*: "Meliore: quia non solum de
deo bene sentire, sed etiam bene loqui necesse est; meliore[s] scilicet quam iuuentutis tem-
pore fecerit, cum amorum elegias et de rebus naturalibus prius tres libros fecerat [conieci,
fecerit K] et hunc quartum [coni. Soldati, quantum K] ab hoc carmine inceperat; sed a rege
ipso rogatus quale uidetis exordium sumpsit. [...]". Ausfiihrlicher hierzu Soldati, La poesia
astrologica 160-161; zu den zahireichen Fehlern des Codex K, der leider die einzige erhalte-
ne Abschrift des verlorenen Originalkommentars bildet, s.u. S. 144.

¢ Vgl. Soldati, La poesia astrologica 174.
7 Soldati, La poesia astrologica 163-174.

8 Soldati, La poesia astrologica 175.
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Universums, zu lenken. Hiermit endet das erste Buch. Im zweiten und dritten
fithrt der Dichter seinen Leser, ohne noch einmal neu auf den im Lehrgedicht
an Lorenzo de’ Medici bereits vollstindig dargestellten sublunaren Bereich
einzugehen, auf miihevoll ansteigendem Weg, der entsprechend umfangrei-
cher als der Sturz der Engel geschildert wird und nun zum zweiten Mal die
Weite des gesamten Kosmos, jedoch in der Gegenrichtung, durchmift, durch
die Planetensphiren nach und nach zuriick, bis das Gedicht mit dem Gedan-
ken der Riickkehr der Seele zu ihrem Schopfer schlieft (II 3,1116 innocuas-
que suo factori reddere formas). Das Motiv der Heimkehr der Seele zu ihrem
Schopfer war im ersten Buch durch Stellen wie die Verse II 1,581-583 vorbe-
reitet worden; in astrologischer Farbung begegnet es in den Versen II 3,981-
983.° Zwei formal vollstindige und in sich geschlossene Dichtungen also,
die aber in vielerlei Hinsicht so eng miteinander verzahnt sind,'° daB sie

® Zu 11 3,981-983 s.u. S. 29 mit Anm. 80. - Die Gesamtkonzeption des Lehrgedichts an
Ferdinand von Aragonien verdeutlicht so, daB die Astrologie im Denken Lorenzo Bonin-
contris, so rastlos er sie auch betrieben haben mag, als Instrument zur Erforschung der von
Gott gesandten Himmelszeichen (vgl. z.B. I 1,585-587) Teil eines grofieren, zutiefst religio-
sen Weltbildes ist, von dem die Schriften dieses Humanisten in vielfiltiger und lebendiger
Weise Zeugnis ablegen.

10 Neben dem obigen Hinweis (S. 10-11) auf K fol. 63" ad II 1,7 meliore sei hier noch ein
wichtiger Aspekt hervorgehoben, der bisher iibersehen wurde: Obwohl ungewiB ist, wie weit
die Arbeit am geplanten vierten Buch (jetzt: II 1) bereits fortgeschritten war, als Bonincontri
dies zum Beginn eines eigenstindigen Lehrgedichts an Ferdinand von Aragonien machte, darf
man doch mit einiger Wahrscheinlichkeit annehmen, daf das Kleinepos iiber den Kampf Got-
tes gegen die abtriinnigen Engel (IT 1,312-568) bereits Teil der zuvor geplanten Anlage eines
vierten und abschliefenden Buches war. Dafiir spricht die Parallele zum Epyllion im vierten
Buch der vergilischen Georgica, die Bonincontri als Meisterwerk klassischer Lehrdichtung
an vielen Stellen seiner eigenen Lehrgedichte imitiert. Selbst die Verszahlen sind fast
identisch (II 1,312-568 : Verg. georg. 4,315-558). Inhaltliche Parallelen treten hinzu: Wih-
rend im Aristaeus-Epyllion ungewollte Schuld gesiihnt wird und der von Schuld Gereinigte
auf den Himmel hoffen darf (georg. 4,325 caelum sperare), wird im Kleinepos Bonincontris
gewollte Schuld bestraft und die Frevler fiir immer aus dem Himmel verbannt (vgl. I 1,553-
554); daB iiberhaupt im Bienenbuch Vergils der Bezug zum Géttlichen wichtig ist, da die
Bienen unter allen Lebewesen den hochsten Grad der pédefic am Weltgeist besitzen (bes.
georg. 4,219-227), und so ein weiteres verbindendes Element vorliegt, bedarf keiner Erldute-
rung. Die aitiologische Funktion bei Vergil (Erklirung der Bugonie, eines Gutes) findet ihre
Entsprechung bei Bonincontri in der Erklirung der Siinde (des Ubels schlechthin) aus dem
Hochmut Luzifers; weitere Konsequenzen sind die Entstehung des Mittelmeeres und der Un-
terwelt durch den Sturz der abtriinnigen Engel (II 1,612-634). An Stelle der Sphragis Vergils
(georg. 4,559-566) greift Bonincontri abschliefiend das iibergeordnete Thema — die Verblen-
dung der siindigen Menschen und ihre Bestrafung (II 1,215-285) — wieder auf und fiihrt die
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dem Leser nur gemeinsam prisentiert werden sollten — genau so, wie Bonin-
contri selbst sie im erhaltenen florentiner Widmungsexemplar dem Stadtherrn
Lorenzo de’ Medici offeriert hat.

Allerdings fiihrte die Editionsarbeit bald zu der Einsicht, daf es vollig
unmoglich sein wiirde, die beiden Lehrgedichte Bonincontris oder auch nur
eines allein entsprechend dem fiir kritische Ausgaben von Texten der Friithen
Neuzeit empfohlenen Standard herauszugeben und dabei alle Teilaufgaben
(Einleitung in Leben und Werk, ﬂbersetzung, Kommentar etc.) in befriedi-
gender Weise zu erfiillen."! Womoglich liegt gerade hierin auch der Grund,
warum bisher keine kritische Edition dieser nicht unbedeutenden Texte er-
schienen ist. Es bot sich jedoch ein Ausweg, der methodisch akzeptabel er-
scheint: Grundlegend fiir die Beschiftigung mit dem Leben und Werk Loren-
zo Bonincontris ist die bereits erwihnte Monographie Benedetto Soldatis La
poesia astrologica del Quattrocento aus dem Jahre 1906, besonders die
Kapitel II (Lorenzo Bonincontri da San Miniato, S. 105-153) und III ( due
poemi del Bonincontri, S. 154-198). Wenngleich diese Untersuchung aus der
Riickschau am Ende eines Jahrhunderts, das viele Soldati noch nicht verfiig-
bare wissenschaftliche Hilfsmittel hervorgebracht und besonders die Erfor-
schung der Geschichte der Astrologie in der Kultur der Renaissance stark
vorangetrieben hat,'? in zahlreichen Einzelheiten der Ergiinzung oder kleine-

moralische Reflexion zu ihrem AbschiuB (Il 1,569-677). Mit dieser erhabenen, da heilsent-
scheidenden Thematik ist das Ende der (noch) auf vier Blicher angelegten Gesamtdisposition
erreicht. Die oben (S. 11) referierte Beobachtung Soldatis, da8 die folgenden Biicher II 2-3
inhaltlich nur sehr locker an II 1 angefiigt sind, fiigt sich als Schlufistein in den hier neu
entwickelten Gedankenbau glatt und folgerichtig ein. Die sukzessive Genese der Lehrgedichte
Bonincontris dhnelt trotz mancher Unterschiede im Detail der zyklischen Entstehungsweise
der Astronomica des Manilius, die Bonincontri herausgab, kommentierte und in seinen eige-
nen Dichtungen stark benutzte; s. Wolfgang Hiibner, Manilius als Astrologe und Dichter, in:
ANRW II 32.1, Berlin - New York 1984, 126-320, darin 247-248 und 267.

It Am dringlichsten wire die Beigabe einer Ubersetzung; vgl. Lothar Mundt (in Verbindung
mit der Kommission Friihe Neuzeit der Arbeitsgemeinschaft fiir germanistische Edition),
Empfehlungen zur Edition neulateinischer Texte, in: Probleme der Edition von Texten der
Friihen Neuzeit. Beitrdge zur Arbeitstagung der Kommission fir die Edition von Texten der
Frithen Neuzeit, hrsg. von Lothar Mundt, Hans-Gert Roloff und Ulrich Seelbach, Tiibingen
1992 (Editio, Beiheft 3), 186-190, hier 189.

12 Vgl. hierzu Cesare Vasoli in seiner Presentazione des Nachdrucks (Florenz 1986), S. 5
(mit umfangreichen Literaturangaben).



14 — EINLEITUNG —

rer Korrekturen bedarf, liegt hiermit doch eine vortreffliche und bisher nicht
ersetzte Gesamtdarstellung vor, die durch ihre Klarheit und Eleganz besticht.
Es wire wissenschaftlich unserids und dem Andenken dieses verdienten
Philologen, der leider viel zu jung verstorben ist,'* unwiirdig, seine griindli-
chen Untersuchungen zu Lorenzo Bonincontri durch einige Dutzend ein-
leitende Seiten in dieser Edition mit schneller Hand ersetzen zu wollen.!
Die hier vorgelegte Textedition setzt daher die Arbeiten Soldatis als bekannt
voraus®® und versteht sich als ein in sich abgeschlossener erster Baustein zu
einem groferen, noch zu vollendenden neuen Gebidude: Statt sich das Ganze
vorzunehmen und dabei keine einzige Teilaufgabe griindlich zu bewiltigen,
beschrinkt sich der Anspruch dieses Forschungsbeitrages darauf, den Text
der beiden Gedichte als Grundlage aller weiterfilhrenden Beschiftigungen mit
der Lehrdichtung Bonincontris in einer kritischen Ausgabe zuginglich zu
machen.'® Es ist zu hoffen, daB weitere wissenschaftliche Arbeiten das hier

13 Vgl. Cesare Vasoli in der zitierten Presentazione, S. 13 (Soldati starb am 26.12.1918 im
Alter von zweiundvierzig Jahren an einem Fieber, das er sich an der Front zugezogen hatte).

4 Wihrend der nunmehr sechsjihrigen Arbeit an dieser Edition blieb keine Gelegenheit
ungenutzt, um Material zum Leben und Werk Lorenzo Bonincontris zu sammeln. Dabei
wurde jedoch keineswegs Vollstindigkeit erreicht, sondern vielmehr die Einsicht, daB noch
ein ganz erheblicher Aufwand nédtig wire, um eine aktualisierte Gesamtdarstellung vorlegen
zu konnen. Angesichts des rastlosen Lebens, das der Verbannte im Dienste immer neuer
Fiirsten fiihrte, und seiner weitgeficherten literarischen Hinterlassenschaft (Geschichtswerke,
Dichtungen, Kommentare, Biographien, wissenschaftliche Traktate, astrologische Prognosen
etc.) erfordert eine solche Darstellung eine eigene Monographie.

15 AuBer La poesia astrologica del Quattrocento s. von dems. Gl'inni sacri d’un astrologo
del Rinascimento, in: Miscellanea di studi critici edita in onore di Arturo Graf, Bergamo
1903, 405429.

16 Vgl. Georg Roellenbleck, Die lateinische epische Lehrdichtung Italiens im fiinfzehnten
und sechzehnten Jahrhundert, in: Acta Conventus Neo-Latini Lovaniensis. Proceedings of the
First International Congress of Neo-Latin Studies, ed. by Joseph Ijsewijn and E. KeBler,
Miinchen 1973, 491-496, hier 496 (iiber die epische Lehrdichtung Italiens im 15. und 16. Jh.
im allgemeinen): "Es fehlen aber zu fast allen Gedichten Einzelstudien; allerdings scheint
zunichst das Textproblem vordringlich zu sein — es gibt so gut wie tiberhaupt keine kriti-
schen Ausgaben.” Da im Falle Bonincontris die Studie von Benedetto Soldati vorliegt,
kommt dem zweiten Teil der zitierten Aussage hier um so stirkeres Gewicht zu. Vgl. auch
Joseph Ijsewijn, Neo-Latin satire: sermo and satyra menippea, in: Classical Influences on
European Culture A.D. 1500-1700. Proceedings of an International Conference Held at
King’s College, Cambridge, April 1974, ed. by Rlobert] R[alph] Bolgar, Cambridge -
London - New York - Melbourne 1976, 41-55, darin 43-44: "Therefore I repeat again my
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Begonnene erginzen, bis schlieBlich die Untersuchungen Soldatis durch eine
umfassende Neubearbeitung aller Teilaufgaben ersetzt sein werden. Zu die-
sem Zweck sollen nun Leistung und Grenzen der folgenden Textedition ge-
nauer umrissen werden.

Diese kritische Erstausgabe leistet:

a) eine umfassende Suche nach erhaltenen Textzeugen beider Lehrge-
dichte: Es wurden alle mir zugéinglichen Kataloge europdischer und auBereu-
ropdischer Handschriftensammlungen {iberpriift, allen voran natiirlich die ein-
hundertzehn bisher erschienenen Binde von Mazzatintis Inventari dei mano-
scritti delle biblioteche d’Italia" sowie Paul Oskar Kristellers inzwischen
vollstindig vorliegendes Iter Italicum'®, da in diesen Werken wohl am ehe-
sten Nachweise fiir bisher iibersehene Exemplare zu erwarten gewesen wi-
ren. Ebenso wurden die Repertorien fiir Inkunabeln und Drucke des 16. Jahr-
hunderts méglichst vollstindig konsultiert. Diese Nachforschungen erbrachten
keine neuen Funde und bestitigten die griindliche Arbeit Soldatis, der bereits
alle bis heute nachgewiesenen Handschriften und Drucke richtig zusammen-
gestellt hat.”” Auch eine schriftliche Anfrage beim Pariser Institut de Re-
cherche et d’Histoire des Textes konnte den Kreis der von Soldati genannten

call for editorial [44] and exegetical work on Neo-Latin literature.”

" Giuseppe Mazzatinti, Inventari dei manoscritti delle biblioteche d’Italia, voll. I-XIII,
Forli 1890-1906; nach dem Tode Mazzatintis fortgefiihrt als: Inventari dei manoscritti delle
biblioteche d’Italia. Opera fondata dal Prof. Giuseppe Mazzatinti, voll. XIV-CX, Firenze
1909-1997.

18 Paul Oskar Kristeller, Iter Italicum. A Finding List of Uncatalogued or Uncompletely
Catalogued Humanistic Manuscripts of the Renaissance in ltalian and Other Libraries, 6
Bde. (Bd. 3-6: Accedunt alia itinera), London - Leiden 1963-1996 (dazu jetzt A Cumulative
Index to Volumes I-VI [...], Leiden - New York - Koln 1997).

19 Ygl. Soldati, La poesia astrologica 154-156. Weniger griindlich ist der Uberblick bei
Cecil Grayson s.v. Bonincontri, Lorenzo im Dizionario Biografico degli Italiani, Bd. 12,
Rom 1970, 209-211, hier 210; seine Angaben zu den Textzeugen sind unvollstindig und er-
heblich durcheinandergeraten. Lesenswert hingegen ist die knappe Biographie, die Grayson
(209) aus den Angaben Soldatis zusammenfait. Am Ende (210-211) bietet er wertvolles bi-
bliographisches Material; unter den dort nicht mehr erfafiten Verdffentlichungen der Folge-
zeit s. bes. Wolfgang Hiibner, Die Rezeption des astrologischen Lehrgedichts des Manilius
in der italienischen Renaissance, in: Humanismus und Naturwissenschaften, hrsg. von Rudolf
Schmitz und Fritz Krafft, Boppard 1980 (Beitrdge zur Humanismusforschung 6), 39-67.
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Textzeugen nicht erweitern.’ Die aufwendigen Nachforschungen blieben
jedoch insofern nicht vollig fruchtlos, als sie einige bisher unbekannte Testi-
monien fiir knappe Ausschnitte aus den beiden Lehrgedichten zu Tage forder-
ten: So verdankt diese Edition etwa dem von Elisabetha Soltész, Catharina
Velenczei und Agnes W. Salgé erstellten Katalog frither Drucke der ungari-
schen Nationalbibliothek Budapest?! den Hinweis auf das Testimonium S in
einem Leipziger Druck des Jahres 1595.

b) eine ausfiihrliche Beschreibung aller handschriftlichen und gedruckten
Textzeugen sowie der Kommentarhandschrift K.2

c) eine vollstindige Kollation aller Textzeugen (inklusive Notabilienma-
terial®): Jeder Zeuge wurde per Mikrofilm vollstindig kollationiert, da
stichprobenartige Kollation einzelner Partien die Gefahr birgt, daB eventuelle
Schwankungen der Abhiingigkeitsverhiltnisse verborgen bleiben.? Die selte-
neren Abkiirzungen in den Handschriften wurden verzettelt; dadurch stand
am Ende ein Instrument zur Verfiigung, das es ermoglichte, die meisten
Zweifelsfille mit Hilfe des zusammengetragenen Vergleichsmaterials ab-
schlieBend zu kliren.?” Sonstige Zweifelsfille, die sich wihrend der Kolla-
tionen am Mikrofilm ergaben, wurden gesammelt und am Original iiberpriift.
Von der umfangreichen Kommentarhandschrift K wurde eine vollstindige
Abschrift erstellt, um computergestiitzte Suchen nach Sacherlduterungen zu

% Negativer brieflicher Bescheid vom 28. Dezember 1995.

2 Catalogus librorum sedecimo saeculo impressorum, qui in bibliotheca nationali Hunga-
riae Széchényiana asservantur. Editiones non Hungarice (sic) et extra Hungariam impressae,
tomus primus (A-E), Budapestini 1990, 350, Nr. B 801.

22 Mehr hierzu unten S. 19 in der Vorbemerkung zum Kapitel II (Die Textzeugen).

3 *Notabilien’ dient im folgenden als Oberbegriff fiir Tituli, Marginalien und Interlinear-
glossen.

% Ein Beispiel schwankender Abhingigkeitsverhiltnisse bietet Joseph Delz in der Praefatio
seiner Siliusausgabe (SILI ITALICI Punica, ed. J. Delz, Stuttgart 1987, pp. XL. L-LII). Es
stellte sich zwar heraus, daf solche Schwankungen in der Uberlieferung der Lehrgedichte
Bonincontris nicht vorliegen, doch fiihrte die vollstindige Kollation aller Zeugen zu der
unerwarteten Einsicht, daBl der Autor im Laufe der Zeit einzelne Verse bzw. Versgruppen,
die iiber den gesamten Text verstreut sind, getilgt bzw. hinzugefiigt hat und diese Uber-
arbeitungsstufen nur an jeweils einer einzigen Handschrift erkennbar sind (die ganz frithen
Eingriffe an P, die spiten an R; ausfiihrlich hierzu unten S. 253-272 im Kapitel II1.2.b).

% {ber nicht sicher aufzulosende Abbreviaturen gibt der textkritische Apparat Auskunft.
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ermoglichen; diese Dateien erwiesen sich als ein wertvolles Hilfsmittel.

d) eine ausfiihrliche Darstellung der Textgenese und der Abhiingigkeits-
verhiltnisse zwischen den Handschriften und Drucken: Die Erforschung der
Abhingigkeitsverhiltnisse warf aufgrund der zahllosen Autorenkorrekturen,
die Bonincontri bis zu seinem Tode vorgenommen hat, nicht unbedeutende
Probleme auf, denen der Herausgeber eines antiken Textes in der Regel nicht
gegeniibersteht. Das Kapitel III zur Verwandtschaft der Textzeugen versucht,
die komplexe Uberlieferungssituation so weit wie moglich aufzuhellen.

e) eine Untersuchung der orthographischen Charakteristika aller Text-
zeugen: Diese Untersuchung wurde auf der Basis einer vollstindigen Erfas-
sung des relevanten Materials durchgefiihrt; ihre Ergebnisse werden in einem
Kapitel iiber die orthographischen Kriterien, die fiir die Textgestaltung
mafgeblich waren, referiert (Kap. IV.2).

f) eine knappe Einfiihrung in die Sprache des Autors (Kap. V).

g) die Textkonstitution: Als Hilfsmittel wurden das Material der Kom-
mentarhandschrift K und die Notabilien der Textzeugen vollstindig ausgewer-
tet. Aufferdem wurde die oft aufschlufreiche Interpunktion aller jeweils rele-
vanten Handschriften und Drucke iberpriift. Um sprachliche und grammati-
sche Probleme zuverlassiger bewerten zu konnen, wurde eine Konkordanz er-
stellt, die sich als wertvolles Instrument der editorischen Arbeit erwies.?
Als Parerga der Textkonstitution liegen nun eine vollstindige deutsche Uber-
setzung und umfangreiches Kommentarmaterial vor; beides bedarf aber noch
der Uberarbeitung und soll nicht Teil dieser Verdffentlichung sein.

h) die Bereitstellung dreier Apparate: AuBler dem textkritischen Apparat,
der so angelegt ist, daB zahlreiche Querverweise die Beurteilung des fiir
einzelne Stellen relevanten Materials erleichtern, bietet diese Edition einen
vollstindigen Apparat aller bekannten Testimonien. Deren Auffindung wurde
ebenso wie das Verstindnis der beiden Lehrgedichte iiberhaupt durch die
vollstindige Lektiire des Maniliuskommentars”’ (ca. 500 handschriftliche
Seiten) gefordert, in dem Lorenzo Bonincontri hier und dort auch Verse aus

% Die Konkordanz beruht auf einem Quellcode, den ich in dbase IV geschrieben habe. Ihre
Drucklegung beim Olms-Verlag (Hildesheim) in der Reihe ALPHA-OMEGA (B) ist in Vor-
bereitung.

2 Codex Vat. Ottob. lat. 1706 (ausfiihrlicher hierzu unten S. 191-197).
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seiner eigenen Lehrdichtung zitiert. Zur Abrundung dient ein Similienappa-
rat, der jedoch keinen Anspruch auf Vollstindigkeit erheben kann. Fiir die
Erstellung dieses Apparates fanden vorwiegend lateinische Dichter bis zum
Ende des 1. Jh. n. Chr. Beriicksichtigung (was den Imitationsgewohnheiten
Bonincontris Rechnung trigt); dabei wurden sowohl sprachliche wie auch
inhaltliche Similien als relevant erachtet. Auch die Verspartien der verschie-
denen Vaticinia Lorenzo Bonincontris (fiir die Jahre 1485 bis 1491, GW Nr.
4907-4912) sowie seine einzige weitere GroBdichtung neben den hier edierten
Lehrgedichten, die an Ovid orientierten Fastorum siue Dierum solemnium
Christianae religionis libri I1II (editio princeps Rom 1491, GW Nr. 4906),
wurden vollstindig durchgearbeitet; es ergaben sich zahireiche Parallelen.?®

Desiderate bleiben, wie bereits deutlich wurde, eine Ubersetzung, eine neue
Darstellung zu Leben und Werk Bonincontris sowie ein wissenschaftlicher
Kommentar. Die Bewiltigung der beiden zuletzt genannten Aufgaben sollte
auf einer vollstindigen Lektiire aller Schriften des Autors fuBen. Mir selbst
sind aufler den bisher genannten Schriften Werke und Werksteile im Umfang
von etwa tausend Seiten bekannt; mindestens ebensoviel Material (besonders
aus dem Bereich seiner historiographischen Titigkeit) konnte jedoch aus Zeit-
griinden nicht zur Kenntnis genommen werden. Fiir die Kommentierung der
beiden Lehrgedichte sei darauf hingewiesen, daff besonders die von Bonin-
contri selbst verfaften Kommentare zum pseudo-ptolemédischen Centiloquium
und zum Tractatus de sphaera des Johannes de Sacrobosco? im Codex Vat.
lat. 3379 viel wertvolles Material enthalten. Als Vorarbeiten zu einem Kom-
mentar beider Lehrgedichte kdnnten Untersuchungen einzelner Biicher oder
noch kleinerer Abschnitte dienen, um so die fast grenzenlose Vielfalt der
Themen aus Astronomie und Astrologie, Physik und Kosmologie, Philosophie
und Theologie, Medizin, Humoralpathologie und Diitetik, Biologic und Psy-
chologie, Geographie, Geschichte etc. nach und nach zu bewiltigen.

% (Jber alle Apparate informiert ausfiihrlich Kap. IV.5 (8. 314-317).

® John of Holywood (jetzt Halifax) in Yorkshire, 1 1244 oder 1256. Den Tractatus de
sphaera hat Lynn Thorndike mit engl. Ubers. herausgegeben (The «Sphere» of Sacrobosco
and its Commentators, Chicago 1949); der Kommentar Bonincontris wird von Thorndike
allerdings nicht beriicksichtigt.
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II. Die Textzeugen

Da fiir keinen der relevanten Textzeugen® kodikologisch zufriedenstellende
Beschreibungen existieren,*! werden im folgenden detaillierte Angaben zu
den Handschriften und Drucken zur Verfiigung gestellt.”> Alle Angaben, die
nicht durch Verweise auf die Sekundirliteratur belegt werden, beruhen auf
Autopsie; Abweichungen von den Angaben dlterer Beschreibungen finden nur
in besonderen Fillen Erwihnung.*

Die Handschriftenbeschreibungen sind in jedem Einzelfall ausfiihrlich
angelegt, weil, wie sich bei der Untersuchung ihrer Abhingigkeitsverhiltnisse
zeigen wird, keiner der Codices als Textzeuge eliminiert werden kann. Ihre
Reihenfolge entspricht den Stufen der Textgenese, die sich in den Hand-
schriften spiegeln und im Kapitel III nachgewiesen werden.

% Vegl. den Conspectus siglorum unten S. 346.

3! In den meisten Fillen existieren gar keine wissenschaftlichen Beschreibungen. In den
tbrigen sind die gebotenen Informationen allzu knapp (so die Beschreibung des Paris. lat.
8342 durch Tammaro De Marinis) oder allzu fehlerhaft (so die des Laur. plut. 34,52 durch
Ida Giovanna Rao). Einzelheiten beziiglich alterer Darstellungen sind aus den Bibliographien
am Ende einer jeden Beschreibung zu entnehmen.

32 Die Beschreibungen orientieren sich an den Richtlinien Handschriftenkatalogisierung
(Deutsche Forschungsgemeinschaft, Unterausschuf fiir Handschriftenkatalogisierung), 5.
erw. Aufl., Bonn - Bad Godesberg 1992; ferner wurden folgende Anleitungen beriicksichtigt:
Ursula Winter, Regeln fiir die Katalogisierung von Handschriften, im Auftr. d. Dt. Staats-
bibliothek bearb. von Ursula Winter, Renate Schipke u. Hans-Erich Teitge (Deutsche
Staatsbibliothek. Zentrale Leiteinrichtung fiir Handschriften und Inkunabeln. Kommission fiir
Handschriften und Inkunabeln), Berlin 1983. Otto Mazal, Zur Praxis des Handschriften-
bearbeiters. Mit einem Kapitel zur Textherstellung, Wiesbaden 1987 (Elemente des Buch- und
Bibliothekswesens 11), Kap. 2: Richtlinien fiir die Handschriftenkatalogisierung, 12-21. Als
Specimina dienten neuere Handschriftenbeschreibungen wie z.B. Die Handschriften der
Stadrbibliothek Niirmberg, Bd. IV: Die lateinischen mittelalterlichen Handschriften, bearbeitet
von Ingeborg Neske, Wiesbaden 1997, und Kataloge der Universitdtsbibliothek Freiburg im
Breisgau, Bd. 1, Teil 4: Die deutschen mittelalterlichen Handschriften der Universitétsbiblio-
thek und die mittelalterlichen Handschriften anderer dffentlicher Sammlungen, beschrieben
von Winfried Hagenmaier, Wiesbaden 1988.

3 Dieses Vorgehen ist notwendig, um eine Flut von Richtigstellungen bzgl. mehr oder
weniger gravierender Fehler in den bereits existierenden Beschreibungen zu vermeiden.
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1. Handschriftliche Textzeugen
Codex P

Paris, Bibliothéque Nationale de France
Paris. lat. 8342 (olim 1329. 802. 1525. 2171. 6482)
Papier -+ I + 66 + I Bl. - 213 x 147 mm. - Neapel (?) - um 1470

Beschreibstoff: Die Handschrift bietet ein mehrfach wiederkehrendes®, im-
mer gleiches Wasserzeichen in Form einer sehr kleinen fiinfzackigen Krone
ohne Biigel oder Beigaben, die mit keiner der Kronen bei Briquet und Pic-
card nennenswerte Ahnlichkeit aufweist.’* Die beiden duBeren Zacken des
einfachen Motivs sind ebenso wie der mittlere wesentlich hdher und breiter
als der zweite und vierte. Die Abmessungen betragen ca. 13 x 23 mm.¢

Aufbau (nach der Chroustschen Lagenformel)®’: 6 V® + III%, die sechs
Quinionen mit regelméiBigem, bis auf eine Ausnahme korrektem Lagenrekla-
manten.*® Die zweite und alle folgenden Lagen weisen jeweils unten links

% Cf. foll. 5.10.14.23.35.37.40.54.57.61.63.

3 Charles Moise Briquet, Les filigranes. Dictionnaire historique des marques du papier dés
leur apparition vers 1282 jusqu’en 1600. A facsimile of the 1907 edition with supplementary
material contributed by a number of scholars, ed. Allan Stevenson, 4 Bde., Amsterdam
1968, sowie Gerhard Piccard, Die Kronenwasserzeichen. Findbuch I der Wasserzeichenkartei
Piccard im Hauptstaatsarchiv Stuttgart, Stuttgart 1961 (Verdffentlichungen der Staatlichen
Archivverwaltung Baden-Wiirttemberg. Sonderreihe: Die Wasserzeichenkartei Piccard im
Haupistaatsarchiv Stuttgart. Findbuch I).

% Zwischen den Spitzen der duBeren Zacken betrégt die Breite nur 17 mm,

¥ Die differenzierte Lagenformel nach Anton Chroust wird erliutert bei Frank M. Bi-
schoff, Methoden der Lagenbeschreibung, in: Scriptorium 46 (1992), 3-27, darin 10-11. Fiir
ihre Verwendung vgl. Richrlinien Handschriftenkatalogisierung 10. Mazal, Praxis des
Handschriftenbearbeiters 16. Winter, Regeln fiir die Katalogisierung 6.

38 Auf Blatt 20" bietet P mit "Ci did sa" (i.e. Cum diuersa) einen nicht wértlichen, aber
sinngemif richtigen Reklamanten fiir den dritten Quinio, der fol. 21" oben richtig mit "Cum
nd equalj" (i.e. Cum non aequali), dem Anfang von Vers II 2,152, beginnt. Der Reklamant
auf Blatt 50" fiir den Anfang von Vers II 3,624 bellaque tractabunt (fol. 517 ist nur un-
vollstindig lesbar: "bellag, trac” (Rest durch die Bindung verborgen, nicht durch Beschnei-
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auf dem ersten Blatt recto Lagensignaturen in arabischen Ziffern auf, die mit
Bleistift von einer anderen Hand als der des Textkopisten geschrieben sind
und alle das gleiche Erscheinungsbild haben.*® Eine durchgehende, fehler-
freie alte Foliierung ist jeweils oben rechts (recto) auf den Blittern 1-63 vor-
handen; die letzten Blitter (64-66) sind ohne Zihlung.

Inhalt: foll. 1"-63" das Lehrgedicht an Ferdinand von Aragonien (fol. 1"
"Laurentij bonincontrj Miniatensis rerum naturalium et diuinarum ad ferdi-
nandum Aragonium Inclitum Sicili¢ regem liber primus feliciter incipit"; fol.
63" "Laurentij bonincontrj Miniatensis ad ferdinandum Aragonium Inclitum
Sicilie regem rerum diuinarum et naturalium liber tertius finit"). Die Blitter
63"-66" sind leer.®

Schrift: Der Schriftraum ist nicht durch Liniierung festgelegt; dadurch ver-
laufen die Textzeilen teilweise deutlich nach rechts geneigt.*! Die Zeilenzahl
schwankt zwischen 21 und 24 Zeilen.* Text und Notabilien (Tituli, Margi-
nalien, Interlinearglossen) sind in einer stark mit Abbreviaturen durchsetzten
Bastarda geschrieben (paldographische Datierung: spites 15. Jh.).*® Tituli,
Initialen, Paragraphenzeichen vor Versbeginn und eine Buchzéhlung in romi-
schen Zahlen jeweils recto oben Mitte sind durch Rubrizierung hervorgeho-
ben (die Buchzihlung ist durchgehend vorhanden mit Ausnahme der Blitter
7.38.45.46.54.57). In roter Tinte sind auch die Marginalien ausgefiihrt (mit
Ausnahme von II 3,558 P,,,. II 3,562 P,,,. II 3,1029 P_,,: alle drei in
schwarzer Tinte);* dies erlaubt eine klare Unterscheidung von den zum Teil

dung verloren: Die Reklamanten in P sind ausnahmslos waagerecht geschrieben).
¥ Fol. 117 "2"; fol. 21%: "3"; fol. 31%: "4"; fol. 41": "5"; fol. 51": "6"; fol. 61': "7".

0 Einzige Ausnahme: Auf Blatt 66" ist zu lesen: "F 21", und schriig rechts darunter: "zex"
(?); ungenau insofern die Angabe bei Tammaro De Marinis, La biblioteca napoletana dei re
d’Aragona. Supplemento |...], tomo I: Testo, Firenze 1969, 275, foll. 64-66 seien "blancs”.

4 So z.B. auf Blatt 30".
42 21 Zeilen: z.B. Blatt 16'; 24 Zeilen: z.B. Blatt 30",

“3 Fiir das palidographische Urteil in diesem und allen folgenden Fillen danke ich Prof.
Giancarlo Savino von der Universitit Florenz.

“ Zu 11 3,558 Py, und II 3,562 P, s.u. S. 27 (Argument Nr. 2).



22 — EINLEITUNG —

weit auf die Rinder ausgreifenden interlinearen Glossen, die nur im dritten
Buch an Ferdinand von Aragonien vorkommen (erster Fall: II 3,21 P, ) und
alle schwarz sind mit Ausnahme von II 3,564 P,, (in roter Tinte). Die Tinte
der Interlinearglossen unterscheidet sich nicht erkennbar von der der drei
oben genannten schwarzen Marginalien; die Texttinte selbst hingegen ist
etwas dunkler. Der Codex wurde von einer Hand, die zumindest teilweise
nicht mit der ersten Hand identisch ist, korrigiert. Die marginalen Korrek-
turen "fretum"” (Vers II 1,14) auf Blatt 1* (Abb. 1) sowie "uagantur” (Vers II
2,628) auf Blatt 32° sind schwarz; insgesamt schwankt die Farbstirke der
Tinte in P stark. Auf Blatt 17 oben eine Federprobe ("Iesus”, Abb. 1).%

Der Schreiber des Codex P ist identifizierbar: Es handelt sich um ein
personliches Exemplar von der Hand Lorenzo Bonincontris.* DaB diese
Handschrift, deren Wert Soldati als sehr gering einstuft,*” ein Autograph
des Dichters ist, war bisher unbekannt und erfordert eine genauere Begriin-
dung.*®

Uber die personliche Handschrift Lorenzo Bonincontris herrschte bisher
Uneinigkeit; dabei stiitzt sich allerdings keines der vorgebrachten Urteile auf
eine systematische Untersuchung. Soldati hielt die zahlreichen handschriftli-
chen Ergénzungen in einem der gedruckten Exemplare von Bonincontris Ma-
niliuskommentar (Rom 1484;* hier: Exemplar B 3.11 der Biblioteca Nazio-
nale Centrale di Firenze) fiir autographische Nachtrige des Verfassers, der
auch nach der Drucklegung weiteres Material gesammelt und in seinem
personlichen Exemplar notiert habe.®® Diese These ist aber falsch und wird

4 Ebenso im Codex M (s.u. S. 86).

“ Unter den Textzeugen der Lehrgedichte Lorenzo Bonincontris ist mir mit Ausnahme
dieses Autographs nur in einem einzigen weiteren Fall der Abschreiber bekannt (s.u. S. 111
zur Geschichte der Handschrift V).

7 Vgl. Soldati, La poesia astrologica 156 (iiber die codd. Paris. lat. 8342 und Vat. lat.
2833): "Il loro valore & scarsissimo".

“ Der an den Einzelheiten nicht interessierte Leser sei auf den Beginn des nichsten
Abschnitts ("Erhaltungszustand’, S. 32) verwiesen.

¥ In dieser Edition: Siglum E.
% Vgl. Soldati, La poesia astrologica 151, Anm. 2.
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unten in den Ausfithrungen zum Testimonium Q widerlegt.>! Auch andere
Handschriften wurden als die Bonincontris bezeichnet, so zum Beispiel die
des Codex Vat. Ottob. lat. 1706.2 Am haufigsten aber liest man, der Codex
Vat. lat. 3379 sei ein Autograph Bonincontris.® Diese These ist jedoch
insofern problematisch, als ihre Vertreter alle ohne eigene Priifung von
derselben Quelle abhingen, die, wie sich zeigen wird, die Zuweisung an
Lorenzo Bonincontri aus zum Teil irrigen Annahmen herleitete. Eine knappe
Darstellung des Sachverhalts sei daher im Interesse der endgiiltigen Klirung
gestattet.

Der Codex Vat. lat. 3379 ist eine Sammelhandschrift des 15. Jahrhun-
derts,* deren Teile von einer einzigen Hand stammen® und die auf Blatt
ITI" (Pergament) auch eine Inhaltsliste aus der Feder desselben Schreibers
bietet; darin ist an sechster Stelle vermerkt: "Centiloquium ptholomej cum

St S.u. S. 204.

52 In dieser Edition: Siglum O (ausfiihrlicher zu diesem Codex unten S. 191-197). Fiir ein
Autographon Bonincontris hilt den cod. Vat. Ottob. lat. 1706 anscheinend Salvatore Costan-
za, Ci fu un sesto libro degli «Astronomica» di Manilio?, in: Filologia e forme letterarie.
Studi offerti a Francesco Della Corte, vol. lII: Letteratura latina da Augusto a Nerone,
Urbino 1987, 223-263, darin 223, Anm. 1 ("il manoscritto dell’autore”), sofern dort nicht
nur eine unprizise Ausdrucksweise vorliegt (der Ottob. lat. 1706 ist durchgehend von einem
Anonymus geschrieben, enthilt aber Korrekturen und Zusitze von der Hand Bonincontris;
dazu s.u. S. 191-192. Von "il manoscritto dell’autore” diirfte man eigentlich nur beziiglich
der verlorenen Vorlage des Ottob. lat. 1706 sprechen).

3 Vgl. Pierre de Nolhac, La bibliothéque de Fulvio Orsini. Contributions a I’histoire des
collections d’Italie et a I’étude de la Renaissance, Paris 1887 (Bibliothéque de | *Ecole des
Hautes Etudes 74; Nachdr. Genf 1976), 248. Lynn Thorndike, A History of Magic and
Experimental Science, Bd. IV: Fourteenth and Fifteenth Centuries, New York 21953 (11934),
74.409.655.662.682. Paul Oskar Kristeller, Iter Italicum [...], vol. II: Iraly. Orvieto to
Volterra. Vatican City, London - Leiden 1967, 319. Tournoy-Thoen, La laurea poetica 219.
Soldati war der Vat. lat. 3379 offenbar unbekannt; jedenfalls erwihnt er ihn an keiner Stelle
(s. auch La poesia astrologica 135, Anm. 2, wo er den cod. Laur. 29,3 als einzigen Zeugen
fiir Bonincontris Kommentar zum pseudo-ptoleméischen Centiloquium anfihrt; diesen Text
tberliefert aber auch der Vat. lat. 3379, foll. 62°-114").

4 Papier, II + 118 + I Blatt, 295 x 220 mm. Das erste Vorsatzblatt und das zweite Nach-
satzblatt sind aus Papier. Dem zweiten Vorsatzblatt (Pergament) entspricht ein Pergament-
blatt am Ende des Codex (fol. 118); dieses Bifolium bildete urspriinglich offenbar den
Originaleinband. Blatt 118 (nach der im Codex vorhandenen Foliierung) miifite also kon-
sequenterweise als erstes Nachsatzblatt gezihit werden.

% Ganz vereinzelt finden sich spitere Adnotationen von anderer Hand, z.B. auf Blatt 87.
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commento mej laurentij bonincontrj Miniatensis".*® Vermerke dieser Art
sind allerdings mit Vorsicht zu interpretieren, da sie ebenso in einem Auto-
graphen wie in dessen Abschriften begegnen kénnen und damit die Gefahr ei-
ner voreiligen Identifizierung bergen. So bietet etwa der Codex Laur. 29,3,
der auf den Blittern 62'-105" Exzerpte Bonincontris aus der Tetrabiblos des
Ptolemaeus, genauer gesagt aus deren lateinischer Ubersetzung (Quadriparti-
tum), enthilt, die Uberschrift (fol. 627): "Excerpta per me Laurentium bonin-
contrum Miniatensem ex quatripartito ptholomei et expositione Hali commen-
tatoris sive porphirij ex ca® p°® commenti".” Es handelt sich jedoch um eine
Abschrift von der Hand des Lorenzo dei Guiducci.®® GroBeres Gewicht als
dem zitierten Inhaltsverzeichnis auf Blatt II' des Vat. lat. 3379 kommt einem
Vermerk zu, den eine andere Hand am Ende dieser Liste in zum Teil fast
vollig verblaBter Schrift erginzte: "Un Libro di uarie cose d’Astrologia
scritto di mano di Lorenzo Boniscontre [sic] che fece il commento sopra
Manilio." Diese Angabe kann indes ebenfalls nicht als Beweis ausreichen:
Nur wenigen aus dem Kreise derer, die versichern, der Codex 3379 sei Auto-
graph Bonincontris, diirfte bekannt sein, da die zitierten Worte erst von
Giuseppe Simone Assemani (1687-1768, seit 1735 zweiter Kustode der Vati-
kanbibliothek) unter der Inhaltsangabe notiert wurden,* der sich auf ein

% Die vollstindige Liste lautet: "Nicolaj Comitis patauinj de motibus 8° sphere. Tractatus
sphere loannis de sacro bosco. demonstrationes blasij parmensis super spheram. Commentum
Albertj magnj. Eiusdem blasij demonstrationes mathematice super theoricam planetarum.
Centiloquium ptholomej cum commento mej laurentij bonincontrj Miniatensis. Pratica
directionum secundum introduc [sic] Alcabitij. Verificatio quaedam gradus ascendentis.”

57 Zitiert nach Autopsie in der Biblioteca Laurenziana (fiir die Namensform "ptholomei” s.
z.B. auch das vorausgehende Zitat [S. 23] und unten S. 293, Anm. 691).

58 Vgl. Arthur Field, Lorenzo Buonincontri and the First Public Lectures on Manilius (Flo-
rence, ca. 1475-1478), in: Rinascimento ser. 2, 36 (1996), 207-225, darin 211, Anm. 17.
Fiir einen weiteren Fall dieser Art sei auf die Subskription des erst im Jahre 1539 und damit
lange nach dem Tode Bonincontris (1491 oder wenig spiter) geschriebenen cod. Paris. lat.
7417 verwiesen. Sie lautet (fol. 2217: "Quos [sc. libros] ego Laurentius bonicontrius [sic]
minarensis [sic] ex pluribus collectis pluribus [sic] auctoribus in his libris collegi ad laudem
et gloriam omnipotentis dei, dum Rome ad lectionem astrologie conductus eram, perfectum
anno salutis 1491 et etatis mee anno 82. Finis."

% Vgl. Augusto Campana, Scritture di umanisti, in: Rinascimento 1 (1950), 227-256, darin
228 mit Anm. 1. Daher formuliert Anna Maranini, Filologia fantastica. Manilio e i suoi
«Astronomica», Bologna 1994, 151, zu Recht mit Vorbehalt: "se la sua [sc. di Bonincontri]
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handschriftliches Inventar der Biicher Fulvio Orsinis (1529-1600) im Codex
Vat. lat. 7205 stiitzte.® Der von Assemani kopierte Eintrag lautet dort (fol.
37, Nr. 231): "VN LIBRO di uarie cose d’Astrologia scritto di mano di
Lorenzo Boniscontro che fece il commento sopra Manilio, in papiro in foglio
et coperto in tauole."s! Auch wenn Assemanis Identifizierung stimmt und er
den Anfang der Notiz zu Recht in den Codex 3379 iibertrug, ist doch zu
bedenken, daB nur die Subskription am Ende des zitierten Inventars im Vat.
lat. 7205 von Fulvio Orsini selbst stammt; iiber den Inhalt aber urteilt De
Nolhac: "le texte est trés défectueux; le scribe est d’une ignorance extré-
me."? Aber selbst wenn der Schreiber des Vat. lat. 7205 sich bei diesem
Eintrag keine Fehler zuschulden kommen lieB, bleibt als dritter Unsicher-
heitsfaktor zu beriicksichtigen, daB der Codex 3379 nicht direkt in den Besitz
Fulvio Orsinis, der ja erst mehrere Jahrzehnte nach Bonincontris Tod gebo-
ren wurde, gelangte, sondern in der Zwischenzeit nachweislich Domenico
della Rovere (1442-1501), dem Kardinal von San Clemente, gehorte,* aus
dessen Todesdatum ersichtlich wird, daB mindestens ein weiterer Zwischen-
besitzer anzunehmen ist. Es wire also wichtig zu wissen, ob die oben zitierte
Notiz bereits auf den ersten Besitzer nach Bonincontri selbst zuriickgeht.
Abschliefend ist darauf hinzuweisen, daB De Nolhac insofern ein Irrtum
unterlief, als er implizit annahm, der Eintrag im Inventar der Biicher Fulvio
Orsinis gehe auf dessen autographischen Vermerk im Codex 3379 selbst
zuriick. DaB es sich aber, wie bereits erldutert, in Wirklichkeit um die Hand-

scrittura autografa & davvero quella indicata nel codice Vat. Lat. 3389 {corrige 3379]".

% Es trégt den Titel Inuentarium librorum Fului Vrsini und ist ediert bei De Nolhac, La
bibliothéque de Fulvio Orsini 334-396.

6 Zitiert nach Autopsie; vgl. auch De Nolhac, La bibliothéque de Fulvio Orsini 377, Nr.
231.

€ De Nolhac, La bibliothéque de Fulvio Orsini 117.

 So bereits De Nolhac, La bibliothéque de Fulvio Orsini 248, mit dem Hinweis (Anm. 4)
auf den Besitzervermerk "Do. Ruue[rius). car’® s* Clementis" (genauer: Do. Ruue. Car $*
Cleme) auf dem bereits genannten Pergament-Vorsatzblatt des Vat. lat. 3379 (s.o0. S. 23 mit
Anm. 54). Vgl. jetzt Gian Carlo Alessio, Per la biografia e la raccolta libraria di Domenico
della Rovere, in: Italia medioevale e umanistica 27 (1984), 175-231; darin zum Vat. lat.
3379 auf den Seiten 199 sowie 200, Anm. 99 (der Codex 3379 sei "partecipe non casuale
della biblioteca di Fulvio Orsini"), und 229-230 (knappe Beschreibung der Handschrift).
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schrift Giuseppe Simone Assemanis aus dem 18. Jahrhundert handelt, blieb
De Nolhac verborgen; er bietet am Ende seiner Monographie sogar die
photographische Reproduktion einer dhnlichen Besitzerangabe, die Assemani
in einem anderen vatikanischen Codex notierte, als Probe der persénlichen
Handschrift Fulvio Orsinis (Tafel VIII).* Da sich so das Abhiingigkeitsver-
hiltnis umkehrt, kommt der Besitzerangabe im Codex 3379 nicht linger das
Gewicht zu, nachweislich von Fulvio Orsini personlich zu stammen: In die-
sem Glauben hat De Nolhac jedoch im Jahre 1887 behauptet, die Handschrift
sei ein Autograph Bonincontris; alle folgenden Vertreter dieser These stiitzen
sich ohne eigene Uberpriifung auf sein Urteil.

Die verbleibende Unsicherheit kann nun durch einen bisher vollig iiber-
sehenen Aspekt sowie einige weiterfilhrende Beobachtungen ausgerdumt wer-
den: Die Hand, die den Codex Vat. lat. 3379 schrieb, ist identisch mit dem
Schreiber des Paris. lat. 8342.% Die Ubereinstimmung der beiden Schriften,
die schon durch den ersten Eindruck nahegelegt wird,% 148t sich durch eine
vollstindige Analyse nachweisen: Alle Buchstaben des Alphabets stimmen so-
wohl als Minuskeln wie auch als Majuskeln beziiglich Duktus, GréBe, Nei-
gung etc. im Rahmen der natiirlichen Schwankungen einer einzigen Hand
iiberein;”’ die Ubereinstimmung erstreckt sich ferner auf die Hiufigkeit und
Eigenart® der Abbreviaturen, auf die Assimilationsgewohnheiten® und an-
dere orthographische Aspekte, soweit diesen eine Aussagekraft zukommt.”

% Richtigstellung bei Campana, Scritture di umanisti 228, Anm. 1.

& Moglicherweise wurde die Identitit der beiden Schreiber bisher iibersehen, weil der
Codex P als einziger Textzeuge aufierhalb Italiens aufbewahrt wird (zumindest eine durch
Autopsie herbeigefiihrte Identifikation beider Schreiber ist dadurch unwahrscheinlicher).

% Vgl. die Abbildungen 1 bis 3 mit den Abbildungen 4 bis 7 am Ende dieser Handschrif-
tenbeschreibung sowie mit den Abbildungen 32 bis 34 im Kapitel I1.2. (S. 157-159).

¢ Es wurde eine umfangreiche Stellensammlung angelegt, deren Wiedergabe hier zu weit
fiilhren wiirde; das Gesamtergebnis mag ausreichen.

@ Gerade dieser Aspekt variiert zwischen verschiedenen Schreibern oft sehr deutlich.

% Die Schreiber beider Codices schwanken zwischen Assimilation und Verzicht auf
lautliche Angleichung der Pripositionen.

™ ygl. z.B. den textkritischen Apparat zu den Notabilien der Verse II 3,1081-1082: Wih-
rend die iibrigen fiinf Zeugen (UARFG) den fremdldndischen Namen des Propheten Moham-
med dort in fiinf verschiedenen Formen schreiben, stimmen der Codex P und der als Beispiel
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Mit der Identitdt der Schreiber des Paris. lat. 8342 und des Vat. lat.
3379 ist indes noch nicht bewiesen, dafl es sich tatsichlich um die Hand Lo-
renzo Bonincontris handelt. Dieser Beweis soll nun anhand von Indizien und
Argumenten gefiihrt werden, die in ihrer Gesamtheit fiir Zweifel keinen
Raum mehr lassen.

1) Der Codex P bietet inhaltlich eine zwar nicht fehlerfreie, aber doch
gute Abschrift des Lehrgedichts an Ferdinand von Aragonien. Die echten
Fehler sind nicht sehr zahlreich (nur der Codex L als Widmungsexemplar fiir
Lorenzo de’ Medici ist sorgfiltiger geschrieben) und lassen sich durch Fliich-
tigkeit erkldren; weitaus zahireicher sind hingegen die {ibrigen Abweichungen
von der Uberlieferung der Zeugen LUAVRFG, bei denen es sich offenbar
um Zeugnisse eines frithen Textzustandes handelt, der durch Autorenkorrek-
turen geindert wurde.” Dieser friihe Textzustand ist aufgrund seiner Ab-
weichungen vom Codex L in die Zeit, bevor Bonincontri von Neapel nach
Florenz iibersiedelte,”” zu datieren, und tatsiichlich gehorte der Codex P
urspriinglich zur neapolitanischen Bibliothek der Kénige von Aragonien.”
So spricht inhaltlich und im Hinblick auf die &uBeren Umstinde nichts gegen
die Annahme, daB Bonincontri selbst den Codex P geschrieben hat.

2) Unter den zahlreichen Notabilien, die der Codex P ohne Entspre-
chung in den iibrigen Textzeugen bietet, sind die Marginalien I 3,558 P,
(fol. 49°) und II 3,562 P, (fol. 49), die astronomische Erlduterungen zur
Planetenretrogradation bieten, beide am Ende mit "lau." gezeichnet (Abb. 2-
3). Dies wurde bisher iibersehen. Es ist natiirlich nicht mit Sicherheit auszu-
schliefen, daB der fachwissenschaftlich versierte Laurentius, der hier unter-
schrieben hat, ein anderer als Laurentius Bonincontrius ist oder daf es sich
um eine fehlerfreie Abschrift autographischer Marginalien aus einer unbe-
kannten Vorlage handelt, aber am nichsten liegt es doch anzunehmen, da8
Lorenzo Bonincontri hier personlich unterschrieben hat.

zitierte Vat. lat. 3379 in ihrer Schreibung iiberein.

" Die Verinderungen beseitigen vor allem metrische AnstdBe. Zu den echten Fehlern im
Codex P wie auch zu den Autorenkorrekturen ausfiihrlicher unten im Kapitel II1.

7 Ausfiihrlicher hierzu unten S. 54.

7 Ausfiihrlicher hierzu unten S. 33.
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3) Ein weiteres Indiz ergibt sich aus dem Umstand, daB die Kommen-
tarhandschrift K von einem Autographen Bonincontris abgeschrieben wurde,
dessen Eigenart unter vielen Gesichtspunkten rekonstruiert werden kann.”
Vergleicht man diese Charakteristika mit dem erhaltenen autographischen
Kommentar zur Sphaera des Johannes de Sacrobosco, den der Vat. lat. 3379
auf den Blittern 57 bis 30" bietet,” so fallt auf, daB Anlage und Verweis-
technik der beiden Kommentare iibereinstimmen.

4) Am Ende des Vat. lat. 3379 fand ich wihrend einer Autopsie auf den
Bldttern 117" und 118" zwei Horoskope, die Lorenzo Bonincontri fiir sich
selbst entworfen hat (Abb. 6-7). Urspriinglich handelte es sich um mindestens
drei (sehr wahrscheinlich vier) weitere Horoskope, denn zwischen fol. 117"
und fol. 118" sind mit einem sauberen Schnitt zwei Papierblitter entfernt
worden, deren ca. 15 mm. breite Reste noch eindeutige Spuren erkennen
lassen.” Im Falle der beiden erhaltenen Horoskope handelt es sich um zwei
verwirrende Skizzen: Besonders an der des Blattes 117" fillt auf, daB ein Teil
der relevanten Daten noch gar nicht in die entsprechenden Hiuser eingetra-
gen ist, wihrend andere Daten gestrichen und durch neue Werte ersetzt
wurden, die einen verdnderten Geburtszeitpunkt voraussetzen. Genauso
verwirrend sind die Uberschriften; iiber dem Horoskop auf Blatt 117" ist
notiert:”’ "1410 mea natiuitas. 1410 die 5 februarij [supra lineam: Martij]
post meridiem horis 5 Minutis 55 in Miniate oppido”. Noch eine Zeile héher
wurde knapp unter der Papierkante hinzugefiigt: "alia melior natiuitas die 5
[ex 15) martij [supra lineam: februarij die Martis] 1410 hora [sic] post

™ Vgl. ausfithrlicher hierzu unten S. 146-148 u. 263.

> Bei Anna Maranini, Una traduzione seicentesca di versi maniliani, in: Giornale italiano
di filologia 41 (1989), 297-308, darin 298, Anm. 11, ist die Angabe "ms. Vat. lat. 3379, cc.
4r-29v" zu korrigieren; dasselbe gilt fiir Alessio, Per la biografia 229 ("ff. 5r-34v").

" Der schmale senkrechte Reststreifen des ersten dieser Blitter (fol. 117a) ist vorne unbe-
schriftet, auf der Riickseite bietet er im unteren Teil Reste der rechten Seite eines Horosko-
pes; zu erkennen ist noch "]rd" und darunter die Ziffern "28.26" (offenbar eine Gradangabe
ghnlich denen auf den Blittern 117" und 118, vgl. Abb. 6-7). Der Rest des zweiten Blattes
(fol. 117b) weist vorne eindeutige Horoskopreste auf (Kasteneinteilung und Beschriftung),
auf der Riickseite sind noch Zahlenreste sichtbar. Der Umstand, daf} die Riickseite des ersten
der beiden Blitter ein Horoskop bot, macht es unwahrscheinlich, daB seine Vorderseite unbe-
schriftet war (zumal ja schon die vorausgehende Seite 117" ein Horoskop enthilt).

7 Die Abkiirzungen habe ich aufgeldst.
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meridiem equatis 6"; die Worter dieser Textzeile sind jedoch zum Teil lings
gestrichen. Das Horoskop auf Blatt 118 ist vollstindiger ausgefiihrt;”® es
trigt die Uberschrift: "1410 die 9 Martij horis equatis post meridiem 6";
links daneben ist ergéinzt: "Natalis laurentij bonincontrij Miniatensis". Es fallt
auf, dafl die Geburtsdaten nicht nur betrichtliche Schwankungen unterein-
ander aufweisen, sondern in keinem Fall mit dem tatsichlichen Geburtstag
Bonincontris ilibereinstimmen, iiber den er uns in seinen Annales zum Jahre
1410 informiert: "Eo Anno natus sum in Miniate oppido, patre Bonincontrio,
& Matre Jacoba, die XXIII. Februarii, Sole occidente”.”® Auch die unter-
einander divergierenden Angaben iiber Aszendent und Stellung der Planeten
sind falsch;® dabei kommt fiir das Verstindnis dieser Skizzen der Position
des Mars besondere Bedeutung zu: Bonincontri war iiberzeugt, seine Ver-
bannung aus der Heimat und das daraus folgende Ungliick seien durch die
Stellung des Mars im zweiten Haus seines Horoskopes verursacht. Er beklagt
diese Planetenstellung mehrfach, sowohl in den Versen II 3,658-672 des
Lehrgedichts an Ferdinand von Aragonien®! als auch im Kommentar zu
Manil. 2,872 praeceps (Codex Vat. Ottob. lat. 1706 [hier: Siglum O], fol.
148"): "expertus loquor qui habuj martem in hac [sc. secunda] domo et amisi

" Hier sind auch zahlreiche bedeutendere Fixsterne samt ihrer Planetennatur angegeben.

™ Zitiert nach: Laurentii Bonincontrii Miniatensis Annales ab anno MCCCLX usque ad
MCCCCLVII nunc primum e MSto Codice Miniatensi in publicam lucem prolati, in: Rerum
Italicarum Scriptores, hrsg. von Ludovico Antonio Muratori, Bd. 21, Mailand 1732 (unver-
dnd. Nachdr. ebd. 1981), 1-162, darin Spalte 103 A. In weniger priziser Formulierung fand
ich diese Angabe auch in einem anderen Werk Bonincontris, der Lebensbeschreibung des
Muzio Attendolo Sforza (Sforcie uita, cod. Paris. lat. 11088, fol. 14°): "quo anno [sc. 1410]
ego in Miniate oppido natus sum februario mense".

% Zum Aszendenten vgl. K ad II 3,982 sumpsi (fol. 139*"): "Capricornum fuisse ortum
<hora> mei natalis in angulo orientis, qui est saturni domicilium, declarat <ur>; et cum
saturnus ex sua proprietate habeat meliconiam influere, tamen semper fui letus, [fol. 139]
hilaris et mea paupertate contentus, et [et conieci, sed K] bene laborum patientissimus fui in
meis aduersitatibus [necessitatibus K*]." In den Horoskopen des Vat. lat. 3379 hingegen ist
der Aszendent Lowe (fol. 117") bzw. Jungfrau (fol. 118").

8 Vgl. auch die dazugehorigen Notabilien sowie K fol. 132" ad II 3,664: "qui patria
libertatis amore Sigismundi Cesaris temporibus extorris factus annis <x>Lv exulaui omni-
bus bonis amissis”.
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omnia bona et patriam exulque 45 annis aberrauj a miniate oppido."® In
den erhaltenen Horoskopen des Vat. lat. 3379 steht Mars im 7. bzw. 12.
Haus (beide Eintrige auf Blatt 117) oder auch im 6. Haus (fol. 118). An-
scheinend hat Lorenzo Bonincontri auf den letzten Blittern des Codex Vat.
lat. 3379 mit verschiedenen alternativen Geburtsdaten experimentiert, die um
wenige Wochen frither oder spiter liegen als sein tatsichlicher Geburtstag.®
Ziel dieser Experimente war es offenbar, ein giinstigeres Horoskop fiir sich
selbst zu finden.® Ob diese Versuche durch den personlichen Kummer
motiviert waren oder vielleicht dem praktischeren Zwecke dienten, sich
gegeniiber Fiirsten, Gonnern oder Auftraggebern vorteilhafter auszuweisen,
sei dahingestellt; jedenfalls sind die beiden erhaltenen Horoskope ganz
offensichtlich nicht Abschriften einer Vorlage: Selbst wenn ein unbekannter
Abschreiber daran interessiert gewesen wire, dieses Experiment Bonincontris
zu kopieren, diirfte man wohl annehmen, da8 er das Endergebnis abgeschrie-
ben hitte statt die Genese der Skizzen hinsichtlich aller Datumsidnderungen,
Streichungen und Korrekturen mit geradezu photographischer Detailtreue zu
reproduzieren.®

8 Die entsprechende Stelle des gedruckten Maniliuskommentars (Rom 1484, hier: Siglum
E), lautet (fol. 60°): "expertus loquor qui habui martem in hac domo et amisi omnia bona et
patriam exulque quadragintaquinque annis aberraui a Miniate oppido.”

8 Dabei hat er aber offenbar nur das Datum ge4ndert, die Geburtszeit hingegen beibehal-
ten: Die oben (S. 28-29) zitierte Geburtszeit von sechs Stunden nach Mittag bzw. fiinf Minu-
ten davor stimmt mit der ebenfalls zitierten Auskunft der Annales zum Jahre 1410, er sei
"die XXIII. Februarii, Sole occidente” geboren worden (s.o. S. 29), fiir die Breite von San
Miniato (43° 40° N) tiberein.

¥ vgl. die Worte "alia melior natiuitas” in der oben (S. 28) zitierten Uberschrift des Blattes
117", Eine ausfiihrliche Untersuchung der hier vorgestellten Horoskope wire interessant,
wiirde jedoch im Rahmen dieser Edition zu weit fiihren. Zur Einfithrung und Hilfe bei der
Interpretation von Horoskopen der friihen Neuzeit sei verwiesen auf die umfangreichen Er-
lauterungen bei Reiner Reisinger, Historische Horoskopie. Das iudicium magnum des Johan-
nes Carion fiir Albrecht Diirers Patenkind, Wiesbaden 1997 (Gratia. Bamberger Schriften zur
Renaissanceforschung 32).

® AufBerdem diirfte man wohl annehmen, daB er die Uberschrift(en) in der dritten Person
formuliert hiitte. - Was die fehlenden Seiten betrifft, ist es wahrscheinlich, daB schon Bonin-
contri selbst sie weggeschnitten hat, weil die auf ihnen skizzierten Horoskope durch in-
zwischen vorgenommene Verbesserungen iiberholt waren. Das zeigt die oben (S. 28) zitierte
Uberschrift auf Blatt 117* "alia melior natiuitas" (da 117" leer ist, scheidet die Erklirung aus,
Text auf der Vorderseite dieses Blattes habe das Horoskop vor der Entfernung bewahrt). Das
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5) Kurz vor der Fertigstellung dieser Textausgabe wurde dem Editor ein
wertvoller Hinweis Arthur Fields bekannt, der die Richtigkeit der hier ge-
fiilhrten Argumentation bestitigt und in der Frage der persdnlichen Hand-
schrift Bonincontris endgiiltige GewiBheit erlaubt. Field weist in einer An-
merkung mit wenigen Worten darauf hin, daB er im florentiner Staatsarchiv
einen zuvor unbekannten Brief Bonincontris an Piero de’ Medici (1416-1469)
entdeckte.® Einen Vergleich der Handschrift dieses Briefes (MAP 73, Nr.
328) mit irgendeinem anderen Codex stellt Field nicht an, und da sein Artikel
erklirtermaBen aufgrund eines Zufallsfundes bei Studien zur Juvenalrezeption
in der Renaissance entstand,*” war ihm die mangelnde GewiBheit beziiglich
der Handschrift Bonincontris® (und damit der Wert seines Fundes) viel-
leicht nicht deutlich. Ich nutzte vor der Drucklegung eine letzte Reise nach
Florenz, um dem Hinweis Fields im Staatsarchiv nachzugehen: Der fragliche
Brief ist von dersetben Hand geschrieben wie die Codices Vat. lat. 3379 und
Paris. lat. 8342. Aufgrund seiner Bedeutung fiir die Vita Bonincontris wird
er im AnschluB an diese Beschreibung als Anhang ediert.

Der hiermit abgeschlossene Nachweis erlaubt es, auch Adnotationen in
einigen weiteren Codices nun sicher als autographische Zusitze Bonincontris
zu bestimmen.

zweite erhaltene Horoskop war schon dadurch geschiitzt, daB Blatt 118 Teil des Originalein-
bandes war (5.0. S. 23 Anm. 54).

% Field, Lorenzo Buonincontri 209, Anm. 5. Field bemerkte iibrigens ebenfalls die Horo-
skope am Ende des Vat. lat. 3379, auf die er in ders. Anm. (allerdings nur sehr knapp und
z.T. fehlerhaft) hinweist.

¥ Field, Lorenzo Buonincontri 211, Anm. 18. Fiir den Zufallsfund — gemeint ist nicht der
Brief Bonincontris, sondern eine anonyme Mitschrift seiner Vorlesungen — s.u. S. 211 in
der Beschreibung des Testimoniums Z.

% Vgl. Maranini, Filologia fantastica 151 (zitiert oben S. 24, Anm. 59).

% Vgl. hierzu unten S. 192-194 bzgl. der Korrekturen, die Bonincontri im Codex Vat.
Ottob. lat. 1706 vornahm, sowie unten S. 203, Anm. 489, zu einigen Adnotationen im
Exemplar BNCF Inc. B 3 n° 11 des gedruckten Maniliuskommentars (Rom 1484). Tournoy-
Thoen, die den Vat. lat. 3379 aufgrund der oben (S. 24) diskutierten Notiz "Un Libro di
uarie cose d’Astrologia [...]" als Autograph betrachtet (La laurea poetica 219 mit Anm. 2),
weist (ebd.) darauf hin, daB dieselbe Hand auch das Ende des Vat. lat. 2836 schrieb (foll.
322°-329", ediert von Tournoy-Thoen a.a.0. 220-235). Es handelt sich tatsichlich um die
Hand Bonincontris. Richtig ist auch Tournoy-Thoens Hinweis (a.a.0. 219) auf einige auto-
graphische Notizen im Codex Vat. lat. 7182, foll. 6" u. 7*. Diese Handschrift enthilt eine
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Erhaltungszustand: Der Codex ist zum Teil stark durch Wurmfra beschi-
digt, von einigen Blittern sind groBe Ecken abgerissen.® Auf der rechten

Abschrift von Bonincontris Fastorum siue Dierum solemnium Christianae religionis libri IIII
(foll. 1-60%; 12" = Praefatio). AuBier den von Tournoy-Thoen angegebenen Stellen siche
dort auch die autographischen Zusitze Bonincontris auf Blatt 8. 17". 26'. 27* (der Codex bie-
tet ferner einige Adnotationen fremder Hénde). - Abschliefend ist noch zu erwihnen, daf ein
weiteres Autograph Lorenzo Bonincontris bekannt ist, das aber seit der ersten Hilfte des 19.
Jahrhunderts verschollen ist. Es handelt sich um ein Exemplar der Maniliusedition von Bo-
logna aus dem Jahre 1474, ehemals Laur. plut. 30,16, worin nach der Beschreibung Bandinis
(Alngelus] M(aria] Bandinius, Catalogus codicum latinorum Bibliothecae Mediceae Lauren-
tianae [...], tomus secundus, Florentiae 1775, 76) zahlreiche Marginalien und Interlinear-
glossen von der Hand Bonincontris vermerkt waren. Field hat der Suche nach dieser verlo-
renen Inkunabel viel Miihe gewidmet und sein (leider negatives) Ergebnis jiingst mit ausfiihr-
lichen Belegen veroffentlicht (Field, Lorenzo Buonincontri 218-225: Appendix B. Lorenzo
Buonincontri’s copy of Manilius, printed in Bologna, 1474). Ich selbst habe jene Inkunabel
im Jahre 1996 ohne Wissen von der bevorstehenden Vertffentlichung Fields in Florenz und
Paris mit demselben negativen Ergebnis gesucht; eine Wiedergabe meiner damals gesammel-
ten Aufzeichnungen iber Eintrdge in Katalogen sowie weiterfithrende Literatur zum Thema
eriibrigt sich damit. Eine kleine Erginzung zu der griindlichen Recherche Fields sei jedoch
erlaubt: Dieser berichtet (S. 218) korrekt von der Uberfiithrung der Inkunabel aus der
Biblioteca Laurenziana in die Biblioteca Magliabechiana, nennt jedoch nicht den Grund der
Verlegung, die den Verlust des Buches zur Folge hatte: Am 8. Juni 1783 erlie der GroBher-
zog der Toskana Leopold I. (1765-1790) die Anordnung, die gedruckten Biicher der Bibliote-
ca Laurenziana-in die Biblioteca Magliabechiana zu tiberfiithren, da er die Gegenwart von
Drucken in einer in erster Linie Handschriften beherbergenden Bibliothek fiir unangemessen
hielt; fast zweihundert Drucke, allesamt Inkunabeln oder Drucke des 16. Jh., wurden damals
aus der Biblioteca Laurenziana entfernt (vgl. Angela Dillon Bussi und Anna Rita Fantoni, La
Biblioteca Medicea Laurenziana negli ultimi anni del Quattrocento, in: All'ombra del lauro.
Documenti librari della cultura in eta Laurenziana. Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana,
4 maggio - 30 giugno 1992, a cura di Anna Lenzuni, Florenz 1992, 135-147, darin 135). So
liegt eine Ironie des Schicksals darin, daB8 derselbe bibliophile Fiirst, dem vielleicht die
Bewahrung des Textzeugen M zu verdanken ist (s.u. S. 88-89 zur Geschichte des cod.
Magliab.-Strozz. cl. VII, 1099), den Verlust eines nicht nur fiir diese Textedition wichtigen
Autographs verursacht hat (die Inkunabel enthielt aufier den Notizen von der Hand Bonincon-
tris auch autographische Anmerkungen von Marsilio Ficino: Vgl. den Indice dei Libri Stam-
pati, che Si ritrovavano mescolati con i Codici della Regia Biblioteca Laurenziana, trasmessi
per ordine Sovrano del di 8. Giugno 1783 alla Libreria Magliabechiana questo di 16. Giugno
1783 im cod. Laur. ASBL [i.e. Archivio Storico della Biblioteca Laurenziana] Negozzi [...]
1779-1786, foll. 190°-203', der fiir den Laur. plut. 30,16 vermerkt: "M. Manilii Astronomi-
con, et Germanici Aratus, impr. Bononiae 1474. chart. in 4° cum notis mss. Laur. Bonin-
contrii, et Marsilii Ficini." Der Eintrag ist zitiert nach Angelo Maria Bandini, Dei principi
e progressi della Real Biblioteca Mediceo [sic] Laurenziana [Ms. laur. Acquisti e Doni 142],
a cura di Rosario Pintaudi - Mario Tesi - Anna Rita Fantoni, Firenze 1990 [Documenti inedi-
ti di cultura toscana. Nuova serie, 3], 221, lfnd. Nr. 94).

% Z.B. Blatt 19 (oben). Blatt 33 (unten). Blatt 55 (unten).
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Seite wurde die Handschrift beschnitten, wie die teilweise abgeschnittenen
Marginalien zeigen.”

Einband: Der Originaleinband aus dem 15. Jahrhundert ist verloren.®? Der
aktuelle braune Einband stammt vom Beginn des 19. Jahrhunderts; die festen
Pappdeckel sind als Halbfranzband in Schafsleder gebunden. Auf dem Buch-
ricken findet sich zweimal die Wappenlilie der Bourbonen und jeweils
darunter das Stemma Karls X. (1824-1830).

Geschichte der Handschrift:*® Urspriinglich gehorte Codex P zur neapolita-
nischen Bibliothek der Kénige von Aragonien. De Marinis deutet den Schrift-
zug "CII*XLII" auf Blatt 1' (Abb. 1) als "ancienne cote de la bibliothéque
des rois d’Aragon”.* Um das Widmungsexemplar fiir Ferdinand von Ara-
gonien handelt es sich aber sicher nicht: Dagegen spricht das einfache Mate-
rial (Papier statt Pergament), die wenig sorgfiltige Schrift, das Fehlen eines

% Vgl. I 1,126 Ppyy. 11 3,139 Py 113,259 P, 113,262 Py

%2 Die Einbiinde der Hofbibliothek Ferdinands I. ahmten spanische und arabische Vorbilder
nach. Sie waren mit fein gegerbtem Maroquin iiberzogen und in Blinddruck mit Schniiren,
Kreuzen, Stibchen, Rhomben, Kreisen und Flechtwerk verziert; ausfiihrlicher hierzu Otto
Mazal, Einbandkunde. Die Geschichte des Bucheinbandes, Wiesbaden 1997 (Elemente des
Buch- und Bibliothekswesens 16), 158-159; s. dort auch Abb. 23 auf S. 451. Auf die Zuge-
horigkeit des Codex P zur Bibliothek Ferdinands I. geht der folgende Abschnitt *Geschichte
der Handschrift’ niher ein. Ob allerdings der Codex P fiir wert befunden worden war, einen
so kostbaren Einband zu erhalten, ist fraglich. Zum Vergleich sei auf den Codex 859 der
Biblioteca Universitaria in Valencia hingewiesen, mit dem uns ein Werk Lorenzo Bonincon-
tris, die Historia Regni utriusque Siciliae, im Originaleinband der neapolitanischen Koénigs-
bibliothek erhaiten ist. Die Pergamenthandschrift ist mit Miniaturen von der Hand des Gioac-
chino de Gigantibus geschmiickt und in feinem Maroquinleder gebunden (nach Tammaro De
Marinis, La biblioteca napoletana dei re d’Aragona, vol. I: Milano 1952; vol. II-III: Milano
1947, hier: 1I 34).

% Die im folgenden zu einer jeden Handschrift gebotenen *Biographien’ erheben nicht den
Anspruch auf restlose Erfassung aller noch verfiigbaren Informationen, da dies Nachfor-
schungen von im Rahmen dieser Arbeit nicht vertretbarem Umfang erforderlich gemacht
hitte. Dennoch wurde darauf geachtet, den Lebensweg jeder Handschrift — vor allem in
seinem ersten Abschnitt — méglichst liickenlos zu rekonstruieren.

% De Marinis, Supplemento 1, 275; im selben Sinne Gennaro Toscano, Les rois bibliophi-
les. Enlumineurs a la cour d’Aragon a Naples (1442-1495): les manuscrits de la Bibliothéque
Nationale de Paris, voll. I-I: texte, vol. 1II: planches, Theése Univ. Paris IV - Sorbonne
1992, vol. II, p. 511.
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Dedikationsschreibens und besonders die Tatsache, daB es sich um ein Auto-
graphon und nicht um das kunstvolle Werk eines Berufskopisten handelt.
Vielmehr liegt die Vermutung nahe, da8 uns mit dem Codex P das bzw. ein
Arbeitsexemplar des Autors erhalten ist (dafiir sprechen die zahlreichen
Marginalien und Interlinearglossen Bonincontris), dessen Verbleib in der
koniglichen Bibliothek vielleicht dadurch zu erkliren ist, daB es als Vorlage
fiir die Erstellung des verlorenen® Widmungsexemplars diente.

Nach der Eroberung des Konigreichs Neapel durch Karl VIII. (1483-
1498) gelangte die Handschrift im Jahre 1495 mit der Kriegsbeute nach
Frankreich, zuerst nach Lyon, dann in das Chiteau d’ Amboise, Wohnsitz der
Konigin Anne de Bretagne.®® Ludwig XII. (1498-1515), der Nachfolger
Karls VIII., lieB die neapolitanischen Handschriften zu seinem Wohnsitz,
dem Chiteau de Blois, schaffen, wo er sie mit der dort bereits existierenden
Bibliothek zusammenfiihrte.

Aus jener Zeit datiert der fritheste Nachweis fiir den Codex P. Er findet
sich im ersten Inventar der Bibliothek der franzdsischen Konige, dem Réper-
toire alphabétique de la librairie royale au chéateau de Blois” aus dem Jahre
1518, Nr. 1329: "Laurentius Bonicontri [sic] rerum divinarum et naturali-
um. "%

% Daf dieses existiert hat, macht K ad II 3,498 sehr wahrscheinlich (fol. 1297): "cum poeta
hoc opus regi [sc. Ferdinando] dedisset, non nisi semel ab eo defecerant, sed postea bis
rebellarunt. "

% Nach De Marinis, La biblioteca napoletana 1, 195-198 (Capitolo X: Dispersione della
biblioteca. — Ferrante ultimo Duca di Calabria), hier 195. Die aus Neapel nach Frankreich
transportierten Handschriften beliefen sich auf 1140 Binde (ebd. 195); der Teil der Biblio-
thek, der verschont geblieben war, wurde von Ferrante, dem Sohn des entthronten Kénigs,
nach Spanien gebracht (vermutlich im Jahre 1504, s. De Marinis ebd. 198). Er befindet sich
heute in Valencia.

97 Zitiert nach Henri A. Omont, Anciens inventaires et catalogues de la Bibliothéque
Nationale, tome I: La librairie royale a Blois, Fontainebleau et Paris au XVI* siécle, tome
II-XII: La bibliothéque royale a Paris au XVIF siécle, Paris 1908-1910, hier Bd. I, S. L.

% Zitiert nach Omont, Anciens inventaires I, 139. Zur Uberlieferung dieses von Guillaume
Petit, dem Kaplan Konigs Franz I, verfaten Inventars erliutert Omont a.2.0. I, p. I: "L’ori-
ginal de ce répertoire a depuis longtemps disparu, mais on en posséde une copie ancienne,
calligraphiée sur parchemin (182 feuillets), recueillie au XVHI® siécle dans les collections du
prince Eugéne de Savoie-Carignan, et qui est aujourd’hui conservée sous le n°® 2548 des
manuscrits de la Bibliothéque impériale de Vienne (Autriche)." Mit der laufenden Nr. 1329
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Auf Veranlassung des nachfolgenden franzdsischen Koénigs Franz 1.
(1515-1547) wurde die Bibliothek im Jahre 1544 von Blois nach Fontaine-
bleau verlegt. In diesem Zusammenhang kam es auch zur Redaktion eines
neuen, ausfithrlicheren Inventars, des Inventaire de la librairie royale de
Blois, lors de son transfert au chiteau de Fontainebleau en 1544.” Der
Codex P ist erfaBt unter Nr. 802: "Carmen heroicum Laurencii Bononii [sic];
couvert de cuir noir."'® Auch in den folgenden Jahrhunderten gehorte die
Handschrift offenbar ohne Unterbrechungen zum Bestand der Bibliothek der
franzosischen Konige, in deren Geschichte sie noch folgende Spuren hinter-
lieB:

Nachweis im Catalogus bibliothecae regiae, opera et industria Nic.
Rigaltii, Claudii Salmasii et J. Haultini, 1622, denuo recognita [sic] et aucta
[sic], opera et studio Petri Puteani et Jacobi Puteani hoc anno 1645. Zu dem
1622 in Paris von Nicolas Rigault unter Mithilfe von Claude Saumaise und
Jean-Baptiste Hautin erstellten Katalog gehort ein von Jean-Baptiste Hautin
geschriebenes und mit Korrekturen von Nicolas Rigault versehenes Supp-
lement, %! das unter Nr. 1525 vermerkt: "Laurentii Bonincontri Mimatensis
[sic] libri III. rerum naturalium et divinarum ad Ferdinandum Siciliae re-

gehort unsere Handschrift zum "Inventarium seu tabula librorum poesis, non coopertorum
veluto, secundum ordinem alphabeti” (Titel zitiert nach Omont a.a.O. I, 137).

% Zitiert nach Omont, Anciens inventaires 1, p. L.

190 7itiert nach Omont, Anciens inventaires 1, 195. Zur Uberlieferung erldutert Omont ebd.,
p. I-II: "L’original de cet inventaire parait également perdu, mais en en a, sous le n°® 5660
de manuscrits frangais de la Bibliothéque nationale, une copie authentique et contemporaine
(128 feuillets), avec corrections autographes de Mellin de Saint- [p. II] Gelais, qui présida
au transfert des collections royales de Blois 4 Fontainebleau.” Nr. 802 weist allerdings keine
Korrekturen von Mellin de Saint-Gelais auf; die Handschrift gehért zur Sektion "Poesis”,
Unterabteilung "Couvers de cuir”. Erfolglos verlief die Suche nach einem Nachweis im
dritten Inventar der Bibliothek der franzosischen Konige, den "Catalogues des bibliothéques
du roi a Paris (haute et basse librairies et bibliothéque de la reine meére Catherine de Médi-
cis, les deux premiers rédigés, sans doute par Jean Gosselin, dans la seconde moitié du XVI
siécle et le troisiéme dressé en 1599. - On n’a aussi de ces catalogues qu’une copie médiocre
(159 feuillets), des premieres années du XVII® siécle, qui forme le manuscrit frangais 5585
de la Bibliothéque nationale” (Omont a.a.O., p. II).

1! Dieses Supplement ist nach Omont, Anciens inventaires 11, p. 1, erhalten als "seconde
partie du manuscrit frangais 5685" der Bibliothéque Nationale de France.

1544

1622
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gem."'” Die Signatur Rigaults ist auf Blatt 1° oben erhalten in der Form
"MDXXV" (Abb. 1).1%

Der aus der Uberarbeitung des Inventars von Rigault hervorgegangene
Katalog der Briider Pierre und Jacques Dupuy von 1645 ist in seinem ersten
Teil inhaltlich kaum mehr als eine Reproduktion der Vorlage.!* Bei der
neuen Nr. 2171 ist dementsprechend unter Beibehaltung der falschen Na-
mensform notiert: "Laurentii Bonincontrii Mimatensis [sic] rerum naturalium
et divinarum libri II1."'% Die Signatur der Briider Dupuy ist auf Blatt 1
oben erhalten als "2171" (Abb. 1).1%

Ein letzter Nachweis aus dem 17. Jahrhundert ist erhalten im Catalogus
librorum manuscriptorum [...] bibliothecae regiae auctore Nicolao Clement
aus dem Jahre 1682. P ist dort verzeichnet als Nr. 6482 mit der Angabe:
"Laurentii Bonincontrii Mimatensis [sic] rerum naturalium et divinarum libri
II1."'9 Auch die von Clement vergebene Signatur ist auf Blatt 1° oben er-
halten als "6482" (Abb. 1).

Mit der noch heute giiltigen Signatur ist unsere Handschrift schlieflich
erfat im letzten und grofiten Katalog, dem bisher noch nicht ersetzten
Catalogus codicum manuscriptorum Bibliothecae regiae, pars tertia, tomus
quartus, Parisiis 1744. Zu Nr. 8342'% jst dort (S. 450) notiert: "Codex
chartaceus, quo continentur Laurentii Bonincontri, Miniatensis, de rebus
coelestibus libri tres versibus heroicis. Is codex saeculo decimo quinto vide-
tur exaratus.” In P ist die aktuelle Signatur 8342 auf Blatt 1" unten rechts
vermerkt (Abb. 1).

Beschreibung durch Tammaro De Marinis.

102 Zitiert nach Omont, Anciens inventaires 11, 340.

13 Verwendung romischer Zahlen war bei dieser Katalogisierung tiblich.
1% ygl. Omont, Anciens inventaires 111, 2.

105 Zitiert nach Omont, Anciens inventaires 11, 234.

1% Mit der gleichen Tinte und dem gleichen Schreibwerkzeug wurde dort auferdem die
Signatur Rigaults ("MDXXV") gestrichen.

107 Zitiert nach Omont, Anciens inventaires II1, 505.

1% In der Schreibung "vmM CCCXLH".
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Bibliographie:'®

- Bernard de Montfaucon, Bibliotheca bibliothecarum manuscriptorum nova [...], tomus
secundus, Paris 1739 (Nachdr. Hildesheim - New York 1982), 763 (Sign. 6482).

- Benedetto Soldati, La poesia astrologica nel Quattrocento. Ricerche e studi, Florenz 1906
(Nachdr. ebd. 1986), 156.

- Tammaro De Marinis, La biblioteca napoletana dei re d'Aragona. Supplemento [...}, tomo
I: Testo, Firenze 1969, Addenda p. 275 (knappe Beschreibung, Incipitzitat und Inventar-
nachweise fehlerhaft).

- Gennaro Toscano, Les rois bibliophiles. Enlumineurs a la cour d’Aragon a Naples (1442-
1495): les manuscrits de la Bibliothéque Nationale de Paris, voll. I-1I: texte, vol. III:
planches, Thése Univ. Paris IV - Sorbonne 1992, vol. II, p. 511.'°

Anhang (Briefedition)

Autographischer Brief Lorenzo Bonincontris an Piero de’ Medici (1416-1469)
vom 5. Oktober < 1466>'!! mit Bitte um Aufhebung der Verbannung (Flo-

1% Jn dieser und allen folgenden Bibliographien zu den Textzeugen wird nicht die gesamte
im Zuge der jeweiligen Beschreibung zitierte Literatur aufgenommen, sondern nur solche
Titel, die den besprochenen Textzeugen konkret erwihnen. Dabei wird auf die Verwendung
von Kurztiteln verzichtet, damit einzelne Beschreibungen bei Bedarf leichter durch Photoko-
pien o.4. aus dieser Textausgabe isoliert werden konnen. Aus demselben Grund sind die Ab-
bildungen am Ende einer jeden Beschreibung plaziert.

110 Die unverdffentlichte Arbeit war mit nicht zugiénglich; die Angaben sind zitiert nach den
fiches bibliographiques der Bibliothéque Nationale de Paris.

1t Die Datierung bietet ein Problem: Nach den offiziellen Dokumenten fand die Verban-
nung am 18.10.1432 statt; vgl. Staatsarchiv Florenz, Consigli della Repubblica. Registri
delle provvisioni (1285-1530), reg. 166 (21.3.1474 - 15.4.1477), foll. 39-40", darin 39": "die
xviij ottobris 1432" (zit. nach Autopsie; fast vollstindig bietet den Text Gustavo Uzielli,
Assoluzione di Lorenzo Bonincontri dalla condanna di ribellione e sua abitazione in Firenze,
in: Archivio storico italiano, ser. 5, 24 [1899], 92-96, darin 94-96 [in der Kopfzeile dort
korr. "reg. 167" zu "reg. 166"); zur Begnadigung s. auch Soldati, La poesia astrologica
119, zu den Provvisioni iiberhaupt die Guida generale degli Archivi di Stato Italiani, Bd. 11,
Rom 1983, 50-51). Aufgrund des im Brief genannten 35. Exiljahres miifite also eigentlich
der Oktober des Jahres 1467 gemeint sein. Das pafit aber nicht zum Datum des Briefes, den
Konig Ferdinand am 24. November 1466 an Lorenzo de’ Medici sandte und der offenbar da-
zu diente, einem vorausgehenden erfolglosen Bittschreiben Bonincontris Nachdruck zu verlei-
hen (Florenz, Archivio di Stato, MAP 47, 61 [s.u. S. 39]; beide Briefe waren Soldati unbe-
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renz, Archivio di Stato, MAP 73, Nr. 328):!2

Magnifice ac Geperose uir mihi plurimum honorande post humilem seruj
commendationem. Cum plurima sint, quibus uirtutum tuarum cumulus rerum
a te gestarum magnitudine extollatur, hoc praecipuum decus atque amplitudi-
nis tu¢ ornamentum es assecutus, quod miserorum causas ita tuendas fouen-
dasque suscipias, ut ingens humanitatis tug et clementie¢ nomen tibj compa-
raueris. Recte etenim ab tuis maioribus medice domus nomen uindicatum est.
fac obsecro, uir Amplissime, uere hoc dicere possim:

’Petre, tua hec pietas misero concessa rebellj
Te facit ¢ medica clarius esse domo.

Cosma pater docuit, qua posses arte bearj,
Sed patria superas Laudibus arte pios.’

Vide, uir Excellentissime, quantum in te confidam et quid tibj oneris impo-
suerim, ut, quod quinto et xxx. iam anno (totidem enim patria pulsus exulo)
impetrare non potuj, tua praesertim Industria consequar, si Laurentium tibi
obnoxium efficere cupis. Vale. iij° nofi Ottobris. Cusentie.

d. V. Mag®?, seruus Laurentius Miniatensis.'**

kannt). Wahrscheinlich verfafite Bonincontri seinen eigenen Brief am 5. Oktober 1466, hatte
jedoch keinen Erfolg und wandte sich daher einige Wochen spéter mit der Bitte um Hilfe an
Konig Ferdinand, in dessen Dienst er stand (aber auch diese Initiative blieb ohne Wirkung).
Das chronologische Problem findet anscheinend eine Losung, wenn man Bonincontris Anna-
les hinzuzieht; dort heifit es zum Jahre 1431 [sic}: "[...] Ego ob eam rem magno cum peri-
culo patria pulsus. Bona mea detenta. Et ego in exilium datus, ad Sigismundum confugi [...]"
(Annales ab anno MCCCLX usque ad MCCCCLVIII, Spalte 139 E - 140 A Muratori). Unge-
achtet der Frage, ob Bonincontri sich am zitierten Ort um ein Jahr irrte, ist die Datierung des
Briefes auf den 5. Oktober 1466 hiermit befriedigend erklirt.

112 Auf diesen Brief machte erstmals Field, Lorenzo Buonincontri 209, Anm. 5, aufmerk-
sam (dort auch Zitat einer Textzeile, aber nicht fehlerfrei). Er ist auerdem nachgewiesen in
dem Verzeichnis Archivio mediceo avanti il principato. Inventario, Bd. I, hrsg. von Arnal-
do D’Addario und Francesca Morandini, Rom 1957 (Ministero dell’Interno. Pubblicazioni
degli Archivi di Stato 28), 202 ("Laurentius miniatensis. Cusentie, s.a. ott. 5, nr. 328"). Im
folgenden ist die Orthographie beibehalten, Zeilenumbriiche und Interpunktion jedoch nicht.

3 Auf der AuBenseite des Briefes ist ein ebenfalls autographischer Adrefzettel erhalten,
auf dem noch zu lesen ist: "lissimo uiro Piero / de medicis de flo / dfio meo obseruan”.
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Am 24, November 1466 schrieb Konig Ferdinand an Lorenzo de’ Medici
(Florenz, Archivio di Stato, MAP 47, 61):'**

Rex Sicilie etc.

Magnifice vir Amice noster carissime. Nuj havemo dato expresso carco ad
marino Tomasello debia da nostra parte Insistere per la restitutione de loren-
Zo bonolncontri da samminiato secretario et preceptore de don Errico nostro
figlio. de la causa, virtute et meriti de decto!’® lorenzo non ve scrivemo
perché marino predecto ad largo ve Informara de tutto. Solamente ve prega-
mo strictissimamente che In compiacentia nostra vogliate col prefato marino
Inseme Insistere et Interponerve tanto con lj Excelsi signorj quanto col
magnifico vostro patre che vogliano per amore nostro et in commentatione de
la eruditione del decto lorenzo restituirlo: El che perché ad nuj serra accep-
tissimo ne rendra ad vuj de la opera ce porrete grandemente obligati. Date in
castronovo neapolis!*® XXIIII Novembre MCCCCLXVI.

Rex ferdinandus.

" Dieser Brief wurde zwar schon verdffentlicht (von Armando F. Verde, Giovanni Argiro-
polo e Lorenzo Buonincontri professori nello studio fiorentino, in: Rinascimento ser. 2, 14
[1974], 279-287, darin 284), aber jene Edition enthilt so viele Ungenauigkeiten, daB es —
zumal als Erginzung zu dem Brief Bonincontris — legitim erscheint, ihn hier erneut zu
bieten. Fiir weitere Informationen zu diesem Brief s.o. Anm. 111.

5 »dgo", ebenso in der nichsten Zeile ("pdto") sowie in der drittletzten ("dco").

6 nedp solui.
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Abb. 6: cod. Vat. lat. 3379, fol. 117"
(Horoskop-Skizze)
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Codex L

Florenz, Biblioteca Medicea Laurenziana

Laur. plut. 34,52

Pergament - I + 116 + I BL.!Y - 210 x 130 mm. - Florenz (?)
um 1475

Beschreibstoff: Das Pergament ist von bester Qualitit und hervorragend
erhalten. Restauratorische Eingriffe erwiesen sich bei der einzigen Inspektion
der letzten Jahrzehnte als unnotig;''® iiber friihere RestaurierungsmaBnah-
men besitzt die Biblioteca Laurenziana keine Aufzeichnungen.'’®

Lagen: 11 V!!° + III''¢, davon die elf Quinionen mit regelmidBigem Lagenre-
klamanten von der Hand des Textkopisten jeweils senkrecht unten rechts auf
der Riickseite des letzten Blattes. Alle Reklamanten stimmen mit dem Textbe-
ginn auf der jeweils folgenden Lage iiberein; dabei in einem Fall Abwei-
chung vom gedruckten Text.'”? Offenbar wurde der Buchblock zu einem
spiteren Zeitpunkt zumindest auf der Unterseite beschnitten, wie die teilweise
abgeschnittenen Reklamanten der zweiten, dritten, sechsten und achten Lage

17 Auf einer Verwechslung beruhrt wohl die falsche Angabe in der Beschreibung des Laur.
34,52 bei Ida Giovanna Rao, Dediche di fiorentini fuorusciti, in: All’ombra del lauro.
Documenti librari della cultura in eta Laurenziana. Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana,
4 maggio - 30 giugno 1992, a cura di Anna Lenzuni, Florenz 1992, 98-103, 98: "cc. VI,
116, I’ (le cc. IV e I’ sono originali € membr., le altre sono di restauro)”.

18 Am 15. Mai 1993 (Quelle: "scheda progetto 5/1993" der Biblioteca Medicea Laurenzia-
na).

119 Restaurationsprotokolle (schede di restauro) werden in Italien erst seit den siebziger
Jahren dieses Jahrhunderts aufgrund eines Ministerialdekrets angelegt und archiviert. Fiir
diese Auskunft danke ich Marco Ponzoni, dem Restaurator der Biblioteca Laurenziana.

120 7y Vers 11 2,379 bietet L im Ubergang vom achten zum neunten Quinio (foll. 80'/817)
ebenso wie P "Argoni" (-nj P), dem die Lesart "quondam Argo" der Zeugen U”AVR
vorgezogen wurde.
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zeigen.'?! Die Blitter 1 bis 115 sind jeweils unten rechts (recto) mit einer
modernen Bleistiftzihlung durchgehend numeriert (fol. 116 nicht numeriert).
Vereinzelt findet sich auch oben rechts eine iltere, korrekte Foliierung (foll.
157.347.577.727.90°.108".115%). Ich halte es fiir sehr wahrscheinlich, daf diese
iltere Zahlung und ebenso einige Vermerke iiber die jeweils neu beginnenden
Biicher sowie eine Marginalie zu Vers II 3,767 von der Hand des im Jahre
1757 zum Bibliothekar der Laurenziana ernannten Angelo Maria Bandini
(1726-1803) stammen.'?

12 Cf. fol. 20° "Qd sit humfo" (I 2,266), fol. 30" "sanguis" mit fehlender oberer Ecke des
auslautenden Schaft-s ("-[ ", I 2,690), fol. 60" "Hinc ortu[s" (II 1,189) und fol. 80" "Argoni
ce[ntumque” (II 2,379); der letzte Fall 148t erkennen, da durch die Beschneidung minde-
stens 1-2 cm des Buchblocks verlorengingen.

122 Es fillt auf, daB die Blitter 157.34".57".72".90" jeweils anliBlich des Beginns eines neuen
Buches numeriert sind (Beginn von Buch I 2 auf Blatt 14¥, I 3 auf 34", II 1 auf 56, II 2 auf
727, 11 3 auf 907). An den gleichen fiinf Stellen der Handschrift ist aulerdem vermerkt, wel-
ches Buch jeweils beginnt (der Laur. 34,52 wurde nur unvollstindig rubriziert: Die Kapitel-
iiberschriften im Text sind zwar ausgefiihrt, aber sémtliche Incipit- und Explicit-Vermerke
fehlen): fol. 14* "L. 2." (i.e. ’Liber secundus’, im Ubergang vom ersten zum zweiten Buch
an Lorenzo de’ Medici am Rand), fol. 34" "L. 3" (im Ubergang von I 2 zu I 3 am Rand),
fol. 56" "L. 4" (oben links in der Ecke vor Beginn des ersten Buches an Ferdinand von Ara-
gonien), fol. 72" "Lib. 5." (oben rechts unter der Blattzahl "72"; Buch II 2 beginnt erst im
unteren Teil von Blatt 727), fol. 90° "Lib. 6" (oben rechts direkt unter der Blattzahl "90").
Alle diese Notizen stammen von derselben Hand, und nach den Ziffern zu urteilen ist diese
Hand identisch mit derjenigen, die die Blattzahlen auf foll. 157.34".57°.72°.90°.108".115"
jeweils oben rechts notierte. Nun zu Bandini: Dieser gibt in seiner Beschreibung der Hand-
schrift (Catalogus codicum latinorum 11, coll. 173-178) jeweils an, wo welches Buch beginnt;
er vermerkt im einzelnen: "Liber primus inc. Carmine prima fero {...]" (col. 173; verstdndli~
cherweise ohne die banale Nennung von Blatt 1, und dementsprechend findet sich auf Blatt
1" oben auch keine Blattzahl); col. 174: "Liber II. pag. 15. inc." (falsch fiir fol. 14", vermut-
lich deshalb, weil er gerade zuvor die gegeniiberliegende Seite 15° richtig mit der Zahl "15"
numeriert hatte) und "Liber IIl. pag. 34. inc.” (richtig); col. 175: "Liber IV. pag. 56. b.
Ferdinando Regi nuncupatus inc." (richtig, hier ohne den oben zu Buch II notierten Lapsus);
col. 176: "Liber V. pag. 72. inc.” und "Liber VI. pag. 90. inc." (beides richtig; n.b.: Auch
die diskutierte Hand im Laur. 34,52 zihlt sechs Biicher, nicht — wie es der von Bonincontri
gewollten Einteilung entspriche — zweimal drei). Am Ende vermerkt Bandini (col. 178):
"Constat foliis scriptis 115." (daher die Numerierung von fol. 1157). Warum aber die noch
nicht erklérte Blattzahl auf fol. 108", einer Seite, die sich duBerlich durch nichts von den vor-
ausgehenden und folgenden unterscheidet? In Bandinis gesamter Beschreibung finden sich
aufler den bereits zitierten Stellen nur zwei weitere explizite Seitenangaben. Bandini zitiert
dort einige Verse aus dem ersten Buch an Lorenzo de’ Medici und aus dem dritten Buch an
Ferdinand von Aragonien, die sich auf historische Ereignisse des 15. Jh. beziehen. Die spi-
tere der beiden Stellen (Il 3,766-772) zitiert er nach "pag. 107. b.": Sehr wahrscheinlich hat
Bandini beim Nachzihlen fiir diese Notiz die Blattzahl auf fol. 108" vermerkt, genauso wie
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Inhalt: foll. 1°-56* das Lehrgedicht an Lorenzo de’ Medici, foll. 56'-115" das
Lehrgedicht an Ferdinand von Aragonien (Tituli und Subskriptionen feh-
len).!®

Der Schriftraum mift 135 x 75 mm; darin Blindliniierung des Pergaments
mit jeweils 22 Textzeilen pro Seite. Auf den Bléttern 4¥.59°.106".112" bietet
L Tituli oberhalb der ersten Zeile des Seitenspiegels; unter dem durch Liniie-
rung erzeugten Schriftraum findet sich auf Blatt 10¥ die Ergénzung des
fehlenden Verses I 1,429. Links auBerhalb des Schriftraums ist auf Blatt 106
am Rande Vers II 3,721 nachgetragen.

Schrift: Der ganze cod. Laur. 34,52 ist von einer Hand geschrieben. Die
Schrift ist eine sehr klare und gleichmiBige Humanistenkursive (littera

zuvor im Falle von fol. 15" und fol. 57. Diese Vermutung wird fast zur Gewifheit dadurch,
daf neben Vers II 3,767 am Rande offenbar von derselben Hand, die die Blattzahlen notier-
te, vermerkt ist: "Alphonsj Laus"; Bandini leitet sein Zitat der Verse 766-772 ein mit den
Worten (col. 177): "[...] dum aureo Saturni saeculo Alphonsi regnum comparat, ita canit
pag. 107. b." (Codex L hat keine weiteren Marginalien von dieser Hand; die einzigen zwei
Marginalien, die er tiberhaupt noch bietet {I 1,565 L, und I 3,6 L,,.], sind wohl ins spite
16. Jh. zu datieren: s.u. S. 52). Das andere Zitat stammt aus dem ersten Buch an Lorenzo
de’ Medici (I 1,553-555.557-561.564-566.570-574.578-582); Bandini kiindigt es an mit den
Worten: "En igitur quomodo sub finem Libri I. Alphonsi Regis mortem ac bella inde sequuta
describit pag. 13. ." (col. 177). Hier fehlt zwar eine entsprechende Blattzahl auf fol. 14°
oben, aber wahrscheinlich benétigte Bandini den Vermerk nicht, da ja schon das nichst-
folgende Blatt wegen der Buchgrenze numeriert war (zu fol. 157 s.0.) und er sich nachweis-
lich am Ende des ersten Buches orientierte ("sub finem Libri I."; die Fundstelle des anderen
Zitates hingegen liegt nach Bandini, col. 177, "circa medium Libri VI."). Auch der paldogra-
phische Befund stiitzt die hier vorgetragene Vermutung: Dott. Mario Vicario, Bibliothekar
der Laurenziana, und Dott. Sebastiano Gentile (ebenfalls Biblioteca Laurenziana), waren
wihrend meiner Autopsie des Laur. 34,52 im Jahre 1996 so freundlich, die hier diskutierte
Foliierung zu priifen; nach ihrem ibereinstimmenden Urteil sind die Vermerke paldogra-
phisch ins 18. Jh. zu datieren und kdnnten durchaus von der Hand Bandinis stammen. Fiir
ein Specimen der personlichen Handschrift Bandinis s. z.B. die Abbildung bei Bandini, Dei
principi e progressi 423 (Quelle: cod. Laur. ASBL Negozzi [...] 1757-1779, fol. 251).

1 Die Textgrenze zwischen den beiden Lehrgedichten fillt nicht mit einer Lagengrenze des
Codex zusammen (Ubergang innerhalb des sechsten Quinio). Aufgrund einer falschen Anga-
be auf dem Vorderdeckel des Laur. 34,52 findet sich wiederholt die falsche Information, der
Autor des Textes sei Jacopo Sannazaro und das Humanistenportrit auf Blatt 1" (Abb. 9) stelle
denselben dar. Zu dieser irreflihrenden Attribution s. unten S. 61-63 (zu den Jahren 1510,
1571 und 1589).
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antiqua), die sich der Humanistica formata annihert'* und paliographisch
in die zweite Hilfte des 15. Jahrhunderts zu datieren ist. Die ersten beiden
Verse eines jeden Buches sind in Auszeichnungsschrift geschrieben (im Falle
der Biicher I 1-2 nur jeweils der erste Vers bis zum Zeilenumbruch). Rubri-
kator'” und Textkopist sind identisch. Ida Giovanna Rao hilt es fiir még-
lich, daB es sich um dieselbe Hand handelt, die den cod. Laur. plut. 84,11
(saec. XV?) geschrieben hat.'? Der Codex L bietet zahlreiche Korrekturen:
Eine kleinere Zahl davon ist mit groBler Sorgfalt und vermutlich unmittelbar
wihrend oder nach der Herstellung der Handschrift ausgefiihrt worden; in
vielen Fillen wurde dabei so sorgfiltig verfahren, daB die Korrekturen iiber-
haupt nur durch Autopsie am Original erkennbar sind.'” Vermutlich ist
diese Korrekturhand mit der des Textkopisten identisch; andernfalls hat der
Korrektor die erste Hand so erfolgreich nachgeahmt, dafl eine Unterschei-
dung aussichtslos ist. Zu einem spiteren Zeitpunkt wurde der Text von
mindestens einer weiteren Hand mit zahlreichen Korrekturen versehen. Sie
sind mit einer braunen Tinte ausgefiihrt, die sich deutlich von der schwarzen
des Originaltextes unterscheidet. Aufgrund erheblicher Differenzen beziiglich
des Duktus und der Abbreviatur-Gewohnheiten ist eine Identitit dieser Kor-
rekturhand (-hdnde) mit der des Textkopisten auszuschliefien. Auch die
geringe Sorgfalt, mit der die Korrekturen ausgefiihrt wurden (die gleich-
miBige Schonheit des Originals ist zum Teil hdBlich entstellt, s. Abb. 10),
deutet auf einen spiteren Zeitpunkt; allerdings ist mit der paldographischen
Datierung dieser Korrekturen sicher nicht iiber das Ende des 16. Jahrhunderts

4 Fiir eine differenzierte Charakterisierung der drei Erscheinungsformen der Humanistica
(Humanistica formata, Humanistica cursiva und Humanistica currens) s. Otto Mazal,
Paliographie und Paldotypie. Zur Geschichte der Schrift im Zeitalter der Inkunabeln,
Stuttgart 1984 (Bibliothek des Buchwesens 8), 24-30; knapper auch bei dems., Lehrbuch der
Handschriftenkunde, Wiesbaden 1986 (Elemente des Buch- und Bibliothekswesens 10), 134.

13 Die Rubrizierung ist unvollstindig, da alle Incipit- und Explicit-Vermerke fehlen.

1% Rao, Dediche di fiorentini fuorusciti 57, mit einer Photographie von Blatt 1' des cod.
84,11 auf der folgenden Seite (Inhalt des cod. Laur. 84,11: Aristoteles, De generatione et
corruptione in der lateinischen Ubersetzung von Callisto Andronico). Die von Rao erwogene
Identifikation halte ich fiir richtig.

21 Aufgrund der durch das Rasiermesser verinderten Oberflichenbeschaffenheit des
Pergaments. Dabei sind die Rasuren auf den Fleischseiten des Codex L besonders klar
erkennbar.
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hinauszugehen.'”® Vermutlich von einer weiteren Hand stammen schlieBlich
die beiden knappen Marginalien zu den Versen I 1,565 (fol. 14") und I 3,6
(fol. 34", die wohl im spiten 16. Jahrhundert erginzt wurden.

Schmuck und Ausstattung: Der Codex L ist sehr wahrscheinlich das Wid-
mungsexemplar fiir Lorenzo de’ Medici,'? liegt jedoch in einem unfertigen
Zustand vor. Titel zu allen sechs Biichern sowie Lombarden fiir die Text-
anfiange nach Zwischeniiberschriften waren zwar vorgesehen, wie aus den fiir
die Rubrizierung freigelassenen Flichen klar zu sehen ist, wurden aber nie
ausgefiihrt. Daher blieb noch Bandini im 18. Jahrhundert nichts anderes
iibrig, als von einem "Anonymi Poéma heroicum"'* zu sprechen und még-
lichst umfangreiche Exzerpte zu drucken, um den Benutzern seines Katalogs
vielleicht die Identifizierung des Autors zu ermdglichen. Man vermift aufier-
dem die zahlreichen Marginalien, die die eng verwandte Handschrift U auf-
weist und die im Kern auf den Autor selbst zuriickgehen, somit gewisserma-
Ben zum Text gehéren.' Der Codex L bietet demgegeniiber insgesamt nur
drei Marginalien'?, die alle von jiingeren Hianden stammen und ganz ein-
deutig nicht an der zwischen den anderen Handschriften zu beobachtenden
Verwandtschaft des Notabilienmaterials teilhaben. Wihrend die genannten
Textelemente fehlen, ist der Beginn des Lehrgedichtes an Lorenzo de’ Medici
auf Blatt 1" (Abb. 9) kostbar dekoriert: Die Initiale "C" ist als Miniatur auf
blauem Grund ausgefiihrt; das Binnenfeld'* der goldenen Letter beherbergt
eine rot gekleidete Humanistenfigur mit roter Miitze und griinem Buch, das

128 Fiir dieses und das folgende Urteil danke ich dem Bibliothekar der Biblioteca Laurenzia-
na, Dott. Mario Vicario. Fiir die Verwandtschaft dieser Korrekturen mit denen im Codex U
s.u. in den Kapiteln II1.2.a.5 (S. 246-247), I11.2.a.¢ (bes. S. 248-249) und III.3 (bes. S. 277-
279).

129 Ausfiihrlicher hierzu unten S. 57 in der Geschichte der Handschrift.
1% Bandini, Catalogus codicum latinorum 11, col. 173.
13! Hierzu ausfiihrlicher unten S. 284-285.

132 Zu den Versen I 1,565 und I 3,6 (Datierung: s. diese Seite oben) sowie zu II 3,767
(hierzu s.0. S. 49 Anm. 122).

133 Die Ausfiihrungen zur Buchmalerei richten sich in ihrer Terminologie nach Christine
Jakobi-Mirwald, Buchmalerei. Ihre Terminologie in der Kunstgeschichte, vollst. iberarb. und
erw. Neuaufl., Berlin 1997 (hier: S. 54).
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der Mann mit angewinkeltem Arm an die Brust hilt. Es handelt sich offenbar
um ein Autorenbild.” Im unteren Teil der Seite halten zwei gefliigelte
Putten, umgeben von goldenen, roten und blauen Ornamenten, das Stemma
der Medici.!* Paolo D’Ancona nannte den Laur. 34,52 in seiner Monogra-
phie vom Beginn dieses Jahrhunderts unter den "codici probabilmente decora-
ti in Firenze dalla seconda meta del sec. XV a’ primordi del XVI, de’ quali
non & possibile oggi di poter stabilire in modo sicuro la paternitd"."*® Nach
dem jiingeren Urteil von Angela Dillon Bussi™® handelt es sich bei den
Miniaturen auf Blatt 1° mdglicherweise um eine Arbeit des sogenannten
"maestro del Senofonte Hamilton"!'*®, was als ein weiteres Indiz neben der
Biographie Lorenzo Bonincontris'® die Datierung in die siebziger Jahre des
15. Jahrhunderts wahrscheinlich machen wiirde. Vielleicht wiirde ferner eine
umfassende Analyse der Embleme in den Handschriften der ehemaligen
Medici-Bibliothek eine prizisere chronologische Einordnung der Miniatur auf
Blatt 1* unten ermdglichen; eine solche Untersuchung steht jedoch, zumindest
fiir die Zeit nach 1469 (Tod Piero de’ Medicis), noch aus.¥

13 Ebenso Rao, Dediche di fiorentini fuorusciti 98 ("ritratto dell’autore™).

15 Vgl. hierzu Paolo D’Ancona, La miniatura fiorentina (secoli XI-XVI), vol. I: Testo e
tavole, vol. II: Catalogo descrittivo, Florenz 1914, hier II 443 zu Nr. 857 (= Laur. 34,52):
"Iniz. C: contiene un grazioso piccolo ritratto del Sannazzaro, effigiato in eta giovanile, in
veste € berretta rossa, provvisto di un libro. In mezzo al margine inferiore, tra due Angioli-
ni, si nota lo stemma Mediceo dalla palla azzurra e gigliata, circondato da fiorami e puntini
d’oro”. Zu D’Anconas fehlerhafter Identifizierung des Autorenbildes mit Jacopo Sannazzaro
s.u. S. 56.

13 D’Ancona, La miniatura fiorentina 1 64 zu Nr. 857.
137 Angela Dillon Bussi bei Rao, Dediche di fiorentini fuorusciti 98.

138 Ausfithrliche Informationen iiber diesen anonymen Meister, der nach den Illustrationen
der Xenophon-Handschrift ms. 78 C 24 im Berliner Kupferstichkabinett (einer lat. Uber-
setzung der Kyropidie) benannt ist, bietet Annarosa Garzelli: Le immagini, gli autori, i
destinatari, in: Miniatura fiorentina del Rinascimento, 1440-1525. Un primo censimento, a
cura di Annarosa Garzelli, 2 voll., Scandicci 1985 (Inventari e cataloghi toscani 18-19), vol.
I, pp. 1-391, darin bes. Kap. XV: Il maestro del Senofonte Hamilton nel decennio 1470-1480
(pp- 157-162); reiches Bildmaterial ebd. Bd. II, S. 254-255.258-277 (Illustrationen Nr.
461.463.468-499).

3% Dazu im folgenden Abschnitt *Datierung’.

1490 Vgl. Edmund Boleslaw Fryde, The Library of Lorenzo de’ Medici, in: ders., Humanism
and Renaissance Historiography, London 1983, 159-227, hier: 173-174.
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Datierung: Sicherer terminus post quem fiir die Entstehung des Codex ist die
Erscheinung des Kometen vom Januar/Februar des Jahres 1472, auf die am
Ende des ersten Buches an Lorenzo de’ Medici als "praenuntia nuper / uisa
mali® (I 1,589-590) angespielt wird.'*! Etwas schwieriger ist die Bestim-
mung eines ferminus ante quem: Die Begnadigung Lorenzo Bonincontris
datiert vom 26. April 1475;! schon wenige Monate spiter trifft Bonincon-
tri in Florenz ein und bezieht am 14. Oktober desselben Jahres ein Haus im
Chiasso de’ Velluti.!® Im Zusammenhang hiermit ist Bonincontris Kom-
mentar zu Vers I 3,6 reddere (K fol. 417, Abb. 29) heranzuziehen:'* "do-
mo [emendaui, dono K] et patria L ferme annis profugus {emendaui, proful-

41 Ein korrekter und vollstindiger Nachweis wiirde hier zu weit fiihren und soll durch eine
separate Publikation geleistet werden. Der interessierte Leser sei vorerst zur Interpretation
der Verse I 1,543-591 auf die dazugehoérigen Notabilien (bes. I 1,544 UM,,,, und I 1,547
UM,,,,) sowie die wertvollen Aufzeichnungen des Astronomen Paolo dal Pozzo Toscanelli
(1397-1482) verwiesen: Dieser beobachtete die Kometen der Jahre 1433, 1449/50, 1456,
1457 und 1472 und hinterlieff sehr genaue und detaillierte Daten seiner Beobachtungsreihe,
die man erst im Jahre 1864 in der Biblioteca Nazionale in Florenz entdeckte. Sie wurden
publiziert von Giovanni Celoria in den Astronomischen Nachrichten 109-112 (1884-1885),
darunter bes. wichtig: A.N. 111 (1885), 65-72 (Sull’apparizione della Cometa di Halley
avvenuta nell’anno 1456) und A.N. 112 (1885), 49-54 (Sulla Cometa dell’anno 1472),
ausfiihrlichere Informationen zur Entdeckung und Bedeutung der handschriftlichen Auf-
zeichnungen Toscanellis bei Wolfgang Kokott, Die Kometen der Jahre 1531 bis 1539 und
ihre Bedeutung fiir die spdtere Entwicklung der Kometenforschung, Stuttgart 1994, bes. Kap.
2.1 Die Anfdnge neuzeitlicher Kometenforschung im vierzehnten und fiinfzehnten Jahrhundert:
Von den ersten quantifizierten Beobachtungen zur systematischen Erfassung des Parallaxen-
problems (S. 13-21), darin vor allem die Seiten 17 und 18. Fiir sehr umfangreiches und
wertvolles Material siche auflerdem Lynn Thorndike, Some tracts on Comets, 1456-1500, in:
Archives internationales d’histoire des sciences 11 (1958), 225-250, fiir kunsthistorische
Erlduterungen Elisabeth Heitzer, Das Bild des Kometen in der Kunst. Untersuchungen zur
ikonographischen und ikonologischen Tradition des Kometenmotivs in der Kunst vom 14. bis
zum 18. Jahrhundert, Berlin 1995 (Studien zur profanen lkonographie 4; Diss. Aachen
1990), bes. S. 98-99 und die Abb. 19-20.

142 Das Dokument wurde verdffentlicht von Gustavo Uzielli, Assoluzione di Lorenzo Bonin-
contri 94-96 (s. auch oben S. 37 Anm. 111).

143 Auch dieses Dokument herausgegeben von Gustavo Uzielli, ebd. S. 96 (Uzielli nennt
dort als seine Quelle Domenico Maria Manni, Zibaldone di Notizie patrie, p. 42 des Ms. der
Bibl. Moreniana, Florenz).

14 Die grobsten Fehler des Kopisten wurden, soweit der Sinn erkennbar war, berichtigt. Es
ist jedoch ungewi, ob damit der Wortlaut des verlorenen Originals in allen Teilen wie-
derhergestellt ist.
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gris K] et in exilium datus Sigismundi Cesaris temporibus eo, quod patrie
mee libertatem quesieram [emendaui, quesierem K], que ea tempestate graui
floren <ti > norum imperio regebatur, ad Laurentium Medicen scriptis [dubi-
tanter conieci, scribitis K], ut filium suum patrie restitueret, hoc opus dica-
uit. is ea fuit animi gratitudine, ut non solum filium, sed etiam me ipsum
patri¢ restitui fecisset magno omnium ciuium assensu, quod nulli unquam
exulum contigit."” Selbst in dem Fall, daB nicht das dem Stadtherrn gewidme-
te Lehrgedicht der Hauptgrund fiir die Begnadigung gewesen sein sollte,'*
darf aus dem zitierten Kommentar doch geschlossen werden, daB die Wid-
mung an Lorenzo de’ Medici nicht spiter als 1475 (dem Jahr der Riickkehr
nach Florenz) stattgefunden hat. Dies schliefit keineswegs aus, daB das
offizielle Widmungsexemplar erst nach Bonincontris Ankunft in Florenz von
dortigen Schreibern und Dekorateuren auf Kosten des reichen Empfingers
hergestellt wurde. Da Bonincontris Anwesenheit in Florenz nur bis zum
Oktober 1477 durch die Vergiitung fiir seine Vorlesungen am Studio fiorenti-
no sicher belegt ist'* und er die Toskana spitestens im Jahre 1480 (wahr-
scheinlich aber schon ein bis zwei Jahre frither) dauerhaft verlieB, um in den
Dienst Costanzo Sforzas, des jungen Stadtherrn von Pesaro, zu treten,'¥’
darf als terminus ante quem fiir die Entstehung des Codex L das Jahr 1480
gelten. Mdglicherweise steht der unfertige Zustand des Codex im Zusammen-
hang mit Bonincontris Fortgang aus Florenz.'*® Abschliefend bleibt also
festzustellen, daff die Handschrift mit groBer Wahrscheinlichkeit um das Jahr
1475 in Florenz hergestellt wurde.

5 Vgl. Verde, Giovanni Argiropolo e Lorenzo Buonincontri 283 (falsch zu dieser Frage
Soldati, La poesia astrologica 125).

146 Vgl. Verde, Giovanni Argiropolo e Lorenzo Buonincontri 283, sowie dens., Lo studio
fiorentino 1473-1503. Ricerche e Documenti, vol. IV: La vita universitaria, tomo I: Gli
Statuti. Anni scolastici 1473/74 - 1481/82, Florenz 1985, 209 und 238.

47 So richtig Soldati, La poesia astrologica 127 mit Anm. 2 (dort Hinweis auf eindeutige
Dokumente aus dem Jahre 1480).

48 {Jber Bonincontris Beweggriinde haben wir keine sichere Kenntnis. Soldati, La poesia
astrologica 127, spekuliert Gber einen Zusammenhang mit dem zunehmend autoritireren
Regiment Lorenzo de’ Medicis nach der Pazzi-Verschworung des Jahres 1478.



56 — EINLEITUNG —

Einband: Beim Einband des Codex L handelt es sich nicht um den Original-
einband aus dem 15. Jahrhundert, sondern er ist das Ergebnis einer Neubin-
dung und Beschneidung, die um 1570 an allen Codices der Biblioteca Lau-
renziana vorgenommen wurde.!*® Der Vorderdeckel ist (ebenso wie der
hintere Deckel) mit rotem Maroquinleder bezogen und tréigt an allen vier Ek-
ken Beschldge mit dem Medici-Wappen jener Zeit. Zwei gut erhaltene Leder-
schliefien greifen am Vorderschnitt vom Hinterdeckel auf den Vorderdeckel
iiber. Im oberen Teil des Vorderdeckels ist mit Négelchen ein kleines Metall-
fenster befestigt, in dem ein altes Titelschildchen aus Papier den Inhalt
bezeichnet. Auch viele andere codices Laurentiani besitzen solche Fenster-
chen mit kurzer Angabe von Autor und Titel, die anscheinend alle aus der
Zeit der Neubindung um 1570 stammen. Im Falle des Codex L ist die An-
gabe allerdings falsch: "Iacobi Sanazari Carmia" (sic).”® Als Folge eines
jiingeren restauratorischen Eingriffs ist das irrefithrende Titelschildchen des
Codex L durch einen davor in den Metallrahmen eingefiigten transparenten
Plastikstreifen geschiitzt. Unter dem beschriebenen Fensterchen auf der
AuBenseite des Vorderdeckels steht verblichen und sehr grof die Signatur
"52".1°! Die Innenseite des Vorderdeckels ist mit einem Makulaturblatt
beklebt, das vor seiner Verwendung fiir den Einband des Codex L bereits
einer anderen Handschrift angehdrt hatte und nicht vollig unbeschrieben war:
Unten links ist noch auf dem Kopf stehend die Zahl "36" erhalten, ein Rest
der Foliierung des Ursprungscodex. Auf dem so erzeugten vorderen Spiegel
des Codex L wurde anschlieBend hinzugefiigt: "Plut. 34", und darunter:
"Cod. 52". Diese beiden zuletzt genannten Vermerke kehren unverdndert
wieder auf dem Vorsatzblatt (fol. I'); weiter unten auf dem Vorsatzblatt ist

149 Ausfiihrlicher hierzu unten S. 62-63 (zum Jahre 1571).

150 Fiir einen dhnlichen Fall vgl. den cod. Burgo de Osma 34, der eine Abschrift der Anna-
len Lorenzo Bonincontris enthilt. Auch jener Codex trug urspriinglich eine falsche Inhaltsan-
gabe auf dem Einband; vgl. den Catdlogo descriptivo de los cddices que se conservan en la
santa iglesia catedral de Burgo de Osma, Madrid 1929, 100 (zu cod. 34): "Al dorso: «Wol-
fangus [sic]. Commentaria vetustorum» y debajo pusieron posteriormente el titulo verdadero
de la obra «Laurentii Bonicontii [sic] Historia». Ausfiihrlicher zur falschen Attribution des
Codex L durch das Titelschild unten S. 61-63 (zu den Jahren 1510, 1571 und 1589).

15t Auf vielen codices Laurentiani ist die Nummer innerhalb des Pluteus in dieser Weise
vermerkt.
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eine auf dem Kopf stehende Zahl "849" erhalten, gefolgt von einem nur
schwer lesbaren Schriftzug.!® Der Riicken der Handschrift wurde im 18.
Jahrhundert neu in rot gefirbtes Leder gebunden,'”® aber die einzelnen La-
gen des Buchblocks sind unveridndert mit den originalen, wohl auf das Ende
des 15. Jahrhunderts zuriickgehenden Nihten und in der originalen Anord-
nung untereinander verbunden.

Geschichte der Handschrift: Die Herstellung des Codex L diente offenbar der
Absicht, ein Widmungsexemplar fiir Lorenzo de’ Medici zu schaffen.'®
Dafiir spricht das wertvolle Material, die sorgfiltige und beinahe fehlerfreie
Arbeit des Schreibers'® sowie die kostbare Dekoration auf Blatt 17.!%
Verwunderlich ist jedoch der unfertige Zustand des Codex;'*’ ferner ver-
miBt man, wenn mit L wirklich das Widmungsexemplar fiir Lorenzo de’ Me-
dici erhalten ist, zumindest fiir das erste der beiden Lehrgedichte ein ent-
sprechendes Dedikationsschreiben am Anfang der Handschrift,'® vielleicht
begleitet von jener leider verlorenen Elegie mit dem Titel Descriptio meae
uitae ad Laurentium Medicem,” deren Kenntnis unser Wissen tiber das

12 Dazu Rao, Dediche di fiorentini fuorusciti 98: "a c. Ir si legge: «849. per L(ire) 10»,
numeri che devono risalire alla stima fatta fare nel 1500 per la libreria medicea privata.”

133 Fiir die Datierung danke ich Marco Ponzoni, Restaurator der Biblioteca Laurenziana.

134 Auch De Marinis, La biblioteca napoletana 1I 34, hilt den Laur. 34,52 fiir das Wid-
mungsexemplar an Lorenzo de’ Medici; etwas vorsichtiger Soldati, La poesia astrologica 154
("forse").

155 Zum Wert des Codex L als Textzeuge s.u. im Kapitel IV.1 (S. 302-304).
1% Hierzu bereits oben S. 52-53.
57 8.0. 8. 52.

158 Aus vielen anderen Schriften Bonincontris ist ersichtlich, daB dieser die {iblichen Wid-
mungsbriefe ebenso wie seine Zeitgenossen zu verfassen pflegte.

199 Cf. K fol. 132" ad II 3,668 uuinera: "alio in loco in descriptione mee uite in elegia ad
Laurentium Medicem dixi [emendaui, dicit X]: *uulnera s¢ua tuli, didici quam frigora possint
/ extorrem patria sollicitare uirum’; tria enim in capite uulinera accepi diuersis temporibus,
dum militaui sub Francisco sforcia et Alphonso Rege patre [emendaui, petre K] tuo inuictissi-
mo." Soldati, Gl'inni sacri 407, Anm. 1, hat diese Elegie mit groBem Zeitaufwand, doch
leider erfolglos gesucht. Auch unter dem vor allem durch Paul Oskar Kristellers Iter Italicum
bekannt gewordenen neuen Material zur handschriftlichen Uberlieferung der Werke Bonin-
contris war nichts, was zu ihrer Wiederauffindung hitte filhren konnen. Im brigen sei

ca. 1475
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Leben Lorenzo Bonincontris vermutlich um wertvolle Einzelheiten erweitern
konnte. Falls ein Widmungsschreiben mit Dedikationsversen als eigene
Pergamentlage existiert hat, ist diese wohl nie mit dem iibrigen Buchblock
verndht worden, denn dem Verlust einer ehemals vorhandenen ersten Lage
widerspricht der vortreffliche Erhaltungszustand des Codex und seiner Bin-
dung.

In den frithesten erhaltenen Inventaren der privaten'® Medici-Biblio-
thek findet sich, wie zu erwarten, kein Hinweis auf L. Es handelt sich um
das Inventar der Handschriften Cosimos des Alten vom Mirz 1418'! sowie
um die Inventare Piero di Cosimos aus den Jahren 1456 und 1465.'? Die
zuletzt genannten dokumentieren einen im Vergleich zur folgenden Bliitezeit
unter Lorenzo de’ Medici eher bescheidenen Bestand von ungefihr 150
Titeln. Nachdem der junge Lorenzo de’ Medici im Jahre 1469 Stadtherr von
Florenz geworden war, verwendete er viel Mithe und Geld darauf, Hand-
schriften aller Autoren, deren Werke ihm erreichbar waren, fiir seine Biblio-
thek herstellen zu lassen.!®® Durch diese systematische Beschaffung aller
erreichbaren Texte wurde die Medici-Bibliothek gegen Ende des 15. Jahrhun-
derts zum Vorbild zahlreicher Renaissance-Bibliotheken in und auferhalb
Italiens, besonders der der Aragonesen (Neapel), der Montefeltresen (Urbino)
und der des ungarischen Konigs Matthias Corvinus (1443-1490).!%* Wih-

darauf hingewiesen, daB auch das Widmungsschreiben an Ferdinand von Aragonien verloren
ist.

1€ Zur Unterscheidung von der 1434 durch Cosimo den Alten ins Leben gerufenen Biblio-
thek des Konvents von San Marco, der sogenannten "Medicea pubblica”; vgl. La Biblioteca
Medicea Laurenziana. Cenni storici, hrsg. von der Biblioteca Medicea Laurenziana, Florenz
1986, 8.

16! Dazu Fryde, The Library of Lorenzo de’ Medici 162.

162 Sie sind ediert von Francis Ames-Lewis, The Inventories of Piero di Cosimo de’
Medici’s Library, in: La Bibliofilia 84 (1982), 103-142.

18 Vgl. Anna Lenzuni (Hrsg.): All’ombra del lauro. Documenti librari della cultura in eta
Laurenziana. Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, 4 maggio - 30 giugno 1992, Florenz
1992, Introduzione p. 16. Fryde, The Library of Lorenzo de’ Medici 160, weist darauf hin,
daB die lateinischen Handschriften der Medici-Bibliothek im Gegensatz zu den griechischen
oft speziell fiir die Medici kopiert wurden.

16 Vgl. Dillon Bussi - Fantoni, La Biblioteca Medicea Laurenziana 136.
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rend dieses raschen Aufbliihens der privaten Medici-Bibliothek muB in der
zweiten Hilfte der siebziger Jahre der Codex L hergestellt worden sein und
Eingang in die Bibliothek gefunden haben.

Als zwei Jahre nach dem Tode Lorenzo de’ Medicis ( 8.4.1492) sein
Sohn Piero dem franzdsischen Konig Karl VIII. (1483-1498) bei Sarzana
unterliegt, wird die Stadt kurzfristig besetzt; Karl VIII. zieht sich jedoch
wegen der offenen Feindschaft des Volkes schnell wieder aus Florenz zuriick.
Der Volkszorn entlidt sich in einer Plinderung des Palazzo Medici in der
Via Larga (heute Via Cavour),'® die Medici selbst werden aus Florenz
vertrieben (Flucht Piero de’ Medicis am 9. November 1494)'%. Da zu je-
nem Zeitpunkt der geplante Neubau fiir die Privatbibliothek der Medici erst
halb fertig war und die wertvolle Sammlung noch im Palazzo Medici unterge-
bracht war, erlitt auch die Bibliothek durch die Plinderung schwere Ver-
luste.'®” Ein Inventar der privaten Bibliothek Lorenzo de’ Medicis aus der
Zeit vor seinem Tode, von dem wir indirekt Kunde haben, ist leider verlo-
ren;'® es hitte wertvolle Informationen iiber die Bestinde der Bibliothek
vor jener Pliinderung bieten koénnen. Die 1019 verbliebenen Handschrif-
ten'® wurden wenige Wochen nach der Pliinderung auf BeschluB der neuen
Stadtregierung verpackt und zu den Dominikanermdnchen des Konvents von
San Marco gebracht.'” Dort bewahrte man nun beide Medici-Bibliotheken,

16 ygl. hierzu Enea Piccolomini, Delle condizioni e delle vicende della libreria Medicea
privata dal 1494 al 1508, in: Archivio storico italiano, ser. 3, 19 (1874), 1* dispensa, 101-
129, 108.

1% Vgl. Fryde, The Library of Lorenzo de’ Medici 160.
167 Piccolomini, Delle condizioni 108.

188 Dieses Inventarium librorum domus Medicorum in membranis, das im erhaltenen
Inventar von 1495 (s.u.) mit der Nr. 595 verzeichnet ist (vgl. Enea Piccolomini, Inventario
della libreria Medicea privata compilato nel 1495, in: Archivio storico italiano ser. 3, 20
[1874], 4* dispensa, 51-94, 77, sowie Fryde, The Library of Lorenzo de’ Medici 175-176),
war beim Tode Lorenzo de’ Medicis im April 1492 offenbar noch so aktuell, dafl bei der aus
diesem Anlaf durchgefiihrten Inventarisierung des gesamten Besitzes auf eine neue Erfassung
der kostbaren Bibliothek verzichtet wurde.

16 Zur Zahl der geretteten Codices s. La Biblioteca Medicea Laurenziana. Cenni storici 9.

1% vgl. Piccolomini, Delle condizioni 106 ("per deliberazione dei Signori e Collegi™).

1494
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die offentliche und die neu hinzugekommene private, streng getrennt auf,!”!
wobei die wertvollen Biicher dem Konvent als Sicherheit fiir einen Kredit
dienten, den die Monche der Stadt gewihrt hatten.'"

In diesem Zusammenhang wurde im Jahre 1495 von dem griechischen
Gelehrten Janos Laskaris (ca. 1445 - 1535) und dem Cancelliere della Signo-
ria Bartolommeo Ciai ein Inventar des geretteten Teils der privaten Medici-
Bibliothek erstellt.'” Obgleich dieses Inventar nur summarische und oft
unprizise Angaben enthilt,' bietet es unter Nr. 638 einen beinahe siche-
ren Nachweis fiir den Codex L: "De rerum causis carmina autoris [sic] ignoti
et funioris, in menbranis [sic]. - La."'™ Aus diesem ersten ’Lebenszeichen’
darf geschlossen werden, daf der Codex L, nachdem er die Plinderung von
1494 iiberstanden hatte, ebenso wie die iibrigen Reste der privaten Medici-
Bibliothek wihrend der folgenden 14 Jahre bei den Ménchen von San Marco
eingelagert war.

Giovanni de’ Medici (1475-1521), dem Sohn von Lorenzo de’ Medici

"M Fryde, The Library of Lorenzo de’ Medici 165.
11 Vel. Piccolomini, Delle condizioni 113.

13 Vgl. Piccolomini, Delle condizioni 113; Hauptcodex des Inventars: Archivio Mediceo
filza 87. Das Inventar wurde veréffentlicht von Enea Piccolomini, Inventario della libreria
Medicea privata compilato nel 1495 (s.0. S. 59, Anm. 168).

1% Vgl. Fryde, The Library of Lorenzo de’ Medici 160.

15 Zitiert nach Piccolomini, Inventario 78. Rao, Dediche di fiorentini fuorusciti 98, hilt die
Identifizierung mit dem cod. Laur. 34,52 fiir méglich, will sich aber nicht festlegen ("for-
se"). Die Angaben des Inventars machen die zur Frage stehende Identitiit indes sehr wahr-
scheinlich; im einzelnen sprechen dafiir (1) das genannte Thema, (2) daf es sich um einen
Autoren der jiingeren Vergangenheit handelt, dessen Namen das Inventar jedoch (3) nicht zu
nennen weif (aus dem cod. Laur. 34,52 ist der Name Lorenzo Bonincontris ja nirgends
ersichtlich, es sei denn, er wire auf dem originalen Einband des 15. Jh. vermerkt gewesen),
daB es sich (4) um einen lateinischen Text ("La.") handelt und (5) das Material der Hand-
schrift Pergament ist, daB (6) keine andere erhaltene Handschrift der Biblioteca Laurenziana
als Alternative fiir die Identifizierung von Nr. 638 im Inventar von 1495 in Frage kommt und
daf} schlieBlich (7) der sichere Nachweis im wenig spiéter verfaiten Inventar von Fabio Vigili
(s.u. S. 61-62) es sehr wahrscheinlich macht, daB der cod. Laur. 34,52 bereits 1495 zur
Privatbibliothek der Medici gehorte, denn diese war ja wihrend der gesamten Zwischenzeit
*eingemottet’” gewesen und nicht durch Neuerwerbungen erweitert worden. — Zu der damali-
gen Numerierung der Handschriften, die aber (wohl aufgrund der Neubindung des gesamten
Bestandes im 16. Jh.) in keinem Fall erhalten blieb und nur indirekt belegt ist, vgl. Fryde,
The Library of Lorenzo de’ Medici 170-172.
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und zukiinftigen Papst Leo X. (1513-1521), war sehr daran gelegen, die
Privatbibliothek seiner Familie zuriickzuerwerben. Am 29. April 1508 kauft
in seinem Auftrag Kardinal Franciotto della Rovere von Francesco Maria
Gondi, Monch des Konvents von Santa Maria Novella und zugleich Prokura-
tor des Konvents von San Marco, die private Medici-Bibliothek zuriick.!”
Kardinal Giovanni de’ Medici 148t sie an seinen Amtssitz nach Rom trans-
portieren,'”” wo sie zu Beginn des Jahres 1510 in der Villa Medici unterge-
bracht und interessierten Gelehrten zugiinglich gemacht wird.!”®

Das wihrend des Pontifikats von Papst Julius II. (Giuliano della Rovere,
1503-1513) zwischen 1508 und 1513 durch den spiteren Bischof von Spoleto
Fabio Vigili'™ erstellte Inventar der lateinischen Handschriften in der Bi-
bliothek der Villa Medici (cod. Vat. lat. 7134)'® vermerkt den Codex L als
Nr. 341 auf Blatt 232": "Laurentij Miniatensis Poema heroicum in libros
plures diuisum uarijs dicatos ueluti Cosmo Medici Ferrando regi et czteris de

1%6 Vgl. Piccolomini, Delle condizioni 128. Die dort gebotene Information iiber den Kauf-
preis ist nicht ganz klar: "[...] per il prezzo di ducati 2,652. 7. 8. [sic]".

17 Vgl. hierzu Jeanne Bignami Odier, La Bibliothéque Vaticane de Sixte IV & Pie XI.
Recherches sur [’histoire des collections de manuscrits (avec la collaboration de José
Ruysschaert), Citta del Vaticano 1973 (Studi e Testi 272), 28. Die offentliche Medici-
Bibliothek des Konvents von San Marco, die in den Jahren 1494 bis 1508 streng von der
Privatbibliothek getrennt gehalten wurde, blieb von dem Umzug unberihrt (Fryde, The
Library of Lorenzo de’ Medici 165).

1% Vgl. Piccolomini, Delle condizioni 129.

1" Vgl. Bignami Odier, La Bibliothéque Vaticane de Sixte IV a Pie XI 28 und 45; weiter-
fiithrende Literatur zu Fabio Vigili ebd. 40, Anm. 84.

1% Zu diesem Inventar notiert Rosario Pintaudi in Bandini, Dei principi e progressi 62,
Anm. <20> (die von den Editoren erginzten Anmerkungen sind in spitzen Klammern
numeriert): "Alla Biblioteca Apostolica Vaticana esistono due cataloghi di manoscritti
medicei. Sono il Vatic. lat. 7134 «Mediceae domus Bibliotheca latina quae modo est apud
Reverendissimum Cardinalem de Medicis» che elenca i codici latini, 1’altro & il Vatic. Barber.
Lat. 3185 (gia XXXIX 89) «Mediceae domus Insignis Bibliotheca; quae nunc est apud
Reverendissimum Cardinalem de Medicis. Greca Bibliotheca». Detti cataloghi sono degli inizi
del sec. XVI. In essi non sono indicati a quali secoli appartengono i manoscritti. Enrico
Rostagno, gii direttore della Laurenziana comincio a prendere in esame tali cataloghi. Dopo
di lui li studio dettagliatamente Teresa Lodi che gli successe nella direzione dell’Istituto, €
che riusci ad identificare molti codici fra gli attuali laurenziani. Il suo lavoro si conserva
manoscritto fra le «Carte Lodi» alla Laurenziana.” Zu den beiden Inventaren Vigilis vgl.
auch Fryde, The Library of Lorenzo de’ Medici 161 mit Anm. 7.

ca. 1510
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creatione mundi uarijs antiquis historijs physicis quaestionibus et astrono-
mia." Es fillt auf, daB Vigili den Namen des Autors kennt, wihrend noch
Janos Laskaris und Bartolommeo Ciai im oben zitierten Inventar des Jahres
1495 von "carmina autoris ignoti" sprechen. Vermutlich gab der Original-
einband ebenso wie der erhaltene Buchblock selbst keinen Hinweis auf den
Verfasser, dessen Identitit Vigili aber offenbar in Rom, wo Lorenzo Bonin-
contri die letzten Jahre seines Lebens in ungebrochener Gelehrtentitigkeit
zugebracht hatte, ermitteln konnte. Die fehlerhafte Attribution des erhaltenen
Einbandes'® ist also wohl erst spiter, nimlich um 1570 bei der Neubin-
dung der codices Laurentiani, aufgekommen.!®

Bald nach dem Tode Leos X. (1521) wurde die Medici-Sammlung auf
Betreiben des Kardinals Giulio de’ Medici, des spiteren Papstes Clemens
VII. (1523-1534), nach Florenz zuriickgebracht; derselbe beauftragte Michel-
angelo Buonarroti, bei der Basilika San Lorenzo wiirdige Raumlichkeiten fiir
die Unterbringung der Bibliothek zu schaffen.

Am 11. Juni 1571'® wurde die etwa 3000 Binde umfassende neue
Bibliothek durch Cosimo I. (1519-1574), GroSiherzog der Toskana (1569-
1574), fiir das Publikum erdffnet. Vor jener Eroffnung waren alle Hand-
schriften unter der Leitung des 1555 ernannten Bibliothekars Baccio Baldini,
des Nachfolgers von Pier Francesco Giambullari, einheitlich neu gebunden
worden;'® dadurch sind in vielen Fillen vermutlich wertvolle Informatio-

181 Dazu oben S. 56.

'8 Theoretisch diirften also handschriftliche Kopien der Lehrgedichte Bonincontris unter
dem falschen Namen Jacopo Sannazaros, sofern sie denn iiberhaupt jemals angefertigt
worden sein sollten, nicht aus der Zeit vor ca. 1570 existieren. Solche Abschriften vom
Codex L sind mir allerdings nicht bekannt. Eine systematische Suche erschien iberfliissig,
weil (a) textkritisch irrelevant (sofern ein hypothetischer Abschreiber nicht beachtenswerte
Konjekturen vorgenommen hitte) und (b) zumindest im Falle des Lehrgedichts an Ferdinand
von Aragonien praktisch ohne Aussicht auf Erfolg, da ja schon mehrere Druckfassungen des
Textes vorlagen.

183 Cf. Fryde, The Library of Lorenzo de’ Medici 162 sowie die ebd. 161 Anm. 9 genannte
Literatur, bes. den Jubildumsband La Biblioteca Medicea-Laurenziana nel secolo della sua
apertura al pubblico (11 Giugno 1571), Florenz 1971.

18 Cf. Fryde, The Library of Lorenzo de’ Medici 162. Nur in ganz seltenen Fillen ist noch
der urspriingliche Einband aus dem 15. Jh. erhalten, so etwa im Falle eines Exemplars von
Marsilio Ficinos Schrift De sole et lumine, das bei der Plinderung des Medici-Palastes im
Jahre 1494 verschwand und das die Biblioteca Laurenziana 1968 in Amerika antiquarisch
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nen iiber friihere Signaturen, Besitzer und Ahnliches verlorengegangen. Wie
fast alle Handschriften der Laurenziana hat auch der Codex L noch heute
unverindert den damals hergestellten Einband. Seit 1571 mui L ebenso wie
alle anderen Handschriften der Laurenziana als codex catenatus an seiner
Bank des Lesesaals befestigt gewesen sein. Die Metallkette, die ihn mit dem
Pluteus 34 verband und vor Dieben schiitzte, ist noch erhalten.'®

Nachweis des Codex L in Florenz durch das von Giovanni Rondinelli
und Baccio Valori erstellte Inventar'®® der im Jahre 1571 fiir das Publikum
gedffneten Medici-Bibliothek (cod. Laur. ASBL plut. 92 sup. 94*, fol.
37)'¥ als plut. 34, <25> 1%

zuriickerwerben konnte.

1% Die insgesamt 87 Binke (plutei) waren von Michelangelo entworfen und von Ciapino
und Battista Del Cinque gebaut worden. Erst im 20. Jahrhundert wurde diese Art der Unter-
bringung aufgegeben, die Handschriften von den Plutei entfernt und in die jetzigen Magazine
gebracht.

18 Zu diesem Inventar vgl. auch Dillon Bussi - Fantoni, La Biblioteca Medicea Laurenzia-
na 135.

%7 Dieser Codex gehdrt zum Archivio Storico della Biblioteca Laurenziana (ASBL) und
bietet auf den Bléttern 18"-70" ein Verzeichnis der Handschriften der Laurenziana vom Jahre
1589. Dieser Teil des Codex ist von Rondinelli geschrieben und subskribiert (fol. 70): "o
Giovanni Rondinelli insieme con Baccio Valori adi 21 dagosto [sic] 1589 forni di scrivere
I'indice della libreria di San Lorenzo de Medicj [...]". Der ganze Codex trigt aulen auf dem
Riicken den Titel "Fogli attinenti alla Bibliot <eca>> Laurent. e al Bibliot <ecario > ". Dieser
Index zeigt, da8 der damalige Bestand der Biblioteca Laurenziana fast ungeschmilert bis
heute erhalten blieb (nur 12 Manuskripte fehlen; vgl. Dillon Bussi - Fantoni, La Biblioteca
Medicea Laurenziana 135).

18 Der Laur. ASBL plut. 92 sup. 94* bietet auf Blatt 37°-38" ein Inhaltsverzeichnis des
Pluteus 34. Auf Blatt 37 (= p. [sic] 42 der ilteren Zihlung) ist unter Nr. <25> (an dieser
Stelle ist eine Ecke des Papiers abgerissen) vermerkt: "lacobi Sannazari carmina” (vgl. das
oben S. 56 im Abschnitt ’Einband’ zitierte, wortlich identische Titelschildchen des Codex L).
Als Nr. 52 hingegen findet sich (fol. 38" bzw. p. 43 der élteren Zahlung) eine Juvenalhand-
schrift ("Iuuenalis"). Die interne Reihenfolge der einzelnen Plutei wurde von Bandini in zahl-
reichen Fillen gedndert, wahrscheinlich nahm dieser auch hier die Umgruppierung vor, die
zur neuen Nummer 52 fiir den Codex L filhrte. Da8 trotz der falschen Inhaltsangabe sicher
die Pergamenthandschrift mit den Lehrgedichten Lorenzo Bonincontris, also der hiesige Text-
zeuge L, gemeint ist, zeigt neben der wortlichen Ubereinstimmung zwischen Inventar und
Titelschildchen (s.0.) der Umstand, dafl keiner der Eintrige im Inventar von Rondinelli und
Valori fiir den Pluteus 34 bzgl. Autor oder Titel so unbestimmt ist, daf sich hinter ihm der
Codex L verbergen konnte. Ubrigens gehort zum Umfang des Pluteus 34 zwar heute wie da-
mals auch eine echte Sannazaro-Handschrift (Sannazaros Autograph des Werkes De partu

1589
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Beschreibung des Codex L durch den 1757 zum Bibliothekar ernannten
Angelo Maria Bandini, dem die Erstellung des groBen und noch nicht ersetz-
ten Kataloges der Biblioteca Laurenziana zu verdanken ist. Bandini macht
einige handschriftliche Notizen in L.'®

Girolamo Tiraboschi (1731-1794) veroffentlicht seine Erkenntnis, daB
die drei letzten Blicher des Laur. 34,52 mit dem von Luca Gaurico gedruck-
ten Lehrgedicht an Ferdinand von Aragonien identisch sind; die Identifizie-
rung gelingt ihm dank den ausfiihrlichen Angaben im Katalog Bandinis.!*®

Im November 1959 Mikroverfilmung durch das Labor Pineider, Flo-
renz.

Beschreibung durch Ida Giovanna Rao.

uirginis, eine nach Bandini in den Beginn des 16. Jh. zu datierende Handschrift, die nach
1557 Cosimo I. von Alfonso Cambi Importuni geschenkt worden war); dieser Codex mit der
aktuellen Signatur plut. 34,44 wird jedoch ebenfalls von Rondinelli vermerkt auf Blatt 37"
mit der Nr. 18 (hier ist die Numerierung unbeschédigt): "lacobi Sannazari de partu uirginis
manu ipsius aut. [sic, sc. autoris] exaratus". Somit ist auszuschlieBen, daB sich Rondinellis
Signatur plut. 34, <25> auf den aktuellen cod. Laur. 34,44 beziehen koénnte. Wahrschein-
lich war der Hinweis auf Autor und Titel auch im Falle des Laur. 34,44 in Form eines Titel-
schildchens auf dem Vorderdeckel vermerkt, aber das ist heute nicht mehr verifizierbar, da
der Laur. 34,44 im spéten 19. Jh. neu gebunden wurde (fiir die Datierung danke ich Sergio
Giovannoni, Restaurator der Biblioteca Laurenziana) und somit — anders als der Laur. 34,52
— nicht mehr iiber den Einband des 16. Jh. verfiigt (dementsprechend fehlt auch die Kette,
die urspriinglich zur Befestigung des Codex an seinem Pluteus diente; vgl. oben S. 63). Eine
Verwechslung zwischen Laur. 34,52 und Laur. 34,44 ist aber in jedem Fall auszuschlie8en,
da der zuletzt genannte Codex bzgl. seiner Abmessungen deutlich grofier als der Laur. 34,52
ist und die Uberschrift im Inneren den Text cindeutig als Sannazaros De partu uirginis
identifiziert. AbschlieBend bleibt also nur festzustellen, daB offen bleibt, wie es zu der Er-
stellung des Titelschildchens "lacobi Sanazari Carmia” auf dem Laur. 34,52 kam; man wiirde
eher "auctoris ignoti carmina” 0.4. erwarten (vgl. oben S. 60 im Nachweis des Codex L fiir
das Jahr 1495).

189 Ausfiihrlicher dazu oben S. 49 mit Anm. 122.

19 Girolamo Tiraboschi, Storia della letteratura italiana, tomo VI. Dall’anno MCCCC. fino
all’anno MD., parte prima, 'Rom 1783, 351, Anm. * (sic), mehrfach wiederholt in den
folgenden Auflagen dieses Bandes seiner Literaturgeschichte (mir lagen vor: *Venedig 1795,
373, Anm. *, ‘Milano 1824, 599, Anm. *).
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Bibliographie:

Bernard de Montfaucon, Bibliotheca bibliothecarum manuscriptorum nova [...], tomus
primus, Paris 1739 (Nachdr. Hildesheim - New York 1982), 312.

Alngelus]} M{aria] Bandinius, Catalogus codicum latinorum Bibliothecae Mediceae Lauren-
tianae [...], tomus secundus, Florentiae 1775, coll. 173-178.

Girolamo Tiraboschi, Storia della letteratura italiana, tomo VI1: Dall’anno MCCCC fino
all’anno MD, parte prima, ‘Rom 1783, 351, Anm. * (sic) [= *Venedig 1795, 373, Anm.
* = ‘Milano 1824, 599, Anm. *].

Enea Piccolomini, Inventario della libreria Medicea privata compilato nel 1495, in:
Archivio storico italiano 20 (1874), 4* dispensa, 51-94, 78 (Nr. 638).

Benedetto Soldati, La poesia astrologica nel Quattrocento. Ricerche e studi, Florenz 1906
(Nachdr. Florenz 1986), 154 (und passim)'*'.

Paolo D’ Ancona, La miniatura fiorentina (secoli XI-XVI), vol. I: Testo e tavole, vol. II:
Catalogo descrittivo, Florenz 1914, I 64.und II 443 (Nr. 857).

Patrizia Landucci Ruffo, Lorenzo Bonincontri e alcuni suoi scritti ignorati, in: Rinascimen-
to ser. 2, vol. 5 (1965), 171-194, 176 (Abdruck der Verse I 3,537-567 nach Blatt 46*-47").
Ida Giovanna Rao, Dediche di fiorentini fuorusciti, in: All’ombra del lauro. Documenti
librari della cultura in eta Laurenziana. Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, 4
maggio - 30 giugno 1992, a cura di Anna Lenzuni, Florenz 1992, 98-103, darin 98-
99.1%2

9t Soldati bietet dort auf den Seiten 162-196 zahlreiche (aber nicht immer fehlerfreie)
Zitate aus dem Codex L (einige weitere aufierdem auf den Seiten 123 Anm. 3, 124 Anm. 2,
131-132 und 158 Anm. 1; s. ferner 157).

192 Beschreibung mit zahlreichen Fehlern; Farbphotographie von Blatt 1° ebd. 97; zur Hand
des Schreibers dies. ebd. 57.
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Codex U

Rom, Biblioteca Apostolica Vaticana

Vat.-Urb. lat. 703 (olim 527.506.733.419)'"

Pergament - II + 115 + II Bl. - 247 x 165 mm. - Italien - ca,
1475-1480

Beschreibstoff: Das erste Vorsatzblatt und das zweite Nachsatzblatt sind aus
Papier, das zweite Vorsatzblatt und das erste Nachsatzblatt aus Pergament.
Der gesamte Codex ist stark durch WurmfraB in Mitleidenschaft gezogen.

Lagen: I + 2 IV® + 3 V¥ + 2 IV¥ + 5 V¥ + (I - 1)!. Den Unio zu
Beginn bildet ein Doppelblatt aus Pergament, welches auf der letzten Seite
(fol. 2 [<1>"]") ein mit Gold und bunten Bliitenmotiven reich verziertes
Medaillon trdgt, in dem als Inhalt der Handschrift vermerkt ist: "IN HOC
CO | DICE CONTINETVR P | OEMA LAVRETII BONICONT | RI
MINIATENSIS DE REBVS | NATVRALIBVS ET DI | VINIS
DISTINCTV || M IN SEX LIBR || OS".!* Zweifellos wurde der Unio am
Anfang des Codex U erst nach Fertigstellung der Abschrift hinzugefiigt. Mit
der zweiten Lage beginnt eine alte Foliierung, die jedoch Blatt 3 falschlich
als Nr. 2 zihlt (die beiden Blitter des vorausgehenden Unio sind irrtimlich
als ein einziges Blatt gezihlt). Dieser Fehler setzt sich durch die gesamte

193 Die aktuelle Signatur 703 ist handschriftlich vermerkt oben auf Blatt 2 [= <1>" nach
der alten, jedoch fehlerhaften Foliierung; dazu s.u. auf dieser Seite im Abschnitt *Lagen’];
zu den dlteren Signaturen, von denen nur die chronologisch letzte (419) aus dem Jahre 1671
oben auf Blatt 3" [27] erhalten ist, s.u. in der Geschichte der Handschrift U (S. 80).

194 . Abb. 12; zur Foliierung s.u. in diesem Abschnitt.

195 Vgl. Cosimus Stornajolo, Codices Urbinates Graeci bibliothecae Vaticanae. Accedit
index vetus bibliothecae Urbinatis nunc primum editus, Romae 1895, p. XVI, dariiber, wie
Federico da Montefeltro die fiir seine Bibliothek bestimmten Handschriften schmiicken lieB:
"Plerumque magnus circulus minio et aliis coloribus affabre pictus adiciebatur in foliis
praeviis; in circulo autem peritus aliquis scriba indices in compendium inscribebat operum,
quae codex contineret.” Zum Leben und Werdegang Cosimo Stornajolos (1849-1923) vgl.
Bignami Odier, La Bibliothéque Vaticane de Sixte IV a Pie XI 249, Anm. 78. Seine Be-
schreibungen der codices Urbinates sind bisher nicht ersetzt.



