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Reden und Schweigen

1. Manche Zurechrweisung erfolgr nicht rechrzeirig,
und mancher schweigt, und der ist klug.
2. Wie ist es doch besser, zur Rede zu stellen, als zu grollen!
3. Und wer bekennt, bleibt vor Schaden bewahrt.
4. Wie ein Entmannter, der eine Jungfrau zu entehren suchi,
so ist, wer mit Gewalt Rechr schaffen will,

5. Manch einer schweigt und wird fiir weise gehalten,
und mancher macht sich verhafit wegen seines vielen Redens.
6. Mancher schweigt, weil er keine Antwort weifs,
und mancher schweigt, weil er auf die rechte Zeit sieht.

7. Der Weise schweigt bis zur rechten Zeit,
doch der Tor achtet nicht auf die Zeit.

8. Wer viele Worte macht, den verabscheut man,

und der AnmaBende ist verhaft.

JESUS 5IRACH, KAPITEL XX






VORWORT

Die vorliegende Untersuchung ist die Frucht einer mehrjdhrigen Auseinandersetzung mit dem
Judentum in der byzantinischen Welt, einer Auseinandersetzung, die aus dem Wunsche heraus
entstanden ist, die Stellung ciner der wichtigsten religibsen Minderheiten des Ostrmuschen
Reiches in der byzantinischen Literatur zu erforschen und die in der wissenschaftlichen Dis-
kussion der letzien Jahre so aktuelle Frage nach der ,Sicht des Anderen™ diesbeziiglich zu beant-
worten. Im Wintersemester 1998/1999 wurde die Abhandlung einstimmig von der Philosophi-
schen Fakultdr der Universitdr zu Kéln als Habilitationsleistung im Fach Byzantinistik ange-
nommen, fiir die Verffentlichung dann geringfiigig (iberarbeitet und zusitzlich mit einem allge-
meinen Index versehen.

Es ist mir eine besondere Freude, meinem verehrien Lehrer, Herm Professor Dr. Dr. h.c. Peter
Schreiner, Kiéln, der die Arbeil angeregt und in all den Phasen ihrer Entstehung mit Interesse
begleitet hat, meinen aufrichtigen Dank auszusprechen, dies im besonderen fiir die hilfreiche
Unterstiitzung bei der Beschaffung von Mikrofilmen und Photographien von Handschriften aus
der Bibliotheca Apostolica Vaticana, Rom, sowie fiir die regelmiiBige Information iiber wichtige
literarische Neuerscheinungen, die der Redaktion der Byzantinischen Zeitschrift, Koln, bekannt
geworden sind. Das Faktum, daB die vorliegende Untersuchung fiir wert befunden wurde, in
dem traditionsreichen Byzantinischen Archiv zu erscheinen, erfilllt mich mit groBer Freude und
Dankbarkeit. Weiters mischte ich nicht versiiumen, Herm Professor Dr. Johannes Koder, Wien,
Dank zu sagen fiir die zahlreichen ,,guten Gespriiche", fiir die Freundlichkeit, mir am Institu fiir
Byzantinistik und Neogrizistik der Universitdr Wien eine zweite wissenschaftliche Heimat
gegeben und seine Privatissima als regelmiBige Prisentationsforen fiir meine Forschungen
geiffnet zu haben. Nicht zuletzt gebithrt auch Hermn Professor Dr. David Jacoby, Jerusalem,
mein Dank fiir verschiedene Hinweise und Anregungen.

Der Alexander von Humboldr-Stiftung, Bonn, die mich als Feodor Lynen-Forschungsstipendiat
nach Wien gesandt hat, bin ich fir die Aufnahme in die ,Familie" zutiefst verpflichtet, ihre
groBziigige finanzielle Unterstiitzung lieB mich den Grundstein vorliegender Abhandlung legen.
Die Dewtsche Forschungsgemeinschaft, Bonn, ermbglichte es mir durch die Gewiihrung eines
zweijdhrigen Forschungsstipendiums, dieses Projekt zu Ende zu fithren. An dieser Stelle sei
beiden Institutionen noch einmal mein tief empfundener Dank ausgesprochen.

Unmittelbar vor der Fertigstellung unserer Studie gelang es, Einblick in die lange angekiindigte
Abhandlung von Paul Speck, Varia VI. Beitriige zum Thema Byzantinische Feindseligkeiten ge-
gen die Juden im friihen 7. Jahrhundert, Poikila Byzantina, Bd. XV, Bonn 1997 zu erhalten.
Das Werk bildet einen weiteren Bestandteil in jener Forschungskontroverse, die sich der Ber-
liner Emeritus seit langen Jahren mit dem franztsischen Gelehnten Vincent Déroche liefert, auf
seine nachtriigliche Einarbeitung konnte hier aber verzichtet werden, da es ungeachtet verschie-
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dener Polemiken und fiir unseren Zusammenhang eher zu vernachliissigender Einzelaspekte
kaum Informationen enthilt, die nicht bereits in den frither erschienenen und damit hier auch
berticksichtigten Schriften enthalten sind, Eine ausfiihrlichere Besprechung des Buches findet
sich in der Byzantinischen Zeitschrift Bd. XCI (1998) auf den Seiten 583 bis 586,

Wien, im Februar 1999 AK.
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EINLEITUNG: DARSTELLUNG DES THEMAS, FORSCHUNGSUBERBLICK UND
LITERATURLAGE, BEGRIFFSERLAUTERUNGEN, ZEITLICHE EINGRENZUNG

. Tryphon, es wird nie ein anderer Gott sein, noch war von Ewigkeit her ein anderer Golt als
der, welcher dieses Weltall gemacht und geordnet hat. Wir glauben ferner, daB unser Gott kein
anderer ist als der eurige, daB er vielmehr ein und derselbe ist wie der, welcher eure Viiter aus
Agypten gefihrt hat mit starker Hand und erhobenem Arme (vgl. Deuteronomium V, 15; Psalm
CXXXVI, 12). Auch haben wir auf keinen anderen Gott unsere Hoffnung gesetat - es gibt ja
keinen anderen -, sondern auf denselben wie ihr, auf den Gott Abrahams, Isaaks und Jakobs.
Nicht aber sind es Moses und das Gesetz, welche uns zur Hoffnung gefiihrt haben; in diesem
Falle wiirden wir wahrlich es euch gleich machen. Nun aber habe ich ja gelesen, Tryphon, dal
schlieBlich noch ein Gesetz kommen soll und ein Biindnis, welches alle Biindnisse ubenrifft,
und an welchem jetzt alle Menschen, die Anspruch auf Gottes Erbe machen, festhalten miissen.
Das auf dem Horeb gegebene Gesetz ist bereits veraltet und gehdrt euch allein, das unsere aber
ist fiir alle Menschen iiberhaupt. Ist aber ein Gesetz gegen ein anderes aufgestellt, so abrogien
es das friihere, und ein spiteres Biindnis hebt in gleicher Weise das frihere auf. Als ewiges
und endgiiltiges Gesetz ist uns Christus gegeben, und verlassen kiinnen wir uns auf den Bund,
dem kein Gesetz, keine Verordnung, kein Gebot folgt ', Mit diesen Worten thematisiert der als
.der bedeutendste Apologet des zweiten Jahrhunderts™ gefeierte >, um 165 n.Chr. hingerichtete
Justin Martyr gleich zu Beginn seiner Unterredung mit dem Juden Tryphon die bekannten
grundlegenden Unterschiede zwischen den beiden hier aufeinandertreffenden Religionen: die
Christen sehen in Jesus von Nazareth den verheiienen Messias, sie glauben an die Aufhebung
des Alten Bundes durch einen Meuen, den dieser nicht nur mit dem Hause Israel, sondern mit

' Ofre €oror momé alkog Beds, w Tphdwy, olme fv dm ' aldvos ... TARr Tol moufoarTos wal
Buardfartos Tobe To mawr. O0Be allov per fuowe, alov 68 dpor fyotpela Sedv, all " alrov
ewelvor TOw éfayaydvTa TouG maTépas Upak €k yTe AlyomTou €v yeupl  kpaTomg wal Ppaxiow
whrhg, 006" elg ddhov Tued fAmikaper. o ydp éomue, AL el Tolrmow eic O wal buele, o Gedv
Tob 'APpady wal ‘loods wol Cloxdp. ‘HAwikaper B¢ ol G Mwofws, ol i Tol vopou f yap
dav T almd dulv émolobuer. Nud B, dedyiuy ydp, O Tpiduw, 6T Eooto wal TedeuTaioe wipoc
wai Gafriem KupwTdT maoow, v ovive &or duldooor mdavmac dvfpumoss. Gool T Tob Beod
kinpovoplas dimmowivrar. 'O yap év XwphP malmbc ABn wipos wal Dpdw péwer & B mdemwy
amhis. Mdpos 6¢ wata vépov TeBels Thv mpd abrod Emavoer wai Swofitem perémeiTa yevouéim THY
mpoTépar dpolws €oTnoEr aluwkads Te fuiv vipos kol Tekevraios o Xporis é840n waol ) Guafhim
moT, wel Ty o vdpes, ob mpdoTaypa, otk évtodn. M. Marcovich (Hrsg), [ustini Maryris Dialogus
cum Tryphone, Patristische Texte und Studien, Bd. XLVII, Berin-Mew York 1997, 871, cap. 11. Der deutsche
Text folgt der Ubersetzung von Ph. Haeuser, Des heiligen Philosophen und Martyrers Justinus Dialog mit dem
Juden Tryphon, aus dem Griechischen iibersetzt und mit einer Einleitung versehen, Bibliothek der Kirchenviter,
Bd. 33, Miinchen 1917, 16£.

! B. Alaner - A. Swiber, Patrologic. Leben, Schrifien und Lehre der Kirchenviter, Freiburg/Br.-Basel-Wien
8/1978. 65-71 . Justinus®, 65.



2 Einleitung

allen Menschen geschlossen hat. In den genannten Sitzen driicken sich die zentralen Gedanken
des christlichen Glaubens aus, Vorstellungen, die iiber die Jahrhunderte hinweg im Austausch
mit den Juden vorgebracht wurden, die den Grundienor der gesamten christlichen Adversus-
Judaeos-Literatur bestimmen. Thre Vemeinung, die Ablehnung der herausragenden Funktion
Jesu von Nazareth und das andauernde Bekenntnis zur Mosaischen Religion bedeutete dagegen
filr die Christen konsequenterweise ein besonderes Argemis, wird damit doch nicht weniger als
ihre gesamte Glaubensvorstellung in Frage gestell: haben die Juden mit ihrer nach wie vor
bestehenden Messiaserwartung recht, so entzieht dies dem Christentum die religidse
Grundlage, ein anderer Messias denn Jesus offenbart zwangsliufig die Nichtigkeit der
christlichen Lehre. So mubte alleine die Fortexistenz des Judentums nach Golgatha fiir die
Christen eine theologische Provokation darstellen, einen stetigen AnlaB fiir religidse Ausein-
andersetzungen und Bekehrungswiinsche bieten. Demgegeniiber war das Bediirfnis der Juden,
sich mit den Anhiéingemn Jesu Christi zu beschiiftigen, prundsiitzlich weniger stark ausgepriigt:
fiir sie stellte das Christentum zundichst nur eine von mehreren Gruppierungen dar, die eine
Sonderentwicklung genommen und sich von der  Mutterreligion™ abgewendet hatten, ein
Faktum, das sich im rémisch dominierten Palistina verschiedentlich nachweisen 16t *. Auf der
sogenannten ,Synode von Jamnia“, hebriisch Jabne, einem Ort, der nach der Zerstirung
Jerusalems im Jahre 70 n.Chr. durch die rémischen Soldaten unter Titus und Vespasian * fiir
cine kurze Zeit, bis zur Mitte des zweiten nachchristlichen Jahrhunderts, zum Mittelpunkt des
geistlichen jildischen Lebens und der rabbinischen Gelehrsamkeit geworden war *, wurde um
das Jahr 100 n.Chr. - nach iiberwiegender Forschungsmeinung ® - der jiidische Kanon der
Heiligen Schrift neu definiert, weiterhin die Judenchnisten aus der jiidischen Gemeinschaft
ausgeschlossen und eine Verfluchung der Abgefallenen, der sogenannte , Ketzersegen™ oder
Birkat ha-Minim in das Schemone Esre, das Achtzehn(bitten)gebet, ein wichtiges Gebet des
jiidischen Gottesdienstes, eingefiigt: ,.12. Verwiinschungen / Nicht bliihe eine Hoffnung den
Verfolgern! / Das Reich des Ubermuts / entwurzle rasch in unseren Tagen! / Es mégen Naso-
rier und die anderen Abgefallenen / in einem Augenblick vergehen! / Sie seien aus dem Buch
der Lebendigen getilgt, / und mit den Frommen sollen sie / nicht aufgeschrieben werden! /

' R. Heiligenthal, Der verfilschte Jesus. Eine Kritik modemer Jesusbilder, Darmstadt 1997, 115: Das
heterodoxe Judentum der Zeitenwende ist nicht, wie immer noch von manchen Theologen postuliert, die dunkle
Folie, von der sich das Christentum von Anfang an strahlend abhob, sondermn der Wurzelboden, aus dem neben
vielen anderen Richmungen auch die messianische Bewegung des Jesus von Nazareth hervorwuchs®,

*Yon der herausragenden Bedeutung dieses Ercignisses wind noch verschiedentlich die Rede sein.

*P. Thomsen, Loca sancta. Yerzeichnis der im 1. bis 6. Jahrhunden n.Chr, erwihnten Onschafien Paldstinas mit
besonderer Beriicksichtigung der Lokalisicrung der biblischen Stitten, Leipzig 1907, T70; G. Beer, Jamnia, RE
XWI (1914), 683-6835; C. Kopp, Jabne, LThE Bd. V (2/1960), 830,

¥ G. Velri, Jamnia, LThK Bd. V (3/1996), 738 formuliert in keitischer Weise ,Dafl im 1. Jahthundert der
kiblische Kanan in Jamnia gegen ketzerische Strdmungen fixient wurde, ist historisch nicht belegbar®, gehi auf
das Phinomen aber micht weiter ein.
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Gepriesen seist du, Herr, / der du die Frechen beugst! ", Zu weitergehenden Schritten sah man
sich aber zuniichst nicht veranlaBt. Es war eher das Christentum, das aus den angedeuteten exi-
stenziellen Beweggriinden heraus die Konfrontation mit seiner ,Mutterreligion™ suchte; das
religitise Ringen aus dem Untergrund gegen das iiberméchtige Judentum, das seit den Tagen
des Gaius Julius Caesar im Range einer religio licita stand, die Verbiterung iiber die han-
niickige jidische Weigerung, die doch so offenkundige Wahrheit der christlichen Lehre anzuer-
kennen, lieB rasch eine besondere Heftigkeit in der religidsen Argumentation entstehen *, einen
polemischen Tonfall aufkommen, dem die Juden ihrerseits adiiquat zu antworten suchten, wie
es beispielsweise die Erfindung der Panderalegende * zeigt, die erstmals bei Origenes (ca. 185-
254 n.Chr.) in der Widerlegung der Anklageschrift des Kelsos nachweisbar ist '°.

Forschungsiiberblick

Die Hinwendung Kaiser Konstantins (324-337 n.Chr.) zum Christentum, das nunmehr von
hochster staatlicher Stelle Fbrderung und Begiinstigung erfubr und in den folgenden
Generationen - laft man einmal den kurzen Versuch einer Restiution des Heidentums unter
Julian (361-363 n.Chr.) auBer acht - schrittweise zur Reichsreligion ausgebaut wurde, war
langfnstig zwangslavfig mit einer Verschlechterung der jiidischen Lebenssituation im Reiche
verbunden; ist bereits im Codex Theodosianus (438 n.Chr.) eine Einschrinkung ihrer Rechie
erkennbar, so wurde den Juden unter Justinian L. (527-565 n.Chr.) im Gegensatz zu anderen
WMinderheiten”, wie etwa den Armeniern oder Syrern, gar untersagt, Aufgaben und Funktionen
in Staat oder Militdr zu iibernehmen "', Gleichwohl darf nicht unberiicksichtigt bleiben, daB
andere Gruppierungen zu dieser Zeit im Byzantinischen Reich noch schlechter behandelt
worden sind: so galten die Manichiier als vogelfrei und durften straflos getotet werden ', die
Samaritaner verloren durch die Verordnung Codex Just. 1,5,17 ihr Eigentum und ihre
Synagogen. Die Angehiirigen der beiden letzigenannten religitsen Gemeinschaften besaBen vor
Gericht tberhaupt kein Zeugnisrecht, wihrend die Juden dort nur gegeniiber den recht-

T A. Davies, Anti-Semitism, Encyc. of Religion, Bd. 1 (1987), 323-330, 325; zum Text vgl. P. Riessler,
Aljiidisches Schrifttum auBerhalb der Bibel, dbersetzt und erliuten, Heidelberg 1928, 7-10,,1. Achtzehnpeber,
hier 9.

¥ Man denke hier nur an den um 135 n.Chr. niedergeschriebenen Barmabas-Brief, vgl. unten ,Zu Gatiung und
Form der christlichen Adversus-Tudaeos-Literawr. 2.2. Die formale Untergliederung, Epistolographie”,

*Vgl. B. Kraft, Pandera, LThK Bd. VI (2/1963), 19f. Vgl. auch unten ,Inhalte und Hintergriinde".

"® Siche unten , Adversus Judaeos in Antike und Christentum®.

" Zur Stellung der Armenier vgl. beispielsweise A. Sharf, Jews, Armenians and the Patriarch Athanasius [,
Annual of Bar-Tlan University Bd. XVI-XVII (1979), 31-48 und Idem, Armenians and Byzantines in the Time of
Alexius I Comnenus, Bar-Ilan Studies in History Bd. I1 (1984), 101-122.

" Codex Just. 1,5,12,3 im Aufgriff einer Bestimmung von Theodosios I1. und Valentinian 111, vom 30.7. 428,
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gliubigen Christen nicht zugelassen waren '*. Doch ungeachtet dessen waren die Juden
spdtestens jetzt zu einer gesellschaftlichen Sondergruppe geworden, einer Gruppierung, die
sich bis zum Untergang des Byzantinischen Reiches vom homo byzantinus unterscheiden
sollte. Thre konkreten, auch durch archiiologische Realia dokumentierbaren Lebensumstinde in
der ostrimischen Welt, die auch in unserer Abhandlung an geeigneter Stelle ausfiihrlich zur
Sprache kommen sollen ', sind bereits von mehreren Gelehrten in wissenschaftlichen Mo-
nographien bearbeitet worden, zu denken wire hier etwa an die Swudien von J. Juster ', J.
Starr '* oder M. Avi-Yonah "', an die glinzende, der spitbyzantinischen Zeit vorbehaltene
Untersuchung von St. B. Bowman '*, daneben an verschiedene Aufsiiize und Einzelunter-
suchungen, so unter anderem aus der Feder von P. Charanis ', A. Sharf *°, E. Kislinger ™'
und D. Jacoby **. Die Arbeiten sind in ihrer Anlage und Qualitit recht unterschiedlich **, auf-
fallend ist freilich das Fehlen einer Abhandlung, die das gesamte byzantinische Jahrtausend
beriicksichtigt.

Auch die oben angesprochene Adversus-Judaeos-Literatur ist nicht unbedingt zufriedenstellend
aufgearbeitet: wihrend die entsprechenden Schriften des lateinischen Mittelalters in B.
Blumenkranz einen kenntnisreichen Bearbeiter gefunden haben, der in glinzenden Analysen
zahlreiche interessante Aspekite jiidischen Lebens (und Leidens) in jener Zeit herausgearbeitet

" ¥gl. R. Haase, Untersuchungen zur Verwaltung des spitrémischen Reiches unter Kaiser Justinian 1. (527 bis
565), Wieshaden 1994, 106-129 , Zur Judengesetzgebung Justinians”.

“ gl unten , Historische Inhalte und Entstehungsumstiinde der Texie™,

" 1. Juster, Les juifs dans | empire romain, 2 Bde., Panis 1914,

** 1. Starr, The Jews in the byzantune empire (641-1204), Athen 1939 (ND. New York 1970).

" M. Avi-Yonah, Geschichte der Juden im Zeitalter des Talmud in den Tagen von Rom und Byzanz, Studia
Judaica, Bd. II, Berlin 1962; [dem, The Jews under Roman and Byzantine Rule, Oxford 1976,

' 51. B. Bowman, The Jews of Byzantium 1204-1453, Alabama 1985.

" P, Charanis, The Jews in the Byzantine Empire under the First Palacologi, Spec Bd. XXI1 {1947), 75-77.

® A. Sharf, Jews in Byzantium, BZ Bd. XLVIII {1955), 103-115; Idem, The Jews, the Montanists and the Em-
peror Leo 111, BZ Bd. LIX (1966), 37-46; Idem, Byzantine Jewry in the Thirteenth Century, Annual of Bar-llan
University Bd. XIV-XV (1977), 61-72. Die Texte sind mit mehreren anderen Arbeiten zusammengestellt in A.
Sharf, Jews and other Minorities in Byzantium, Jerusalem 1995,

iV E. Kislinger, Judische Gewerbetreibende in Byzanz, in: A. Ebenbaver - K. Zatloukal (Hrsgg.), Die Juden in
ihrer minelalterlichen Umwelt, Wien-Kdln-Weimar 1991, 105-111.

S0 u.a. Les quartiers juifs de Constantinople 3 1° époque byzantine, Byz Bd. XXXVII (1967), 167-227, Les
Juifs vénetiens de Constantinople et leur communauté du XIlle au XVe sitcle, REJ Bd. CXXXI (1972), 397-410
sowie die jlingst erschienene, wichtige Arbeit Les Juifs de Byzance: Une communauté marginalisée, in: Chr.
Malezow (Hrsg.), Ol mepidupiarkol atd Buldvmo, Athen 1993, 103-154,

“Wgl. hier etwa die kritische Rezension von D. Jacoby, BZ Bd. LXVI (1973), 403-406 zu A. Sharf, Byzantine
Jewry from Justinian to the Founth Crusade, London 1971,
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und untersucht hat **, wurden Studien vergleichbarer Art fiir die griechischsprachige Welt kaum
je angestellt. Eine zusammenfassende Darstellung iiber das Bild des Juden in der Literatur der
Rhomiier existiert bis heute nicht, die vorhandenen Arbeiten konzentrieren sich hauptsichlich
auf Texte der spitantik-frilhbyzantinischen Epoche, der sogenannten Patristik, die bekannter-
maben im Westen mit Isidor von Sevilla (gest. 636 n.Chr.), im Oslten mil Johannes von
Damaskus (um 650 - vor 754 n.Chr.) ihr Ende findet, doch sind dicse Verdffentlichungen,
soweilt wir feststellen konnten, fast ausnahmslos rein deskriptiv, hiufig unbegriindet selek-
tierend und damit in der Regel methodisch unzuliinglich. Die theologische Aufarbeitung ist nicht
immer zufriedenstellend, literaturwissenschaftliche Beobachtungen, etwa in bezug auf die im-
mer wieder gerne behandelten , Acht Predigten gegen die Juden™ des Johannes Chrysostomos
(gest. 407 n.Chr.), sind beinahe ausnahmslos unzureichend **,

Aus der Vielzahl der existierenden Studien seien im folgenden einige exemplarisch angefiihri:
K. Hruby bietet in seiner hiufig zitierten Abhandlung Juden und Judentum bei den
Kirchenvéitern kaum viel mehr als eine Zusammenstellung vereinzelter Vilteraussagen **, C.M.
Williamson geht ansprechend auf die Hinwendung des Chnstentums zu den Heiden und seine
Abkehr vom Hause Israel ein, prigt dabei den wichtigen Begriff der ,Dejudaization of
Christianity*, doch bleibt er in der Interpretation, da seine Arbeit auf nur sechs Autoren basien,
mitunter sehr im Allgemeinen *’. D.J. Constantelos siellte in einem 1978 erschienenen Aufsatz
anhand einiger frilhchristlicher Autoren von Klemens von Rom (1. Jhdw) bis zu Johannes
Chrysostomos und Theodoret von Kyrrhos (gest. um 466 n.Chr.) sehr schién heraus, dal man
den Kirchenviitemn nicht pauschal Intoleranz®, . Engstimigkeit” und Antisemitismus™ vor-
werfen darf *. Diese Arbeit ist freilich eine emeute und etwas relativierende Auseinan-

# B. Blumenkranz, Die jildischen Beweisgrinde im Religionsgesprich mit den Christen in den chrigtlich
lateinischen Sonderschrifien des 5. bis 1 1. Jahrhunderts, ThZ Bd. [V (1948), 119-147; 1dem, Juden und Jidisches
in christlichen Wundererzahlungen. Ein unbekanntes Gebietl religitser Polemik, ThZ Bd. X (1954), 417-446;
Idem, Vie et survie de la polémigue antijuive, Studia Patnstica 1 (TU 63), Berlin 1957, 460-476; Idem, Dhe
Jjudisch-christliche Missionskonkurrenz (3. bis 6. Jahrhundert), Klio Bd. XXXIX (1961), 227-233; Idem, Ant-
Jewish Polemics and Legislation in the Middle Ages: Literary Fiction or Reality?, 1JS Bd. XV (1964), 125-140;
Idem, Jidische und chnistliche Konvertiten im jidisch-christlichen Religionsgesprich des Minelalters, Miscel-
lanca Mediaevalia Bd. IV (1966), 264-282 und andere.

¥ Vgl. dazu weiter unten ,Zu Gattung und Form der Christlichen Adversus-Judaeos-Literatur. 2.2, Die formale
Untergliederung, Homiletik".

¥ K. Hruby, Juden und Judemum bei den Kirchenvitern, Ziirich 1971,

7 C.M. Williamson, The . Adversus Judaeos" Tradition in Christian Theology, ENCOUNTER. Creative Theo-
logical Scholarship Bd. XXXIX (1978), 273-296. Behandelt werden der Bamabas-Brief, Justin Martyr, Eircnaios
von Lyon, Tertullian, Aphrast und Augustinus,

* D.). Constantelos, Jews and Judaism in the Early greek fathers (100 A.D. - 500 A.D.), GOTR Bd. XXII
(1978), 145-156.
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dersetzung mit dem Gegenstand, nachdem er noch in einer ein Jahr zuvor vertffentlichten
Studie eine verhiltnismiBig unkritische und sehr beschiinigende Schilderung der Lebens-
situation der Juden in Byzanz gegeben hat, die die Judenfeindlichkeit in der orthodoxen Welt im
wesentlichen durch westlichen EinfluB zu erkliiren suchte **. - Das siebte Jahrhundert, die Zeit
des Kaisers Herakleios, erfreut sich einer relativ groBen wissenschaftlichen Aufmerksamibceit;
im Zuge der Erforschung des Unterganges der byzantinischen Besitzungen in Paldstina und
Nordafrika werden auch immer wieder antijidische Texte herangezogen. Av. Cameron leistete
hier erhebliche Pionierarbeit, ihre Studien zihlen zum besten, was zu diesem Thema gelesen
werden kann *°, daneben sei aber auch auf die fruchtbaren Arbeiten von G. Dagron, teilweise in
Zusammenarbeit mit V. Déroche, hingewiesen *'. Der Amerikaner D. Olster versuchte, die
antijiidischen Texte dieser Zeit eher als politische denn als theologische Arbeiten zu werten, als
Zeugnisse ,.of a sense of decline and instability" **, doch wird er mit dieser Ansicht dem Gehalt
der Schriften nur eingeschrinkt gerecht. Die Niederlage auf den Schlachifeldern hénen die
Byzantiner seiner Ansicht nach literarisch durch die Niederschrift siegreicher Reli-
gionsgespriche gegeniiber den Juden zu kompensieren gesucht, wober das Judentum in
Wahrheit ein Stellvertreter des Islam sei, welcher aber noch nicht genau einzuschitzen war **.
Diese letztgenannte Ansicht ist an sich keineswegs neu, findet sich beispielsweise auch in
Darstellungen von J. Haldon ** und W.E. Kaegi **, doch ist sie erst ab dem Ende des siebten
Jahrhunderts belegt und auf vicle der von D. Olster herangezogenen Texte wic beispiclsweise

¥ D], Constantelas, Greek Onhodox - Jewish Relations in Historical Perspective, GOTR Bd. XXII (1977), &
16. Dagegen bereits zu Recht Z. Ankon, Greek Orthodox - Jewish Relations in Historical Perspective - the
Jewish View, ebd., 17-57.

¥ Av. Cameron, The eastern Provinces in the seventh century AD: Hellenism and the emergence of Islam, in: 5.
Said (Hrsg.), ,Hellenismos™: quelques jalons pour une histoire de |7 identité greque, Actes du Colloque &
Strasbourg, 25-27 octobre 1989, Leiden 1991, 287-313; Eadem, The Byzantine reconquest of North Africa and
the impact of Greek culture, Grasco-Arabica Bd, V (1993), 153-165; Eadem, Byzantines and Jews: some recent
work on early Byzantium, BMGS Bd. XX (1996), 249-274.

Y G. Dagron - V. Déroche, Juifs et Chrétiens dans 1 Orient du Vile sitcle, TM Bd. XI {1991), 17-273%; G.
Dagron, Le traité de Grégoire de Nicée sur le baptéme des Tuifs, ebd., 313-357; Idem, Judaiser, ebd., 359-379,

* D. Olster, Roman Defeat, Christian Response and the Literary Construction of the Jew, Philadelphia 1994,
hier 180, Das Buch leidet an einer mitunter miBverstindlichen Terminologie, bezeichnel etwa die in Synien ent-
standenen Adversus-Tudacos-Texte griechischer Sprache als , syrian dialogues™,

* D, Olster, Roman Defeat, Christian Hesponse and the Literary Construction of the Jew, Philadelphia 1994,
bes. 123, 180-182,

* 1. Haldon, Byzantium in the Seventh Century. The Transformation of a Culiure, Cambridge 1990, 337-348
wReligion and belief. Heretics and Jews", bes. 345-348,

" W.E. Kaegi, Byzantium and the Early Islamic Congquests, Cambridge 1992, 205-230 Controversy and confi-
dence in the seventh-century crisis”, bes. 210-227.
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die Doctrina Jacobi nicht anwendbar **. In Zusammenhang mit der wissenschaftlichen Auf-
arbeitung des Bilderstreites wird gleichfalls auf antijiidische Schriften Bezug genommen, haben
sich doch viele dieser Texte nur aufgrund des Umstandes erhalten, daB sie Aufnahme in die
Konzilsakten von Nikaia 787 gefunden haben. Die unterschiedliche Interpretation dieser also
spétestens demn achten Jahrhundert angehdrenden Zeugnisse bildet den Gegenstand einer hichst
lebhaften Forschungskontroverse zwischen P. Speck und V. Déroche *’, maBgebliche Erkennt-
nisse zu den Texten und ihrem gegenseitigen Abhdngigkeitsverhiltnis lieferte auch H.-G.
Thiimmel **, - Den in spitbyzantinischer Zeit entstandenen antijiidischen Schriften sind
demgegeniiber vergleichsweise wenige Arbeiten gewidmet, die weiter unten in Zusammenhang
mit der Beschreibung der einzelnen Quellentexte besprochen werden sollen; stellveriretend sei
hier auf eine Darstellung aus der Feder von 5t. B. Bowman hingewiesen, die seiner schon
angesprochenen Monographie vorausgegangen ist **, daneben auf eine wichtige Studie von G.
Prinzing zu einem Uberlieferungstriger des Judendialoges des Theophanes von Nikaia *.

Eine iberblicksartige Abhandlung, die bereits im Jahre 1935 entstandenen ist, aber heute immer
noch vielfach zitiert wird, entstammt der Feder von A. Lukyn-Williams *'. Der englische
Theologe stellt in seinem Buch eine Vielzahl von Texten griechischer, lateinischer und orien-
talischer Provenienz vor, bietet sehr gute Inhaltsangaben, daneben auszugsweise auch Uber-
setzungen, doch versucht er weniger, die Texle als Zeugnisse einer bestimmien historischen
Epoche zu verstehen und zu wirdigen als sie vielmehr zur Argumentationsfindung gegen die
Juden seiner Zeit zu nutzen. Durch diesen ungliicklichen methodischen Ansatz, der in jenen
Ldunklen Jahren* aber vielfach in der wissenschaftlichen Forschung anzutreffen war, wirkt die

* Zu einer grundsitzlichen Aussinandersetzung mit der Arbeit D, Olsters s. Av. Cameron, Byzantines and Jews:
some recent work on early Byzantium (vgl. oben).

¥ V. Déroche, L authenticité de 17 Apologic contre les Juifs* de Léontios de Néapolis, Bull. de Corresp.
Hellénique Bd. CX (1986), 655-669; dagegen zuletzt P, Speck, Schweinefleisch und Bilderkult. Zur Bilderdebatic
in den sogenannten Judendialogen, To Hellenikon. Studies in honour of Sp. Vryonis jun., Bd. I, New York
1993, 367-383. Die bereits verschiedentlich angekiindigte Arbeit von P. Speck (Hrsg.), Varia V1. Beitriige zum
Thema Byzantinische Feindseligkeilen gegen die Juden im frilhen 7. Jahrhunden, Poikila Byzanting Bd. XV,
Bonn war zum Zeitpunkt der Abfassung dieser Zeilen noch nicht verfiighar.

* Hier sei vor allem an sein wichtiges Buch Die Fruhgeschichte der ostkirchlichen Bilderlehre, Berlin 1992
erinnen.

* St. B. Bowman, Two late byzantine dialogues with the Jews, GOTR Bd. XXV (1980), 83-93. Behandell wer-
den der Judendialog des Theophanes von Mikaia sowie der Text, der im Chronicon maius des Georgios Sphrantzes
iiberliefert ist, vgl. unten ,Die byzantinische antijiidische Dialogliterater und ihre Uberlieferungsteager™, s.v.

“ G. Prinzing, ,Conira Judaeos™: cin Phantom im Werkverzeichnis des Theophylaktos Hephaistos. BZ Bd
LIV (1985), 350-354,

" A, Lukyn-Williams, Adversus Judaeos. A Bird's-cye View of Christian ,.Apologiae” until the Renaissance,
London 1935.
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Darstellung heutzutage doch stellenweise recht befremdlich. - Somit ist es zweifelsfrei das
groBe Verdienst von H. Schreckenberg. die Adversus-Judaeos-Literatur dem Verstidndnis des
heutigen Lesers nahegebracht zu haben: in drei volumingsen Banden behandelte er die
antijiidischen Schriften, die in der Patristik und dem Frithmittelalter **, dem Hochmittelalter **
sowie der Zeit vom 13. Jahrhundert bis in unsere Tage ** ihre Entstehung gefunden haben, und
lieferte mit dieser umfangreichen Materialsammlung eine unentbehrliche Arbeitsbasis fiir
weitere Forschungen. Ohne sein Werk hétte auch die vorliegende Abhandlung nicht in ihrer
jetzigen Form niedergeschrieben werden kisnnen, vielfiltige Verweise und Beziige sind darum
ehenso naheliegend wie zwangsliufig. Jedoch hat es sich gezeigt, daB H. Schreckenberg mit
der Literatur der westlich-lateinischen Welt ungleich vertrauter ist als mit den Schriften der
Byzantiner, verschiedene literarische Erzeugnisse des griechischen Sprachraumes sind seiner
Aufmerksamkeit entgangen **. Auch soll ihm angesichts der zu bewilltigenden Materialmasse
von bereits edierten Adversus-Judaeos-Schriften kein Vorwurf daraus gemacht werden, nicht
noch in stiirkerem MabBe unedierte Texte filr seine Abhandlungen beriicksichtigt zu haben.

Zur Terminologie: Antisemitismus versus Antijudaismus

Bereits in der Einleitung seines ersten Bandes kommt H. Schreckenberg aufl eine wichtige
terminologische Differenzierung zu sprechen, die fiir das Grundverstiindnis der christlichen
Adversus-Judaeos-Schriften unentbehrlich ist, aufl die Unterscheidung von Antijudaismus”
und ,Antisemitismus” **, Wihrend der erstgenannte Terminus von ihm als |, gutgliubige Auf-
nahme eines theologischen Kampfes und legitime Apologetik zur Profilierung der eigenen
Standpunkte™ erklint wird, sieht er im Antisemitismus die | konkret-bswillige Feindschaft von
Mensch zu Mensch" *. Wenn man auch iiber die Tiefe der hier vorgeschlagenen Definitionen
unterschiedlicher Ansicht sein kann, so ist doch die bloBe Differenzierung der Begriffe schon
ein bemerkenswerter Gedanke, der lingst nicht von allen Wissenschaftlern, die sich mit der
Adversus-Judaeos-Literatur auseinandersetzen, beriicksichtigt wird, der besonders im gelehrten
Schrifttum zu Autoren und Phinomenen der Patristik und des Mitielalters immer wieder eine

* H. Schreckenberg, Die chrstlichen Adversus-Judasos-Texte und ihr literarisches und historisches Umfeld (1.-
11. Jh.), Frankf{ur/M u.a. 1982,

“ H. Schreckenberg, Dic christlichen Adversus-Judacos-Texte (11.-13. Jh). Mit einer lkonographie des
Judenthemas bis zum 4. Laterankonzil, Frankfurt/M. u.a. 1988,

“H. Schreckenberg, Die christlichen Adversus-Judaeos-Texte und ihr literarisches und historisches Umfeld (13.-
20. Jh.), Frankfurt/M. u.a, 1994,

* In diesem Sinne etwa auch D. Jacoby, Les Juifs de Byzance: Une communauté marginalisée, 104 Anm. 3.

“ H. Schreckenberg, Dic christlichen Adversus-Judacos-Texte, Bd. [, 15-40 , Einleitung", bes. 30-38 in knapper
Auseinandersetzung mit verschiedenen wissenschaftlichen Arbeiten jiingeren Datums.

*' H. Schreckenberg, Die christlichen Adversus-Judaeos-Texte, Bd. I, 15-40 , Einleiwng", 31.
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Vernachlissigung erfihrt **. Eine bessere Definition der beiden Termini bietet G.I. Langmuir,
der den Antijudaismus als ,the total or partial opposition to Judaism - and 1o Jews as adherents
of it - by people who accept a competing system of beliefs and practices and consider certain
genuine Judaic beliefs and practices as inferior” versteht, wilhrend er den Antisemitismus wie
folgt erklirt ,.chimerical beliefs or phantasies about Jews, as irrational beliefs that auribute to all
those symbolized as Jews menacing characteristics or conduct that no Jews have been observed
to possess or to engage in® **, Freilich ist hier unseres Erachtens nach ein wesentliches
Kriterium nicht deutlich genug hervorgehoben, ein Kriterium, das aber von H. Schreckenberg
erkannt wurde: der Terminus des Antisemitismus ist eine Schéipfung der Neuzeit. Methodisch
korrekt muB er aus seinem zeitgendssischen Kontext heraus verstanden werden: gemeinhin
wird die Ausformung des Begriffes mit dem 1879 von W. Marr veroffentlichten Machwerk Der
Sieg des Judenthums iiber das Germanenthum in Verbindung gebracht *°, doch gab es hier
keine programmatische Einfithrung, keine Definition oder Kommentierung, der Terminus war
,aus sich heraus” verstiindlich und sollte ein Jahr spiter seinen endgiiltigen Durchbruch erleben
. Der Antisemitismus ist auf das engste mit der pseudowissenschaftlichen Rassenlehre
verkniipft, in der Aufnahme von Vorstellungen des Joseph A. Comte de Gobineau stellt die
sRasse* den zentralen Gedanken der Antisemiten dar **. E. Dilhring filhrte bereits 1881 aus,
daB der Begriff , Jude” in bezug auf Abstammung und Rasse zu verwenden sei, eine Taufe,
also das religitse Bekenntnis, zur Lisung der Judenfrage aber sinnlos wire . Aus dem
Gesagten ergibt sich damit, daB das Oppositionspaar fiir den Antisemitismus ,Jude” - , Arier*

“ Stellverretend fur vicle sei A. Oepke, Das neue Gouesvolk, Giitersloh 1950 genannt, der im Bamabas-Brief
antisemitische Tendenzen sieht (ebd., 286), E. Voordeckers, Les juifs ¢t 1° Empire byzantin au XIVe sidcle,
Actes du XIVe Congrés International des Ewudes byzantines, Bukarest, 6.-12. Sept. 1971, Bd. II, Bukarest 1975,
285-29%0 wendet den Terminus auf die spitbyzantinischen Judendialoge an (ebd., 285, 288), E. Revel-Neher lieb
ihre Studie The image of the jew in byzantine art, Oxford va. 1992 in der Reihe Studies in Antisemitism™
erscheinen, einem Titel, der sorenggenommen andere Erwanungen ¢rweckt und so weiter,

# G.1. Langmuir, Toward a Definition of Antisemitism, Berkeley-Los Angeles-Oxford 1990, 297.

* W Marr, Der Sieg des Judenthums iiber das Germanenthum. Vom nicht konfessionelien Standpunkt aus
betrachiet, Bern 1879,

* Vgl. hierzu Th. Nipperdey - R. Riirup, Antisemitismus, Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexikon
zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland, hrsg. v. 0. Brunner u.a., Bd. [, Swugan 1972, 129-153, bes.
137-140  Entstchung und Verbreitung des Begriffes Antisemitismus®,

* JLA. de Gobineau, Essai sur |” inégalité des races humaines, 4 Bde., Paris 1853/54, deutsch v. L. Schemann,
Versuch dber die Ungleichheit der Menschenracen, 4 Bde., Stutigart 1898-1901; vgl. W. Conze, Rasse, Ge-
schichtliche Grundbegriffe, Bd. V, Suntgart 1984, 135-178, bes. 161-169 . Rasse als weligeschichtlicher Schlis-
selbegnif; Gobineaw™,

* E. Dihring, Die Judenfrage als Racen-, Sitten- und Culturfrage, Karlsruhe-Leipzig 1881, 4 ui. In gleicher
Weise hatte auch H. 51. Chamberlain in seiner vielfach aufgelegten Schrift Die Grundlagen des 19, Jahrhundens,
Miinchen 11/1915 (189%) den Terminus . Jude' an den Rassenbegriff gekoppel.
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lautet, wihrend der Antijudaismus vom Gegensatz , Jude" - , Christ" ausgeht. Zwar impliziert
letzterer, wie G.I. Langmuir herausgearbeitet hat, ebenfalls eine Geringschitzung des judischen
Glaubens und der jiildischen Riten, die leicht zu einem Wegbereiter des spiteren Antisemitismus
werden konnte **, doch bleibt er seinem Wesen nach stets theologisch. Unbestritten existierten
auch im Mittelalter antijidische Pogrome, Verfolgungen, die von Sozialneid, Bosheit und
anderem getrichen waren und - verstirkt durch die Gruppendynamik der Verfolger - den
Wunsch nach physischer Vemichtung der Verfolgten haben konnten; gleichwohl bleibt zu
priifen, inwieweit sich hier nicht einfach Zom auf das ,,Andere”, die Andersartigkeit, die als
Bedrohung empfunden werden konnte, artikuliert hat, ob wirklich der Jude in persona - und
mithin auch der getaufte Jude - Ziel des grausamen Geschehens war, Unseres Erachlens nach
ist jedenfalls die Anwendung eines Jahrhunderte spiiter entstandenen Begriffes auf Vorginge
des Mittelalters duBerst problematisch, zumal der zentrale , Rassegedanke”, der im neuzeitlichen
Antisemilistus immer milgehort wird, zu dieser Zeit kaum eine Rolle gespielt hat **. So
empfiehlt sich eine groBe Behutsamkeit im Umgang mit der Terminologie, auf die Kirchenviter
aber und das dieser Abhandlung zugrunde liegende Quellenmaterial darf die Bezeichnung
Antisemitismus sicherlich nicht angewendet werden, Ziel der Theologen, Ziel der byzan-
tinischen antijildischen Dialoge ist die Konversion des Gegenilbers, keinesfalls aber eine Dis-
kriminierung aufgrund seiner physischen Beschaffenheit oder gar der Wunsch nach kiirper-
licher Vernichmung.

Ziel der Darstellung und zeitliche Eingrenzung

Nach dieser notwendigen terminologischen Klarstellung, die fiir die Beurteilung des hier
behandelten Schrifttums von grofier Bedeutung ist, nun zum Ziel unserer Darstellung:
angestrebt ist, einen Beitrag zur wissenschaftlichen Aufarbeitung der byzantinischen Adversus-
Judaeos-Literatur zu leisten; wir wollen dabei das gesamte byzantinische Jahrtausend benick-
sichtigen, um gegebenenfalls Veriinderungen in der Gestaltung und Argumentationsweise der
Texte festzuhalten, Hohepunkte innerhalb der Gattung und Phasen besonders intensiver Aus-
einandersetzung zu diagnostizieren, eventuelle Variationen im jeweils gezeichneten Judenbild zu
ermitteln. Aus der genannten Zielsetzung ergibt sich, daBb die vorliegende Untersuchung in

¥ G.1. Langmuir, Toward a Definition of Antisemitism, 57.

* Dieser Gedanke wird von G.G. Stroumsa, Dall” antigivdaismo all” antisemitismo nel cristianesimo primitivo?,
Cr 5t Bd, XVII (1995), 13-46 vollkommen vernachliBigt, wenn er glaubt, antisemitische Denkmuster in der
Parristik nachweisen zu konnen. Demgegenilber ist seine Swdie From Ant-Judaism wo Antisemitism in Early
Christianity?, in: O Limor - Idem (Hrsgg.). Contra [udaeos. Ancient and Medieval Polemics between Christians
and Jews, Texis and Studies in medieval and early modemn Judaism, Bd. 10, Tubingen 1996, 1-26 von groberer
Sensibilitit: die Arbeit problematsien die Anwendung des Begriffes . Antisemitismus”, weist aber auch auf de
mitunter schwierige Abgrenzung zu bestimmten Phiinomenen besonders des westlichen Spitmittelalters hin.



Einleitung 11

methodischer Hinsicht, um mit Thor Sevéenko zu sprechen, cher als ,vivid and interpretative
denn als , technical® zu verstehen ist **.

Es hat sich im Zuge der Auswertung rasch gezeigt, daB der Materialreichtum der in griechischer
Sprache Uberlieferten Adversus-Judaeos-Literatur eine Einengung des Untersuchungsfeldes,
die Konzentration auf ¢ine Ausdrucksform dieser Literatur nahelegt; es war zwangsliufig, den
Dialog als den wichtigsten Vertreter antijiidischen Gedankengutes in der byzantinischen Welt
zum zentralen Gegenstand unserer Untersuchung zu machen. Dies erlaubt eine kurze Definition
der im Titel gewihiten Termini: unter dispurario verstehen wir im klassischen Sinne ,die
Unterredung mit Griinden iiber eine streitige Materie *'*, die Vielschichtigkeit des Dialoges, die
zahlreichen Erscheinungsformen und Untergattungen, in denen eine Unterredung nachzuweisen
ist, werden in einem eigenen Kapitel ausfilhrlich behandelt werden. - Das Adjektiv graecus
bedeutet ,.griechisch®, kann hier aber auch gingigem minelalterlichem Sprachgebrauch geméD
als ,byzantinisch" verstanden werden, zumal damit die Sprache als solche gemeint ist.
Wenngleich uns bekannt ist, da8 der fritheste in der historischen Forschung vertretene Beginn
der byzantinischen Geschichte in das vierte Jahrhundert datiert, in die Jahre 324 bzw. 330
n.Chr., die Daten der Grundsteinlegung bzw. Einweihung Konstantinopels als zweiter
Reichshauptstadt, wollen wir unsere Ausfilhrungen doch im zweiten Jahrhundert mit Ariston
von Pella und Justin Martyr beginnen, da die Gartung in ihrer Gesamtheit untersucht werden
soll, es in den beiden frilhen Dialogen den Ausdruck des gleichen Geistes gibt wie in den
Texten, die in spiiteren Jahrhundenen, in der eigentlich byzantinischen Epoche, ihre Entstehung
gefunden haben. Hier wird wieder cinmal offenbar, daB fiir cine wissenschaftliche Auf-
arbeitung kulturgeschichtlicher oder literaturwissenschaftlicher Phinomene nicht die gleichen
Kntenien Anwendung finden kdnnen wie beispiclsweise fiir Untersuchungen zur politischen
Geschichte. Unsere Studie klingt in der zweiten Hiilfte des 15. Jahrhundert aus, bald nach der
Eroberung Konstantinopels durch die Osmanen und dem Untergang des Byzantinischen

1, Bevlenko, Two vanieties of historical writing., History and Theory Bd. VIII (1969), 332-345; ebd. 332 dus-
serte er zuireffend, wenn auch mit Augenzwinkern: , To overstate the case, the student of the first category wriles
for his five hundred collcagues and the public; the studemt of the second category writes for his five colleagues
and himself. The one teats important subjects and covers larger time spams - from, say, twenly years 1o a
millennium - in colorful namrative, The other quibbles over the day of the week on which an obscure battle took
place. If he embarks upon long enterprises, he wriles a string of articles or an interminable appendix. The one
polishes his phrases, the other his copious footnotes. The one knows that heaping up of footnotes is the delight
of a prig, the other is convinced that scholarship is what is to be read in small print etc.”.

1 Siehe beispielsweise K.E. Georges, Ausfithrliches Lateinisch-Deutsches Handwonerbuch. Aus den Quellen
zusammengetragen und mit besonderer Bezugnahme auf Synonymik und Antiquitiiten unter Beniicksichtigung der
besten Hilfsmiitel, Bd. I, Gotha 8/1913, 2219 s.v. Die Darsiellung von H.P. Mani, Disputation, Historisches
Wiirterbuch der Rhetorik, Bd. [1, Tiibingen 1994, B66-880 rikckt u.E. die Untergatiung des , Streitgespriiches™ zu
sehr in den Mitelpunkt ihrer Ausfuhrungen.
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Reiches, spiter entstandene antijiidische Dialoge in griechischer Sprache wurden nicht mehr
beriicksichtigt. - Unter iudaeus verstehen wir ausschlieBlich den ,Juden”, den Bekenner der
Religion Mose; die von den griechischsprachigen Autoren verschiedentlich gleichfalls als {ov-
falol bezeichneten Judenchristen und judaisierenden Christen werden an geeigneter Stelle, im
historischen Abrif, Erwihnung finden, aber keine eingehendere Behandlung erfahren, zumal es
gegen sie keine eigenen Dialoge gegeben zu haben scheint **. Auch die Unterredungen gegen
die Mohammedaner, die ab dem spiten siebten Jahrhundert in Unkenninis ihrer konkreten
Glaubensvorstellungen vereinzelt als |, Juden™ bezeichnet wurden, sind in unserer Darstellung
weitestgehend unberilcksichtigt geblieben **.

Formen antijiidischen Schrifttums; Aufbau der Arbeit

Wenngleich der Dialog in all seinen Erscheinungsformen im Minelpunkt vorliegender
Untersuchung steht, so sollen doch awch die anderen bekannten Textgatungen nicht ganz
unberiicksichtigt bleiben, in denen sich die Byzantiner - in zumeist kritischer Weise - mit dem
Judentum auseinandergesetzt haben, Schriften, die als Spielarten byzantinischer Adversus-
Judaeos-Literatur verstanden werden kinnen; hier werden dann einige besonders typische
Vertreter Erwdhnung finden, ein auch nur annihemder Anspruch auf Vollstindigkeit besteht
aber verstandlicherweise nicht. In diesem Zusammenhang werden zwei unterschiedliche metho-
dische Ansiitze in der Aufarbeitung der christlichen antijiidischen Literatur, die funktionale und
die formale Untergliederung, vorgestellt und ciner Bewertung unterzogen. Mach den
theoretischen Darlegungen iiber den Dialog folgt eine Auflistung der nachgewiesenen
Gattungsvertreter, die dieser Studie einen gewissen Handbuchcharakter verleiht. Verschiedene
bislang unedierte Texte konnten hier einbezogen werden, die bekannte Materialbasis wurde
damit erheblich erweitert. Die zuerst entstandenen und mithin hier zuerst aufgefiihrien
antijiidischen Dialoge werden in ihrem - ungeordneten - Argumentationsgang etwas ausfihr-
licher beschrieben, um dem Leser eine Vorstellung vom Aufbau der Schriften zu geben, spiitere
Erzeugnisse werden dann in etwas knapperer Form vorgestellt, so sie keine grundlegenden

* Vgl unten . Adversus Judacos in Antike und Christentum® sowic ,Historische Inhalte und Entstchungs-
umstinde der Texte”. Die Judenchristen sind etwa die Zielgruppe in den berihmten ,Acht Predigten gegen die
Juden™ des Johannes Chrysostomos, siche unten . Zu Gatung und Form der christlichen Adversus-Judaeos-
Literatur. 2.2, Die formale Untergliederung, Homilek™.

* Zu dieser Thematik vgl. cinfihrend E. Trapp, Manuel 11, Palaiologos. Dialoge mit cinem Perser”, WBS, Bd.
I, Wien 1966, bes. 11*-48* , Die Islampolemik vor Manuel I1.%, 49=-88*  Die Dialoge Manuels [1.%, 8995+
SDie Auvsliufer der byzantinischen Islampolemik nach Manuel IL* K.-P. Todt, Kaiser Johannes VI
Kantakuzenos und der Islam. Politische Realitat und theologische Polemik im palaiologenzeitlichen Byzanz,
Wiirzburg-Alienberge 1991, zulewzt O. Mazal, Der EinfluB der abendliindischen Theologie auf die byzantinische
Islampaolemik, in: M. Schneider - W. Berschin (Hrsgg.). Ab oriente et occidente (M. 8,11). Kirche aus Ost und
West Gedenkschrift fiir W, Myssen, S5t.- Ouilien 1996, 267-278.
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Unterschiede in der Gestaltung aufweisen, Nach einem kurz gefaBten Sprachkapitel, das schon
aus Raumgriinden nur géingigste Phiinomene beschreiben kann und etwa die verschiedentlich
doch nicht unerheblichen Varianten cinzelner Uberlieferungstriger cines Textes unberiick-
sichtigt lassen muB, folgt eine ausfiihrliche Auswertung der Quellentexte, dies unter den Haupt-
gesichispunkten Geschichie, Theologie und Literaiurwissenschafi, bevor ein Vergleich dieser
byzantinischen Adversus-Judaeos-Texte mit subjektiv ausgewihlten Gattungsvertretern anderer
Sprachriiume die Darstellung ausklingen liBt.

Trotz unserer Bemiithung um Vollstindigkeit sind wir uns bewuBt, dall diese kaum je zu errei-
chen ist; so konnten zwar verschiedene unediene Dialoge in unsere Abhandlung einbezogen
werden, doch wird es in den umfangreichen griechischen Handschrifienbestinden, die iiber die
Bibliotheken der Welt verteilt und zuwm Teil noch nicht einmal durch Kataloge erschlossen sind,
die wissenschaftlichen Anspriichen geniigen, noch manchen Text geben, der bislang unentdeckt
geblicben ist, Bedaverlicherweise war es schon nicht méglich, alle uns bekannigewordenen
antijidischen Texte auch einzusehen, die Adversus-Judacos-Schriften in den Athos-
Handschrifien Esphigmenou 131 a. 1577 *, Iberon 689 sacc. XVII *', Iberon 692 sacc. XVI *
und Tberon 767 saec. XVIII ** konnen hier lediglich erwihnt werden. Verschiedene unedierte
Texte, etwa in den Athosmanuskripten Megiste Laura 759 a. 1562 * und Vatopedi 717 saec.
XIX %, den Pariser Handschriften Coisl. 111 ca. a. 1157 * und Paris. gr. 2750 A saec. XIII ¥

' Diese Handschrift iberliefert zwei antijiidische Texte, die Nummern 26 { Exdoyal paprupde  apoc
lovBaiows dnd TiE Tlahauds KTA) und 37 (Audhefis Xpwomuavol mpds ClovBaiowc), vel. Spy.P. Lambros,
Catalogue of the Greek Manuscripts on Mount Athos, Bd. I, Cambridge 1893 (ND. Amsterdam 1966), 1861,

* Folios 65r - TTr: Xpuondwiv Te wal  lovBaiov Sidhefng (sicl), vgl. Spy.P. Lambros, Catalogue of the
Greek Manuseripts on Mount Athes, Bd. II, Cambridge 1900 (ND. Amsterdam 1966), 2041,

* Es handelt sich um den 29. Text des Codex Aupmowe  “lovbaior mwog oodob, vgl. Spy.P. Lambros,
Catalogue of the Greek Manuscripts on Mount Athos, Bd, 15, 2051,

* Der siebte Text der Handschrift lauter 'Epomoig Xpiomaviy wai lovsalwv (sic!), vgl. Spy.P. Lambros,
Catalogue of the Greek Manuscripts on Mount Athos, Bd. I1, 224,

HTlic Sl Séxeoba vow €f Efpalwr T Tov ypomawdy moter Tpocepyduevoy, ff. 101-109v; vgl. 5.
Eustratiades - Spyridon Monachos, Catalogue of the Greek Manuscnpis in the Library of the Laura on Mount
Athos, with notices from other Libraries, Cambndge/Mass, 1925, 117,

¥ “Epya vav éPpalwy wartd T yploTiavie wal dmodeific éx The dylac ypadie mepl Tob Inoob
Xpworol, T, 342e-377v, vgl. S, Eustradiades - Arkadios Diakonos, Catalogue of the Greek Manuscrips in the
Library of the Monastery of Vatopedi on Mt. Athos, Cambridge/Mass. 1924, 140,

* Anonymi opus adversus Judaeos, 373 Folios; vgl. R. Devreesse, Catalogue des manuscrits grees, 11, Le Fonds
Coislin®, Paris 1945, 102,

' Anonymi tractalus de veritate Christianae religionis adversus Judaeos, ff. 109r - 249r; vgl. H. Omaont,
Inventaire sommaire des manuscrits grecs de la Bibliothéque Nationale, Bd. I ,Ancien fonds grec, Belles-letires.
Coislin. Supplément”, Paris 1888, 35.
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oder dem Wiener Codex Vindob, theol. gr. 243 saec, XV *, wurden eingesehen, waren aber
als Traktate einer anderen Gattung zugehdérig und deshalb hier nicht einzuarbeiten.

Diesen kleinen Einschrinkungen zum Trotz hofft der Verfasser, mit vorliegender Studie einen
nicht ganz unwesentlichen Beirag zur Mentalititsgeschichte in Byzanz zu leisten, die Stellung
der Juden in der byzantinischen Geisteswelt deutlicher hervortreten zu lassen und der Auf-
arbeitung der ,Sicht des Anderen™ in der ostrémischen Welt dienlich sein 7u kinnen.

LR R R

* Folios 130r-136v, vgl. H. Hunger, W. Lackner, unter Mitarbeit von Chr. Hannick, Katalog der griechischen
Handschriften der Osterreichischen Nationalbibliothek, Teil 3/3 ,.Codices theologici 201-337", Wien 1992, 141-
145, 144,
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1. ,,ADVERSUS IUDAEOS* IN ANTIKE UND CHRISTENTUM

Auseinandersetzungen mit dem Judentum, Betrachtungen iiber die Inhalte der Religion und die
Eigenheiten ihrer Bekenner begegnen nicht alleine in der christlichen Literatur, sondem auch in
einer nicht unbetrichtlichen Anzahl von vor- und auBerchristlichen Schriften des griechischen
wie des lateinischen Sprachraumes. Dieses Faktum ist an sich wenig erstaunlich, waren die
Juden doch, wie es jiingst Louis H. Feldman eindrucksvoll herausgearbeitet hat ', ein wichtiger
Part der antiken Welt, dem mit dem gleichen Recht literarische Aufmerksamkeit entgegen-
gebracht werden konnte wie auch anderen Volksgruppen des alten Orients, beispielsweise den
Agyptern oder den Babyloniem *. Es erscheint in unserem Zusammenhang nicht uninteressant,
kurz auf diese antiken Texte einzugehen, die zuweilen treffender in wertneutraler Weise als De
Tudaeis denn als Adversus ludaeos zu bezeichnen sind, und anhand ausgewihlter Repriisen-
tanten ihre Inhalte und Entstehungsumstinde vorzustellen, um von dieser Basis aus zu den
entsprechenden Schriften der christlichen Autoren lberzugehen und Gemeinsamkeiten wie
Unterschiede in Argumentation und Vorgehensweise deutlich zu machen.

Nach nur wenigen erwihnenswerten Vorarbeiten * war es Théodore Reinach, der im Jahre 1895
erstmalig eine Sammlung der wichtigsten antiken Quellen iiber die Juden herausgegeben hat *,
eine groBe wissenschaftliche Leistung, die iiber geraume Zeit hinweg Bestand hatte, mittlerweile
aber durch das noch umfangreichere, dreibindige Corpus von Menahem Stern ersetzt worden
ist *. Die Originaltexte sind mithin - in einer wefflichen Kommentierung - erschlossen und

' L.H. Feldman, Jew and Gentile in the Ancient World. Attitudes and interactions from Alexander 1o Justinian,
Princeten, M.J. 1993,

* Zu den fiir unsere Thematik recht wichtigen Auseinandersstzungen der antiken Autoren mit dem Nilland und
seinen Bewohnern vgl. weiter unten: beziighch einer Darstellung iber das Zweistromland sei auf die Babyloniaca
des Baalpriesters Berossos hingewiesen (3. Jhdt. v.Chr.), der den Griechen die grofie Vergangenheit seines Violkes
und seiner Kultur kundtun wollte, vgl. P. Schnabel, Berossos und die babylonisch-hellenistische Literatur,
Leipzig 1923. Desweiteren sei hier der weniger bekannte Geschichisschreiber Laitos genannt (2. Jhdt. v.Chr.), der
Schriften phoinikischer Autoren ins Griechische Ubersetzte und in Auszigen bei Tatianus, Oratio ad Graecos 37
sowie bei Eusebios von Kaisareia, Praeparatio Evangelica X,11,10f dberliefert ist, vgl. R. Lagueur, Laitos, RE
XX (1924), 517f,

} Beachtung verdienen die Arbeiten von F.C. Meier, Judaica sew veterum scriptorum profanorum de rebus Judaicis
fragmenta, Jena 1832 und J. Gill, Notices of the Jews and their Country by the Classic Writers of Antiquiry,
London 1872,

* Th. Reinach, Textes d” auteurs Grees et Romains relatifs au Juifs et Judaisme, Paris 1895 (ND. Hildesheim
1963), mit Ubersetzungen.

* M. Stern, Greek and Latin Authors on Jews and Judaism. Edited wilh Introductions, Translations and
Commentary, vol. | ,,From Herodotus to Plutarch®, Jerusalem 1974, vol. 11 . From Tacitus to Simplicius®, ebd.
1980, vol. IIT .,Appendices and Indexes”, ebd. 1984,
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zugiinglich, auch ist in der Auseinandersetzung mit ihnen bereits eine reiche Sekundirliteratur
entstanden. Eine vollstindige Aufzihlung auch nur der wichtigsten wissenschaftlichen Arbeiten
ist an dieser Stelle unmdéglich, neben dem schon genannten Werk von L.H. Feldman sei darum
stellvertretend auf Studien von F. Stihelin ¢, F. de Liagre Bshl 7, J. Juster *, auf den ex-
zellenten Artikel in der Realencyclopddie der classischen Altertumswissenschaft von 1. Heine-
mann * sowie auf die Fachbeitrige von W. Jaeger '°, W. Schmitthenner '' und H. Schwabl '?
hingewiesen, wo in unterschiedlicher Manier, sachlich-niichtem oder fiir einzelne antike Au-
toren Partei ergreifend, methodisch klug oder nur wahllos Zitate aneinanderreihend, der Ver-
such unternommen wurde, Einzelheiten des antiken Judenbildes herauszuarbeiten.

Eine chronologische Betrachtung der Quellentexte offenbart, dal sich innerhalb der De-ludagis-
Literatur des Altertums eine gewisse Entwicklung vollzogen hat, eine Entwicklung, die auf das
engste mit den politischen und sozialen Zeitumstinden in Verbindung steht '’. Die iltesten
Aussagen iiber die Juden und ihre Religion, noch allesamt in griechischer und nicht in
lateinischer Sprache gehalten, sind keineswegs unfreundlich, sondern zeugen im Gegenteil von
dem vielseitigen Interesse und der Weltoffenheit des gebildeten , Heidentums®”, Herodot, der
»Yater der Geschichtsschreibung™ (ca. 485-425 v.Chr.), erwihnt in seinen Historien die Juden
zwar nicht explizit, nimmt aber in wertneutraler Weise auf die bei den ,Syrern™ in Paldstina
praktizierte Sitte der Beschneidung Bezug, lift dabei die Vermutung zu, daB unter diesem
Terminus auch die Anhiéinger der Religion Mose mitberiicksichtigt sind ', Ausdriickliche
Erwihnungen der Juden begegnen in der griechischen Literatur dann ab der Zeit des
Hellenismus, wesentlich in der Schule des Aristoteles '*. Theophrast (ca. 372-288/87 v.Chr.)
beschrieb das jiidische Opferwesen in seiner Abhandlung De Pietate, die in Ausziigen bei

* F. Stihelin, Der Antisemitismus dez Altertums in seiner Entstehung und Entwicklung, Bacel 1905,

"F. de Liagre Bohl, Die Juden im Ureil der griechischen und rismischen Schrifisieller, Theologisch Tijdschrift
Bd. XLVIIL (1914), 371-389, 473-484.

* Les Juifs dans 1" Empire Romain. Leur condition juridique, économique et sociale, 2 Bde., Paris 1914 (in
mehreren Kapiieln).

*I. Heinemann, Antisemitismus, RE Suppl. V' (1931), 3-43, Zum Problem der Terminologie 5. .Einleitung”,
W, Jacger, Greeks and Jews. The first records of Jewish religion and civilization, JR XVIIT (1938), 127-143,
"W, Schmitthenner, Kennt die hellenistisch-romische Antike eine ,Judenfrage?, in: B. Martin - E. Schulin
{Hsrgg.), Die Juden als Minderheit in der Geschichie, Minchen 1981, 9-29.

" H. Schwabl, Notizen iber das Volk der Juden und sein Gottesbild bei griechischen und rmischen Autoren,
Wiener Humanistische Bliner Bd. }OXX (1988), 1-15.

" vgl. besonders 1. Heinemann, Antisemitismus, 32-38 ,Entwicklung des Bildes der Griechen und Rbmer von
den Juden®™, Der hier herausgearbeiteie historische Prozel wurde freilich in spiteren wissenschafilichen Arbeiten
kaum mehr berlicksichtigt.

" Historiae 11, 104, 1-3, M. Stern, Greek and Latin Authors, Bd. 1, 1-5, 2.

¥ vgl. H. Schwabl, Notizen isber das Volk der Juden, 3f.
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Porphyrios (3./4. Jhdt. n. Chr.) dberliefert ist, idealisierte die Gliubigen dabei als , Philosophen
der Abstammung nach* '®. Allerdings weisen seine Ausfiihrungen Fehler solcher Art auf 7, daB
die Annahme naheliegt, der Autor habe Uber keine persdnlichen Kontakte verfiigt, sondem seine
Informationen lediglich aus zweiter Hand bezogen. In dhnlich positiver Weise beschrieb aber
auch der Peripatetiker Klearchos von Soloi (um 300 v.Chr.) die Juden in seinem Werk De
Somno; er lic Aristoteles von einer Begegnung mit einem der in der Diaspora so zahlreichen
hellenisierten Juden berichten '*, der gar ,die Seele eines Hellenen" gehabt hiitte '*, und schrieb
den Juden die Abstammung von indischen Philosophen zu: kdakeivog Toivev 10 pév yeévoo
v ‘lovbaios €k Tie Koline Zupiag, olto 8¢ elow dmoydvor tawv év 'lvBoig
drroodduwy, kakotvtol &€, we daoww, ol gudoodol mapd pév  lvdolc Kalavol, mapa
8¢ Zipoic lovbaiol, Tolvopa AaPdrTec dmd Toll Tomow mpooayopeleTar ydp i
kaToikobor Tomor ‘lovbaia ™. Eine dhnliche Ansicht begegnet auch in der Indica des
zeitgleichen Historikers Megasthenes, der die indischen Brahmanen genau wie die syrischen
Juden zu den auBerhalb Griechenlands lebenden Philosophen zihlte *'. Entgegen der Ansicht
W. Jaegers ist aber wohl eine direkte Abhdngigkeit der beiden letztgenannten Autoren zu
verneinen *’, wahrscheinlich ist allenfalls die Benutzung einer gemeinsamen Quelle. Es darf
nicht iibersehen werden, daf Klearchos in seinem Urteil deutlich weiter geht als Megasthenes.
Bei beiden wird zweifelsfrei ein Topos wiedergegeben, der Vorstellung Ausdruck verliehen,
dabB dic Weisheit thren Auvsgangspunkt im Osten hat - genuin jidisches Denken scheint beiden
Autoren aber ebenso unbekannt gewesen 2u sein wie auch Theophrast, der anliBlich der
Beschreibung des Judentums eher das Bild einer sich am Kosmos orientierenden Religion
zeichnete, Dagegen besal der gleichfalls um 300 v.Chr. wirkende Hekataios von Abdera, der
zu den Beratern von Konig Ptolemaios 1. zihlte (367/66-283/82, Konig Agyptens seit 305
v.Chr.), doch eine elwas genauere Kenntnis ilber die Juden: seine Aegyptiaca, ein Lobpreis auf

* De Pietate, bei Porphyrios, De Absunentia 11, 26, M. Stern, Greek and Latin Awthors, Bd. I, 8-17, 10:
iiAdoodor To yévos dvrec”.

" Hierzu gehiirt beispielsweise die Vorstellung, wihrend des Opferfestes wiirde fortwihrend der Sternenhimmel
betrachtet. ¥gl. hierzu H. Schwabl, Notizen dber das Volk der Juden, 41.

" Vgl. dazu L.H. Feldman, Jew and Gentile, 416-420 u.b.; so siedelie sich beispielsweise die Judengemeinde im
figyptischen Alexandreia im vierien vorchristlichen Jahrhundert an und war bereits ein Jahrhundent spiter zum
grisbien Teil griechischsprachig, wahrend die Kenntnisse des Hebrsischen und des Aramiischen zunehmend in Ver-
gessenheit perieten. Visllig anders war die Sachlage dagegen in Palisting, wo selbst in so bedeutender Gelehrter
wic Flavius Josephus (37-ca. 95 n.Chr.) nach 70 n.Chr. seinen ,Jiidischen Krieg" erst aul Aramiisch verfabre,
um ihn dann nach Fertigstellung ibersetzen zu lassen.

W EMmakts v ob T Badéxty pévov, dda wal T Yuxi, De Somno, bei Josephus, Contra Apionem
L 176-183, M. Stern, Greek and Latin Authors, Bd. 1, 47-52, 49,

™ Ebd. - Ubersetzung ebd., 50: ,,... These people are descended from the Indian philosophers etc.”.

™ Indica, bei Klemens von Alexandreia, Stromata 1,15,72,5, M. Stern, Greek and Latin Authors, Bd. 1, 45f, 46,
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Kultur, Geschichte und Religion der alten Agypter, die wichtigste Quelle fiir die die Nillande
betreffende Beschreibung des Diodor (1. Jhdt. v.Chr.), sind fiir uns die #leste griechisch-
sprachige Darstellung zum Auszug des Volkes Israel aus dem Pharaonenreich . Die freilich
durch einige Fehler entstellten Ausfithrungen sind den Juden gegeniiber allgemein nicht un-
freundlich, Lebensweise und Geselze werden als ,anders” beschrieben, aber nicht kritisiert,
eine fremdenfeindliche Lebensfilhrang zwar festgestellt, diese aber mit dem selbst erlittenen
Schicksal der Vertreibung erkliirt **. Es gibt sogar eine gewisse Sympathie filr die Ablehnung
des Anthropomorphismus Gottes und der Gotter wie auch fiir die Vorstellung von nur einem
alleinigen Himmelsgott; Moses wurde von Hekataios als ein kluger und umsichtiger Fiihrer
seines Volkes gewiirdigt »*.

Wirklich antijidische Ziige entwickelte die antike Literatur erst, wie . Heinemann hat zeigen
kinnen, als in verstirktern MaBe polilische und soziale Auseinanderselzungen mit den Juden
aufkamen, wobei in erster Linie des Ptolemaier- wie des Seleukidenreiches zu gedenken ist *°.
In letztgenanntem begegnet erstmalig um 200 v.Chr, bei einem Schrifisteller namens Mnaseas
von Patara, der eveniuell zu den Schillern des Eratosthenes zihite, die Vorstellung von einer
angeblichen Eselsverehrung der Juden, in der sich ihr vermeintlicher Hang zu Ausschweifung
und Obszinitdt artikuliere; bei einer Begehung des Tempels durch Nichtjuden wurde das dont
verwahrie goldene Eselshaupt entdeckt: ... ol pév “lovBalove vmd ToU mapabdéfov The
Béac waTamemAnyuévous Toppw pEvovTas nouvxlay dyewr, Tov 5  ZdPibor éni
moddfic Mouxiag el¢ TOv vady mapedBeiv kal TR ypuoiiy dmooipan Tol  kdvBwiog
kebahiy, olitw yap doTeldpevos yéypaber wkTA. *'. Diese zunichst nur vereinzelle
Stimme, in der eine nudimentire Kenntnis von der in Exodus XXXII geschilderten Anbetung
des Goldenen Kalbes am Berge Sinai mitklingen kénnte, wurde in der Folge der ungliicklichen
Hellenisierungspolitik in Judéda unter Antiochos IV. Epiphanes (gest. 164 v.Chr.), die mit
zahlreichen Grausamkeiten und Gewalttaten den Ausbruch des Makkabder-Aufstandes (166-163
v.Chr.) bedingte und griechischerseits nunmehr einer Rechtfertigung bedurfte, neu belebt und

¥W_ Jacger, Greeks and Jews, JR Bd. XVIII (1938), 132 Anmerkung 14.

# Aegypliaca, bei Diodor Siculus, Bibliotheca Historica XL,3, M. Stern, Greck and Latin Authors, Bd. 1, 20-44,
261,

¥ H. Schwabl, Notizen iber das Volk der Juden, 8.

® H. Schwabl, Notizen iiber das Volk der Juden, 7f; M. Stern, Greek and Latin Authors, Bd. I, 26.

* 1. Heinemnann, Antisemitismus, 5-19 , Konfliktherde®, 32.35 , Entwicklung des Bildes™.

¥ Mnaseas von Patara, bei Josephus, Contra Apionem 11,112-114, hier 114; M. Stern, Greek and Latin Authors,
Bd. I, 97-101, 100 (mit Ubersetzung). Der Vorschlag von L.H. Feldman, Jew and Gentile, 428, die vermeintliche
Eselsverehrung als ein Positivum verstanden wissen zu wollen, handle es sich doch um das heilige Tier des Apaol-
lon und des Dionysos, erscheint uns unzutreffend. Die Verbindung des Esels mit Dionysos ist zwar richtig, muB
aber unbedingt mit den oben genannten negativen Erscheinungen kombinien werden, vgl. F. Olck, Esel, RE X1
(1907}, 626-676, bes, 652-654 18, Religitse Vorstellungen, Mythen und Sagen®,
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in stirkerem MaBe vorgetragen. So kamen bei Poseidonios von Apameia (ca. 135-50 v.Chr.),
der immerhin im alten Judentum einen guten Kern sah, der aber von spiiteren abergliubischen
Zusitzen entstellt wurde, und Apollonios Molon (1. Jhdt. v.Chr.), der erstmalig nach Hekataios
von Abdera eine eigene Schrift liber die Juden niedergeschrieben hatte, zur Eselsverehrung noch
Schavermérchen iiber Ritualmorde hinzu, die in Jerusalem an Hellenen begangen worden scien
und alleine durch die MaBnahmen des Antiochos TV, hiitten abgestellt werden kinnen **; der
zentrale Satz des Apollonios Molon lautet, in der lateinischen Uberlieferung von Conrra
Apionem des Flavius Josephus (37 - ca. 95 n.Chr.): ,[Et comprachendere quidem Graecum
peregrinum eumque annali tempore saginare et deductum ad quandam silvam occidere quidem
eumn hominem eiusque corpus sacrificare secundum suas sollemnitates et gustare ex eius
visceribus et jusiurandum facere in immolatione (Graeci, ut inimicitias contra Graecos haberent,
et tunc in quandam foveam reliqua hominis pecuntis abicere **

Unter den Ptolemiiern in Agypten wurden zwei Erziihlungen aus den Aegyptiaca des dem dritten
vorchristlichen Jahrhundent angehtrenden Priesters Manethon, die von der Fremdherrschaft der
semitischen Hyksos in den Nillanden und ihrer schluBendlichen Vertreibung, zu datieren in die
Zeit des Uberganges vom sogenannten ,Mittleren™ zum ,Neuen Reich* im friihen zweiten
Jahrtausend v.Chr., sowie von Aussitzigen und Hintenkdnigen handeln und noch keinerlei
Bezug zu den Juden aufweisen ™, wohl ein Jahrhundert spiter auf letztere iibertragen, dies
wiederum vor einem politisch-sozialen Hintergrund, dem stindigen Zustrom jildischer
Fliichtlinge aus dem Seleukidenreich und der Angst der Einheimischen vor Uberfremdung

* Poseidonios, bei Josephus, Contra Apionem I, 79 u.0., M. Stem, Greek and Latin Authors, Bd. L, 141-147,
145; Apollonios Molon, De ludacis, bei Josephus, Contra Apionen 11, 91-96, M. Stern, ebd., Bd. 1, 148-156,
152f. Siche a. L.H. Feldman, Jew and Gentile, 126f. - Nach einer Motiz der Suda (s.v.) berichtete auch ein
ansonsten unbekannter Historiker Damokritos, der gemeinhin unter allem Vorbehalt in das erste Jahrhunden
n.Chr. datiert wird, Uber Menschenopfer im Tempel zu Jerusalem, doch fanden diese seiner Kenntnis nach nur
einmal in sicben Jahren stat; geopfen werden konnien nicht nur Griechen, sondern allgemein JMNichtjuden®, M.
Seern, Greek and Latin Authors, Bd. I, 5301,

= Apollonios Molon, De Iudaeis, bei Josephus, Contra Apionem, 11, 95, M. Stern, Greek and Latin Authors, Bd.
I, 145F. - Grundsditzlich darf an der Existenz von Menschenopfern und nituellen Tétungen auch in der griechischen
Welt nicht gezweifelt werden, doch gerieten diese - wahrscheinlich schon in archaischer Zeit - allgemein in ein
sehr schlechies Ansehen und wurden nur noch in abgelegenen Gebieten wie Arkadien oder Lokris prakrizien, vgl.
F. Schwenn, Menschenopfer, RE XX(IX (1931), 948.956, 952 Geschichte des griechischen Menschenopfers™, L.
Zighen, Opfer, RE XXXV (1939), 579-627, 588 , Blutige Opfer. 1. Menschenopfer”.

* Die Erziihlung von der Hyksosherrschaft und ihrer Niederwerfung sowie der Ansiedlung der vertricbenen
Fremdherrscher in Judia findet sich bei Josephus, Contra Apionem I, 73-81, M. Stern, Greek and Latin Authors,
Bd. I, 2-86, 66-68, die zweite Erzihlung von der . Herkunft des jidischen Volkes”, wie es spiter hiell, eigentlich
aber von den Aussiizigen und Himenkdnigen. unter ausdricklichem Verweis aul puevdpeva xal keydpcva, bel
Josephus, Contra Apionem [, 228-252 (die , Quellenangabe” ebd. 229), M. Stern, ebd., 78-81.
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durch diese teilweise recht gewalttitigen Personen *', Infolge einer sich rasch fortentwickelnden
Polemik waren die Juden spitestens um das Jahr 100 v.Chr. im allgemeinen &gyptischen
Bewubtsein mit Aussdtzigen gleichgestellt; anders als im Seleukidenreich, wo die antijiidische
Geisteshaltung nach der Eroberung durch die Romer 64 v.Chr. weitestgehend unterging, blicb
sie in Agypten - und hier besonders in der Hauptstadi Alexandreia, in der zwei der fiinf
Stadtbezirke jlidisch dominiert waren - aber auch nach dem Ende des Plolemaierreiches weiter
bestehen, ja sie gnfl sogar durch die unterstelite oder auch tatsiichlich erfolgte Kollaboration der
dort lebenden Hebriier mit der romischen Siegermacht weiter um sich **. Das ilber die Schriften
des Manethon hergeleitete Judenbild wurde in polemischer Weise von Autoren wie Lysimachos
(2./1. Jhdt. v.Chr.) * oder spiter, schon in der Zeit der Romerherrschaft, von Chairemon ™
weiter ausgestaltet; es ist bekannt, dal unter allen tiberlieferten griechischsprachigen Autoren
Alexandreias nur ein einziger ist, der dem ersten vorchristlichen Jahrhundert angehérende
Geschichtsschreiber Timagenes **, der den Juden nicht feindlich gesonnen war.

Einen besonderen Hohepunkt erlebte der antike Antijudaismus mit den umfangreichen, in filnf
Biichern gehaltenen Aegyptiaca des alexandrinischen Grammatikers und Geschichtsschreibers
Apion Pleistonikes (1. Jhdt. n.Chr.), eines erklirten Judengegners, der als einer der Anstifter
zum antijiidischen, vom rémischen Praefekten Flaccus geduldeten Pogrom in Alexandreia im
Jahre 38 n.Chr. gilt und seine Position zwei Jahre spéter als Haupt einer Gesandischafl vor
Kaiser Caligula gegen eine andere Gesandischaft zu verteidigen hatte, die unter der Leitung des
jlidischen Philosophen Philon (erste Hiilfte des 1. Jhdis. n.Chr.) stand **. Die Schrift des Apion
bestand aus drei Hauptteilen, zundchst einem Bericht iiber den Exodus, der auf der aus
Manethon gewonnenen Erzihlung iiber die Aussatzigen basierte, dann einem Angriff auf die
Rechte der Juden Alexandreias, zuletzt einer Schmithung des jildischen Gesetzes und einer
Verunglimpfung des Tempels zu Jerusalem, bei der er auch auf die unter den Seleukiden
aufgebrachten Verleumdungen wie Eselsverehrung oder vermeintliche Menschenopfer zuriick-
griff. Generell reihte sein Werk bedenkenlos Halb- und Unwahrheiten aneinander, war aber in
fliissigem Stil geschrieben, was seine Verbreitung sehr begiinstigte. Der Text ist heute nur noch
in indirekter Uberlieferung zuginglich, iiber dic wahrscheinlich nach 165 n.Chr. abgefaBie

" Zu nennen ist dariiberhinaus auch die Auseinandersetzung zwischen Prolemaios Lakythos und seiner Mutter
Kleopatra in Palasting, aus der weiterer Hal und newe Gewalt resultierte, vgl. I Heinemann, Antisemitismus, 6f.
* Hierzu I. Heinemann, Antisemitismus, 9.

¥ Sein Hauptwerk, die Acgyptisca, wird hauptsichlich von Flavius Josephus in der Widerlegung des Apion
angesprochen, vgl. M. Stem, Greek and Latin Authors, Bd. 1, 382-368.

* Auch die Acgyptiaca Historia des Chairemon, der Suda nach einer der Lehrer Neros (sv. " AkéEovbpog
Alyaioe), ist nur fragmentanisch durch die genannte Schrifl des Flavius Josephus erhalten, M. Stern, Greek and
Latin Authors, Bd. [, 417-421.

* Zu Timagenes vgl. M. Stern, Greek and Latin Authors, Bd. I, 222.226,

" L. Cohn, Apion, RE 1 (1894), 2803-2806, bes. 2804,
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Oratio ad Graecos des Tatian oder die Stromara des Klemens von Alexandreia (etwa 150-215
n.Chr.), vor allem aber durch die Widerlegung, die Flavius Josephus diesem fiir die jidische
Glaubensgemeinschaft so schmerzvollen Machwerk hat angedeihen lassen; Contra Apionem,
das Alterswerk des Historikers, angefertigt nach den 93/94 n.Chr. vollendeten Antiguitates,
argumentiert in stetem Verweis auf das hohe Alter der jiidischen Religion und im Hinblick aufl
den Umstand, daB auch die von Apion so geschitzien griechischen Philosophen ihre Lehren
und Ideen der Heiligen Schrift entlehnt hitten *.

Das Zusammenleben von Rémem und Juden war gleichfalls nicht frei von Problemen, wie
Isaak Heinemann in seiner Ausarbeitung hat zeigen konnen: der strenge jiidische Monotheismus
erlaubte keine Teilnahme am rémischen Staatskult, die durch eine nicht unbetrichtliche Anzahl
von Proselyten ausgedriickte relativ grolle Anziehungskraft der Religion Mose entfremdete
immer mehr Reichsuntertanen den seit alters bestehenden Staats- und Familienidealen **, die
strenge Gesetzesobservanz, der sich beispielsweise auch die jidischen Soldaten unterzogen,
machte diese am Sabbat nicht einsatzfihig . Ein gewichtiges Konfliktpotential lag weiterhin in
dem judischen Freiheitsdrang, der sich von jeher nur schwer mit bestehender Fremdherrschaft
und Besatzung abfinden konnte: Judda war eine der unruhigsten Provinzen des Romischen
Reiches, mit dem sogenannten Ersten Jiidischen Krieg 66 bis 70 n.Chr. und dem Bar-Kochba-
Aufstand 132 bis 135 n.Chr. wurde dic Region zweimal in relativ kurzer Zeit von Aufstinden
erheblichen AusmaBes erschiitert *°. Wihrend die romischen Autoren vor dem ersten
nachchristlichen Jahrhunden den Juden gegeniiber zumeist gleichgiiltig eingestellt waren, wie
etwa Marcus Tullius Cicero (106-43 v.Chr.) *', oder auch vereinzelt ihre Bewunderung und
Anerkennung ausgedriickt hatten, wie beispielsweise Marcus Terentius Varro (116-27 v.Chr.),
einer der groBten romischen Gelehrien, in seinem zwischen 63 und 47 v.Chr. entstandenen

¥ Zu Apion siche M. Stern, Greek and Latin Authors, Bd. 1, 389-416; I. Heinemann, Antisemitismus, 33: H.
Schwabl, Motizen uber das Volk der Juden, 14f; H. Clementz, Flavius Josephus: Kleinere Schriften. Ubersetzt
und mit Anmerkungen verschen, Wieshaden 1993,

¥ vl hierzu a. C. Colpe, Antisemitismus, K1.P. Bd. [ (1964), 400-402 und DNF Bd. [ (1996), 790-792, hier
T91, der die Zahl der Juden im Rimischen Reich (gemeint ist wohl in der Kaiserzeit) infolge des Verzichies von
Geburtenkontrollen sowie durch die Proselyten auf sechs bis sieben Prozent der Gesamtbevilkerung ansetzt.
Beachtet werden mul allerdings. dall das Proselytentum besonders in nachchrisilicher Zeir auch innerjibdisch um-
stritten war, ¥gl. L.H. Feldman, Jew and Gentile, 411,

* 1. Heinemann, Amtisemitismus, 12-16 .Der Konflikt mit dem romischen Stan”, 35f  Entwicklung des Bildes*.
“Vgl. dazu unten  Historische Inhalie und Entsichungsumstande der Texe™. Zwischen den genannten Aufstinden
lagen noch kleinere militirische Erhebungen wie beispielsweise die Revolte des Lukuas-Andreas in den Jahren
115 bis 117 n.Chr.

# M. Stern, Greek and Latin Authors, Bd. 1, 193-206. Erwihnung verdienen vor allem Pro Flacco 28.66-69 (chd,
1946f) und De provinciis consularibus 5,10-12 (ebd. 202). Era zu dieser Zeit, dem ersten vorchristlichen Jahr-
hundert, setzr die lateinische Auseinandersetzung mit den Juden ein.
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Hauptwerk Res Divinae **, die Juden noch unter der Herrschaft des Gaius Julius Caesar und in
den Anfingen der Regentschaft des Augustus als besonders staatstreue Reichsuntertanen
geschitzt wurden ¥, so verschirfte sich in der Folge der ¢insetzenden Unruhen bald nach der
Zeitenwende der Tonfall. Der aus Spanien stammende Rhetor Marcus Fabius Quintilianus (ca.
35-um 100 n.Chr.) spielte in seiner Schrift De institutione oratoria, die die Erfahrongen seiner
Lehrtitigkeit widerspiegelte, in verichtlicher Weise auf Moses als den ,.Begriinder des jlidischen
Aberglaubens™ an: ,ex parentes malorum odimus: et est conditoribus urbium infame contraxine
aliquam pemiciosam ceteris gentem, qualis est primus Iudaicae superstitionis auctor: et
Gracchorum leges invisiae etc. ***, Der letzte bedeutende Satirendichter Roms, Decimus Junius
Juvenalis (ca. 60-140 n.Chr.), kam in seinen Werken mehrfach auf dic Juden zu sprechen;
besondere Bedeutung verdient eine Passage aus der nach 128 n.Chr. entstandenen Satire XIV,
in der er die jiidische araviipwmia beklagte, ihre Ungeselligkeit, das sinnlose Einhalten der
Sabbatruhe, aber auch ihren mangelnden Willen, sich den Gesetzen Roms zu unterwerfen:
JRomanas autem soliti contemnere leges / ludaicum ediscunt et servant ac metuunt ius, / tradidit
arcano quodcumque volumine Moyses: / non monstrare vias eadem nisi sacra colenti, /
quaesitum ad fontem solos deducere verpos. / Sed pater in causa, cui septima quaeque fuit lux /
ignava et partem vitae non attigit ullam **.

Wichtiger und bekannter noch fiir den antiken Antijudaismus sind die Stellungnahmen des
Comelius Tacitus (etwa 55-116/20 n.Chr.), der ob seiner stilistischen Meisterschaft, seiner
geschickten Dramaturgik sowie dem , Blick fir das Wesentliche™ geme als der griBte romische
Geschichtsschreiber bezeichnet wird **. Dieser kommt in seinen beiden Hauptwerken, den
Historiae, die die Ereignisse der Jahre 69 bis 96 n.Chr. behandeln, ebenso wie in den danach
entstandenen Annales ab excessu divi Augusti, die von den Jahren 14 bis 68 n.Chr. berichten,
verschiedentlich auf Judia bzw. die Juden zu sprechen *'; die griBte Aufmerksamkeit verdient
hierbei der Exkurs Historige V, 2-13, der als der ausfithrlichste Bericht fiber Geschichte und
Religion der Juden gelten darf, der uns innerhalb der klassischen lateinischen Literatur

“ M. Stern, Greek and Latin Authors, Bd, I, 207-212. Besonders sagte Varro die Bilderlosigkeit des jidischen
Kuites zu.

Vgl dazu J. Juster, Les Juifs dans 1 Empire Romain, Bd. 1, 220 uw.i.

* De institutione oratoria 101, 7, 21, M. Stern, Greek and Latin Authors, Bd. [, $12-514, 513,

“ Sawurae XIV, 100-106, M. Stern, Greek and Latin Authors, Bd. I, 94-107, 102. H. Schwabl, Notizen iiber das
Volk der Juden, 91 weist nachdriicklich darauf hin, dall den Juden in den Versen 103f der Vorwurf gemacht wird,
qua Gesetz gegen die Ausspriche der Buzygen handeln zu missen. Hierzu J. Toepffer, Buzyges (Bow{lyneg), RE
WV (189T), 1095-1097.

“ W. Buchwald - A. Hohlweg - O. Prinz, Tusculum-Lexikon griechischer und lateinischer Autoren des Altertums
und des Mittelalters, Miinchen-Zinch 3/1982, 761. Vgl a. R. Syme, Ten Stadies in Taciws, Oxford 1970,
“Wgl. M. Stern, Greek and Latin Authors, Bd. I1, 1-93.



