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Meiner Frau






Vorwort

Eine adlige Hauschronik ist prinzipiell als Werk ohne Ende konzipiert. Thre
Autoren oder Auftraggeber verbanden mit ihr die Hoffnung, daB jede kiinftige
Generation an der Geschichte des Hauses weiterschreiben wird. Der offene
Text war immer auch die Verheiung einer kontinuierlichen Zukunft. Bei drei
der hier behandelten Geschlechter (Waldburg, Wiirttemberg, Zollern) ist dieser
Wunsch in Erfillung gegangen, nur die Grafen von Zimmern, deren Haus-
chronik das Kernstiick der Untersuchung bildet, sind 1594 ausgestorben. Aber
wihrend bei den lebenden Dynastien die chronikalisch-literarische Bewahrung
der memoria weitgehend aus der Mode gekommen ist, wird am Text der
‘Zimmerischen Chronik’ nach wie vor gearbeitet. Zwar sind es Wissenschaft-
ler, die sich des Werks angenommen haben, aber wenn man auf die Editions-
geschichte dieser Hauschronik blickt, kann man den Eindruck gewinnen, als
ob auch sie kein Ende finden solle. Nachdem die Erstausgabe aus dem 19.
Jahrhundert den modernen philologischen Anspriichen schon lange nicht mehr
geniigte, wurde in den 60er Jahren mit einer auf fiinf Bénde angelegten Neu-
edition begonnen. Obwohl die zwei fehlenden Binde schon mehrmals ange-
kiindigt worden sind, steht die Zukunft dieses flir die Hauschronikforschung
zentralen Projekts in den Sternen. Nicht viel anders verhilt es sich mit der
‘Zollernchronik’. Hier liegt der geplante Erscheinungstermin der Erstausgabe
zehn Jahre zurtick.

Es war der urspriingliche Plan, mit der Publikation dieser im WS 1991/92
von der Philosophischen Fakultiit der Universitéit Regensburg angenommenen
Habilitationsschrift so lange zu warten, bis die angekiindigten Editionen vorla-
gen. Nachdem sich jedoch die Hoffnungen auf deren baldiges Erscheinen
zerschlagen haben, beschlof ich die Arbeit mit den Stellenangaben der veral-
teten Ausgabe bzw. denen der Handschriften zu verdffentlichen. Das Manu-
skript der Habilitationsschrift muBte fiir den Druck erheblich gekiirzt werden.
Die bis zum Jahr 1999 erschienene Literatur wurde eingearbeitet, spitere Wer-
ke nur in Ausnahmefillen.

Es ist mir ein Bediirfnis an dieser Stelle vielfiltigen Dank abzustatten. Die
Entstehung der Habilitationsschrift wire nicht denkbar gewesen ohne die
selbstlose Unterstiitzung, intellektuelle Férderung und akademische Souverd-
nitéit Gerhard Hahns. In den langen Nachtsitzungen seines Regensburger Ober-
seminars konnten nicht nur die allfilligen Probleme, die derartige Unterneh-
men mit sich bringen, diskutiert werden, sondern hier herrschte auch der me-
thodologische Spielraum, der transdisziplinidres Arbeiten erst moglich macht.
Wihrend dieser Zeit hat mich Ursula Doerk mit ihrer energischen und produk-



VIII

tiven Ungeduld davor bewahrt, von der Hermeneutik zur Ontologie iiberzuge-
hen und die Wissenschaft mit dem Leben zu verwechseln.

Fiir Kopien, Mikrofilme und freundlich gewihrte Unterstiitzung danke ich
den Mitarbeitern der Universitétsbibliothek Regensburg, der (bedauerlicher-
weise nicht mehr existierenden) Fiirstlich Fiirstenbergischen Bibliothek Do-
naueschingen, der Wiirttembergischen Landesbibliothek Stuttgart, der Biblio-
thek des Paul-Getty-Museums Malibu, der Badischen Landesbibliothek Karls-
ruhe, der Osterreichischen Nationalbibliothek Wien, sowie des Thurn & Taxis
Archivs Regensburg und des Staatsarchivs Sigmaringen.

Der liberarbeiteten Fassung sind auf vielfiltige Weise Anregungen und
Kritik zugute gekommen. Ich danke insbesondere Franz Fuchs, Karl Heinz
Goller, Klaus Graf, Hanne Hauenstein-P6ppel, Nikolaus Henkel und Jan-Dirk
Miiller.

Bei der Einrichtung der Druckfassung haben mich meine Bayreuther Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter Ulrike Deavin-Spindler, Erika Kirschner, Da-
niela Reichert, Heidemarie Reichert und Thorsten Parchent sowie meine Berli-
ner Lektoren Sebastian Baier und Albrecht Drose mit viel Engagement und
Sorgfalt unterstiitzt. Werner Rocke danke ich fiir die Aufnahme des Buches in
die Reihe der ‘Quellen und Forschungen’ und der Deutschen Forschungsge-
meinschaft fiir einen groBztigigen Druckkostenzuschul3.

Gerhard Wolf
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1. Einleitung

Wer das menschliche Herz, den Bildungsgang der Einzelnen kennt, wird nicht
in Abrede sein, daf man einen trefflichen Menschen tiichtig heraufbilden
konnte, ohne dabei ein anderes Buch zu brauchen als Tschudis schweizerische
oder Aventins bayerische Chronik."

In Goethes oft zitiertem Satz iiber zwei der bekanntesten spitmittelalterlichen
Chroniken spiegelt sich ein Verstidndnis wider, welches der Intention der Auto-
ren mehr entspricht als das Erkenntnisinteresse ihrer modernen Interpreten.
Goethe hebt in seinem Urteil gerade nicht ab auf die Frage nach der histori-
schen Stimmigkeit der dargestellten Ereignisse. Anstelle von positivistisch zu
verifizierbaren Fakten geht es ihm um die Totalitit des in den Chroniken ent-
haltenen speculum vitae und um die damit verbundenen anthropologischen und
didaktischen Perspektiven. Das “Musterbuch” der Chronisten ist nach Goethes
Meinung die Bibel,’ in der die Geschichte eines Volkes “zum Symbol aller
tibrigen [aufgestellt wird].”” Die Erkenntnis, wonach Geschichte nie um ihrer
selbst willen aufgeschrieben wird, sondern immer unter den Bedingungen einer
politischen oder pédagogischen Funktion entsteht, lenkt das Interesse notwen-
digerweise auf die rhetorisch-dsthetische Form und damit auf eine metaphy-
sisch-sinnliche Dimension von Geschichtsschreibung, die auch nach Meinung
JAKOB GRIMMSs Ziel der historischen Wissenschaft sein soll.* Derartige holisti-
sche Vorstellungen hatten jedoch gegeniiber dem Objektivititsanspruch der
sich ab Mitte des 19. Jahrhunderts etablierenden Geschichtswissenschaft keine
Chance. Im Zeitalter des Positivismus dominierte RANKEs Kardinalfrage, wie
es eigentlich gewesen ist.* Diesen eigentlichen Kern der Geschichte glaubte
man entsprechend den zeitgendssischen Vorstellungen von der geschichtspri-
genden Kraft bedeutender Individuen in der Beschiftigung mit den politischen
Ereignissen, den ‘Haupt- und Staatsaktionen’, zu finden. Das diesem Ansatz
zugrundeliegende positivistische Ideologem verlangte vom Historiker, verifi-
zierbare Fakten der Geschichte zu erschlieBen, die mit Hilfe der Quellenkritik

' Goethe, Werke 14, S. 52.

2 Ebd.: “Wieviel mehr muB also die Bibel zu diesem Zwecke geniigen, da sie das Musterbuch zu
jenen erstgenannten gewesen, da das Volk, als dessen Chronik sie sich darstellt, auf die Welt-

, begebenheit so groBen EinfluB ausgeiibt hat und noch ausiibt.”
Ebd.

4 Vgl dazu etwa GRIMM, Rechtsaltertbmer I, S. VIff. GRIMMS Ziel ist es, das “sinnliche element
der deutschen Rechtsgeschichte” (S. VII) zu erfassen.

5 DaB sich hinter dem Anspruch sehr aktuelle Fragestellungen verbergen konnen, zeigt exempla-
risch THEODOR MOMMSENs Werk iiber die romische Geschichte (4 Bde., Leipzig 1854-1885),
die eine Kritik am preuBischen Imperialismus enth4lt.



2 Einleitung

nach dem Kriterium der historischen Wahrheit, die recht besehen kaum etwas
anderes war als historische Wahrscheinlichkeit, befragt werden konnten. Fiir
die Erforschung des Mittelalters bedeutete dies eine Priponderanz der sog.
‘Uberreste’, vornehmlich der lateinischen Urkunden, gegeniiber den beschrei-
benden Geschichtsquellen. Bei der Suche nach der Faktizitét der vergangenen
Ereignisse war insbesondere die volkssprachige Geschichtsschreibung des
Mittelalters wegen ihrer zahlreichen immanenten Widerspriiche, offensichtli-
chen Irrtiimern und Félschungen rasch in Verruf geraten. Mitverantwortlich fiir
die negative Bewertung war die zutreffende Beobachtung, dal die in der
Volkssprache schreibenden Historiographen prima vista historische Fakten mit
den imagindren Elementen der poetischen Gattungen vermischten. Im Bestre-
ben sich von ihrer illegitimen Schwester Geschichtsdichtung abzugrenzen,
minimierte die Geschichtswissenschaft des 19. Jahrhunderts den Quellenwert
der mittelalterlichen Chroniktexte und tiberlieBl sie bereitwillig den Nachbar-
disziplinen. Die daraus resultierende Herablassung gegentiber der volksspra-
chigen Geschichtsschreibung des Mittelalters prigte die Einstellung vieler
Historiker bis in die Gegenwart.® Sie fiihrte freilich auch zu bezeichnenden
Widerspriichen: Wenn die volkssprachige Historiographie mangels anderer
Quellen doch herangezogen werden mufite, wurde eine Trennung von literari-
scher Form und historischem Kern normativ vorgenommen, ohne jede Riick-
sicht auf literarische Strategien eine angeblich faktische Quintessenz aus den
Texten herausgelost. Nicht selten saen Historiker dabei der literarischen Or-
ganisation des in den Texten beschriebenen Vorgangs auf. Die Kritik des einer
‘objektiven’ Wahrheit verpflichteten Historikers an der ‘fiktionalen’ Ausge-
staltung mittelalterlicher Chroniken ist jedoch keine Erfindung der Neuzeit, so
verlangte bereits Aventin in seinen Glossen zu Ulrich Fiietrers ‘Bayerischer
Chronik’ eine Entmischung von Dichtung und Geschichtsschreibung.” Ent-
scheidend dafiir waren nicht methodische Griinde, sondern die “Abwehr einer
geschichtslosen Statusinterpretation des Adels.”” Aventin hatte erkannt, daf3 die
Fiietrerschen Geschlechtermythologien den Wahrheitskriterien nicht entspre-
chen und letztlich damit die poeterey die dynastisch-genealogische Funktion
unterlduft. Schon bei Aventin kiindigte sich damit jene bindre Sicht auf histo-
riographische Texte an, die letztlich zu der Gattungstrennung in eine Ge-

Vgl. paradigmatisch GRUNDMANN, Geschichtsschreibung, S. 10: “[Die Kaiserchronik ist]
nicht als Quelle brauchbar fiir den Historiker [...]” (vgl. auch ebd., S. 74f.).

Aventin schrieb an den Rand von Fiietrers Chronik Bemerkungen wie: lautter merl, is nit war,
poetisch dicht ding, ist narrenwerk usw. (zit. nach WENZEL, Alls, S. 21). Dieses Urteil be-
stimmt die Fiietrer-Rezeption bis heute. So schreibt GLASER (Wissenschaft, S. 854): “[Fuetrer
formt seine Chronik] als eine fesselnde und erbauliche, zuweilen phantastisch-fabuldse, immer
etwas mirchenhafte, erdichtet anmutende Erzihlung.” Gleichwohl verlangt GLASER dann fast
im selben Atemzug, die Historiographie musse den “Sinn fiir die menschliche Realit4t des ge-
schichtlichen Lebens” bewahren.

8 WENZEL, Alls, S. 22.
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schichtsschreibung, die sich mit dem historischen Diskurs® beschiftigt, und
einer Geschichtsdichtung, die zum Diskurs des Imaginéren gehort, fiihrte.

Es ist freilich nicht zu {ibersehen, daB die Geschichtswissenschaft des 19.
Jahrhunderts nicht allein von dem RANKEschen Ideal der ‘Faktentreue’ und der
damit einhergehenden Vernachldssigung rhetorisch-poetisch gestalteter Quellen
geprigt war, sondern auch die methodologischen Grundlagen fiir eine Einbe-
ziehung der fiktionalen Ebene der Historiographie in den Gegenstandsbereich
des Fachs vorbereitete. Ausgehend von der individualistischen Philosophie
SCHLEIERMACHERS hatte DROYSEN gegen RANKE betont, daB die historischen
Tatsachen tiberhaupt nicht aus sich heraus sprechen, sondern erst “durch den
Mund dessen, der sie aufgefait und verstanden hat.””’® Damit wird die Inter-
pretation der Geschichte durch das forschende und erzihlende Subjekt zum
maflgebenden Medium historischer Erkenntnis, und dies #ndert implizit die
Bewertung der poetisch-rhetorischen Formen mittelalterticher Historiographie.
Auch wenn es umstritten ist, inwieweit DROYSEN die interpretierende Darstel-
lung der Geschichte {iberhaupt noch an historische Forschung zuriickbindet
oder ob dies fiir ihn nur ein duflerliches Kriterium bleibt, das von der ethischen
Aufgabe der Geschichtsschreibung vollig tiberdeckt wird," so hat er den kon-
struktivistischen Charakter jeder Art von Historiographie erkannt, wenn er sie
von den jeweiligen Interessen, Lebensumstinden und Intentionen des Autors
oder Auftraggebers ableitet.'> Indirekt hat sich DROYSEN von der Vorstellung
gelost, dal Geschichte “ein objektiver ProzeB oder eine empirisch beobachtba-
re Struktur von Beziehungen ist”, viel eher versteht er Geschichte als “Diskurs,
dem es gelingt, seine Leser in den Kreis der Moralbegriffe, die ihren prakti-
schen sozialen Horizont definieren, zu integrieren.”” Innerhalb dieses Ver-
stindnisrahmens sind dann — so ist zu folgern — Plausibilitétskriterien den
Wabhrheitsfragen vorgeordnet, die liberhaupt nur dann eine Rolle spielen, wenn

® Nach FOUCAULT verstehe ich unter Diskurs ganz allgemein alle jene ‘geregelten’ Aussagefor-

mationen, die unmittelbare BewuBtseins- und Machteffekte auf die Subjekte ausiiben bzw.
Subjektivitit iberhaupt erst generieren. Dabei werden die auf der Autorebene zu beobachten-
den bewuBten und subjektiven ‘Schopfungen’ nicht geleugnet, aber deren Vemetzung mit den
unter der Oberfliache liegenden Diskursen mit in die Analyse einbezogen. Vgl. dazu auch
WOLF, Autopoiesis. Um die erkenntnistheoretischen Aporien des Diskursbegriffs zu umgehen,
schldgt GRAF einen erweiterten, ‘weichen’ Diskursbegriff vor (siehe unten Anm. 78).

19 JoHANN GUSTAV DROYSEN, Historik, hg. von PETER LEYH, Stuttgart 1977, Bd. 1, S. 218. -
Zur Dichotomie von Faktenkenntnis und Einsicht in die unversalen Zusammenhinge vgl.
HARDTWIG, Verwissenschaftlichung, S. 179-184.

" vgl. dazu etwa WHITE (Bedeutung, S. 110) sowie die Stellungnahme ROSENs (Bemerkungen,
S. 196f.). Gegen die Vorstellung einer quasi externen Didaxe, die die Geschichtsdarstellung
prafiguriert, beharrt RUSEN (Bemerkungen, S. 200) fiir DROYSEN auf einer “inneren Didaktik”,
die aus der Forschung selbst resultiere. Zur Diskussion um DROYSENs gleichzeitiger Kritik
und Apologie der Erzahlung in der Geschichte siche HARTH, Geschichte, S. 469-476.

12 Nach WHITE (Bedeutung, S. 110) hat DROYSEN “immer darauf insistiert, daB die beste Histo-
riographie aus der Beschéftigung des Historikers mit den Problemen seiner eigenen Epoche
entsteht.”

® Ebd,S. 131.
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die dargestellte Vergangenheit den Normen, Erfahrungen und Erwartungen der
Rezipienten widerspricht.

Angesichts ihres Unbehagens an den historiographischen Texten des Mit-
telalters kam die Geschichtswissenschaft auf die Idee, sie als eine Art Misch-
form zu definieren und damit einen quasi ‘historischen Kern’ fiir die eigenen
Bediirfnisse zu retten. Nach FRANZ-JOSEF SCHMALE bietet sich die Geschichts-
schreibung “keineswegs ausschlieSlich in den eigentlichen historiographischen,
sondern auch in im engeren Sinn literarischen Genera dar, besonders im epi-
schen Genus. Die erzéhlte und literarisch vergegenwirtigte Geschichte besitzt
an sich bereits einen epischen Charakter [...].”"* Dementsprechend wird die
Offenheit der mittelalterlichen Chroniken gegeniiber anderen literarischen
Gattungen, aus denen sie immer wieder Elemente amalgamieren, als ihr for-
males Spezifikum akzeptiert."* Zumindest in der Geschichtstheorie wird heute
die Idee einer a priori existierenden Geschichte verworfen und anerkannt, dafl
jeder “Geschichtsschreibung ihre Literarizitdt als Darstellungsproblem mitge-
geben” ist,'s der ProzeB der Literarisierung von Geschichte von den Erlebnis-
strukturen des Interpreten abhingt,'” die Vergangenheit immer wieder in neuen
Konfigurationen geordnet wird und deswegen Geschichte — nicht nur wegen
aktueller politischer Erfordernisse — immer wieder umgeschrieben werden
mufl. Zumindest in der Theorie wird jetzt auch die Abgrenzung zwischen (wis-
senschaftlicher) Historiographie und (literarischer) Chronistik als willkiirlich
erkannt. Denn weder kann man die Texte nach ihren Funktionen voneinander
scheiden — gleichermafien kénnen sie der Unterhaltung, Propaganda, Beleh-
rung, der Begriindung eines historisch fundierten Selbstbewultseins dienen'® —
noch nach der Professionalitit ihrer Autoren.”” Im Gegensatz zur Theoriedis-
kussion sind jedoch in der wissenschaftlichen Praxis die alten Vorbehalte ge-
geniiber Poetizitdt und Rhetorik der Literatur noch immer lebendig, und die
mittelalterlichen Chroniken sind fiir die meisten Historiker nach wie vor unge-
liebte Stiefkinder.

SCHMALE, Funktion, S. 121.

Eine Abgrenzung zwischen Geschichte und Dichtung stand im 16. Jahrhundert bereits im
Brennpunkt der Poetik-Diskussion. Vgl. hierzu Caesar Scaliger, Poetices libri septem (I/1£.),
Lyon 1561, Neudr. Bad Cannstatt 1964, bes. S. 3-6. Zur Abgrenzungsproblematik vgl. auch
EHLERS, Literatur, S. 429f, METZNER, Geschichtsdichtung; HEITMANN, Verhéltnis; SCHMALE,
Funktion, bes. S. 68-84, 120ff.; MULLER, Gedechtnus, bes. S. 203-210; JOHANEK, Weltchroni-
stik, S. 296-300.

16 STIERLE, Erfahrung, S. 117.

17 GUMBRECHT (Zeiten, S. 495-501) demonstriert anhand der ‘Chanson de Roland’, wie das “von
den Lesern aktualisierte historische Wissen [...] in den Rahmen von Erlebnisstrukturen zu-
risckversetzt [wird]” (ebd., S. 495).

Vgl. GRAUS, Funktionen, S. 48 und passim.

GRAUS, Zusammenfassungen, S. 843.
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Gegeniiber der volkssprachigen Historiographie blieb aber auch die friihe
Germanistik distanziert,®® man beschrénkte sich auf die Edition einzelner Tex-
te.?! Der wesentliche Grund hierfiir war das aus den Zeiten einer idealistischen
Asthetik stammende Verdikt gegentiber jenen Werken, die mit ihrer ungebrem-
sten Erzihllust, ihren offenbar didaktischen Absichten, ihrer unsystematischen
Verquickung von Alltéglichem und Besonderem, von Offentlichem und Priva-
tem, von Narration und Reflexion, von archivalischer Aufzeichnung und litera-
rischer Form keine poetische Einheit boten. Von dieser Abwertung, die mit
wenigen Ausnahmen fiir das ganze Spétmittelalter galt, hat sich die Germani-
stik bis weit in die jlingere Gegenwart nicht 16sen konnen.” Nur zu bereitwillig
tibernahm man hier die negativen Urteile der Historiker, um sich den Gegen-
stand vom Leib zu halten.” Fachpolitische Motive kamen hinzu: Im Bestreben
sich gegeniiber den naturwissenschaftlichen Paradigmen am Ausgang des 19.
Jahrhunderts zu behaupten und gegentiber der historischen Nachbardisziplin
den Wissenschaftscharakter unter Beweis zu stellen, ging die Germanistik
Texten, die nach einer interdiszipliniren Fragestellung verlangten, aus dem
Weg und konzentrierte sich mit der ‘Hohenkammliteratur’ auf Werke, die ein-
deutig der Literaturwissenschaft zuzuschlagen waren. Auch standen methodo-
logische Griinde einer Beschiftigung mit den — im weitesten Sinne — historio-
graphischen Texten des Spitmittelalters und der Frithen Neuzeit entgegen. Fiir
eine Literaturwissenschaft, die als eine ihrer Hauptaufgaben die gattungsge-
schichtliche Systematisierung der Uberlieferung begreift, war und ist die klaren
Abgrenzungen entgegenstehende Unlbersichtlichkeit dieses Gebiets ein Dorn
im Auge. Wie die Literatur des 15. und 16. Jahrhunderts insgesamt, lassen sich
auch jene Texte, die vergangenes Geschehen fiir die Zukunft aufbewahren
wollen, nicht in das feste Schema literarischer Gattungen pressen.* Gattungs-

® Zum EinfluB des Positivismus auf die Germanistik vgl. JOSEF DUNNINGER, Geschichte der
deutschen Philologie, in: Deutsche Philologie im AufriB I, hg. von WOLFGANG STAMMLER,
Berlin 1952, Sp. 191-214; Die “methodologische Verengung” der Germanistik am Ende des
19. Jahrhunderts beschreibt JANOTA in der Einleitung seiner Anthologie zur Frithgeschichte
des Faches (JOHANNES JANOTA [Hg.], Eine Wissenschaft etabliert sich: 1810-1870 [Texte zur
Wissenschaftsgeschichte der Germanistik IIl. Deutsche Texte 53], Tiibingen 1980, hier S. 7).

2 ygl. dazu etwa das Monumentalprojekt ‘Die Chroniken der deutschen Stidte vom 14.-16.
Jahrhundert’, hg. durch die Historische Commission der Koniglichen Academie der Wissen-
schaften, Leipzig 1862fF.

2 ygl. zur Haltung der Germanistik gegeniiber dem Spatmittelalter THOMAS CRAMER, Geistes-
geschichte und Spétmittelalter, in: Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte 1910 bis 1925,
hg. von CHRISTOPH KONIG und EBERHARD LAMMERT, Frankfurt a. M. 1993, S. 58-72.

3 Vgl. GRUNDMANN, Geschichtsschreibung, S. 9ff, WEHRLI, Geschichte, S. 1030: Aventins
deutsche Chronik “setzt eine Auffassung von historischer Wahrheit voraus, die vom heutigen
Wissenschaftsbegriff aus schwer zugénglich ist.”

2 Die Folge ist die bis in die Gegenwart andauernde Verwirrung bei Gattungszuordnungen,
Begrifflichkeit und Bewertung dieser Texte, die der mittelalterlichen Begriffsdiffusion sehr
wohl entspricht und die Diskussion bereits im Vorfeld erschwert. Die Texte firmieren in der
Sekundarliteratur unter Begriffen wie Stadt-, Regional-, Landes-, Adelschronik, Biographie,
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theoretische Diskussionen filhren angesichts eines uniibersehbaren Konglome-
rats historiographischer Mischformen rasch zu zwanghaften Schablonen. Ein
Blick in die Literaturgeschichten zeigt, wie sich in den jeweiligen Systematisie-
rungsversuchen formale mit inhaltlichen, personale mit territorialen, religise
mit historischen Kriterien iiberkreuzen: Bezeichnungen wie Autobiographie,
Hausbiicher, Reiseliteratur, Tageblicher und schlieflich Geschichtsdichtung
werden gebraucht, ohne daB ein differenziertes Gattungssystem daraus entste-
hen kénnte.” Teilweise werden diese Texte der humanistischen Artesliteratur,
den Selbstzeugnissen und Biographien einer universalen oder regionalen Ge-
schichtsschreibung,” der Didaxe oder — noch allgemeiner — einem Zweck- und
Gebrauchsschrifttum zugeordnet. Funktionale, geistes- und sozialgeschichtli-
che Kategorien werden héufig miteinander vermischt. Selbst die Gattungsbe-
stimmung der frilhneuzeitlichen Autobiographie, die dank des modemen Inter-
esses an vormodernen Formen der Subjektivitit am weitesten gediehen ist,”’
grenzt die adligen Hauschroniken meistens aus, weil sich hier je nach Entste-
hungssituation ein (auto-)biographischer Modus neben dem chronikalischen
oder einem rein dokumentarischen findet.?® Ganz abgesehen vom Erkenntnis-
wert einer Gattungsdiskussion, ist eine solche erst sinnvoll, wenn das Material
auch iiberregional erschlossen wire. Die Literaturgeschichten bieten immerhin
eine sehr detaillierte Aufzihlung der in Frage kommenden Texte,? aber recht
besehen ist die Historiographie noch eher ‘Faszinationstyp’ denn Gattung.*

Hausbuch, Historien, Annalen, Ged4chtisbuch, Stamm- und Geschlechtsbiicher. Vgl. dazu

EHLERS, Literatur, S. 442-458.

GRAUS, Zusammenfassungen, S. 842.

3 Vgl. RUPPRICH, Geschichte II, S. 415-421. Der betreffende Abschnitt, in dem die Geschichts-
schreibung der Jahre 1520-1570 eher aufgelistet, als beschrieben wird, ist typisch fiir die Be-
handlung der Gattung in den Literaturgeschichten.

7 Ein guter Uberblick iiber den Stand der Forschung findet sich bei VELTEN, Leben, S. 29-40.

2 Der Versuch VELTENs (Leben, S. 45-67), die Autobiographien in Abgrenzung von den Haus-
und Familienchroniken gattungstheoretisch zu definieren, zeigt die ganze Problematik. Ob-
wohl VELTEN ein hervorragender Kenner der Materie ist, verwendet er Hauschronik und
Hausbuch als Synonyme (S. 48) und schligt sie “zur vornehmlich im stidtischen Bereich auf-
tretenden pragmatisch-extrovertierten Autobiographik, deren wichtigste Bezugssysteme neben
der Famitie (Stamm, Geschlecht) der birgerliche (bzw. biirgerlich-patrizische) Stand und der
christliche Glaube sind” (S. 50). Dementsprechend steht die “didaktisch-exemplarische Funk-
tion [...] tiberall im Vordergrund, {...] bezweckt die Chronik die Tradierung von vorgegebenen
und kaum hinterfragten Verhaltensmustern und Lebensformen, sie ist ein Reservoir von Daten,
Fakten, Beispielen und Handlungen, die eventuell fir die Nachkommen informative und pad-
agogische Bedeutung besitzen” (ebd.). VELTEN iibersieht, da gerade weil Name und Stand im
16. Jahrhundert problematisch geworden sind, die ‘vorgegebenen Lebensformen’ an Relevanz
verloren haben, und deswegen eine Konstruktion der Geschichte erfordern, die weit tiber eine
einlinige Didaxe oder bloBe Information hinausgehen.

B Dies gilt insbesondere fiir die Literaturgeschichte von RUPPRICH (Geschichte I, S. 661-676;
Geschichte II, S. 415-427), die eine noch lang nicht ausgeschopfte Fundgrube fir die historio-
graphischen Schriften des 15. und 16. Jahrhunderts bietet.

% GUMBRECHT, Zeiten, S. 480.

25
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Auch der sozialgeschichtliche Paradigmenwechsel in den 70er Jahren &n-
derte wenig an der randstindigen Stellung der spatmittelalterlichen Chronistik,
denn der neue Ansatz mit seinem Blick auf die sozialen Entstehungsbedingun-
gen der Literatur und auf soziologische Theorien, mullte sich erst an der ‘scho-
nen’ Literatur, der in der geistesgeschichtlichen Tradition als der eigentliche
Gegenstand des Faches verstanden wurde, beweisen. Paradoxerweise suchte
man in Epik und Minnesang nach jenem sozialen Gehalt, der in den historio-
graphischen Werken offenlag. Einem rezeptionsisthetischen Ansatz stand da-
gegen die geringe Représentativitdt der spéitmittelalterlichen Historiographie
im Wege. Da sie meist innerhalb begrenzter sozialer Rdume, wie Stadt, Bistum,
Dynastie entstanden war, ging man davon aus, daf} sie keine weite Verbreitung
gefunden hatte und sich deswegen an ihnen auch keine allgemeinen Erkennt-
nisse iiber literarische Prozesse gewinnen lassen. Eine solche Argumentation
bertiicksichtigt freilich weder die rege Kommunikation der Chronisten unterei-
nander,* noch die hiufige Benutzung der Handschriften durch humanistische
Gelehrte und Historiographen.

Die Randstellung der volkssprachigen, im weitesten Sinne historiographi-
schen Texte des Mittelalters und der Friihen Neuzeit scheint allerdings in jiing-
ster Zeit zu schwinden, wie vor allem das Interesse an biographischen Texten
bezeugt. Diese Entwicklung ist nicht denkbar, ohne a) die von verschiedenen
Seiten her erfolgte methodologische Offnung der Geschichtswissenschaften
und b) die Erweiterung des Literaturbegriffs in der Germanistik. Die Darstel-
lung dieses Prozesses fiir beide Disziplinen wire eine Arbeit fiir sich, ich be-
schrinke mich hier auf die Notierung einiger markanter Positionen, soweit sie
fiir die nachfolgenden Textanalysen von Belang sind.

Ein Meilenstein in der Wissenschaftsgeschichte war bekanntlich die Arbeit
der Historiker um die Zeitschrift ‘Annales’ mit ihrer Abkehr von der Oberfla-
che der Ereignisse, von-dem langweiligen Einerlei der Kriege und der Hinwen-
dung zu den Motiven der Geschichte, die als “geographische, dkonomische,
ebenso soziale und intellektuelle, religiose und psychologische™? gesehen
wurden. Damit war der Weg frei fiir die Untersuchung der langen Zeitrhythmen
(longue durée) von gesellschaftlichen Strukturen, Ideen, Mythen, Bildern,
Mentalititen etc. Dies erfordert, “dafl alle Dokumente, die eine Gesellschaft
hinterlassen hat, insbesondere literarische und kiinstlerische Werke”* herange-
zogen werden. Die wesentliche Dimension der Geschichte war somit nicht
mehr das Ereignis, sondern deren nicht-materiale, imaginire Voraussetzungen.
Diese aber finden ihren Niederschlag auch in literarischen Werken, so daf fiir
die Historiker der ‘Annales’ etwa die Untersuchung der ‘Melusine’ nahelie-

3 vgl. zu diesem allgemeinen Einwand die Entgegnung EHLERS, Literatur, S. 437-442 sowie

neverdings VELTEN, Leben, S. 141-160.

32 LUCIEN FEBVRE, Combats pour I’histoire, Paris 1953, S. 63; zit. nach LE GOFF, Geschichts-
wissenschaft, S. 19.

3 LE GOFF, Geschichtswissenschaft, S. 50.
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gend war. Die deutsche Medidvistik hat dies rezipiert, wenn auch mit einiger
Skepsis im Hinblick auf die Giiltigkeit von Aussagen iiber historische Menta-
litdten anhand poetischer Texte. Denn es war nach wie vor “der Blick des Hi-
storikers, der die Texte auf ihre mentalitdtsgeschichtlichen Informationen ab-
klopft™* und dabei deren narrative Struktur und #sthetischen Gehalt unberiick-
sichtigt 14Bt. Dieser Einwand ist verstdndlich, er verliert aber viel von seiner
Berechtigung, wenn man die Gattung wechselt und anstelle von Romanen hi-
storiographische Texte des Mittelalters heranzieht. Deren Autoren sind — wie
noch zu zeigen sein wird — selbst auf der Suche nach der longue durée und
referieren keine Ereignisse, sondern konstruieren selbst erzdhlend Geschichte.
In ihrem expliziten Verstindnis von historia als magistra vitae®* konnten sie
sich nicht auf die Ereignisse bzw. ihre Voraussetzungen und Folgen beschrin-
ken, und genauso wenig wie fiir die Historiker der ‘Annales’ kam fiir sie eine
‘Rosenkranz-Historiographie’ in Frage. Auch sie suchten vielmehr nach jenen
zugrundeliegenden Strukturen, die sie in den religidsen, 6konomischen, sozia-
len, familidren oder psychologischen Gegebenheiten fanden.

Obwohl die Mitglieder der ‘Annales’ die Beschéftigung mit den poetischen
Werken flir unerldBlich hielten, blieb ihnen deren Narrativitdt ideologiever-
déchtig und letztlich ein Hindernis fiir die Rekonstruktion ‘objektiver’ Struktu-
ren. Insofern kam auch hier wieder das traditionelle Vorurteil gegeniiber der
Historiographie zum Vorschein. Anders verhielt es sich dagegen mit jener
hermeneutisch orientierten Richtung in der Geschichtswissenschaft, fiir deren
Vertreter die Erforschung einer geschichtlichen Wahrheit sekundir ist und die
historiographische Texte “als die Manifestation im Diskurs einer spezifischen
Art von ZeitbewuBitsein oder Zeitstruktur™ betrachteten. Irrtlimer und Fil-
schungen der Chronikautoren sind demnach nicht als solche zu denunzieren,
sondern geben Auskunft iiber ein zeittypisches Verhiltnis zur ‘Realitit’, zur
Geschichte und zur Zeit. Vor allem PAUL RICEUR hat in ‘La métaphore vive’
diesen Ansatz methodologisch vorangetrieben und gezeigt, dal gerade im
metaphorischen Sprechen sich fiktionale und historische Erzdhlung iiber-
schneiden, es mithin keine Méglichkeit gibt, in der Darstellung von ‘Realitit’
der Narrativitdt zu entkommen. Wie sehr die historische Darstellung einer der
aktuellen Wirklichkeit angepafiten, inkohérenten Form bedarf, um {iberhaupt
ernst genommen zu werden, hat — in Anschlufl an HANS-GEORG GADAMER —
HAYDEN WHITE mit Nachdruck betont. WHITE differenziert zwischen einer
reinen Auflistung von Ereignissen, die er Chronik nennt, und einer ‘Narrativi-
sierung” der chronologischen Ereignisse. Der wesentliche Unterschied zwi-
schen beiden Formen ist, daf} erstere nur einen chronologischen Code verwen-
det, zweitere aber noch andere Codes und so einen Sinn produziert, “der vom

3 pETERS, Historicism, S. 375.

35 vgl. zur Geschichte dieses Topos KOSELLECK, Zukunft, S. 38-66; MELVILLE, Geschichte, S.
86-146.

3 WHITE, Bedeutung, S. 45.
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Sinn jeder Art von Chronik génzlich verschieden ist.”” Dieser narrative Code
ist eher dem Performanzbereich, der poiesis, als dem der noesis entnommen,
und dem auf Information ausgelegten wissenschaftlichen Code {iberlegen, weil
er weitere Codes beinhaltet und mehr Verschliisselungen aufweist.*® Die histo-
rische Erzihlung gehort somit wie der Roman, die oratorische Deklamation
oder der juristische Schriftsatz zur Kunstprosa.”® Genauso aber begriindeten
auch die traditionelle Geschichtswissenschaft oder die Mitglieder der ‘Annales’
ihre Skepsis gegentiber der Narrativitit, und dementsprechend erhebt WHITE in
seiner Kritik dieser Auffassung die Narrativitit in den Rang des entscheiden-
den Faktors fiir die Erkenntnis einer Kultur. Fiir WHITE besteht ihre Leistung
darin, dafl man nur in der Poesie “Rhythmen und Wiederholungen motivischer
Strukturen [findet], die zu Themen verschmelzen, und Themen, die sich zu
‘plot-Strukturen’ verbinden.”* Nach dem jeweiligen Modus des ‘emplotment’,
also nach der jeweiligen der je unterschiedlichen Verbindung der Plots, lassen
sich Kulturen und Zeiten differenzieren. Die Plotstrukturen geben Auskunft
dariiber, wie in einer Kultur reale Ereignisse so miteinander verkniipft werden,
daB ihnen ‘Sinn’ verliehen wird. Darin unterscheidet sich narrative Historie in
der Tat von einer ‘wissenschaftlichen’ Schilderung von Ereignissen, aber es
kommt der Erzdhlung damit kein geringerer Wahrheitswert zu, weil sich an
einem solchen Modus die Sinnproduktion einer Kultur herausdestillieren 146t.*"
Diese Sinnproduktion aber folgt eher den Topoi literarischer Plots als den
Kausalgesetzen der Wissenschaft.” Die besondere Leistung der historischen
Erzéhlung und damit ihr Erkenntniswert besteht nun gerade darin, daf in ihr
“die fiir eine bestimmte Kultur oder Gesellschaft typischen Systeme der Sinn-
produktion gegen die Fahigkeit einer beliebigen Reihe ‘realer’ Ereignisse, sich
solchen Systemen zu unterwerfen, getestet [werden].”” Da die literarischen
Plots metaphorisch, also potentiell mehrdeutig bzw. allegorisch vermittelt wer-
den, ist auch die Frage nach der Wahrheit der narrativen Historie inadiquat,
weil sich Metapher und Allegorie nie auf eine bindre Struktur reduzieren las-
sen. Mit dieser Argumentation lduft WHITE freilich Gefahr, die historiographi-
sche Literatur denn doch aus dem Bereich der fiir eine allgemeine Geschichte
aussagekriftigen Quellen auszuschlieBen. Er begegnet ihr, indem er dem Plot
einen ganz auflergewdhnlichen Stellenwert zuschreibt. Denn ein Plot steht dem
Historiker nicht etwa zur freien Verfligung, “er ist kein Code, der dem Reper-

7 Ebd,, S. 59.

3% Ebd, S. 58. WHITE bedient sich letztlich eines konstruktivistischen Modells, wenn er davon
ausgeht, daB Fakten an sich keine konstanten Beziehungen zueinander haben, sondern diese
erst durch sprachliche Artikulationen hergestellt werden, die wiederum auf tropologischen
Mustern beruhen. Vgl. WHITE, Klio, bes. S. 119-122.

¥ WHITE, Bedeutung, S. 59.

“ Ebd.

' Ebd, S. 61.

2 Ebd,, S. 60.

“ Ebd, S. 61.
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toire literarischer Modelle entlehnt und ‘pragmatisch’ verwendet wird, um in
eine bestimmte rhetorische Form zu kleiden, was sonst blo eine Ansammlung
von Fakten wire.” Vielmehr scheint es, “als ob der ‘plot’ eine im Prozefl der
Entwicklung begriffene Groe noch vor dem Eintreten eines jeweiligen Ereig-
nisses wire und als ob ein jeweiliges Ereignis nur in dem Mafle ‘Geschicht-
lichkeit’ besitzt, wie es zu diesem Prozef beitréigt.”* Damit versucht WHITE in
der Plotstruktur jene Elemente zu identifizieren, die dem geschichtlichen Er-
eignis vorangehen, ja es bedingen. WHITE steht hier jenen metaphemtheoreti-
schen Ansidtzen nahe, die Metaphern als Definitionsmerkmale fiir die Art des
Denkens und Handelns einer Kultur verstehen.* Innerhalb solcher Konzepte ist
das Moment der Wiederholung besonders wichtig, weil sich in ihr die eine
Kultur pragenden Denkkonfigurationen erschlieBen lassen. Diese zu begreifen,
ist — wie RICEUR herausgearbeitet hat — wesentlich fiir die “Wiedergewinnung
unserer elementarsten Potentialititen, die wir von unserer Vergangenheit in
Gestait des persénlichen Schicksals und der kollektiven Bestimmung ererbt
haben.” Die alte Formel historia magistra vitae erfahrt hier eine neue Legiti-
mation, als Voraussetzung fiir die Wirkung von Geschichte ist die Narrativitit
eine anthropologische Voraussetzung fiir Wahrnehmung. Damit ist eine Positi-
on in der Diskussion iiber die Abgrenzung von ‘historischer Wahrheit’ und
‘dichterischer Fiktion’ erreicht, die sich auch in der gegenwirtigen Konstrukti-
vismusdebatte wiederfinden 1:6t.¥’ Hier wird gar nicht bestritten, daf} es eine
Wabhrheit der Ereignisse gibt, aber diese ist als solche nicht mehr wahrnehmbar,
sondern nur noch in ihrer vermittelten Form, quasi als Wahrheit zweiter Ord-
nung.”® Diese zweite Ordnung ist mit ihrer Intention, den Ereignissen einen
Sinn zuzuschreiben, sie nach den gingigen Wahrnehmungskriterien (Anfang,
Schluf3, Ambiguitit etc.) zu formen, aber eindeutig dem Diskurs des Imagini-
ren zuzuordnen. Im Lichte dieser Diskussion erweist sich dann die Unterschei-
dung zwischen ‘wahr’ und ‘falsch’ als ideologisches Produkt des Positivismus

“ Ebd, S. 69.

4 ygl. GEORGE LAKOFF und MARK JOHNSON, Metaphors we live by, Chicago und London 1980,
S. 22fF.

4 PAUL RICEUR, Narrative Time, Critical Inquiry 7 (1980), S. 183f; zit. nach WHITE, Bedeu-

tung S. 70.

Diese, maBgeblich von der Biologie beeinflulte Theorie geht davon aus, daB jedes Individuum

als autopoietisches System nur innerhalb seiner Kognitionsbereiche handeln kann, seine

Wirklichkeit selbst konstruiert und seine Aussagen uber die Wirklichkeit nicht diese selbst be-

schreiben, sondern das eigene Erleben (SCHMIDT, Konstruktivismus, S. 35). Angewandt auf

die Fragestellungen der Literaturwissenschaft bedeutet dies eine Absage an die Suche nach den

Aussagen und der Intention des Autors als definitiv zu bestimmenden Grdien, bzw. — und dies

gilt im gleichen MaBe fiir die Geschichtswissenschaft — die Abkehr von der Vorstellung, daB

die auBerliterarische Wirklichkeit Faktizitatscharakter hat.

Vgl. zur Unterscheidung zwischen verschiedenen Stufen von Realitit WATZLAWICK, Baustei-

ne, S. 218-221. WATZLAWICK trennt zwischen einer Wirklichkeit erster Ordnung, die alle die

Gegebenheiten der Realitat umfaBt, die empirisch zu beobachten sind, und einer Wirklichkeit

zweiter Ordnung, die diesen Gegebenheiten Sinn und Bedeutung zuschreibt.

47

48
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und als dementsprechend ungeeignet fiir die Bewertung der vormodernen Hi-
storiographie.

MaBgeblich profitiert hat die Erforschung der volkssprachigen historiogra-
phischen Texte des Mittelalters auch vom °‘linguistic turn’ in den Geisteswis-
senschaften und des damit verbundenen, schon von Nietzsche formulierten
Theorems eines prinzipiell metaphorischen Wesens der Sprache. Zum einen
wird auch damit das Wahrheitsparadigma, das bislang als Bollwerk gegen die
volkssprachigen Texte wirkte, dekonstruiert und zum andern Geschichte zu
einem Text, dessen Wahrheit entsprechend der herrschenden Konventionen und
Relationen immer wieder neu gefunden werden muB. Der Hinweis auf das
“‘Vertextungsproblem’ der Geschichte, auf die subjektive Verknlipfung der
erwiesenen Daten, hat das “BewuBtsein von der Historizit4t jener narrativen
Strukturen, iiber die die Historiographie bisher ihre Fakten geordnet hat”,*
geschérft, und der geschichtlichen Kontingenz gegeniiber den grofien Metaer-
zihlungen der Empirie und den kausalen Verbindungen von Ereignissen ihr
Recht zuriickgegeben.® Verabschiedet ist hiermit die Vorstellung einer festen,
nicht hinterfragbaren historischen Basis, auf die sich die Texte bezdgen. Damit
aber haben die geschichtlichen ‘Uberreste’ ihre privilegierte Stellung verloren.
Der entscheidende Gewinn dieser Theorie fiir die historiographischen Texte
des Mittelalters mit ihrer typischen Vermischung von Gattungs- und Sprach-
formen liegt darin, daB die verschiedenen Texte®! gleichberechtigt zum Gegen-
stand einer ‘Poetik der Kultur’ werden, sich an ihnen die Zirkulation und
Transformation kultureller Praktiken ablesen 148t. Genau dafiir scheinen die
volkssprachigen Historiographien das pridestinierte Material zu sein, weil sich
in ihrer spezifischen Verkniipfung von (literarischen) Motiven und (geschicht-
lichen) Fakten erschlieBen ldBt, wie “Menschen sich ihre Lebenswelt als sinn-
voll interpretieren.”? Diese Texte scheinen mit ihrer polyphonen, unsystemati-
schen Organisation, ihrem Faible fiir die Anekdote, das Ritual oder Alltagser-
lebnisse wie die Erfiillung einer Forderung des New Historicism nach einer
“nicht-wertenden, minutiésen Beschreibungstechnik, von GEERTZ als ‘thick
description’ bezeichnet.”” Genausowenig wie der New Historicism kennen die
Autoren der Chroniken und Biographien disziplindre Ziune. Oft werden Ereig-
nisse nur in anekdotischer Form prisentiert, so als ob den Verfassern bewul3t
war, daB sich Geschichte nur durch Geschichten représentieren 1d3t. Unter dem

4 BASSLER, Historicism, S. 10. Zur epistemologischen Kritik an dieser These siehe HARTH,

Geschichte, S. 479.

* Dazu gehort auch eine weitere Domane der Geschichtswissenschaft, die Quellen- und Abhén-
gigkeitsforschung, die FOUCAULT als “liebenswerte, aber verspitete Spielchen von Historikern
in kurzen Hosen” bezeichnet hat (zit. nach BASSLER, Historicism, S. 13).

5! Die in der Literaturwissenschaft gebrauchliche Trennung zwischen (literarischen) Gattungen
und (nicht-literarischen) Textsorten ist fiir die hier behandelten Werke ungeeignet, weil fiir sie
gerade die Hybridit4t signifikant ist. Vgl. dazu auch oben Anm. 24.

52 Kags, Historicism, S. 259.

3 Ebd.
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Aspekt der Textualitét der Geschichte wird die von den Historikern monierte
Heterogenitit der volkssprachigen Historiographie, ihre geringe ‘Exaktheit’, zu
ihrem eigentlichen Giitesiegel.

Auch wenn ein derartiger Ansatz das Streben der historischen Wissen-
schaften nach einem objektiven Tatsachenwissen generell in Frage stellt* und
sich die institutionell etablierte deutsche Geschichtswissenschaft bislang ge-
geniiber den jiingeren methodologischen Innovationen eher reserviert verhalten
hat, so setzt sich doch auch hier vielleicht die Erkenntnis durch, daf3 die Suche
nach einer historischen Realitdt ein indefiniter ProzeB ist, weil in jeder ge-
schichtlichen Deutung eine “implizite Subjektivitdt™* am Werke ist und es dem
Historiker bestenfalls gelingt, seine Interpretation der Geschichte an dem MaB-
stab desjenigen Wissens zu verifizieren, welches innerhalb des wissenschaftli-
chen Diskurses seiner eigenen Gegenwart als historisch giiltig angesehen wird.
Materialisiert hat sich diese fachiibergreifend gefiihrte Diskussion auch in den
Arbeiten der Forschungsgruppen ‘Theorie der Geschichte’ und ‘Poetik und
Hermeneutik’, deren zentrale Ausgangspunkte die Fragen nach dem Verhiltnis
von ‘Dichtung und Wahrheit’ sowie ‘Geschichte und Narration’ waren. ** An-
gesichts von Uberlegungen, wonach die “Standortbezogenheit konstitutiv ist
fiir die geschichtliche Erkenntnis”,*” erschien denn auch das Wirken des friih-
neuzeitlichen Historikers in einem neuen Licht. Der ist nun nicht ldnger dem
Vorwurf ausgesetzt, gelogen oder die Wahrheit manipuliert zu haben, vielmehr
riicken nun die Griinde fiir seine Darstellung einer geschichtlichen ‘Wirklich-
keit’ in den Vordergrund. Nicht mehr die Frage nach ‘Dichtung oder Wahrheit’
interessiert, sondern wie die Griindungsviter der Zunft ihre historische Welt
konstruiert haben. Die Geringschitzung der mittelalterlichen Historiographen
durch die Geschichtswissenschaft des 19. Jahrhunderts erféhrt im tibrigen aus
dieser Perspektive eine Erklirung: In der ideologischen Préfiguration der
volkssprachigen Geschichtsschreibung sah man wie in einem Spiegel, wie
wenig objektiv Geschichtswissenschaft ist.*

% vgl. dazu RuscH, Erkenntnis, S. 467f,
35 RICOEUR, Geschichte, S. 40.
Vgl. dazu in erster Linie die Verdffentlichungen der Studiengruppe ‘Theorie der Geschichte’
der Wemer-Reimers-Stiftung, die als ‘Beitriage zur Historik’ in sechs Banden vorliegen, sowie
den 5. Band von ‘Poetik und Hermeneutik’ (= KOSELLECK/STEMPEL, Geschichte) und darin
insbesondere die Beitrdge von STEMPEL (Erz4hlung) und STIERLE (Geschichte). STIERLE pla-
diert gegen eine Einebnung der Unterschiede zwischen Literatur und Geschichte und fiir ein
spezifisch historiographisches Ordnungsprinzip (Geschichte, S. 3441f.).

57 KOSELLECK, Standortbindung, S. 35.

58 Auf dieses Phanomen macht auch Goethe in seinen Materialien zur Geschichte der Farbenleh-
re aufmerksam: “DaB die Weltgeschichte von Zeit zu Zeit umgeschrieben werden miisse, dar-
iiber ist in unsern Tagen wohl kein Zweifel iibriggeblieben. Eine solche Notwendigkeit ent-
steht aber nicht etwa daher, weil viel Geschehenes nachentdeckt worden, sondern weil neue
Ansichten gegeben werden, weil der Genosse einer fortschreitenden Zeit auf Standpunkte ge-
fithrt wird, von welchen sich das Vergangene auf eine neue Weise iiberschauen und beurteilen
14B8t” (Werke 14, S. 93).
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Der hier kurz skizzierte Paradigmenwechsel in der Geschichtswissenschatt,
insbesondere die Rehabilitierung von Narration und Rhetorik, die allméhliche
Abkehr von einem ausschliefllich #sthetischen Textverstindnis® sowie eine
generelle Erweiterung von Literaturbegriff und Erkenntnisinteresse, fiihrte in
der Literaturwissenschaft zu einer Anniherung an die volkssprachigen histo-
riographischen Werke.* Den entsprechenden Texten des 15./16. Jahrhunderts
kommt dabei das in jlingster Zeit wieder erwachte Interesse an Umbruchszei-
ten, Ubergangsphinomenen sowie Weltbild- und Medienwandel zugute. Da
man sich jetzt mehr fiir den Gebrauchscharakter der Texte bzw. deren Kontexte
interessierte, sah man auch iiber ihre bemiingelte dsthetische Qualitit und die
Vermischung der Formen hinweg. Nicht zuletzt durch die kulturanthropologi-
sche Ausweitung des Literaturbegriffs wird nun auch “die Poetizit4t simtlicher
gesellschaftlicher, nicht nur im engeren Sinn literarische[r] Diskurspraktiken™!
untersucht, die dezidierte Kontextualisierung der Literatur als “eines zirkulie-
renden Gesprichs unterschiedlicher Stimmen™? begriffen, das in den hybriden
Formen der volkssprachigen Chroniken des 16. Jahrhunderts besonders augen-
fillig entgegentritt. Mit der Dekonstruktion der einen sinnstiftenden Interpreta-
tion wurde auch der Wiederentdeckung der Geschichtstheorie WALTER
BENJAMINs der Weg bereitet. Wenn BENJAMIN fiir ein “Denken in Konstella-
tionen” plédiert, das “nicht nur die Vergangenheit erhellt, sondern auch die
Gegenwart”,”® dann bedeutet das eine Aufwertung des Polyphonen und Unsy-
stematischen, und dies richtet das Erkenntnisinteresse erst recht auf die in den
Historiographien zu findende Collage der unterschiedlichen Gattungsformen.
Das Zeitalter der Renaissance, bevorzugtes Studienobjekt des New Histori-
cism,* erscheint fiir die Untersuchung historischer Vermischungsprozesse auch
deswegen besonders pradestiniert, weil das Denken dieser Zeit stindig bestrebt
war, die Kohirenz der Welt durch ein Netz von Analogien und Ahnlichkeiten
zu bestimmen.

Vielleicht liegt hier und weniger in den Wirren der Reformation und der so-
zialen Konflikte der Grund fiir die vermeintliche “Lutherische Pause”,* fiir das
Fehlen der ‘grand récits’, wie sie das Hochmittelalter mit seinen grof3en dichte-

% Zum sozialgeschichtlichen Paradigmenwechsel und seinen Implikationen vgl. JAN-DIRK

MULLER, Literaturgeschichte/Literaturgeschichtsschreibung, in: Erkenntnis der Literatur.
Theorien, Konzepte, Methoden, hg. von DIETRICH HARTH und PETER GEBHARDT, Stuttgart
1982, S. 224ft.

®  WEHRLI, Geschichte, S. 176-202, 573-579, 823-834, 1027-1052.

¢ PETERS, Historicism, S. 375f.

¢ Ebd, S. 378.

# KAEs, Historicism, S. 262.

 Dies gilt insbesondere filr die Leitfigur des New Historicism STEPHEN GREENBLATT und seine
Forschungen zur englischen Renaissance (vgl. bes. S. G., Renaissance Self-Fashioning. From
More to Shakespeare, Chicago 1980).

5 WOLFGANG STAMMLER, Von der Mystik bis zum Barock. 1400-1600 (Epochen der deutschen
Literatur II/1), Stuttgart 21950, S. 302.
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rischen Weltentwiirfen noch geboten hat. Die literarischen Innovationen dieser
Zeit sind denn auch in den kleinen literarischen Formen (Anekdote, Spruch,
Lied, Reiseberichte, Traktat, Sprichwort etc.) zu finden oder eben in den histo-
riographischen Werken, die das “Prinzip der Montage in die Geschichte™
verwenden. Die Vielfalt der Detailbeobachtungen dient keinem archivalischem
Interesse, sondern dem Ziel, im Partikuldren und Rudimentiren das ‘Totalge-
schehen’ zu erfassen.®” Der enorme Aufschwung, den die Historiographie im
15. und 16. Jahrhundert erfuhr,”® hatte einen qualitativen Differenzierungspro-
zef} zur Folge. Waren im Hochmittelalter vorrangig Welt-, Kaiser- und Kloster-
chroniken in deutscher Sprache verfaSt worden, so kamen nun Landes-, Stadt-
und Hauschroniken sowie die ersten Biographien und Autobiographien hinzu.
In zunehmendem MaBe werden also die Entititen des sozialen Mikrokosmos
fiir die Aufzeichnung interessant. Die Produktion historiographischer Texte
erfalite alle Landschaften des deutschen Sprachraums; Zentren entwickelten
sich im deutschen Siidwesten, insbesondere in der Schweiz, in Bayern, im
Umkreis der grofien Reichsstidte sowie an einzelnen Fiirstenhofen.®® Ange-
sichts dieses Ausstofles — insgesamt {ibertreffen die chronikalischen Werke
etwa die sogenannten Volksbiicher sowohl an Zahl wie auch an Umfang — ist
der erhebliche Niveauunterschied zwischen den einzelnen Werken nicht weiter
erstaunlich: Die stilistische Bandbreite reicht von anspruchslosem Schrifttum,
wo die der memoria fiir wiirdig befundenen Daten und Fakten in diirre Worte
und ein streng annalistisches Schema gefaft sind,” bis hin zu Aufzeichnungen,
die gezielt literarische und rhetorische Mittel einsetzen. Hier werden etwa mit
einer schon neuzeitlich anmutenden Emphase auch personliche Erlebnisse
geschildert — ein Phinomen, welches, wie der Blick auf die franz§sischen Au-
tobiographien zeigt, grenz- und sprachiiberschreitenden Charakter hat. Selbst
wenn die Geschichtsschreibung an der Wende zur Neuzeit noch nicht gesamt-
haft beschrieben ist,”* so lassen sich doch zwei Primissen im Hinblick auf ihre
Gestalt formulieren: Eine allgemein akzeptierte Trennung von ‘schéner’ Lite-
ratur und ‘wissenschaftlicher’ Geschichtsschreibung gibt es fiir die Autoren des

BENJAMIN, Passagen-Werk 1, S. 575.

7 Vgl. dazu unten S. 422ff.

8 WEHRLI, Geschichte, S. 823: “Das 15. und 16. Jahrhundert sind unvergleichlich geschichts-

freudige, geschichtsbewuBte Epochen, in denen ein wesentlicher Teil auch der schriftstelleri-

schen Energien der Chronistik zugute kommt.” WEHRLI spricht in diesem Zusammenhang von

der “Omniprésenz spatmittelalterlicher Prosachronistik.”

Zu der gegenwirtig mit Verve betriebenen Erforschung der Historiographie am Hof Friedrichs

L. von der Pfalz vgl. KELLER/WORSTBROCK, Tréger; zur Geschichtsschreibung der Wittelsba-

cher vgl. GLASER, Wissenschaft, S. 841-860.

7 Zu den einzelnen Subgattungen der mittelalterlichen Geschichtsschreibung vgl. die Ubersicht
bei EHLERS, Literatur, S. 442-458; SCHMALE, Funktion, S. 105-123.

"' Eine Ausnahme bildet lediglich das Werk BERNARD GUENEES, Histoire et culture historique

dans I’occident médieval, Paris 1980. Vgl. dazu auch den Versuch METZNERs (Geschichts-

dichtung, bes. S. 635-637).

69
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16. Jahrhundert nicht,” und deswegen ist in jedem Fall einzeln zu untersuchen,
wie der jeweilige Chronist das Verhiltnis zwischen den Gattungen definiert.
Wo aber keine eindeutige Scheidung zwischen Historiographie und Dichtung
moglich ist und die Fiktion nicht als die Antithese des Faktischen gilt, da ist
auch die kategorische Trennung zwischen Chronistik und wissenschaftlicher
Historiographie anachronistisch.” Zwar besteht kein Zweifel daran, daB im
Zeichen von Renaissance und Humanismus wissenschaftliche Kriterien auch
fiir die deutsche Historiographie an Bedeutung gewannen,™ aber im wesentli-
chen wurde dabei nur die alte Methode in ein ‘wissenschaftliches’ Gewand
gehiillt; es erfolgte weniger eine Professionalisierung des Historikers, als eine
des Literaten.”

Der Paradigmenwechsel in der Geschichts- und Literaturwissenschaft blieb
aber nicht auf den theoretischen Diskurs beschrinkt, er 6ffnete auch die Tiir fiir
die Auseinandersetzung mit der Literarizitdt volkssprachiger Chroniken.
HORST WENZEL hat in einer grundlegenden Untersuchung zu den Welt-, Lan-
des- und Stadtchroniken sowie den Autobiographien des 13./14. Jahrhunderts
auf die Verwendung der héfischen Denkmuster von minne und aventiure in
diesen Texten aufmerksam gemacht. WENZEL gelangt zu dem Ergebnis, dal im
Gegensatz zu Stadtchroniken und biirgerlicher Autobiographie diese Denkmu-
ster fiir “einzelne Reprisentanten”™ des Adels nach wie vor Geltungskraft
besallen, nicht aufgrund eines riickorientierten Romantizismus, sondern “als
kalkulierter Riickgriff auf ein publikumswirksames Medium zur Verpflichtung
auf eine immer schon giiltige Moralitit.””” KLAUS GRAF begreift die ‘Schwibi-
sche Chronik’ Thomas Lirers und die ‘Gminder Kaiserchronik’ als adligen
Diskurs iiber verschiedene Modelle der gesellschaftlichen Ordnung —~ bezogen
auf das ‘Land’ Schwaben.”™ GRAFs interdisziplinir ausgerichtete Studie setzt an

2 Als Beispiele fiir die Verwischung der Gattungsgrenzen sei hier firr den deutschen Sprachraum

nur auf Aventins ‘Bayerische Chronik’ und fur den franzésischen Sprachbereich auf Jean
Froissarts ‘Croniques de France, d’ Angleterre, d’Escocne, d’Espangne, de Bretaingne, de Gas-
congne, de Flanders, et Lieux Circunuoisins’ (Paris 1495) verwiesen. Froissarts Bericht ist mit
zahireichen Anekdoten angereichert. Auch Philippe de Commynes betreibt in seinen
‘Mémoires’, die in den 20er Jahren des 16. Jahrhunderts in Paris gedruckt werden, pschycho-
logische Ursachenforschung. Dem Autor der ‘Zimmerischen Chronik’ waren sowohl Aventins
Chronik in der lateinischen und deutschen Fassung (ZC 1V,96,24-30; vgl. Stuttgart, WLB,
Cod. Don. 652), wie auch die beiden franzosischen Werke, die sich in der Bibliothek des Ge-
schlechts (Wien, ONB, Cod. 12595, f. 59%-60" (Froissart); f. 60" (Commynes) befanden, be-
kannt. Zum EinfluB Commynes’ auf die Anlage der ‘Zimmerischen Chronik’ vgl. unten S. 405
und Anm. 977.

™ Vgl dazu JOACHIMSOHN, Geschichtsschreibung, S. 61fF.; GRAUS, Funktionen, S. 26, WHITE,
Klio, S. 151.

% Zu Aventin vgl. SCHMID, Methode, bes. S. 390-395; ders., Aventinus, bes. S. 14-17.

% vgl. zu diesem Phinomen GRAUS, Zusammenfassungen, S. 843,

76 WENZEL, Geschichte, S. 348.

7 Ebd, S. 349.

™ GRaF, Geschichten, S. 19-24, bes. S. 23. GRAF definiert den Diskursbegriff als ein heuristi-
sches Konstrukt, mit dem — im Unterschied zu Begriffen wie ‘Rede’, ‘Diskussion’ etc. — glei-
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der entscheidenden Schnittstelle zwischen Historiographie und Dichtung, bei
deren gemeinsamen Diskursen an. Den in den Texten zu beobachtenden Wech-
sel zwischen historischem und exemplarischem bzw. fiktionalem Erzihlen
erkldrt er aus den beiden unterschiedlichen Funktionen der Chroniken. Das
Herkommen zielt auf die ‘Prisentation der Identitit’” einer Gemeinschaft,
wogegen “das Exempel die gleiche Geschichte als Anwendungsfall eines Lehr-
satzes” behandelt.* Dies entspricht cum grano salis auch der von JAN
ASSMANN vorgenommenen Differenzierung zwischen formativen Texten, die
nach der Identitdt fragen, und normativen Texten, die Handlungsanleitungen
fir die Zukunft geben.®' Die unausweichliche stilisierende Umformung der
Vergangenheit im Modus ihrer Beschreibung und die strukturbildende Kraft
der hieraus entstehenden Deutungsmuster und Stilisierungsmodelle betont die
Monographie von URS MARTIN ZAHND iiber die Aufzeichnungen Ludwigs von
Diesbach.® In einem Vergleich mit patrizischen Familienbiichern und Autobio-
graphien kommt ZAHND zu dem Ergebnis, dal die Vertrautheit mit den tradi-
tionellen adligen Deutungsmustern — Herkunft, Dynastie und ritterlichem Ethos
— zum allgemeinen Horizont jeder historiographischen Arbeit im Umkreis des
adligen oder patrizischen Hauses gehoren. Fiir Ludwig von Diesbach konsta-
tiert ZAHND aber bereits eine Auflosung des Modells, da Ludwig in seiner
Autobiographie die vorgegebenen Rollenmuster als ungeniigend erfihrt.** Auch
eine weitere Arbeit ist in diesem Zusammenhang zu erwéhnen, selbst wenn sie
sich nicht mit historiographischen Texten im engeren Sinn befafit: JAN-DIRK
MULLERs Studie zum Ruhmeswerk des Kaisers Maximilian 1.%* MULLER zeigt
eindringlich, im welchem MaB das literarische Schaffen am Hof Maximilians
an den Kriterien Bewahrung, Aufbereitung und Aktualisierung der Tradition
zur Sicherung des herrscherlichen Nachruhms orientiert ist.** Grosso modo

chermafien “BewuBtseinszeugnisse”, “BewuBtseinsiuBerungen” und “Fremdeinschitzungen”

gemeint sind. Der pragmatische Vorteil seines Diskursbegriffs liegt darin, daB sich mit ihm die

“Konfrontation zwischen ‘Wahmehmung’ und ‘Darstellungskonvention™ auflésen 148t (S.

20f)) und die “Gegeniiberstellung ‘literarischer Topos’ versus ‘Erfahrung’™ (S. 21) obsolet

wird.

Vgl. HERMANN LUBBE, Geschichtsbegriff und Geschichtsinteresse. Analytik und Pragmatik

der Historie, Basel/Stuttgart 1977, S. 168.

8 GRraF, Geschichten, S. 227.

81 ASSMANN, Gedichtnis, S. 142. Zu den normativen Texten rechnet ASSMANN alle diejenigen,
die der “Urteilsbildung, Rechtsfindung und Entscheidung” dienen, zu den formativen Stam-
mesmythen, Heldenlieder, Genealogien. Die adligen Hauschroniken des deutschen Siidwestens
gehoren beiden Typen an.

82 Vgl. ZAHND, Aufzeichnungen, S. 385.

83 Zu den Identit4tsvorstellungen in der Autobiographie vgl. VELTEN, Leben, S. 308-335.

MULLER, Gedechtnus. Zu den forschungsstrategischen Einschrankungen vgl. S. 96.

MOULLER rekonstruiert auch die Auseinandersetzungen unter den docti am Hof iiber das Pro-

blem der richtigen Abgrenzung zwischen Literatur und Geschichtsschreibung. Wihrend etwa

Riccardus Bartholinus den Standpunkt vertritt, daBl gerade die Werke der Historiographen des

erlesensten ornatus bediirfen, kritisieren Pirckheimer und Cuspinian eine solche Darstellungs-

form, weil sie den Gegenstand verdunkle (MULLER, Gedechtnus, S. 184f.). Nach Vadian ver-

7
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kommen die Arbeiten zu dem SchluB, daBl die Gestaltung historiographischer
Texte des 15./16. Jahrhunderts nicht von allgemeinen Gattungsprinzipien her
zu begreifen ist, sondern von konkreten Gebrauchssituationen. Eine allgemeine
Gattungsgeschichte liegt aber noch in ebenso weiter Ferne wie eine Gattungs-
poetik.

Bevor diese Aufgabe angegangen werden kann, muf3 das Terrain der spét-
mittelalterlichen Historiographie noch durch weitere Sondierungen erschlossen
werden. Sie sind besonders fiir jene Gebiete notwendig, die bislang noch wenig
von der Literaturwissenschaft beachtet worden sind. Dazu gehort eine Gattung,
welche im deutschen Stidwesten des 15./16. Jahrhundert geradezu eine Mode-
erscheinung gewesen war, die Hauschroniken des Adels.* Inhaltlich lassen sich
diese Texte gegeniiber den Welt-, Stadt-, Kloster-, Bistums-, Landschafts- und
Territorialchroniken, den patrizischen oder adligen Familien- bzw. Hausbii-
chern® und den frithen Autobiographien® abgrenzen, selbst wenn es eine Viel-
zahl von formalen und thematischen Uberschneidungen gibt. Aufgekommen ist
diese Form von Adelsliteratur in Schwaben erst seit dem ausgehenden 15.
Jahrhundert.* Wurde zuvor die Geschichte adliger Hauser fast nur in Urkunden
und Kollektaneen iiberliefert, tritt nun offenbar das Bediirfnis hinzu, die eigene
Vergangenheit in einer dsthetisch ansprechenden Form zu tradieren, bzw. ein

schafft “die poetische Einkleidung dem diuinum aut aliogui subtile bei der Menge hoheres
Ansehen” (8. 187). Die Verhiillung steigert den Wert des Verhiillten, das dem Publikum auf
diese Weise Uiberhaupt erst nahegebracht wird. Nimmt man etwa die ‘Austrias’ des Bartho-
linus als Beispiel, so 148t sich hier besonders gut zeigen, wie flieBend im 16. Jahrhundert die
Grenzen zwischen Historiographie und Literatur sind (zur ‘Austrias’ vgl. STEPHAN FUSSEL,
Riccardus Bartholinus Perusinus. Humanistische Panegyrik am Hofe Kaiser Maximilians L
[Saecvla Spiritalia 16}, Baden-Baden 1987, S. 141-206). — Angesichts dieses Befundes kommt
MULLER zu einer Begriffsbestimmung von histori, die zumindest fisr das Spatmittelalter auf
eine strikte Definition im Hinblick auf Wahrheit, Wahrscheinlichkeit verzichten kann. Der
Begniff histori oszilliert filr ihn vielmehr zwischen den Polen Tatsachenwahrheit und Beleh-
rung (S. 209), wobei das Publikum nicht erwartet, daB etwa letzteres durch ‘reale’ Handlungen
bestatigt ist, sondern es vollkommen ausreicht, wenn eine Wahrscheinlichkeit — verstanden als
allgemeiner Lauf der Dinge (S. 210) — vermittelt werden soll. Da zudem die histori immer
noch auch eine panegyrische Funktion zu erfiillen hat, geht die Suche nach der Historizitit der
geschilderten Ereignisse ohnehin meistens ins Leere. Zum mittelalterlichen Hausbuch vgl. jetzt
auch CHRISTOPH GRAF ZU WALDBURG WOLFEGG, Venus und Mars. Das mittelalterliche
Hausbuch aus der Sammlung der Fiirsten zu Waldburg Wolfegg. Katalog der Ausstellung
Miinchen, Haus der Kunst, 23.7.-11.10.1998, Miinchen/New York 1997.

8 Vgl. GRAUS, Zusammenfassungen, S. 842; JENNY, Froben, S. 24.

8 Zu den Charakteristika dieser Gattung vgl. MEYER, Hausbiicher, S. 742-769. Hausbiicher
werden nicht nur vom st4dtischen Birgertum angelegt, sondern auch vom landsissigen Adel.
Ein Beispiel fiir ein adliges Hausbuch sind die ‘Aufzeichnungen’ des Hans Ulrich Landschad
von Steinach (IRSCHLINGER, Aufzeichnungen, S. 228-258). Weitgehend ohne jede inhaltliche
oder chronologische Systematik sind hier alle méglichen Memorabilien aus der Geschichte des
Geschlechts verzeichnet.

8 Den aktuellen Stand der Forschung reprasentiert die Arbeit VELTENs. Dort findet sich auch die
Auseinandersetzung mit der &lteren Forschungsliteratur.

%  SEIGEL, Geschichtsschreibung, S. 93f.
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erst im Medium der Erzihlung konsistentes Bild des jeweiligen Hauses zu
erstellen. Die riumliche Beschridnkung resultiert aus pragmatischen Uberle-
gungen. Zum einen sind die Hauschroniken des schwibischen Adels zumindest
oberflichlich schon gesichtet, einige liegen bereits ediert vor, zum anderen
erlebte die Gattung in dieser Region ihre eigentliche Bliite.® Anhand der
Wechselbeziehungen zwischen den einzelnen Texten lassen sich intensive Be-
ziehungen zwischen den historisch gebildeten Autoren vermuten.

Eine Analyse aller von RUDOLF SEIGEL aufgezihlten stidwestdeutschen
Hauschroniken® wiirde den Rahmen dieser Studie sprengen, zumal zu diesen
Werken auch die ‘Zimmerische Chronik’ mit allein 1500 Folioseiten gehort.
Mit der hier getroffenen Auswahl sollten Werke erfaflt werden, die aufgrund
ihres Anspruchs und ihrer Entstehungsbedingungen eine besondere Stellung
innerhalb der Gattung verkérpem. Im Mittelpunkt steht die ‘Zimmerische
Chronik’, die kein Auftragswerk ist, sondern von einem Angehérigen der Dy-
nastie, Froben von Zimmern (1519-66) verfaSt worden ist. Die drei weiteren
hier behandelten Chroniken sind wegen ihrer jeweiligen Besonderheit aufge-
nommen worden. Sofern man Lirers ‘Schwibische Chronik’, die keiner Dyna-
stie zuzuordnen ist, bzw. Bliggers verschollene Chronik der Landschaden von
Steinach® auBer Betracht 14Bt, markiert die Chronik der Truchsessen von
Waldburg den Anfang der Gattung. Thre ndheren Entstehungsbedingungen sind
noch weitgehend im Dunkel. Sicher ist lediglich, dafl sie urspriinglich von
Georg III., dem Bauernjorg, in Aufirag gegeben worden ist, und dieser sich fiir
die Sammlung des Materials der Hilfe eines Fachmanns, des gelehrten Augs-
burger Domherrn Matthdus von Pappenheim bedient hat. Thr Endredaktor ist
hingegen unbekannt, Georg III. ist es wahrscheinlich nicht gewesen. Die
‘Truchsessenchronik’ ist mit einer Pergament- und sechs Papierhandschriften
nicht nur verhiltnisméBig breit liberliefert, sondern war offenbar schon fiir den
Druck vorbereitet.” Das Werk und die umfangreichen Nachforschungen, die
man im Vorfeld betrieben hatte, diirften innerhalb einer vergangenheitsbewuf3-
ten Adelsgesellschaft ein Anlafl fiir andere Haduser gewesen sein, selbst mit
ghnlichen Unternehmungen zu beginnen. Sie diente des fteren als Vorlage und
Quelle, auch der Verfasser der ‘Zimmerischen Chronik’ hat sie gekannt. Bereits
im Ubergang zur Landesgeschichte steht Sebastian Kiings ‘Chronik der Grafen
von Wiirttemberg’. Thre Entstehungsgeschichte weist bereits in die Zukunft. Im

% Die Moglichkeit, die siidwestdeutschen Hauschroniken des Humanismus als eine eigene

Gattung, die gegeniiber den fritheren und spateren Historiographien abzugrenzen ist, einzustu-
fen, hat als erster JENNY (Froben, S. 24-34) erkannt. Allerdings liegen die Gemeinsamkeiten
dieser Chroniken nicht allein im Bereich der Quellenkunde (SEIGEL, Geschichtsschreibung, S.
101f.), sondem auch auf der funktionalen und literarischen Ebene.

°l Bis zur Mitte des 17. Jahrhunderts z#hlt SEIGEL (Geschichtsschreibung, S. 94-98) iiber zwei

Dutzend dieser Werke.

SEIGEL, Geschichtsschreibung, S. 95. Zur verlorenen ‘Landschadenchronik’ Bliggers vgl.

IRSCHLINGER, Aufzeichnungen, bes. S. 209-224.

> ZOEPFL, Matthius, S. 28.
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Unterschied zu den anderen Hauschroniken scheint hier nicht der gestalterische
Wille eines adligen Auftraggebers maBigebend gewesen zu sein, sondern sie
wurde wahrscheinlich von einem Stuttgarter Biirger aus eigenem Antrieb her-
aus verfafit. Eine Besonderheit in anderer Weise ist die Chronik der Grafen von
Zollern. Wie die Truchsessen hatte sich der Zollerngraf eines Fachmannes
bedient, dessen Arbeit aber nur in duBerst reduzierter Form in die Endfassung
eingeflossen ist. An die Stelle der historischen Argumentation tritt vielmehr das
Bild, an die Stelle der literarischen Form ostentative kiinstlerische Prachtent-
faltung. So entstand ein Werk, das zwar schmal an Umfang ist, dessen visuelle
Reprisentation von Macht und Reichtum der Zollern ihm bis heute besténdige
Attraktivitdt und einen Platz in einer der wertvollsten Kunstsammlungen der
Welt sichert.*

Soweit diese vier Hauschroniken bisher Gegenstand einer wissen-
schaftlichen Analyse geworden sind, entsprang dies einem historischen, volks-
und quellenkundlichen oder kunstgeschichtlichen Interesse. Nur im Falle der
‘Zimmerischen Chronik’ blieb es nicht bei solchen Einzeluntersuchungen. In
der Absicht, eine Biographie des Verfassers und eine Geschichte der Entste-
hung der Chronik zu schreiben, unterzog der Schweizer Historiker BEAT JENNY
das Werk einer genaueren Analyse.” Fiir diese wie fiir die wenigen sonstigen
Arbeiten zu den vier Chroniken ist ein Grundwiderspruch evident: Scheint der
Text tiber Lebensumstinde und Mentalitit seines Verfassers Auskunft zu ge-
ben, nimmt man dies als Abbild von Realitit. Umgekehrt werden jedoch die
Aussagen tiber historische Ereignisse danach gewichtet, inwieweit sie einer von
der Geschichtswissenschaft erschlossenen Wahrheit entsprechen. Fiir die Wis-
senschaft sind die Hauschroniken bislang fast ausschlieBlich geschichtliche
Quelle, wogegen ihre Literarizitit in der Regel unberiicksichtigt geblieben ist.*
Das trifft sogar auf die ‘Zimmerische Chronik’ zu, obwohl sich in ihr Gattun-
gen finden, die eindeutig dem Bereich des Imagindren angehdren.

Angesichts dessen erscheint es sinnvoll, die literarischen Strukturen der
Chroniken ins Zentrum einer Untersuchung zu stellen. Diese Uberlegung im-
pliziert eine methodologische Pramisse. Die Arbeit wird nicht in sachlich-

% Fine der Handschriften (Ms. Ludwig XIII, 11) erwarb das Paul-Getty-Museum in Malibu aus

der Sammlung Ludwig.

Zu JENNYs Arbeit iiber Froben von Zimmem vgl. unten S. 143f.

% Konkrete Ansitze zur konsequenten Erfassung historiographischer Quellen fiir die Literaturge-
schichte sind bislang selten geblieben. Fiir den hier interessierenden Zeitraum kann eigentlich
nur die Arbeit von GRAF iber die ‘Schwabische Chronik’ des Thomas Lirer und die ‘Gmiinder
Kaiserchronik’ genannt werden. GRAF bestimmt die Funktion einiger literarischer Passagen
der Texte als Exempel, mit denen die dargestellten geschichtlichen Ereignisse illustriert wer-
den; die Exempelgeschichten sind also der “Anwendungsfall eines Lehrsatzes™ (GRAF, Ge-
schichten, S. 227). GRAF kommt am Ende zum Ergebnis, “daB in der Schwabischen Chronik
Herkommen und Exemplum in einem spezifischen, untypischen ‘Schwebezustand’ miteinan-
der vermittelt sind”, die Fiktionalitit des Textes “nach wie vor” ritselhaft sei und dieser im
“Niemandsland zwischen der Chronik und den fiktionalen Prosahistorien” (ebd.) stehe.
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systematische Teilfragen gegliedert, um so etwa das Verhiltnis der Autoren zu
Wabhrheit, Geschichte, literarischen Formen etc. zu erschliefen. Denn wie sich
rasch zeigt, befinden sich die Texte in einem quasi osmotischen ProzeB mit den
narrativen Strukturen ihrer Vorlagen und dementsprechend unbefriedigend
verlief eine Suche nach einer einheitlichen Autorintetion. Man wird der spezifi-
schen Literarizitit der Texte eher gerecht, wenn man die komplizierten Struktu-
ren der Texte durch ein induktives Verfahren erschlieit, das den regen Aus-
tausch zwischen Text und Kontext nachzuvollziehen versucht. Entgegen einer
systematisierenden deduktiven Methode wird so die Bedeutung der Form ernst
genommen und die textuelle Konstruktion der Geschichte erfafit. Es soll ver-
sucht werden, die Collage der verschiedenartigen Texte als ein ‘zirkulierendes
Gesprich’ liber Themen, die zur Zeit der Textentstehung soziale Relevanz
besaflen, darzustellen. Die Hauschroniken selber werden dabei verstanden als
“Medium komplexer Weltaneignung und Weltauslegung.”™’ Angesichts der
Stoffiille muB ein solches Vorgehen hinsichtlich der gewihlten Themenbereiche
restriktiv in der Auswahl und — darin dem Gegenstand entsprechend — in der
konkreten Analyse geradezu eklektizistisch bleiben. Gleichwohl sind die Chro-
niken auch durch gemeinsame ‘Metaerzdhlungen’ miteinander verbunden,
insbesondere durch das BewuBtsein eines autochthonen Adels, eines instabilen
Wabhrheits- und Geschichtsbegriffs und einer ideologischen und pragmatischen
Absicherung des eigenen Geschlechts. Damit werden zwangsldufig zentrale
anthropologische Themen zum Gegenstand der Chroniken, der Umgang mit
Macht, Sexualitit, Besitz, Krieg, Tod und Wahnsinn. Auf einer poetologischen
Ebene steht dabei die Relation der Geschichten zur Diskussion, geht es auch
um Formen und Funktionen der Fiktionalisierung. Denn wenn die Chroniken
tatsédchlich tiber kurzfristige didaktische Zielsetzungen hinaus der Erkenntnis
von Welt dienen, dann ist auch nach der Funktion literarischer Modelle in die-
sem Prozef} zu fragen.

Hinsichtlich des Geschichtsbegriffs rekurriert die Arbeit auf die jiingere
Methodendiskussion,” die gezeigt hat, daf} die Vorstellung, wonach die res
factae den res fictae vorangehen, unhaltbar ist.”” Geschichte kann danach nicht
als eine priexistente ontologische Grofe definiert werden,'® sondern sie wird
vom einzelnen je verschieden erfahren, und ihre Erkenntnis ist an den Standort

°7 KAEs, Historicim, S. 263.

%8 Vgl. dazu den zusammenfassenden Bericht bei GRAF, Geschichten, S. 9-24; im einzelnen sei
vor allem auf folgende in der Reihe ‘Beitrdge zur Historik’ erschienenen Aufsitze verwiesen:
KOSELLECK, Standortbindung, bes. S. 43ff.; RUSEN, Geschichtsschreibung, bes. S. 17-22;
HARTH, Geschichte, bes. S. 4541f.

» Vgl. dazu etwa JAUSS, Gebrauch, S. 415-421.

19 Zur erkenntnistheoretischen Diskussion der Rezeption der Realitit vgl. BENJAMIN, Schriften
112, S. 693-704, bes.: S. 701: “Die Geschichte ist Gegenstand einer Konstruktion, deren Ort
nicht die homogene und leere Zeit, sondern die von Jetztzeit erfiillte bildet. [...] Die franzési-
sche Revolution verstand sich als ein wiedergekehrtes Rom.”
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des sie Beobachtenden gebunden.'®! Der sich daraus ergebende Verzicht auf die
Rekonstruktion historischer Tatsachen wird aber nicht nur von der modernen
Forschungsdiskussion her gestiitzt, sondern auch vom Geschichtsverstindnis
der Hauschronisten selbst. Denn entgegen ihren gelegentlich vorgebrachten
Beteuerungen, wonach sie in ihren Werken die Wahrheit ans Licht holen woll-
ten, ist doch ihr zweckgebundenes Interesse offensichtlich: Hauschroniken
werden nicht angefertigt, um ein antiquarisch-‘wissenschaftliches’ Interesse zu
befriedigen'” oder um eine — abstrakt gedachte — historische Wahrheit zu erfor-
schen, sondern zundchst um die angemessene Reprisentation eines Ge-
schlechts. Die so entstehenden Texte konnen jedoch nie blofe Verherrlichung
der Vergangenheit sein, weil sie sich in der Regel auf eine aktuelle Problemlage
der betreffenden Dynastie,'” die in der Argumentation unausgesprochen pri-
sent ist, beziehen. Die Rahmenbedingungen, vor deren Horizont man die Haus-
chroniken sehen muf}, haben direkten Einflufl auf Methode und Gestaltung der
Werke selbst, und dies betrifft nicht nur die Erforschung und Verwertung der
Quellen. Der Chronist wei}, daB er in der Vergangenheit eine Geschichte ‘fin-
den’ muf3, mit der er auf Fragen antworten kann, die in seiner Gegenwart ge-
stellt werden. Dies geht nicht ohne die sachdienliche ‘Verfilschung’ der Ver-
gangenheit mit Hilfe erfundener oder verdnderter Quellen. Welche Lizenz der
Chronist dafiir hat, mit welcher Berechtigung er sich gegeniiber dem Wahr-
heitsanspruch seiner Zeit behaupten kann, ist die eine Ausgangsfrage fiir diese
Studie; eine zweite, auf welche Weise er seine Konstruktionen literarisch um-
setzt.'™ Wenn es dem Chronisten darum geht, ein Bild - respektive ein Gegen-
bild — der zeitgendssischen Situation zu erzeugen, dann verféhrt er nicht so,
daf} er sein Ergebnis dem Leser in Form einer historischen Theorie prisentiert,
vielmehr 146t er das Erkenntnisziel aus der gedanklichen Anordnung seines
Materials hervorleuchten. Damit aber ist der Chronist zwangsldufig an den
‘literarischen Diskurs’ gebunden, eine normativ-reflexive oder traktathafte

191 ygl. dazu auch KOSELLECK, Standortbindung, S. 35f Zur jiingeren systemtheoretischen
Diskussion um das Ph4nomen ‘Beobachtung’ vgl. LUHMANN, Sthenographie, bes. S. 127f.

Y92 Zum Verhltnis zwischen wissenschaftlicher Erforschung der Geschichte, den erkenntnistheo-
retischen Begrenzungen und handlungspragmatisch-ethischen Implikationen vgl. zusammen-
fassend KESSLER, Theoretiker, S. 44-47.

1% vgl. dazu z B. die Entstehungssituation der Vorstufe zur ‘Zimmerischen Chronik’: Das
lateinische Werk, der sog. ‘Liber’, wurde im Rahmen der Verleihung des Grafenprivilegs an-
gefertigt. Vgl. dazu unten S. 140f.

104 ygl. zu dem sich daraus ergebenden methodischen Dilemma die ‘Lésung’ BAUMGARTNERS,
(Thesen, S. 277): “Geschichte ist eben deshalb weder wiederholendes Abbild noch verdop-
pelnde Reproduktion des Geschehens, sondemn eine spezifische, Bedeutung und Sinn verlei-
hende konstruktive Organisation, raumlich-zeitlich lokalisierbarer Elemente, Vorgénge, Ereig-
nisse, Handlungen. Sie setzt fitrr ihre, Wirklichkeit a1s Geschichte erdeutende Konstruktion
die Konstitution der sinnlich konkreten Lebenswelt des Menschen als Basis und Material vor-
aus, ist aber keineswegs mit ihr identisch.”
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Darstellung verbietet sich dann ebenso wie eine reine Exempelsammlung.'”
Das Ziel spitmittelalterlicher Geschichtsschreiber kann demnach dahingehend
bestimmt werden, da8 die Autoren unter den Primissen von exempla und me-
moria eine “komplexe Struktur des historischen Geschehens” entwickeln, die
einen “bedeutungsvollen Zusammenhang” besitzt.'"® Der moderne Interpret
darf daher den Text nicht in Archivierung der Vergangenheit, historischen
Bericht, unterhaltsame Anekdote und didaktisches Exempel zerlegen. In die-
sem Zusammenhang ist z. B. die Bedeutung des rhetorischen ornatus genauso
relevant wie die mogliche Funktion einer ésthetisierten Darstellung zur Aufhe-
bung von dem Material immanenter Widerspriiche. Wenn die Chronisten Wer-
ke vorlegten, mit denen sie den selbstdndigen Nachvollzug einer Geschichte als
Form menschlicher Praxis ermdglichen wollten, dann mufiten sie sich fiir die
Darstellung von Handlungen tibertragbarer Modelle bedienen. Es liegt nahe,
Strukturen und Prinzipien einer solchen Organisation zuerst in literarischen
Mustern und Vorbildern zu suchen.

Konkret bedeutet dies fiir die Analyse der vier Chroniken, daB in einem in-
terpretierenden Durchgang die Strukturen der Textorganisation'” und der Ge-
brauch der literarischen Elemente und Stoffe zu beschreiben sind. Ein solches
‘mikroskopisches’ Verfahren erfordert eine exemplarische Einbeziehung der
jeweiligen Kontexte,'® zu denen auch die Quellen, welche die Autoren fiir ihre
Texte verwendeten, gehdren. An ausgewihlten Stellen der Untersuchung wird
versucht, die von den Autoren verwendeten — aber meistens verschwiegenen ~
Quellen zu belegen, aber dies geschieht im Bewufitsein, daB mit dem Entdek-
ken einer méglichen Quelle die Interpretation des Chroniktextes nicht geleistet,
sondern die Deutungsproblematik nur auf eine andere Ebene verlagert wird.'”
Der Zielpunkt einer Analyse ist, dies sei noch einmal betont, nicht die Rekon-
struktion einer historischen Vergangenheit,""® sondern die Frage nach deren

1% Die Bindung an den ‘literarischen Diskurs’ trifft selbst noch fiir die rudimentare Textform der
‘Zollernchronik’ zu. Vgl. unten S. 452-456.

1% HaRTH, Geschichte, S. 474.

197 Die literarischen Organisationsmuster und Strukturen der Texte sind stets vor dem Hinter-
grund der Gattungsgeschichte zu sehen. So 148t sich etwa ein Bezug zwischen der Schilderung
verschiedener Lebensbereiche und den dafilr eingesetzten literarischen Formen erkennen —
iiber ein Rechtsgeschift wird anders berichtet als {iber eine Reise. Hier provoziert vor allem
die Gattungsvielfalt der ‘Zimmerischen Chronik’, die Vermischung von historisch-juristischen
Themenbereichen mit literarischen Kurzformen — wie Sage, Anekdote oder erotisch-obszénem
Schwank — die Frage nach der Funktion einer solchen Darstellungsweise.

198 In den Chroniken finden sich Passagen, die je nach der darin behandelten Materie ganz unter-
schiedlich ausgestaltet sind. So ist der juristische Diskurs am Kanzleistil und der Urkunden-
sprache orientiert, wogegen im literarischen die Sprache der poetischen Vorlagen iibernommen
wird. Der Kontrast, der bei der Konfrontation der verschiedenen Sprachebenen erzeugt wird,
kann dabei Teil der angestrebten Sinnaussage sein.

199 Nach GRaUs (Funktion, S. 40) darf man nicht bei der Feststellung der aufgefundenen Topoi
verharren, da diese - in einen neuen Zusammenhang gesetzt — auch ein neues Bild erzeugen.

110 pas bedeutet auch, daB die genealogischen Daten der hier zu behandelnden Geschlechter nicht
einer eindeutigen Revision unterzogen werden kénnen. Und zudem ist es fraglich, ob man tat-
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Konstruktion durch die Autoren des 16. Jahrhunderts. Dementsprechend wer-
den die erzdhlten Handlungen nicht primér als ‘reale’ historische Ereignisse,
sondern in ihrer Literarizitdt bzw. ihrer literarischen Funktion betrachtet. Dies
erscheint auch heute noch notwendig, weil die in den Hauschroniken tiberlie-
ferten Ereignisse von der Geschichtswissenschaft vorschnell historische Au-
thentizitit zugesprochen wird.'"! Es wiirde auch dem hier gewihlten Verfahren
widersprechen, die Texte als Belegmaterial fiir {ibergreifende geistesgeschicht-
liche Theorien zu verwenden.'? Eine solche Interpretation miifite sich zu weit
von der Spezifik des literarischen Textes, um die es hier geht, entfernen. Kon-
sequenterweise wird denn auch weitgehend darauf verzichtet, allgemeine
SchluBfolgerungen auf die geistige und politische Situation im 16. Jahrhundert
zu ziehen.

stchlich mit LuTz (Spiritualis, S. 13) eine Rekonstruktion der Vergangenheit iiberhaupt her-
stellen kann.

1 ygl, hierzu etwa die Rezeption der ‘Zimmerischen Chronik’ in den Arbeiten von KRIEGER
(siehe unten S. 142, Anm. 72) oder SPIES.

112 RUSCH (Autopoiesis, S. 395) hat darauf aufierksam gemacht, daB bei einem solchen Verfah-
ren eher die “Assoziationsleistungen, Kohérenzkriterien, Referenzrahmen” des Interpreten ex-
pliziert werden als der Text.



2. Adlige Hauschroniken im deutschen Stidwesten

2.1. Die historiographische Tradition

Die Geschichte der spédtmittelalterlichen Historiographie im deutschen Siidwe-
sten — also etwa in der Region, welche das alte schwabische Stammesherzog-
tum umfafte - ist noch nicht geschrieben, und deswegen konnen hier mogliche
auBlerliterarische Einfliisse und Entwicklungstendenzen nur angedeutet werden,
hat eine Werktypologie angesichts einer immer noch unbefriedigenden Editi-
onslage nur vorldufigen Charakter.' Wenn hier versucht wird, einige zentrale
literaturgeschichtliche Linien nachzuzeichnen, dann dient das lediglich dem
heuristischem Zweck, das literarische Koordinatensystem zu bestimmen, inner-
halb dessen sich die adligen Hauschroniken bewegen.’

Ende des 14. Jahrhunderts wird die Geschichtsschreibung im deutschen
Siidwesten noch im wesentlichen von den im Kloster entstandenen lateinischen
Chroniken dominiert.> In ihnen werden entweder jahrweise die besonderen
Ereignisse im Kloster bzw. in dessen Umfeld als blole Fakten aufgezeichnet
oder ebenso karge Verzeichnisse der Kaiser, Pipste, Abte etc. erstellt. Formal
bleiben diese Werke an dem annalistischen Verfahren orientiert, wie es Martin
von Troppau® in seiner Papstchronik vorgefiihrt hatte; eine Deutung der be-
richteten Ereignisse findet allenfalls peripher im Hinblick auf die Heilsge-
schichte statt. Als Gegenstiick zu solchen annalistischen Aufzeichnungen gibt
es im geistlichen Umkreis aber auch schon Werke, in denen versucht wird,
geschichtliche Ereignisse im Hinblick auf eine pragmatische Nutzanwendung
zu gestalten. In ihnen wird eine Vielzahl von Exempeln, Abenteuern, Legenden
etc. aufgenommen, deren Inhalt dann verbunden wird mit geschichtlichen Er-
eignissen. Dieser Strang ist vor allem reprisentiert von den im 13. und 14.
Jahrhundert entstandenen ‘Flores temporum’,® die Heinrich Stainhowel 1473 in

' Vgl. PFAFF, Quellen, S. 21-37.

DaB die ‘dynastischen Chroniken’ insgesamt noch unausgewertet sind, konstatiert auch

GRAUS (Zusammenfassung, S. 842).

Vgl. dazu Konrad von Sindelfingen (Chronici Sindelfingensis [...], hg. von CARL FRIEDRICH

HAUG, Tibingen 1836) und die ‘Annales Colmariensis’ (BOHMER, Fontes II, S. 1-43).

Das ‘Chronicon pontificum et imperatorum’ des Martin von Troppau (Chronicon, hg. von

LupwiG WEILAND [MGH SS XXII] 1872, S. 377-475) aus dem 13. Jahrhundert war die meist-

benutzte lateinische Weltchronik des Mittelalters. Vgl. dazu ANNA-DOROTHEE VON DEN

BRINCKEN, Art. Martin von Troppau, in: 2VL 6 (1987), Sp. 158-166. Die Erstausgabe des

‘Chronicon’ erschien bereits 1559.

5 Die ‘Flores temporum’ (hg. von OSWALD HOLDER-EGGER [MGH SS XXIV] 1879, S. 226-250
[Teiledition]) entstanden im alemannischen Raum. Eine Handschrift befand sich auch in der
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einem deutschen Auszug drucken liefi. Die Verbreitung sowohl der blofe ‘Tat-
sachen’ verarbeitenden annalistischen Werke — neben geschichtlichen Ereignis-
sen auch Beobachtungen zu Wetter, Okonomie, Todesfillen etc. — wie auch der
erzdhlerisch gestalteten ‘Flores’-Sammlungen ist groB, ihr EinfluB auf die
volkssprachige Geschichtsschreibung des 15. und 16. Jahrhunderts kann nicht
hoch genug eingeschitzt werden.®

Das Kloster bleibt nicht die einzige Institution, in welcher die Geschichte
des eigenen sozialen Raumes als iiberlieferungswiirdig erachtet wird, in den
Stédten, namentlich in Ziirich’ und StraBburg,® werden systematisch annalisti-
sche Jahrbiicher angelegt.’ Lange vor der Reformation wird hier auf jeden
universalhistorischen Anspruch verzichtet, die Weltgeschichte bestenfalls noch
zur duferen Einkleidung der Chronik herangezogen.'® An dessen Stelle tritt die
Begrtindung einer spezifisch lokalen oder regionalen Identitit. Eine neue Stufe
erreicht die Geschichtsschreibung in der 2. Hilfte des 14. Jahrhunderts in
Strafburg, als Fritsche Closener und Jakob Twinger von Kénigshofen ihre
umfangreichen Stralburger Chroniken vorlegen. Beide sind nun nicht mehr wie
ihre Vorginger in Latein,” sondern in der Volkssprache verfat. Closeners
Werk ist zundchst im wesentlichen Quellenkompilation und am Anfang als ein
annalistisches Werk im Stil einer Martin-Chronik geplant. In den spiteren
Partien aber gelingt dem Chronisten eine Verbindung von Welt-, Reichs-, Bi-
stums- und Stadtgeschichte. Einen entscheidenden Schritt weiter geht dann
Twinger, der fiir kluge Laien und gelehrte Geistliche schreibend,? zwar auch
noch einen, gegeniiber Closener sogar ausgeweiteten welthistorischen Teil
verfaft, sein Augenmerk in erster Linie aber auf die Stadtereignisse richtet.
Hier wendet sich Twinger auch génzlich ab von der annalistischen Form; an-
hand eingefiigter Memorabilien versucht er, seiner Chronik auch eine literari-

fitrstenbergischen Bibliothek (Stuttgart, WLB, Cod. Don. 506, f. 1"-108"). Vgl. zu den ‘Flores’

PETER JOHANEK, Art. ‘Flores temporum’, in: 2VL 2 (1980), Sp. 753-758.
¢ vgl. OTT, Chronistik, S. 188.
7 STALIN, Geschichte III, S. 3f.
Vgl. hier den sog. ‘Ellenhard-Codex’ (in: Annales Argentinenses, hg. von PHILIPP JAFFE
[MGH SS XVII], S. 91-104), auf welchem die volkssprachige StraBburger Stadtgeschichts-
schreibung aufbaute. Zum ‘Ellenhard-Codex’ vgl. DIETER MERTENS, Art. Ellenhard, in: VL 2
(1980), Sp. 5011F.; ders., Ellenhard-Codex.
Wesentlich seltener sind im deutschen Siidwesten die Landeschroniken. Vgl. GRAF, Ge-
schichten, S. 114,
10 Vgl. dazu etwa: Oberrheinische Chronik, hg. von FRANZ KARL GRIESHABER, Rastatt 1850.
' Als Vorlaufer der StraBburger Chronistik gilt die Chronik des Matthias von Neuenburg (hg.
von ADOLF HOFMEISTER [MGH SRG NS 1V] 21955, S. 1-500; vgl. auch BOHMER, Fontes 1V,
S. 149-276), die Mitte des 14. Jahrhunderts entstanden sein diirfte (vgl. SOLTAU, Verfasser, S.
18ff.). Diese Chronik wurde bereits 1553 von Cuspinian als Anhang zu seinem unter den Hu-
manisten weit verbreiteten Werk ‘De consulibus Romanis’ gedruckt (ebd., S. 4).
Twinger wendet sich in der Vorrede zu seiner deutschen ‘Chronik’ an die kligen legen wie an
die gelehrte[n] pfaffen (Twinger, Chronik, S. 230). Der Hinweis auf die Laien ist jedoch nur
in der sog. A-Fassung enthalten, in B und C fallt er weg (KIRCHERT, Geschichtsschreibung, S.
39, Anm. 57).
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sche Gestalt zu verleihen. Formal schliefit sich Twinger zwar noch an die be-
stehende Tradition an,"” aber Geschichte wird nun nicht mehr unter dem Aspekt
ihrer antiquarischen Sicherung betrieben, sondern im Hinblick auf aktuelle
Interessen — im Strafburg des ausgehenden 14. Jahrhunderts kénnten dies die
Zunftaufstinde gewesen sein, die eine Identitédtsbildung durch Geschichte ver-
langten.' Angesichts eines solchen Vermittlungsinteresses geniigt jedoch eine
annalistische Faktenansammlung nicht mehr, die einzelnen Ereignisse der Ver-
gangenheit miissen in einen sinnstiftenden Zusammenhang gestellt werden. Um
dieses Ziel zu erreichen, 16st sich Twinger vor allem in den letzten Abschnitten,
die das Verhiltnis der Bischofe von Frankreich zum Stralburger Bistum sowie
die Stadtgeschichte behandeln, von der chronologischen Sukzession und ordnet
den Stoff nach sachlichen Gesichtspunkten.'” So wirkt gerade die Konstruktion
einer bestimmten Geschichte, d. h. die Ausdeutung der vorhandenen Fakten im
Hinblick auf ein Sinnganzes, traditionsstiftend und legitimierend. Die Chroni-
ken sind hier Ausdruck eines stadtbiirgerlichen Bewufitseins, dem sie entstam-
men und auf das sie moralisierend Einfluf} zu nehmen versuchen. Die Einfii-
gung von fiktivem Erzihlgut bietet sich hier geradezu an, da so — entlastet von
einem rechtlichen Zwang und einer stdndischen Spezifizierung — allgemeine
Bedingungen menschlichen Handelns vorgefiihrt werden kénnen. Diesem Kon-
zept war ein liberragender Erfolg beschieden, Twingers Chronik ist noch in
tber 50 Handschriften sowie einem Druck des 15. Jahrhundert {iberliefert und
die Wirkung des Werkes auf die Historiographen des 16. Jahrhunderts diirfte
schwerlich zu iiberschitzen sein.'®

Politischen Ereignissen ist auch die Bliite der Historiographie in der
Schweiz zuzuschreiben. Bevor noch der Humanismus ein ganz neues Fragein-
teresse an die Geschichte heran trug, sind es namentlich Schweizer Autoren,
die aus einer legitimierenden Absicht heraus die Geschichte ihrer Kommuniti-
ten niederlegen. Offenbar erzeugte der Mangel an einer politischen Legitimati-
on, die in der endgiiltigen L6sung der Schweiz vom Reich besonders virulent
wurde, das Bediirfnis nach einer eigenen Traditionsbildung. Natlirlich hatten
auch die schweizerischen Chronisten des 15. Jahrhunderts lateinische, im Klo-
ster entstandene Vorlagen, aus denen sie schdpften, wie etwa aus der Chronik

B zu Twinger vgl. HOFINGER, Studien, bes. S. 79-87 und jetzt KIRCHERT, Geschichtsschreibung,
S. 21, 26ff. Zur ilteren Tradition vgl. den ‘Ellenhard-Codex’ (vgl. dazu MERTENS, Ellenhard-
Codex, S. 543-580). Nach KIRCHERT galt die von dem StraBburger Biirger Ellenhard “iniitierte
und mitgestaltete Geschichtsschreibung” der “Forderung biirgerlichen SelbstbewuBtseins und
Gemeinsinns” (ebd., S. 28).

14 Ahnlich argumentiert auch GRAUS, Funktionen, S. 43-52.

5 Vgl dazu HOFINGER, Studien, bes. S. 46-64; zur Stadtchronistik PETERS, Literatur, S. 234-

240; zur lateinischen Chronistik in StraBburg vgl. das Werk des Matthias von Neuenburg (sie-

he oben Anm. 11). Zum Unterschied zwischen Matthias und Twinger siche KIRCHERT, Ge-

schichtsschreibung, S. 34f.

Im Literaturverzeichnis der ‘Zimmerischen Chronik’ wird Twingers Werk zwar als Quelle

erwihnt (ZC IV,337), jedoch verschweigt der Chronist, welche Stellen er tbemommen hat.
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des Johannes von Winterthur oder aus den ‘Niiwen Casus Monasterii Sancti
Galli’ des Christian Kuchimaister.” Wie sehr gerade in der Schweiz die
schriftliche Erfassung von Vergangenheit und Gegenwart von Interesse war,
zeigt der im 15. Jahrhundert einsetzende ‘Boom’ von literarisch gestalteten
Chroniken der einzelnen Stiddte, wobei an dieser Stelle nur auf zwei der wich-
tigsten, Konrad Gustingers und Diebold Schillings Chroniken der Stadt Bern,
erinnert werden soll.'"* Wihrend Closener in seiner Vorrede die Berechtigung
einer volkssprachigen Chronik noch eigens begriinden muBte, ist dies fiir die
Schweizer Chronisten des 15. Jahrhunderts bereits eine selbstverstindliche
Grundvoraussetzung flir die Bildung eines spezifischen Selbstverstindnisses.
Ein besonderes Charakteristikum der Schweizer Chroniken, das sich insbeson-
dere zu Beginn des 16. Jahrhunderts ausprigte, ist die Inserierung von Texten,
die man in der Regel als signifikant fiir die fiktionale Literatur erachtete: Ge-
dichte, Legenden, Sagen und Anekdoten.'” Selbst wenn dies vereinzelt bereits
in den hochmittelalterlichen Chroniken, angefangen bei ‘Kaiserchronik’ und
‘Annolied’ zu beobachten ist, so dominiert tradiertes und umgeformtes Erzihl-
gut nirgends so wie in den Schweizer Chroniken Petermann Etterlins und Hein-
rich Brennwalds (1478-1551). Einen Nachhall dieser ‘literarischen’ Phase der
Schweizer Historiographie findet sich trotz des wissenschaftlichen Anspruchs
noch im Werk Tschudis.” Die Einfiigung der zahlreichen “Chronikale{n] Kurz-
erzihlungen™ in der schweizerischen Geschichtsschreibung entspringt wohl
zunichst dem Bestreben, einen historischen Ablauf, der nicht in reflexiver
Gestaltung dem Leser vermittelt wird, in Form von signifikanten Erzdhlungen,
die prignante und exemplarische Ereignisse zum Gegenstand haben, zu ver-
mitteln. Je mehr dann bei Tschudi die vollentfaltete Geschichtskonstruktion
dominiert und der historische Stoff selbst gestaltet wird, desto mehr treten die
chronikalischen Kurzerzihlungen zuriick.”> Bei Etterlin und Brennwald wird
noch die potentielle Spannung zwischen einer chronikalischen Ebene, die auf
einem sukzessiven Fortgang griindet, und einem exemplarischen Erzihlen,
welches einen Gegenstand sachlogisch erfalit, zum Darstellungsproblem, das
von beiden Chronisten nicht geldst wird und so ihren Texten einen heterogenen
Charakter verleiht.”® Allerdings darf man Etterlins und Brennwalds Werk nicht

17 Das Werk Kuchimaisters (‘Niwe Casus Monasterii Sancti Galli’) wurde ediert von EUGEN
NYFFENEGGER (Quellen und Forschungen zur Sprach- u. Kulturgeschichte d. german. Volker
60), Berlin/New York 1974. Vgl. dazu auch FELLER/BONJOUR, Geschichtsschreibung 1, S.
109f.

18 ygl. zu den Einzelheiten FELLER/BONJOUR, Geschichtsschreibung 1, S. 49-65.

19 Vgl. HOHN, Studien, bes. S. 7-15; RATTAY, Entstehung, bes. S. 91-99 (zu den literarischen
Beschreibungsmustern in den Chroniken).

20 Zur Kritik der Forschung an diesen Elementen vgl. HOHN, Studien, S. 7f.

21 Begriff nach HOHN, Studien, S. 13.

22 ygl. hierzu eine shnliche Beobachtung bei GRAUS, Zusammenfassungen, S. 844.

B Vgl dazu auch HOHN, Studien, S. 19ff, 49-58. In diesem Zusammenhang sei auf die nicht
eigens erwihnte ‘Stratlinger Chronik’ des Eulogius Kiburger hingewiesen bzw. auf das be-
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an Einheitskriterien messen, da doch der epische Zusammenhang fiir beide kein
intentionales Kriterium ist. Vielmehr begriindet die groBe Anzahl der sagen-
haften Erz#hlungen eine eigene Tradition, die aufgrund der Abspaltung vom
Deutschen Reich nicht aus den Mythen und Sagen der Reichsgeschichte ge-
wonnen werden konnte, sondern erst geschaffen werden mufite. Wie der Ruf
nach einer kirchlichen Reformation den Blick des Historikers auf die ge-
schichtlichen Verwerfungen richtete und ihn nach dem vermeintlich heilen
Ursprung forschen lie, bedingte auch die Forderung der Schweizer nach der
Wiederherstellung ihres alten Rechts die Fingierung desselben. Verbunden mit
der Trennung vom Reich war aber auch, daf} sich nun nicht mehr — wie in der
traditionellen Chronik — an den Figuren der Kaiser, Fiirsten und Geistlichen die
Verwirklichung des Heilsplans Gottes festmachen liel. Ersetzt wurde das Feh-
lende in den wundersamen Geschichten aus den Kriegsziigen gegen das Reich,
wobei als Protagonisten und Identifikationsfiguren nur unbekannte Helden zur
Verfligung standen, welche jedoch stellvertretend fiir das Volk eintreten konn-
ten.

Die Einflihrung eines literarisch-fiktionalen Momentes in die Geschichts-
schreibung ist auch flir Schwaben zu beobachten. Hier ist es insbesondere ein
Werk, welches als ‘Initialziindung’ fiir eine Geschichtsdichtung in diesem
Raum wirkte, die ‘Schwibische Chronik’ des Thomas Lirer und ihre Fortset-
zung, die ‘Gmiindner Kaiserchronik’. Diese noch im 15. Jahrhundert gedruck-
ten Texte versprechen vordergriindig eine Geschichte Schwabens, in Wirklich-
keit handelt es sich um die bruchstiickhafte Konstruktion der Geschichte ein-
zelner schwibischen Geschlechter, insbesondere der der Werdenberger und
Montforter. Die Wirkung des Lirerschen Werkes war tiberwiltigend, innerhalb
kiirzester Zeit erlebte es mehrere Druckauflagen, und die meisten Haus-
chronisten des 16. Jahrhunderts benutzten es als Quelle. Daran #nderte auch
die rasch einsetzende Kritik gelehrter Humanisten nichts, die rasch einsetzte
und die ‘Schwibische Chronik’ weitgehend als Fabelei ‘entlarvte’. Die Chroni-
sten der einzelnen Adelsgeschlechter liefen sich davon nur wenig beirren, nur
daB sie jetzt die Fiktionalitit ihrer eigenen Arbeiten besser kaschierten.

Neben den politischen Rahmenbedingungen und dieser historiographischen
Tradition diirfte aber auch die aufkommende humanistische Geschichtswissen-
schaft ihren EinfluB} auf die Hauschronisten nicht verfehlt haben. Bekanntlich
haben sich die groBen oberrheinischen Stidte sehr friih den aus Italien vordrin-
genden Ideen des Humanismus gedffnet, und damit gerieten die antiken Ge-
schichtsschreiber, deren Werke am Oberrhein gedruckt wurden, ins BewuBtsein
der Gelehrten. Die neuen Methoden, mit denen Lorenzo Valla an die Texte

riihmte ‘Weife Buch von Sarnen’, in denen die Autoren einen anderen Weg gegangen sind
und historische Fakten der fiktiven Erzihlung angepafit haben. Vgl. BONJOUR/FELLER, Ge-
schichtsschreibung 1, S. 100ff. (mit Lit.).

24 vgl. dazu auch WEHRLI, Tschudi, S. 441ff.

¥ Zur Intention Lirers vgl. GRAF, Geschichten, S. 154-157.
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herangetreten war, setzten sich zwar erst allmihlich durch, aber zumindest am
Ende des 15. Jahrhunderts entstanden die ersten ‘kritischen’ Werke zur einhei-
mischen Geschichte.” Wihrend diese Arbeiten jedoch jenseits des hier interes-
sierenden Zeithorizontes liegen, ist fiir die stidwestdeutsche Chronistik ein
anderes (Euvre von weit groferer Bedeutung: das des Sponheimer Abtes Jo-
hannes Trithemius,” dessen Werke bereits seit 1486 erschienen waren und
dessen ‘Chronicon Hirsaugiense’ posthum 1559 veréffentlicht wurde.?® Trithe-
mius befriedigte in hohem Mafle die Bediirfnisse eines historiographisch inter-
essierten Publikums, welches hier Stiitzen fiir seine eigenen genealogischen
Ambitionen fand. Einer seiner eifrigen Benutzer, Froben von Zimmern, wiir-
digte ihn als einen herrliche[n] autor.® Die Verehrung des Sponheimer Abtes
war auch deswegen so grof}, weil er von Maximilian fiir seine Arbeit an der
Habsburger Genealogie™ herangezogen worden war und seitdem — trotz der
Kritik der 6sterreichischen Hofhistoriker — als wissenschaftliche Kapazitit galt.
Gegeniiber seinem Werk blieb der Einflul der ‘wissenschaftlichen’ Historio-
graphie des Habsburger Hofes — die mit den Namen Cuspinian, Mennel und
Vadian verbunden ist — auf die siidwestdeutschen Adelschroniken gering. Die
methodische Strenge der gelehrten Humanisten des Kaiserhauses war fiir ein
genealogisch-dynastisches Interesse wohl eher kontraproduktiv.

Zur friihneuzeitlichen Historiographie sind im weiteren Sinn auch die frii-
hen Autobiographien zu zihlen.”* Diese waren untrennbar verkniipft mit den
antiken Vorldufern der Lebensbeschreibung, insbesondere mit Plutarchs ‘Biot
nopdddnhor’ (‘Vitae Parallelae’), ein Werk, das im 16. Jahrhundert breit rezi-
piert, mehrfach ediert und iibersetzt worden ist.”? Vorbildfunktion fiir diese
Gattung hatten ferner Petrarcas ‘De viris illustribus’, Boccaccios ‘De casibus
virorum illustrium’ und ‘De claris mulieribus’* sowie die in.dichter Folge im
16. Jahrhundert erschienenen biographischen Schriften der deutschen Humani-

% Dazu sind die beiden Werke des Martin Crusius (Annales Suevici, 3 Bde., Frankfurt 1595-
1596) und Oswald Gablkovers (Neue wirtembergische Chronik, Tiibingen 1744-1755) zu
rechnen, die beide um die Wende zum 17. Jahrhundert entstanden sind. Zu den Verkaufs-
schwierigkeiten solcher Werke vgl. Goz, Crusius, S. 718-727.

21 Zu Trithemius ist aligemein auf die Arbeiten von KLAUS ARNOLD (Trithemius) und NGEL L.
BRANN (Trithemius) zu verweisen. Dort finden sich auch umfangreiche Angaben zu den ein-
zelnen Werken des Trithemius sowie zur Sekundirliteratur. Zum Problem der Filschungen des
Trithemius vgl. SCHREINER, Trithemius und STAUBACH, Suche.

2 ygl. dazu auch die Kritik Frobens von Zimmern an dieser Ausgabe (ZC IV,96,15fF.).

¥ ZCIV,9,19.

% Zu den gelehrten Autoren am Hof Maximilians vgl. MULLER, Gedechtnus, S. 58-64.

31 Zu den Autobiographien der Renaissance vgl. grundsatzlich den von BUCK herausgegebenen
Sammelband (Biographie) sowie MISCH, Geschichte, S. bes. 573-738 und ZIMMERMANN, Be-
kenntnis. Die frithen deutschen Autobiographien haben ein vielfaches Interesse auf sich gezo-
gen. Vgl. jetzt VELTEN, Leben.

32 VELTEN, Leben, S. 185f. Die Ed. princ. des Plutarch stammt aus dem Jahr 1517.

3 Beide Werke Boccaccios waren in der Bibliothek der Grafen von Zimmem enthalten (Wien,
ONB, Cod. 12595, f. 14"und 17",
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sten.* In der ‘Zimmerischen Chronik’ ist die Benutzung Plutarchs evident und
man konnte sogar im Bestreben des Autors, die Geschichte des Geschlechts
plastisch zu erzdhlen, und sie in einzelne Erzihlungen aufzul$sen, eine direkte
Folge einer Plutarchlektiire vermuten.”® Der gravierende Unterschied besteht
jedoch darin, da8 der Charakter einer Person in der Chronik eindeutig hinter
der Logik des Geschehens zuriicktritt.

2.2. Die ‘Gattung’ Hauschronik

RUDOLF SEIGEL, der eine umfangreiche Sichtung der adligen Hauschroniken
des deutschen Sitidwestens vorgenommen hat, zihit fiir die Zeit des 16. und die
erste Hilfte des 17. Jahrhunderts etwa zwei Dutzend Hauschroniken. Diese
Zahl ist nur vorldufig, weil das Material noch nicht vollstindig erfaBt ist und
die Abgrenzung zu den Genealogien und Hausbiichern noch einer
Differenzierung bedarf.** SEIGEL hat als gattungsstiftende Merkmale fiir die
Hauschroniken eine Reihe von inhaltlichen und formalen Kriterien genannt: Im
Mittelpunkt steht die Familiengeschichte, wihrend die Herrschaftsgeschichte
zurlicktritt. Ausgangspunkt ist stets das ‘Herkommen’, worunter “Abkunft,
Abstammung, Herkunft, Ursprung und anschlieBende Geschlechterfolge
verstanden wurde.” Der Begriff des Herkommens hatte bereits im 16.
Jahrhundert — wie JENNY gezeigt hat — diesem Texttyp den Namen gegeben.’®
Das Herkommen muBite unter dem EinfluB der humanistischen
Geschichtsschreibung den Anspriichen der Quellenkritik genligen, und daher
war eine moglichst umfangreiche Archivforschung eine zentrale
Voraussetzung. Nach SEIGEL ist schliellich die “Eigenstéindigkeit der
Hauschronistik [...] in ihrer Zielsetzung begriindet: Sie dient in erster Linie
dem  Hausinteresse und  keineswegs der  Befriedigung  des
geschichtsinteressierten Publikums.”* Dieses letzte Kriterium enthilt freilich
einen impliziten Widerspruch, denn angesichts der innerstindischen
Konkurrenz kann eine Hauschronik iiberhaupt erst Wirkung nach auflen
entfalten, wenn sie mit dem iibergreifenden Landesdiskurs* verbunden ist und
die Aufmerksamkeit der adligen Offentlichkeit erregt. SEIGELs
Gattungsbestimmung bietet gewil} eine gute Grundlage fiir die hermeneutische
Arbeit, es wird jedoch zu zeigen sein, daB die hier behandelten vier Chroniken
nicht allein die formale Absicherung eines gegenwirtigen Status zum Ziel

3 vgl. den Uberblick bei VELTEN, Leben S. 188-192,

3 Vgl. dazu unten S. 161f.

% So sind in SEIGELs Aufzihlung die 27 lateinischen Genealogien und Hauschroniken, die
Matthius von Pappenheim iiber alle wichtigen schwibischen Grafengeschlechter verfaft hat
(Regensburg, Thum & Taxis, Ms. 166), nicht enthalten.

37 SEIGEL, Geschichtsschreibung, S. 102.

3 JENNY, Froben, S. 24.

3% SEIGEL, Geschichtsschreibung, S. 106.

“© GRAF, Geschichten, S. 23f.
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haben, sondern ihre Autoren auf je verschiedene Art und Weise und in
unterschiedlicher Intensitit die Zukunft beeinflussen wollten. Insofern
tbersteigt der Anspruch der adligen Hauschroniken in der Regel ein im
engeren Sinn dynastisches Interesse.

Abzugrenzen ist die Gattung von den anderen Formen der Aufbewahrung
der gedechtnus — gegeniiber den einfachen Genealogien und StammbZumen,
die lediglich Namen und Daten iiberliefern, den Hausbiichern, (biirgerlichen)
Familienchroniken und Autobiographien. Die Gattungsgrenzen sind naturge-
mif flieBend. Mit den biirgerlichen Haus- und Familienchroniken teilen die
Adelschroniken eine Schwerpunktsetzung auf familienbezogene Inhalte, sie
unterscheiden sich jedoch von ihnen hinsichtlich des Gewichts des stindischen
und religidsen Diskurses:* Die Absicherung des adligen Standes nimmt in den
hier behandelten Hauschroniken bei weitem nicht den Stellenwert ein wie in
den biirgerlichen Chroniken die Begriindung eines eigenen StandesbewuBtseins
— dazu war den Adligen das BewuBtsein ihrer Exklusivitit doch zu selbst-
verstindlich und in ihrer Perspektive haben Glaubensfragen nur insofern Rele-
vanz, als sie Herrschaftsfragen beriihren. Auch die exemplarische Funktion der
adligen Hauschroniken ist gegeniiber ihren biirgerlichen Pendants wesentlich
geringer zu veranschlagen,” und keineswegs sind die Einzelbiographien der
Hauschroniken als “pddagogische[s] Modell fiir die minnlichen Nach-
kommen™” angelegt. Zu den adligen und biirgerlichen Hausbiichern,* die im
Grunde ein Archiv der die Familie und ihre Zeit betreffenden Nachrichten ent-
halten und dazu Zeugnis von der jeweiligen Sammelleidenschaft ablegen,” be-
steht der Unterschied im gestalterischen Formwillen ihrer Verfasser. Trotz einer
prinzipiellen Offenheit fiir eine spétere Ergdnzung durch die Nachfahren* soll
das Werk als Einheit verstanden werden, als solche reprisentativ wirken und
das Material qua Narration oder Bild in einen &dsthetischen und bedeutungs-
vollen Zusammenhang stellen. Hier befindet sich auch die Schnittstelle zu den

41 vgl. VELTEN, Leben, S. 50. Fir einen Adligen war die Wahl des richtigen Ehepartners nach
biologischen, juristischen, sozialen, politischen und materiellen Kriterien eine der wichtigsten
Entscheidungen in seinem Leben (vgl. SPIES, Familie, S. 36-82).

2 VELTEN, Leben, S. 50.

“ Ebd,S. Sl

* Um eine Definition der Gattung Haus- und Familienchronik bemitht sich VELTEN (Leben, S.

48ff) in seiner grundlegenden Studie zur Geschichte der deutschen Autobiographie des 16.

Jahrhunderts. VELTEN sieht die Familiengeschichte als inhaltlichen Mittelpunkt und die Funk-

tion exemplarisch-didaktisch. Fiir die hier interessierenden Texte sind seine formalen Kriterien

allerdings nicht brauchbar, weil er auch die Hausbiicher mit ihrem “bloBen Sammelsurium von

Fakten” (S. 48) hierzu rechnet. Ein illustratives Beispiel fiir diesen Typ bietet IRSCHLINGER,

Aufzeichnungen, S. 228-258.

Zu den thematischen Interessen bilrgerlicher Sammler vgl. die Pilotstudie von MEYER, Haus-

biicher, bes. S. 693-733.

In der ‘Truchsessenchronik’, der ‘Zollernchronik’ und in der ‘Zimmerischen Chronik’ ist mit

dem Beginn der Arbeit an einer Hauschronik immer auch der Auftrag an die Nachkommen

verbunden, das Werk fortzufihren.
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friihneuzeitlichen Autobiographien, von denen die adligen Hausbiicher jedoch
die Orientierung an dem Leben des Verfassers und die fehlende pddagogische
Intention trennt. Eine friihbiirgerliche Individualitét hat in den meisten adligen
Hauschroniken ebenfalls keinen Platz, sofern — wie in der ‘Zimmerischen
Chronik’ — der Autor Teile seiner Lebensgeschichte einbaut, meidet er die
direkte Ich-Aussage.

Nach ihrer Entstehungssituation lassen sich die adligen Hauschroniken in
drei Gruppen unterteilen. In den meisten Fillen bat ein adliger Auftraggeber
einen professionellen Historiographen um die Erstellung eines Werkes, welches
— um den Stammbaum gruppiert — Herkommen und méglichst eine sukzessive
Geschichte des eigenen Geschlechts enthalten sollte. Die inhaltliche Aufberei-
tung innerhalb dieser ersten Gruppe ist dabei sehr unterschiedlich: ausfiihrliche
Geschichtsdarstellungen wechseln mit Werken, die nur kurze Bemerkungen
zum Stammbaum der jeweiligen Dynastie enthalten. Zu dieser Gruppe gehéren
die ‘Wiirttembergische’*” und die ‘Helfensteiner Chronik’ Oswald Gabelko-
vers, die beide um 1600 im Aufirag Herzog Ludwigs 1. bzw. Graf Rudolfs IV.
von Helfenstein geschrieben wurden. Gleichfalls eine ‘Helfensteinergenealo-
gie’, die jedoch heute verloren ist, verfafite der Historiker Johannes Basilius
Herold.®* Georg III. und die Herren von Geroltseck beaufiragten den Augs-
burger Domherren Matthdus von Pappenheim mit der Anfertigung der ‘Truch-
sessenchronik’ bzw. der ‘Geroltseckerchronik’. Im Aufirag der Fugger verfafite
der Augsburger Schuster, Zunftmeister und Ratdiener Clemens Jdger zuerst
eine ‘Fuggerchronik’ und dann eine Geschichte des Hauses Osterreich, der
Rudersberger Pfarrer Johann Georg Waltz eine ‘Rechbergische Chronik’. Zu
den Werken dieser Gruppe gehoren die ‘Genealogia comitum de Montfort’ des
Hofgeschichtsschreibers Kaiser Ferdinands I, Wolfgang Lazius, der in den
SOer Jahren des 16. Jahrhunderts fiir diese Arbeit gewonnen worden war; die
‘Limpurger Chronik’ Christoph Froschels, Caspar Baldungs ‘Ebersteinher-
kommen’, Wilhelm Werners von Zimmern ‘Rechbergisches Stammregister’*,
der ‘Kirchberg-Traktat’ Jakobs von Ramingen, Rainolts ‘Chronik der Grafen
von Sulz’, die ‘Zollernchronik’ sowie verschiedene Werke zur Genealogie rit-
terlicher Geschlechter.

Bei der zweiten Gruppe ist die Entstehungssituation entweder nicht rekon-
struierbar oder es kann angenommen werden, da} keine direkte Beauftragung
seitens einer Dynastie erfolgte. Dazu gehdrt wahrscheinlich auch Lirers
‘Schwibische Chronik’, sicher die ‘Ottingerchronik’ des Johann Rauchpar, Va-

47 Yon den urspriinglich 11 Biichern sind nur die ersten funf erhalten. Vgl. SEIGEL, Geschichts-
schreibung, S. 96.

Einen Lebenslauf sowie eine ausfiihrliche Wiirdigung Herolds, insbesondere unter dem Aspekt
seines Verhdltnisses zum Reich, bietet die umfangreiche Studie von BURCKHARDT, die aller-
dings nicht alle Genealogien Herolds behandelt. Zur Entstehung seiner groBen ‘Pfilzergenea-
logie’ vgl. dort S. 173-193.

4 Stuttgart, WLB, Cod. hist. fol. 30.
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lentin Salomons ‘Wernau-Chronik’, die 27 Genealogien des Matth4us von Pap-
penheim® sowie die ‘Wiirttembergische Chronik’ des Sebastian Kiing.

Zur dritten Gruppe schliellich zihlen zwei Werke, in denen Familienmit-
glieder selbst die Chronik verfaften: die verlorene ‘Landschadenchronik’ des
Bligger von Steinnach und die ‘Zimmerische Chronik’.

Die Entstehungssituation der Hauschroniken spiegelt in gewisser Weise die
Bedingungen literarischer Kommunikation im Mittelalter. Eine anspruchsvolle
Hauschronik kann nur entstehen, wenn dies nicht im Verborgenen geschieht,
sondern im Austausch mit anderen Adelsgeschlechtern. Deswegen wird nach
Informationen iiber das eigene Geschlecht geforscht, werden regelrechte Ar-
chivreisen unternommen. Das Herkunfisthema ist bei den Adelszusammen-
kiinften ein beliebter Streitpunkt.”’ Soweit man dies aus den Chroniken er-
schliefien kann, waren die Hauschroniken Medium der adligen Konkurrenz. Da
Ursprungsfragen immer Statusfragen sind und in alten Urkunden vergessene
Forderungen und Rechte auftauchen konnten, bewegten sich die Chronisten auf
einem schmalen Grat zwischen Wissenschaft und Politik. Eine Chronik wird
nie nur fiir das eigene Haus geschrieben, auch wenn dies der primire Rezepti-
onsraum ist. Die Autoren hatten immer das Forum der regionalen Adelsgesell-
schaft,”? der gelehrten Offentlichkeit, der anderen Historiographen und Beitri-
ger von Hauschroniken® und letztlich auch den kaiserlichen Hof, der sich spa-
testens seit Maximilian als das Zentrum adliger Ursprungsforschung etabliert
hatte, im Visier. Der mehrfache Adressatenbezug 146t sich in den Texten gele-
gentlich identifizieren. So denkt der Autor der ‘Zimmerischen Chronik’ sowohl
an seine Nachkommen, wie auch an benachbarte und befreundete Adelsfamili-
en oder gar an ein anonymes Publikum. Die wechselnden Vorstellungen vom
jeweiligen Rezipientenkreis fiihrten auf der Darstellungsebene zu Widersprii-
chen. So wurde die Geschichte anderer Geschlechter aufgenommen, obwohl sie
in keinem Verhéltnis zur eigenen Dynastie standen, und damit die geforderte,
klare Beschrinkung auf die Dynastiegeschichte unterlaufen. Die divergieren-
den Urteile {iber historischen Personen, 148t sich auch aus dem unterschiedli-
chen Rezipientenkreis erkldren, den der Autor jeweils vor Augen hatte.

2.3. Das Herkommen in der Literatur des 16. Jahrhunderts*

Eine literarische Beschiftigung mit dem eigenen Herkommen beginnt mit der
Suche nach den jeweiligen Urspriingen, einer Suche, die teils aus Material-

%0 Zum Inhalt vgl. unten S. 85, Anm. 160,

5! Siehe unten S. 170, Anm. 185.

52 GRAUS (Funktionen, S. 41) macht firr die spatmittelalterliche Geschichtsschreibung geltend,
daB sie immer bestrebt sei, “nicht nur Einzelpersonen, sondemn Gemeinschaften zu belehren.”

53 Zu Begriff und Funktion vgl. JENNY, Froben, S. 174-185.

5% Zum Thema allg. vgl. BORST, Turmbau; LHOTSKY, Apis. Zur Funktion von Herkunftsablei-
tungen GRAUS, Vergangenheit, S. 1ff.; ALTHOFF, Fiktionen. bes. S. 419f., 440f.; GYORFFY,
Stammesgriinder.
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mangel, teils aus rezeptionsisthetischen Erfordernissen in Geschichtskonstruk-
tionen einmiindet. Fiir die Historiographie 148t sich der Versuch, die Ge-
schichte eines Geschlechts bis in eine mythische Vorzeit zu verlegen und dort
eine Verbindung mit dem Numinosen zu kniipfen, bis auf Hekataios von Milet
zuriickverfolgen, der in seinen Genealogien* die Geschlechterfolge als Ord-
nungsprinzip der Darstellung verwendet. Hekataios kennt bereits die Kritik an
solchen Projektionen in die Vergangenheit, ohne sich davon jedoch beeinflus-
sen zu lassen. Da im republikanischen Rom die Herkunft von den alten Patri-
ziatsgeschlechtern genauso legitimierend fiir einen konkreten politischen Herr-
schaftsanspruch war wie in der Kaiserzeit die ‘géttliche’ Abstammung des
Throninhabers, flihren auch die Annalisten und Kaiserbiographen, die jeweili-
gen Geschlechter auf einen republikanischen Urvater oder géttlichen Ursprung
zuriick. Dieses Denken, welches in der Vorstellung verwurzelt war, eine Ver-
bindung mit legendédren und positiven Leitfiguren der Geschichte lieBe sich fiir
konkrete Anspriiche in der Gegenwart benutzen, war auch vorbildhaft fiir jene
mittelalterlichen Autoren, die fiir Klgster und Stiddte eine vorzeigbare und
vorteilhafte Vergangenheit konstruierten. Dies gilt fiir die Stifterbiicher, die
Jfundationes, wie sie etwa in Zwettl, Weingarten oder Murau erstellt worden
sind.* In diesen Werken vermischten sich verschiedene Motive. Neben einer
‘Ansippung’ an einzelne reprisentative Adelsgeschlechter wollten die Kloster-
historiographen konkrete Anspriiche gegeniiber der Stifterdynastie bzw. deren
Nachfolger begriinden. Daneben diente ein solches Herkommen auch dazu,
dem eigenen Kloster einen ideellen Vorsprung gegeniiber anderen kirchlichen
Gemeinschaften zu sichemn. Wihrend bei den Klosterchroniken die Ge-
schichtskonstruktionen ihre zeitliche Grenze in der Griindungsgeschichte des
Stammklosters fand und sich die Erfindungen auch nicht auf die kirchliche,
sondern auf die weltliche Geschichte bezogen, standen die Hauschronisten des
15./16. Jahrhunderts vor einem anderen Problem. Der schon viel frither einset-
zende ProzeB der Adelsdifferenzierung hatte dazu gefithrt, daBl im Zuge der
fortschreitenden Territorialisierung und Mediatisierung des Adels durch die
neuen Territorialherrscher die Konkurrenz innerhalb des Adels — und gegen-
iiber den Stidten — zunahm. In Schwaben, wo es aufgrund des langjahrigen
Fehlens einer zentralen Herrschaftsmacht eine groflie Zahl mehr oder minder
unabhéngiger Adelsgeschlechter gab, kam der etwa in Bayern schon wesentlich
weiter fortgeschrittene Territorialisierungsprozef jetzt voll zur Entfaltung.” Als
Folge davon mufiten sich die Grafen und freie Herren auf der einen Seite gegen
die Machtaspirationen der groflen Adelsgeschlechter und auf der anderen ge-

3 Die Fragmente der griechischen Historiker. 1. Teil: Genealogie und Mythographie, hg. von

FELIX JACOBY, Vermehrter Neudruck Leiden 1957, Bd. 1/1, S. 7-15.
% Zu Zwettl siche: PATZE, Adel, S. 71-75 und KARL BRUNNER, Die Zwettler ‘Bérenhaut’. Ver-
such einer Einordnung, in: PATZE (Hg.), Geschichtsschreibung, S. 647-662.
Zur Entwicklung der Staatenbildung im deutschen Siidwesten siehe die Zusammenfassung bei
BADER, Siidwesten, S. 88-182.
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gen den nachdringenden Kleinadel behaupten. Diese Auseinandersetzungen
wurden auf juristischem Weg oder — soweit dies nicht gelang — mittels Krieg
entschieden. In beiden Fillen war es unabdingbar, die eigenen Anspriiche
ideologisch zu untermauern. Dazu gehérte in der Regel auch der Nachweis
standischer Dignitit, der in der Weise erbracht werden konnte, dafl anhand der
Herkunft des eigenen Geschlechts, seiner Tugendhaftigkeit oder politischen
und militdrischen Leistung die Gleichrangigkeit mit den herausragendsten
Geschlechtern des Landes bzw. die Uberlegenheit gegeniiber den territorialen
Mitkonkurrenten demonstriert wurde.*® Ein solches Vorhaben war aber unauf-
I6slich gekniipft an eine schriftliche Fixierung,® und daraus ergab sich das
Bediirfnis fiir die Aufzeichnung einer Herkunftssage. Dieser Prozefl ging aus
von den Kanzleien der grofien Hofe® und erstreckte sich auch auf den mittleren
und niederen Adel. In diesem Zuge entstanden dann auch Sagen tiber den Ur-
sprung der Stidte, sogar tiber die Herkunft der einzelnen germanischen Volks-
stimme,” ja der ganzen deutschen Nation.®? Die kritischen Methoden der hu-
manistischen Geschichtsforschung taten dieser Entwicklung keinen Abbruch;
allenfalls zog man jetzt auch verstérkt die antiken Quellen fiir die Herkunfts-
fiktionen heran. Im Wettstreit der Adelsgeschlechter geniigte aber nicht nur das
Ancienititsprinzip® — eine zweite wesentliche Voraussetzung war es, den fiir
die eigenen aktuellen Interessen mdglichst ‘richtigen’ Ursprung zu finden.
MaBgebend waren beide Uberlegungen schon fiir Thomas Lirer, der in seiner
‘Schwibischen Chronik’ gleich einer groflen Zahl von schwibischen Adligen
ein altadliges Herkommen, mit teils rémischem Ursprung, andichtete. Auch das
weit verbreitete ‘Turnierbuch’ des Georg Riixner® diente indirekt diesem
Zweck, wenngleich sich der ‘Turnierherold’ damit begniigte, den einzelnen
Geschlechtern ‘Beweise’ dafiir vorzulegen, dafl ihre Vorfahren bereits an den
(fiktiven) Turnieren des 9. Jahrhunderts teilgenommen hatten. Obwohl die
gelehrte Kritik an diesen Abstammungsmythen sehr friih einsetzte, hielten
selbst die humanistisch gebildeten Historiographen daran fest, weil allein dies
die Aura eines moglichst alten und ehrwiirdigen ‘Herkommens’ sicherte. Wie
sich die Intentionen der Auftraggeber und -nehmer oft gegenseitig liberkreuz-

8 Vgl. dazu im nationalen Bereich GRAUS, Funktionen, S. 44.

9 Zur Diffamierung eines Gegners durch Herabwirdigung seines ‘Herkommens’ vgl. auch
GRAUS, Funktionen, S. 44,

% Orr, Chronistik, S. 195f.

61 Vgl. zu den in dieser Arbeit behandelten Volksstimmen auch SCHMIDT, Geschichte.

€2 Graus, Funktionen, S. 43f.

¢ vgl. zu diesem Themenkomplex allg. GRAF, Geschichten, S. 121ff. Zu den birgerlichen
Versuchen genealogischer Ableitungen vgl. LUDWIG, Kréll, S. 36 und 143. JENNY (Froben, S.
26) weist die Verantwortung an der ‘Herkommensseuche’ des 16. Jahrhunderts dem Huma-
nismus zu.

84 Zur Bedeutung des ‘Tumnierbuchs’ im 16. Jahrhundert vgl. die Einleitung des Reprints der
Ausgabe Simmern 1530 (Rixner, Turnierbuch, S. 7-23); zu Geschichte und Ablauf der Tur-
niere vgl. GAMBER, Ritterspiele, S. 515-528. Die wenigen Daten zu Leben und Werk Georg
Riixners verzeichnet KURRAS, Rixner.
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ten und damit die Suche nach einer historischen Wahrheit von vornherein un-
terbanden, 14t sich wie in einem Prisma anhand der Bemiihungen Celtis’,
Cuspinians und anderer Hothistoriographen um den stam Kaiser Maximilians®
beobachten. Zundchst von Maximilian mit dem Ziel initiiert, die Geschichte
des eigenen Hauses bis in die Vergangenheit zuriickzuverfolgen, wichst sich
das Unternehmen zu einer Genealogie auch anderer koniglicher Hiuser aus.
Dies freilich ergibt sich aus der Vorgabe einer solchen Arbeit fiir die docti: Um
den Vorrang der Habsburger zu beweisen, wurde die Geschichte anderer Ge-
schlechter substitutiv miteinbezogen. Der von Maximilian offenbar gewlinschte
Nachweis einer Trojanerabstammung der Franken, “eine der beliebten genea-
logischen Sagen,”® brachte seine Hofhistoriographen dazu, die genealogische
Linie bis zu den Urvitern des Alten Testaments zuriickzuziehen.®” Der Entfal-
tung einer historiographischen Tétigkeit im Humanismus ist es zuzuschreiben,
daf} derartige Herkunftskonstruktionen nun nicht mehr einfach postulierbar
sind, sondern vielmehr ihrer ‘wissenschaftlichen’ Rechtfertigung bediirfen. Zu
diesem Zweck wurden von Trithemius eine Reihe von Quellen erfunden, die
angeblich die Geschichte der Franken in vorchristlicher Zeit enthielten. Doch
der Widerspruch zwischen den politischen Interessen des Kaisers und dem
wissenschaftlichen Anspruch seiner Historiographen lief sich nicht l6sen. Zwar
liefern sie Maximilian noch den gewiinschten stam und die Universitit Wien
die gewiinschte Approbation desselben,® aber bei Johannes Stabius regt sich
auch schon die Kritik,* und selbst Mennel relativiert den politischen Anspruch,
der an den stam geknlipft ist,” wenn er dessen Glaubwiirdigkeit weiterer For-
schung und Kritik anheimstellt.”” Was alle derartigen Herkunftssagen gemein-
sam haben, ist die Herstellung eines fiktiven Ursprungs des Geschlechts, die
Ansippung an beriihmte und akzeptierte geschichtliche Leitfiguren sowie die
Stilisierung fiktiver Vorfahren zu Helden des Geschlechts. Die betreffenden
Texte waren zwar nicht unbedingt fiir die Drucklegung gedacht,” aber sie soll-

¢ Vgl. dazu grundsitzlich MULLER, Gedechtnus, S. 87-89.

Ebd, S. 87. Zur Aufnahme der mittelalterlichen Uberlieferung von der Trojanerabstammung
der Franken in die Dichtung vgl. vor allem das 1572 erschienene Eposfragment ‘La Franciade’
von Pierre de Ronsard.

7 Vgl. dazu den Uberblick bei LHOTSKY, Apis, S. 243.

% Vgl. dazu LASCHITZER, Genealogie, S. 29f.

% LASCHITZER, Genealogie, bes. S. 20-25, mit dem berithmten Spottbild auf Trithemius (S. 23),
das in der Schrift des Stabius tiberliefert ist.

Zu den phantastischen genealogischen Konstruktionen Jakob Mennels vgl. LHOTSKY, Apis, S.
205-212. Zu Mennels Methode vgl. MERTENS, Geschichte.

Offenbar durchschaute ein Teil der docti die Erfindungen des Trithemius (MULLER, Ge-
dechtnus, S. 314, Anm. 41). Zumindest ist anders ihr beharrliches Nachfragen bei dem Spon-
heimer Abt nicht zu erkl4ren.

Aufgrund des enormen Erfolgs von Lirers ‘Schwibischer Chronik’ wiére es denkbar, dal auch
die Hauschronisten eine Drucklegung beabsichtigten. Am ehesten gilt dies fiir die ‘Truchses-
senchronik’, die mehrfach abgeschrieben worden ist (vgl. ZOEPFL, Matth4us, S. 28).
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ten auch nicht im Dunkel der Archive verschwinden, sondern standen einer
durch den Auftraggeber kontrollierten Benutzung offen.

Die habsburgische Hofhistoriographie war mafistabsetzend fiir die entspre-
chenden Projekte des siidwestdeutschen Adels. Angesichts des Schweigens der
Quellen iiber die Geschichte der Geschlechter mufiten die Historiographen
auch hier eigene Konstruktionen setzen. Dies geschah mittels der erst zu erfin-
denden Beziehungen des jeweiligen Hauses zu anderen anerkannten Dynastien
sowie zu kirchlichen und weltlichen Institutionen von Rang. AuBlerdem mufite
den Ahnen eine entsprechende virtus verliehen werden, eine virtus, von der
man annahm, sie lebe in den gegenwirtigen Vertretern des Geschlechts weiter
und verleihe dem Ansehen des Geschlechts die notwendige ethische Patina.”
Wollte man all diese Primissen erfiillen, geriet man jedoch zwangsldufig in
Widerspruch zu den historischen Quellen, und das Ergebnis war eine bunte
Mischung von Wahrheit, Fiktion und Interpretation der Quellen, die einer kon-
zisen Darstellungslogik unterworfen werden mufite.

Das Hauptproblem fiir die Chronisten bestand in der Vereinbarung zweier
unterschiedlicher Anspriiche. Das Herkommen sollte sowohl verifizierbar die
Geschichte eines Geschlechts tiberliefern, als auch der Maxime Ciceros genii-
gen und magistra vitae™ sein. In welchem Verhiltnis die wissenschaftliche
Erforschung der Vergangenheit bzw. ihre antiquarische Bewahrung zu dem
didaktischen Motiv stand, 148t sich flir die historiographischen Arbeiten des 16.
Jahrhunderts nicht pauschal bestimmen. Von seiten der Forschung liegen hierzu
villig gegensitzliche Aussagen vor. Wihrend etwa JAN-DIRK MULLER fiir die
maximilianische Hofhistoriographie den Vorrang der memoria vor der Lehre
behauptet,” ist es fiir FRANTISEK GRAUS ausgemacht, daB8 “bei der Schilderung
der Vergangenheit immer mehr die Belehrung und die gezielte Funktion iiber-
hand nahmen.””” Unbestritten ist, da — wie alle Formen der gedechtnus — auch
eine Herkunftssage auf die Gegenwart zielt, ja da8 sogar im Wege eines ‘Pré-
sentismus’” die Anforderungen der Gegenwart bei der Darstellung der Ge-
schichte immer mit einbezogen werden. So verfolgen die Konstruktionen der

" Dies gilt zumindest noch fir Maximilian, der die Bewahrung der erinnerungswiirdigen Taten
des eigenen Geschlechts als Aufgabe des Firsten begreift und demgemi8 auch die notwendi-
gen Ausgaben dafir bereitstellt. Vgl. MULLER, Gedechtnus, S. 81.

Cicero, De oratore I1,36; Historia vero testis temporum, lux veritatis, vita memoriae, magistra
vitae, nuntia vetustatis qua voce alia nisi oratoris immortalitati commendatur? Die didakti-
sche Funktion der Geschichte war im 16. Jahrhundert ein verbreiteter Topos. Vgl. dazu Aven-
tins Funktionsbestimmung der Geschichte: Dan in den alten historien wie in ainem spiegl be-
siecht ein ietlicher das leben der andern und nimbt im also von andern ein ebenpild, wird dn
seinen schaden erinnert was er tun oder lassen sol, was im ubel oder wol anstét [...] (Aventi-
nus, Werke IV/1, S. 12). Im unmittelbaren Zusammenhang der zitierten Passage erklart Aven-
tin, der Teufel sei ein Feind der Wahrheit. Zur Rezeption des Cicerozitats im Spétmittelalter
vgl. MELVILLE, Geschichte, S. 86-146 und MULLER, Gedechtnus, S. 316, Anm. 52.

" MULLER, Gedechtnus, S. 90-93.

7 GRAUS, Zusammenfassungen, S. 844.

7 Zum Begriff des ‘Présentismus’ vgl. GRAUS, Funktionen, S. 41.
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adligen Historiographen das Ziel, tiber den erfundenen Ruhm des Geschlechts
in einer grauen Vorzeit die Fiktion einer Unsterblichkeit des Geschlechts zu
erzeugen, ihm fiir die politische Auseinandersetzung die distanzgebietende
Aura eines hohen Alters zu verleihen. Um dies zu vermitteln, bediente man
sich nicht nur des geschriebenen Wortes. So war der ausgemalte stam und die
Ehrenpforte Kaiser Maximilians ein anderes, ebenfalls besonders aufwendiges
Verfahren, mit welchem sich ‘admirative Identifikation’ durch die Angehérigen
des eigenen Geschlechts bzw. eine respektheischende Geste gegentiber dem
fremden Betrachter erzielen lief. Und analog zu Maximilians Unternehmung
sind auch im siidwestdeutschen Raum™ eine ganze Reihe solcher Ahnengaleri-
en belegt, wie etwa die Ausschmiickung des Heidelberger Schlosses mit den
‘Portriits’ der flirstlichen Vorfahren, die Fresken in der Burg des Grafen von
Eberstein™ und vor allem die zahlreichen illuminierten Stammbiicher und -
blétter mit Allianzwappen und Abbildungen erfundener oder tatsidchlich exi-
stenter Vorfahren, wie wir sie aus dem deutschen Siidwesten in reicher Zahl,®
u. a. aus den Hiusern Waldburg, Wiirttemberg®', Zollern und Zimmern, kennen.

Welche Wirkung die verschiedenen Formen des ‘Herkommens’ auf Aufen-
stehende gehabt hat, ist nur im Einzelfall belegt, allerdings warnt GRAUS davor,
deren ldngerfristige politisch-rechtliche Wirkung zu unterschétzen.®* Und in der
Tat gentigte auch eine im Zweifelsfall immer bestreitbare und bestrittene, in
keinem Fall mit der notwendigen Genauigkeit rekonstruierbare Ur- und Friih-
geschichte nicht, rechtliche Anspriiche durchzusetzen. Insofern zielen die Her-
kommen auch nicht so sehr auf die Durchsetzung konkreter Rechtsanspriiche
als vielmehr auf die Vorbereitung eines solchen Anspruchs im Vorfeld des
Rechts sowie auf die Erzeugung einer distanzgebietenden Aura, die sich um
das eigene Geschlecht verbreiten sollte. Von letzterem versprach man sich vor
allem eine Wirkung nach innen, ein Herkommen soll unter den Angehérigen
eines Geschlechts ein historisches SelbstbewuBtsein erzeugen, welches iiber die
reine Rechtfertigung von Macht- und Herrschaftsanspriichen bzw. die Legiti-
mation politischer und ethischer Werte hinausgeht und dazu dient, der Ge-
schichte der Dynastie Sinn und Bedeutung zu verleihen. Das Herkommen sollte
demnach flir die Mitglieder einer Dynastie den Zugang zu einer Vergangenheit

8 Zur Tradition dieser Fresken vgl. die Wandbemalungen auf SchloB Rodeneck bei Brixen und

in Schmalkalden (OTT/WALLICZEK, Bildprogramm).

Vgl. dazu JENNY, Froben, S. 25.

Einen illustrativen Uberblick tiber die Stammbiicher des deutschen Siidwestens bietet der

Katalog der Ausstellung ‘Die Renaissance im deutschen Siidwesten’, hg. vom Badischen Lan-

desmuseum Karlsruhe, Karlsruhe 1986, Bd. 1, S. 454-463.

81 Zu den Portrits der Grafen und Herzoge von Wiirttemberg vgl. ebd., S. 445. Hier gibt es
interessante Querverbindungen im Adel. So entstand etwa die Portratsammlung der Grafen
und Herzoge von Wiirttemberg auf den ausdriicklichen Wunsch des Erzherzog Ferdinand II.
von Tirol, der die Portrits seiner Ambraser Sammlung einverleiben wollte. Hinter dem archi-
valischen Interesse kann man auch politische Motive vermuten (vgl. ebd., S. 445).

82 Graus, Funktionen, S. 30.
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er6ffnen, die auch das Handeln der Gegenwart in einen verbindlichen Bezugs-
rahmen stellte.* Dazu geniigte keine reine Aneinanderreihung von Fakten und
Daten, vielmehr war eine dezidiert sinnstiftende und daher literarische Arbeit
Voraussetzung fiir die erhoffte Wirkung eines ‘Herkommens’.

Ein Herkommen erfiillt seine verschiedenen Aufgaben nur dann, wenn es so
angelegt ist, da es in mehrfacher Hinsicht vor dem Umfeld bestehen kann: Es
darf weder die Rechts- oder Standesstellung des eigenen Geschlechts — etwa
durch oberfldchliche Konstruktionen — beeintrichtigen noch den ‘historischen’
und literarischen Anspruch, dem sich der Chronist aussetzt, enttiuschen. Des-
wegen zog man sich fiir ein Herkommen einen auch literarisch versierten
Fachmann heran, der diesen beiden zentralen Anspriichen gerecht werden
konnte.* Die Gefahr einer Blamage oder einer dem eigentlichen Zweck entge-
genstehenden Konfrontation mit konkurrierenden Geschlechtern scheint dem-
nach allgemein virulent gewesen zu sein, und zwar nicht nur fiir den Rechtsfall,
sondern auch im Hinblick auf literarische Erfordernisse.”® Hier waren auch
Riicksichten auf verdnderte Auffassungen iiber die Dignitét einer bestimmten
Herkunft zu nehmen, wofiir das bekannteste Beispiel der Wechsel von der
Herleitung von einem rémischen Ursprung® zu einem germanischen ist.*” Logi-
scherweise mufiten im Vorfeld auch unerwiinschte Ansippungen, die dem Ge-
schlecht von fremder Seite angehingt werden konnten, abgewiesen werden.*®

Auf der anderen Seite distanziert man sich auch von der reinen Enkomia-
stik, die vielleicht literarisch akzeptiert sein mag, aber einer didaktischen In-
tention nicht entspricht. Den Wert, den die Autoren und Aufiraggeber auf die-
sen Aspekt legen, zeigt auch die ‘Truchsessenchronik’ und der im Zusammen-
hang ihrer Entstehung iiberlieferte Briefwechsel, wo derartige Konsequenzen
ebenfalls im Vorfeld vermieden werden sollen. Wenn der Auftraggeber Georg
III. in einem Brief zur Genealogie ausfiihrt, da zu jeder Person des Ge-
schlechts nach seinem Tod sein wol vand vbell hallten Inn das Buech geschrie-
ben werde,* dann grenzt sich der Chronist eindeutig gegen eine nur propagan-
distisch-reprisentative Funktion ab, die den Wert der Geschichte nach dem
MaB ihrer panegyrischen Wirkung bestimmt. Es ist fast naheliegend, daf} ange-

3 Vgl. dazu RuscH, Erkenntnis, S. 445.

" GRAUS (Funktionen, S. 48f) weist darauf hin, daB die Arbeiten auch deswegen literarisch
versierten Fachleuten ibertragen wurden, um den Werken groBere Aufmerksamkeit zu verlei-
hen. Am deutlichsten kann man die Wirkung einer literarisch gestalteten Chronik bei Twinger,
Froissart und Commynes beobachten, wobei die letzteren beiden Werke auch gedruckt worden
sind. Die ‘Mémoires’ des Commynes erschienen sogar bald in einer deutschen Ubersetzung.
Zur Arbeit Herolds an der ‘Truchsessenchronik’ vgl. unten S. 435-438.

8 Vgl. dazu JENNY, Froben, S. 31.

% | HOTSKY, Apis, S. 223f. KLEINSCHMIDT, Herrscherdarstellung, S. 180f.

87 GRaF, Geschichten, S. 123f: “Im 16. Jahrhundert wird die Zuriickweisung der italienischen
Herkunft zu einem Topos der adligen Hauschronik, auch wenn es Familien gab, die an ihrem
romischen Ursprung festhalten wollten.”

:: Vgl. hierzu das Beispiel der ‘Zimmerischen Chronik’ (1,22,30-24,36).
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sichts einer solch vielfiltigen Funktionalisierung der Historiographie diese
selbst einen Eigenwert erhdlt und schlieBlich das Maf3 der Aufbewahrung der
Geschichte zum Gradmesser fiir das intellektuelle Niveau und das Geschichts-
bewulitsein eines Adligen selbst wird. Dies entspricht auch dem berithmten
Diktum Melanchthons, wonach derjenige eine gar grobe Sau sei, qui non de-
lectatur cognitione historiarum.*® Ganz dezidiert ist dieser Aspekt auch im
Weisskunig Maximilians formuliert. Dort heiB3t es tiber den Protagonisten:

[...] er hat alle kunig ubertroffen; dann wo findt man von andern kunigen
geschriben, die also die kuniglichen und furstlichen geschlecht mit irer gepurt
und guten taten mit schriftlicher geddchtnus erhebt, als diser jung weif kunig
gethan hat? Er ist ain anweiser aller kunftigen kunigen und fursten, das sy die
kuniglich und furstlich geddchtnus eren sollen.®'

Nicht nur die Anbindung bzw. Ansippung an ein berithmtes Geschlecht oder
eine heldenméiflige Tradition ist entscheidend, sondern die Aufzeichnung eben
dieser Tradtion und damit die Absicherung gegen einen drohenden Verlust. Der
weise kunig Maximilian ist mit seiner historiographischen Arbeit aber nicht nur
Vorbild (anweiser) aller kiinftigen Konige und Fiirsten, vielmehr demonstriert
er auch ein dem gesamten Adel naheliegendes Interesse an der Bewahrung der
gedechtnus. Erinnerung der Tradition geschieht nicht mehr in reprisentativer
Abgrenzung bzw. Ubertrumpfung anderer konkurrierender Geschlechter, son-
dern in der wissenschaftlichen Bestitigung. Diese bildet die Basis flir einen
Wettbewerb, in dem derjenige sich standesrechtliche Vorteile verschafft, der
am besten die Bewahrung der Tradition besorgt.

2.4. Der Wahrheitsbegriff in der historiographischen Literatur des
16. Jahrhunderts

Es ist heute nachgerade eine Selbstverstindlichkeit, wenn in Arbeiten zur
Chronistik darauf hingewiesen wird, da sich mittelalterlicher und neuzeitli-
cher Wahrheitsbegriff fundamental voneinander unterscheiden. Mit einer sol-
chen Feststellung ist in der Regel aber keine Diskussion dariiber verbunden,
wie denn nun die spezifische ‘Wahrheit’ des Mittelalters bzw. der Gegenwart
zu definieren sei, vielmehr begniigt man sich in der Regel mit dem Hinweis,
daB fiir den mittelalterlichen Chronisten ungeschieden eine faktische, morali-
sche, religis-allegorische oder-gar dichterische Wabrheit existiert und alle
diese ‘Wahrheiten’ ihm erlauben, fiktive Ereignisse als ‘reale’ Geschehnisse zu
beschreiben.”” Unausgesprochen ist dabei immer die Vorstellung zugrunde

% Zit. nach RUPPRICH, Geschichte I, S. 415.

°l Zit. nach MULLER, Gedechtnus, S. 81f.

%2 Zum Problem der Filschung und des FilscherbewuBtseins im Mittelalter vgl. grundsitzlich
FUHRMANN, Filschungen; ders. Mundus, S. 212-221; ferner STUBACH, Fiktionen; ALTHOFF,
Fiktionen; GYORFFY, Stammesgrinder; WEHRLI, Geschichte, S. 578f.; OTT, Chronistik, S.
194, KLEINSCHMIDT, Wirklichkeit.



