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Protokolle
des 21. Ausschusses (Reichsstrafgesetzbuch)
des Reichstags






Reidystag.
IV. Wahlperinde
1928.

Audfduf (Reidsfirafgejesbudy).

1. Gikung.
Berbandelt BVerlin, den 12. Juli 1928.
SKenjtituierung ded Audjduffes.

2. Gikung.
Berhandelt BVerlin, den 9. ORtober 1928.

Per BVorfigende, Abgeordneter D. Dr. Kahl, exdffnet
die Sisung um 11 Ubr 12 Minuten und begriift ju-
nddft, die jum erftenmal nady der Sommerpaufe ded
Reidhtags verfammelten Mitglieder ded8 Ausdjdhufjes,
in8befontere bie neueingetretenen Mitglieder, und ge-
benft unter Danfesworten fiir ifre frithere treue Mit-
arbeit Der aqud bem Aud{dup audgejdiedenen Mit.
glieder. Ferner bearitft der Worfiende bdie Regie-
rung8vertreter aud dem Neid) unb den Ldindern und
gibt ber Hoffnung Ausdrud, baf wie bigber, fo audy in
Suiunft die Jufammenarbeit eine frudtbringende und
reibung8lofe fein werde.

AUlle politijden und wiffenfdaftliden Gegenfdge, fo
filbrt der Borfigende einleitend weiter aus, diirften fich
nut in ben Dienft der Sade felbft ftellen. Man Fonne
nidt ein Strafgefetbudy nach den BWorftelungen einex
beftimmten Gtrafreditsfule oder einer beftimmten poli-
tijdien Partei oder nad) einem auferhalb unferer Ver-
faffung gelegenen Staatdideal {daffen, fondern mur ein
©trafgefesbud), dad ben tatfadliden Berhdltniffen
unferer Reidy8verfafjung und den Kultur- und Redhts-
bebiirfniffen unfered deutchen Bolfes entfpredye.

Ceit dem 21. September 1927 bi8 zum 2. Mdxg
1928 habe ber Strafredjtdausidup nidyi weniger ald
62 Gigungen an biefe grofe Aufgabe gewendet. €3
wdre unmoglid), die Ber{tdnbdigungen und Erfahrungen
aus biefer Seit al3 verloren ju betraditen. Jn weldher
Weife bie bidherigen Berftandigungen und Erfahrungen
fifr bie neue Arbeit gu benugen feien, werde fich dem.
nddft heraudftellen. Der Borfigende glaube aber ald
Entjdluf des Ausjduffes proflamieren gu tonnen, mit
aller Befdyleunigung, jomeit e3 die Shwierigleit der
Sadye hur mbglid) madye, den Entourf des Deutfdjen
Strafgefebudyd qum Ubfchiup zu bringen. Das deutfde
Bolf habe einen Anfprud) daranuf, daf eine Reform,
die nunmefyr 26 Jabre laufe, aud) enbdlidy gefesesmagiq
verabjdyiebet werbe. Durd) jielberoufite Rongentration
unb mbglidte Beftandigleit in ber Beteiligung an den

Sisungen bei den beporftehenden Berhandlungen miiffe
8 moglid) fein, biefed Siel in nidht allzu ferner Jeit
au erveidyen,

Bor Cintritt in dbie Tagedordnung madt der Bor-
fikende nody eine Reibe von Mitteilungen, wd
arar gunddyft dbex die Vegiehungen gu Sftevveich, Seit
tem Mdrg diefed Jabhred jeien aud) in Sftevveid) die Be-
ratungen tber die Strafredtsvcform mit Ridficdht auf
die Lage der Linge im Deutiden Neidy unterbrodyen
worden. Die in Ansfidht genommen getoefene dritte
parfamentarifde Qonfereny, die auj Cinladung dex
fadyfifden Negierung in Dredden ftattfinden jollte, habe
mit Ridfidt auf die Auflofung deg Neid)dtagd unter-
bleiben miiffen. Ter Borfipende nimmt dad Cinver-
fkindnis tes Aus{chuffe3 an, nunmehr nad) Wien die
Mitteilung gelangen ju laffen, bafy deut{dyerfeitd bie
Berhandlungen fiver die Strafredhtsreform rwicder auf-
aenommen feien. ©ie Vervanftaltung der niditen par-
lamentarijden RKonfeven; fei nativliy von dem Lauf
der Lerhandlungen abhingig. Sollten im Allgeneinen
Teil nidyt grifere Verdnderungen cintreten, fo bdiirfte
nady BWerab{dyiedung ded Allgemcinen Teils wnd nad
Berhanblung dez AL{dnitts itber die politifhen Oelifte
ber Seitpuntt gefommen fein, die Ofterreider wiederum
i gemeinfamen Beratungen einguladen.

Die  RQufammenfebung  dexr beutfd-ofter-
veidifden parlfamentarvifden Straf-
redyt8fonferen wirbe auf Grund dex friiberen
Befchliifle in der Perfonengahl die gleide fein wie bis
fer: zebu deutjde Reiditagéabgeordnete und fedhs Ab-
georbnete der diterreichifhen Nationalverjammiung.
Die dfterreidhifdie Lelegation wiirde fid) nady den an
ten Vorjibenden gelangten Mitteilungen nenerdings
aud folgenden SHerren ufammenfepen: DOr. Waber,
Dr. Obebnal, ©r. Nenner, ©r. Ramet, Tr. Cisler und
Dr.Gdydnbater. Jn dex beutfhenOeleqation fei badurd)
eine Sinberung cingetreten, daf vier der bidherigen Mit-
glieber aud tem Reidhstaq ausgefdyicden feien, ndnlid
die Serven: Tr. Bartlh, Sdhulte (Bredlau), Brodauf
und Hampe, fo daf von den fritheren Mitgiebern nodh
libriggeblieben  feien die  Herren: ©r. Nofenfeld,
Saenger, Or. Hanemann, D. Or. Kahl, Stoeder und
Cmminger. Die IVahl bder vier neuen Mitglicder
werde in nddjter RQeit ju exfolgen Haben.

Sobann wird iiber bie Feftfebung ber Sit-
jungdtage Befdhluf gefaft. Uuf Borfdlag bed
Lorfienden wird befdyloffen, wahrend der fiinf Wodjen
bid jum boraudfidiliden Wiedevzufammentritt ded
Llenumg an bier Tagen in der Wodje, und gax
Diendtag, Mittood), Donnerdtag und Freitag von 10
bi3 2 Ubr Gigungen abzubalten, vorbebaltlid) ber Be-
{hluBfaijung 1ber den etwaigen Ausfall von Sigungen
an eingelnen Tagen.

Drer Borfigende gibt weiter befannt, baf ber Saal 1
im Oberge{hoff dez Neid)stagdgebduded twieber ausd:
{dlielid) bem Strafreditdaudjdus gur RVerfiqung ftebe.
Tie Bibliothef werde in bem ungefdhren Umfang wie
friiber wieber in dem Saal 1 aufgeftellt werden, dod)
ergehe bie dringende Bitte an alle Benuper, feine
Bider aud dem Saal 3u entfernen,

Uber bie Wexrteilung der Referate dibexr
ben Wefonderen Teil ded Strafgefepentwurfd Hhat der
Borfigende den nadyftehenden Cntvourf aunfgeftellt, der
bie Billigung Hed Ausdfdyuffed finbet:

Audgegeben am 16. Oftober 1928.



2

Berteilung der Referate itber den Bejondeven Tetl 1. Budy. Abjdnitte 1 His 16,

Abfdynitt » Fraktion Referate Jraftion  Korreferate)
}) §§. 86—89 .ﬁod)bfn'at ................. } s SPD
2 §§ 90--98 Candedbervat ............... .

3 8§§ 99— 102 Gtaatdform................ Db DNV
4 §§ 103 —111 BWablvergehen . .. ......... .. SPD DV
5 §§ H12—117 Hudland ............... .. Z DD
6 §§ 118-—122 Webrmadyt .. . ........... Y/ Kp
7 §§ 123 —148 Amtddclifte. .. ........ ... .. DV

8 §§ 149168 Staatdgewalt ........... .. SPD BV
9 §§ 169—179 Offentlidhe Orbnung . ... ... .. wp DNV
10 §% 180 - - 183 Religiondvergehen ... ....... DV VA
(1 §§ 184—191 Meineid .................. BV

12 §§ 192—195 Redytepflege .. ............. Db

13 §§ 196202 Begimftigung . . ............ Ky

14 §§ 203 --214 Urfundenfiljhung ... ....... SPD

L5 §§ 215--224 Faljdymingevei . ... . ..... ... KP

16 §§ 225—244 Gemeingefabrlide Handlungen DNV ~pPD

Ter Vorfitgende Dittet die Fraftionen, binnen R Ia
gen bic Nefeventen ju benennen,

Sum Generalrefeventen fiiv ben Allgemei-
nen Teil wirk dev Vorfigende beftimmt.

@ic Grundlage der Berhandlungen bilden, 1ie der
Borfigende weiter fefiftellt, ncben dem Entwurf eined
Allgemeinen Teutfden Strafacfehbud)® die Tru d-
fade A vom 2. Mdr; 1928 (Ergebuifie fer beut:
fdhen und djterveidyifdhen parlamentarifden Strafredits-
fonferengen), die Sikungdprotofolle ded vergangenen
Beratunp@abfdnitted und die vergleidende Gegentiber
ftellung ber Vorlage mit den Vejdliifien exfter Lejung
ded vergangenen AL{dnittd,  Gejddftdordbnungdmifia
gelte die jept vorjunchmende Lejung dez Allgemeinen
Teils pvar alg nodhmalige exfte Cefung, dod) moge in
ber Stellung von -neucn Antrdaen moalidfte Selbft.
befdyrdnfung geiibt werben.

Damit hat bex Borfibende feine einleitenden Mit-
teilungen beendet.

Apgeordueter Tr. Alerander (KP) fragt, ob eine
encralbebatte beabfiditigt fei. €8 erfdyeine dod) not-
wendig, daf junddyft bdie neue ReidBregierung ibhre
Stellung ju bem Strafgefesentwurf, der unter gang
anberen politijden Ronftellationen juftande gefommen
jei, al8 fie heute im Reidstag vorhanden feien, fund.
gebe, jumal aud) dex Reicydfanyler in feiner exften Re-
gierungsertldrung ausbriid(id) betont Habe, bap fid) die
Regierung ihre Cntfdlufifreibeit gegeniiber dem aug
ber vorigen Sipungsperiobe iibernommenen Straf-
redyteenturf vorbebalte.

Weiter bittet der Rebner, basd vorliegende Material
duxdy eine fynoptifde Undgabe mit Berndfidtiqung der
fritberen Cntiicfe ju exgdnzen.

Der Borfigende eviwidert, eine Generaldebatte Haite
ex nidyt fiiv notroendig, bod) wiirde er gegen einen for:
mellen Untrag nad) biefer Ridtung feinen Wiberfprud

*) Die Abfdinitte 7 und 11 His 15 wurben in erfter Lefung
bier abgefeben.

echeten. Gine jynoptijdye Anzgabe der Entiirie fiege
bereits vor, allerbings obhne Berndfiditiaung dexr Be-
jbliifie erfter Qejung.

Reidyéminifter der Suftiy Kod)yWefer exflirt, bdic
ReidhSregierung teile den Wunjd) ded Borfikenden nad
einex jwar grinbdliden, aber aud) rajden Crledigung
de3 vovliegenden Gefefedivertes. Dad fei aud) bdev
(Brund, wedwegen die Regierung darauf vergidte, dem
Ausidup vor Cintritt in bdie Beratungen diejenigen
Punite darjulegen, in denen bie heutige Negieruny
von bem Entourf abwcide. Die Regietung ftehe nidyt
in jeber Begichung auf demfelben Standpuntt wie die
Borlage, aber fie verzidite auf eine vorferige Dar-
fequng ibrer Stellung, weil dagu erfi eine Beratung
im Kabinett erforberlidy wdre, die den Beginn der
Ausjdyufberatungen um Monate vergogern wirbe. €8
werbe Aufgabe der ReidyBregierung fein, von Fall &u
Gall gu den eingelnen Gragen Stellung ju nebmen. €t
(Redner) felbit werbe tm allgemeinen den Standpunit
de8  Reiddjuftizminifterium8 darlegen.  RKabinette
pefdhlitfje wiirden aber jedeBmal bann eingeholt werden,
wenn die Entfdeibungen von der Bebeutung feien, dap
fie einen BVejdhluf ded8 RKabinettd redjtfertigten. Der
Sdywerpuntt ber Beratungen iwerde bei diefer Sad)
lage meby al8 bei anderen Gefehentiviirfen in bie Hand
be8 Meihdtags und biefes Audfdhufied gelegt voerden.
©a8 twerde den Herven, bie den Sehyverpuntt der gan-
en @efeggebung in ba8 YParlament 3u verlegen wiinfd-
ten, aber dodh nur angenehm fein fonnen.

Der Minifter betont weiter, ex lege dad allexgrifte
Gewidht barauf, dap ein neued Strafgefesbud geldaffen
werbe. €t fei der Meinung, daf im Laufe dber beinahe
60 abre feit Beftehen ded alten Strafgefepbuds fid
in den politijdien, jozialen, wirtfdaftlihen und biel
leidyt aud) moralifden Unjdouungen ein erheblider
Wanbel vollzogen habe und baf €8 notwendig fei, die
neuen Anfdauungen, die fidh in der Jmifdhengeit im

bereits in bev vorigen YWahlperiobe beraten, baber ift von Korreferenten



Bolfe gebilbet und gefeftigt hatten, im Strafgefegbud)
ihren Niederfdlag finben ju laffen. Man fonne viel-
leift auf mandjen Gebieten die Fitlle neuer Gefepe
betlagen. Uber hier tviirde der @efeggebet feine Pflidht
verlegen, wenn ex nidht dem TWanbdel dex Anfdyauungen
durd) ein neued8 Gefess Redynung triige. Der vorliegende
Gntourf biete, unbefdyabet der Rritif an Eingelheiten,
eine geeignete Grundlage fiir bie BVeratungen. Die
Reid8regierung fei bereit, jeberzeit mitzubelfen, wenn
ed gelte, bie Beratungen zu befdleunigen und ju
fordexn.

Abgeovdneter Hollein (KP) findet die Ertldrung ded
Minifterd orafelhaft. Die Reid)dregierung miiffe dod)
wenigftend in furgen R[igen angeben, wad fie gegeniiber
dem alten Entwourf ju dndern beabfidtiqe, dbamit man
feben fonne, wobin fie fteuere.

Hievauf wird in die Taagedorduung einge
treten:
Entwurj eined Ullgemeinen Deutichen
Strajgejesbud)d — MNr.3390 Lexr Orudiadien
der I1I. Wablperiode 1924/28 —.
Grited Budh). — WUHgemeiner Teil.

Dem Antrag der Ubgeovdneten Dr. lerander (KP)
und Hollein (KP) auf eine Generaldebatte with nidyt
wiber{proden

Der Untrag derfelben Abgeordueten, die Neichsre-
gierung aqusbridli) aufufordern, eine cinleitende Cr-
tldrung abgugeben, wixd abgelefhnt.

€8 voird in bie

Allgemetne Ausdjpradye
eingetrefen.

UAbgeordueter Or. Aleganber (KP) buiidt junddt
nod) einmal fein Bedauern dariber aud, daf bie Re-
gierung e8 ablefne, bie allgemeine Wudfprade mit
einer Darlegung ihrexr Stellungnabme ju ecdffnen.
Der ReidyBjuftizminifter habe grwar davon gefproden,
baf fidh in den vergangenen 60 Jabren ein Wanbdel in
den politijden, wirt{daftliden und moxalifden An-
[dauungen volljogen bdtte, er Habe aber leider nid)t
mitgeteilt, welde [uBfolgerungen bdie Regierung
nun au8 diefen Wanblungen fiix da8 Strafredit ziebe.
Dad geltende Strafgefehbud) fei gewif fdyledht, aber eé
frage fidy, ob a8, wa8 an feine Stelle gefept werden
{olle, a8, wad in dem von der verfloflenen Redytdre.
gierung eingebraditen Cntwurf vorliege, ald Ganges
etwad Beflered fei. Mandjen modernen Anfdauungen
fei ooBl Rednung getragen worben, aber in dem
Kompromif gwifden dber flaffijden Strafredtsidule
und dex mobernen Strafredtdjdule, aus bem der Ent-
wurf Bervorgegangen fei, Habe bdie Flaffijde Scule den
Lowenanteil bavongetragen. Denn der Entwurf Halte
an ber alten Auffafjung feft: die Strafe ift Bergeltung,
bdie Gtrafe ift ein Ubel, die Strafe dient gur AUbjdyret-
fung. Seine politifden Freunde lehnien diefe Auf-
fafjung ab. Sie feien ber Meinung, daf das BVerbredyen
befampft werben wmiiffe, baf die Gefellfhaft ein Redyt
babe, fidy gegen antifojiale unb afoziale Glemente ju
{dyihen, aber fie ftdnden auf bem Stanbdpuntt, baf das
Berbredien fogial bedingt fei und baf deBhalb gegen
ba8 Basrbredien nidyt bie Strafe, die Qufiigung eined
1Ibel8, -angegeigt fei, fonbern bie Vetampfung burd)

fnwendung  fogialer Mapnafhmen. Nidt nur  dad
Strafred)t dev Sowijet-Union, fonbern aud) dex italic:
nifde Strafreditdentourf von 1921 lehne grund{dslin
bag Pringip der Shuld und damit bad der Strafe ab.
Derx eingige Staat alferdings, der diefe moderne Straf-
redytdtheorie fonfequent durdygefiihrt BHabe, fei bdie
Sowjet-Union. Dad habe unter anberem aud) Helene
Stoder Deftitigt, de in einem Auffap da8 rufjifd
Strafgefesbudy als das bumanite alfer seltenden Strai-
aefeke begeichnet Habe.

Wenn man jidh den vorliegenden Strajgefepentivurt
anjebe, o finde man ywar, daf allgemein mildernde
Umftdnde juaelaffen feien, daf aber fiix eine qrofie RYabl
von Bergeben und Verbredyen dex befonderd {dvere Fafll
der RQuebthaudfirafe fitr uldffig evtldvt jei. Zo fei ein
tleiner Fort{dritt dnrd) eine ungeheure EGuweiteruny
be8 Strafrabment nad) oben extaujt. Der Redner ver
weift auf eine fleine Sdrift des jozialdemofratijden
Ybgeordueten bes jadbfijhen VLandtags, des Lank-
gericdbtsdiveftors NMew, ber unter Wujpdblung riner
gangen Reihe von Veiipielen nadwweife, daf die Ab-
jdyredungstheorie in dem neuen Strafgefesbudy nidt
anfaegeben, fonbern teilmeife fogav verjddrft wouvbden
jei. Soweit bei den Aud{dufberatungen in vorigen
Reidistag unter den damal? fiihrenden Parteien Ab-
dndevungen de8 Cnhwurfd erfolgt feien, jeien diefe
burdivey in der Ridtung anf fad BVerqgeltunadpringiv
vorgenormen worden. yndbejondere fei dic Aufredt
exhaltung der Tobedftrafe mit dem Abjidhredungsyrin-
3ip begrilnbet worden. Il das fenngeidhne den Straf
gefebentivuf alé ein Credutt der Reaftion.

S engften Jujammenhanyg mit der Criveiteruny ded
Ztrafrabmens fiche aud) dic Criveiterung ded ridter-
fiden Grinefjens. Wal ridterlide Freileit Heute in
Deutidland bedeute, erfitbren indbefondere die Prole-
tarier, die in dex Sauptiadie dad Objeft dexr “eiche
jeien, taqtdqlic.

Rebucr exinnerr dic Sogialdbemofvaten davan, bdaf
der verftorbenc Ubgeorbuete Hugo Haaje jdon im
Jabre 1906 auf dem Mannbheimer Parteitag eine BVe-
{dhrdnfung ded Strafrabmens und bed ridterlidhen Er-
meflens gefordert habe. Audy ju diefen Fragen hHabe
Deute die Regierung feinerlei Crildrung abgegeben.

Neven der Todesftrafe bleibe in dem Entwvurf im
Gegenfa gu dem Radbrudy-Cntwurf bdie Judithaus-
ftvafe bejteben; eine Strafe, bie burd)ausd ungeeignet jur
Befampfung ded Verbredyens fei. Das gelte indbefon-
bere von ber [ebendlangliden SQudthausfirafe. Dic
Neuordnung der politijden Delitte legalifiere die Redyt-
fpredyung bed Neidydgerichts, bie bidher eine Redt-
{predyung praeter und contra legem in Saden bek
Sodyverrats und Landedoerratsd gewefen fei. €8 fei nur
an bie Bud)hdndlerprogeffe bor dem Reiddgeridht ju
erinnern. Nad) diefem Cntwurf fei in Quiunft jeber
Abgeorbnete, der fidh eine Snformation betfd)agfen
wolle, ber Gefahr audgefeht, wegen Hody- und Lanbdes-
verratd berfolgt ju werben. Der gange politifhe Teil
e8 vorliegenden Gefehedwerfes fei nidts als ein BVoll-
werf jur BWerteibigung De8 gegemvdrtigen fapitalifti-
jdhen Staated gegen die Urbeiterfdjaft.

€in anberer Teil bed Entourfs, ber beflen Riid-

ftanbigfeit beutlid) zeige, betreffe die Beibebaltung ber
Beftrafung fiir Homofexualitit, fiir Ehebrud) und fiv




anbere veraltete wnd verftaubte Tatbeftande. Cr ver-
fhdrfe fogar bie Strafe fiir fie. Selbft Bettelei und
Canbitreidyexei feien in dem Entwurf jum BVergehen er-
Bhoben worben.

AL da8 zeige, daf ber vorliegende Strafgefepentourf
nidyt geeignet fei, al8 Grunbdlage fir ein mobernes
Strafredt gu dienen. Seine politifden Freunde rofir.
ben” biefe tellungnahme bei allen Paragraphen um
Nusdrud bringen. Sie wiirben die Arbeiter aufrufen,
endlidy Plap qu fdaffen fiir ein wirtlid) modernes
Strafredt.

Da ‘weitexe Wortmelbun, gen jur allgemeinen Aus-
fpradie nidht vorliegen, wird diefe gefdloffen.

Auf BVorjdlag bded Borfigenden foll in die Eingel-
be:atun% erft am folgenben Tage eingetreten werben,
bamit bie neu eingetretenen Mitglieber Gelegenbeit
baben, fich in bas borliegende Material gu vertiefen
und etwoa eingureidende Antrdge von den Fratftionen
porbexeitet werben fonnen.

Hierauf wird die Sipung gefdloffen.

(Sdlug der Sigung 12 Uhr 30 WMinuten,)
v. . o.

D. Dr. Kahy,
Borfikender.

Brau PFilf,
Sdyriftfibrer.

Reldsdruderet, Berlhw.
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Reidystag.
IV. Wahlperivde
1928.

21. Augjdup (Reiddftrafgefesbudy).

3. Gigung.
Berhandelt Berlin, den 10. Oktober 1928.

Der Borfigende, Abgeordneter D. Dr. Kabl, exidfinet
die Sipung um 10 Uhr 20 Minuten und bittet den Aus-
{duB, vor Eintritt in die TageBorduung die Antvdge
Nr. 7, 8 9 und 10 u erlebigen.

Autvag Nr. 7.

Dr. Aleyander, Hoilein:

bie bem ReidBtage vorliegenden Antrige und Ge.
fegentiviicfe iber die Abfdaffung der Tobdedftvafe
boriveg gu beraten.

Ubgeordnter Hollein (KP) begriindet ben Antrag.
€r weift darauf hin, daf die Offentliditeit gerade in der
lepten Qeit in erheblidem Mafe durd) Urteile be
untubigt worden fei, die fid) allem Anfdein nady ald
verhingnidoolle Feblurteile erwweifen wiivben, Rebner
evinnert in8befondere an den Fall Tafubomwiti. Die
Haufung folder Falle fei Anlap genug, dap fich bev
Strafredytausidup {o rafd) wie moglid) iber das Fort:
Deftehen ber Tobedftrafe {dlifiig made. Eine Ber:
j6gerung der Gefamtberatungen iiber das Strafgefes-
budy jei burd) die Borwegnahme der Refdhluffaijung
iiber die Tobedftrafe nidht ju befiivdten. Die Sozial:
bemofratifde Partei habe demn Reidydtag bei feinem Ju-
fammentritt Antrdge iiber die Aufhebung der Tobes-
{trafe porgelegt, fie habe fomit alle Beranlaffung, fiix
die {ofortige Beratung diefer Antrdge einjutreten.

Ubgeordneter ©r. Rofenfeld (SPD) fpridit fid) gegen
ben fommuniftifden Antrag aus. Cr ift der Meinung,
bap gerabe ba8 Drdngen auf Borwegnahme ber e
ratung tber die TLobesdftrafe leidyt au einer Ablehnung
ibrer Auffebung flihren fonne. Tenn cingelne Mit
glieder Ded Ausdjdiuffed madyten ifre Stellung jur Ve-
feitigung ber Todedftrafe bavon abhdngig, wie einige
ber vor §33 zur Beratung fommende Paragraphen
geftaltet mwiirben. Wuferdem wirfe dody bdie Reidhs:
regierung fdhon jebt darauf hin, bap vor der endgiiltigen
Entfdeidung itber bie Tobedfirafe Tobesurteile nicht
mefr vollftvedt witrden.

Abgeordneter Hollein (KP) bemerft ju den Uusfiil:
rungen be8 Borredner, daf bidher nux einige Canbdes:
regierungen, darunter die preufifde, eine entfprediende
Crfldrung abgegeben Haben. Dagegen liege beifpield-
weife eine Crildvung der baperifden Regierung in
biefer Frage nidt vor, obroohl bdiefe im Hinblid auf
ben Fall Hein befonders aftuell und dringlidy fei.

21. Yusfduy (3).

Stellvertretender Vevollmdditiger aun Reidydrat,
Vayerifder Etaatérat Dr. Ritter b. Nuplein, teilt mit,
bag nady einer offizidfen Rundgebung in der »Baye-
vifden Staat8geitung« bag bayerifde Staatdminifte-
vium nody feine Stellung ju dem Eriudhen der Reid)e-
regievung genommen Habe, voeil gurgeit volftredung@-
reife Tobedurteile in Bayern nidyt vorldgen.

In der Abftimmunyg wich der Untrag Nr. 7
gegen 2 Stimmen abgelebhnt.

Antrag Nr. 8.

Dr. Ulerander, Sollein:
bie Beratung des Enhourfd eined Strafoollzugs-
gefeged mit der Beratung bdes Cnbwurfd des
Strafgefepbudd ju verbinden.

Abgeordneter Dr. Ulerander (KP) begriindet den
Antrag.

Abgeordneter Landiberg (SPD) ijt ber Auffaffung,
dap der Audjdiuf gar nidyt in dber Lage fei, die Bera-
tung tiber bie beiden Gefchentwiivfe dergeftalt mit-
einanber ju verbinben, daf beide gleidyeitig verabidyie-
bet woiivben. WUm gwedmdpigfien werde e3 fein, nad)
ber exften Cejung bed3 Strafgefebuch3 den Entrourf
bes Strafoolljugdgefeled vorgunehmen. Dad Ierde
?'lcl{d) eine BVerbindung fein, und pwax bdie allein mbg-
ide.

Jn ber Abftimmunyg witd ber Untrag Nr. S
gegen 2 Stimmen abgelehnt.

Antrag Nr. Y.
v, Aleyander, Hollein:
die Neidysvegierung su evjudhen, eivie vollftanbdige
Uberfidyt fiber die jtrafredytlichen Medengejese bed
Reichd und der tiinder vorjulegen.

Abpgeordncter Tr. Aleganber (KP) begriindet den
Antrag. Tie Uberfidht fei nohwendig, {dhon damit man
tie Tragweite gewijjer HAnberungen ded Entwourfsd in
ibrem Cinfluf auj tie MNebeugejehe beurteilen Fonne.
Bereitd im Gegenentiourf fei dev Verfud) gemadyt wor-
den, einen Teil bex Nebengejese einguavbeiten. Jm vor-
ficgenden Entvourf fei das ver{dumt yorden, unb diefes
Berfaumnid miffe durd) die geforderte Uberfidyt wiedev
qutgemadyt yvevben.

Minifterialdiveftor Lr. BVunfe (Neidysjutigmini.
jieviumy) fithet aus, dap die ftrafrediliden Nebengefese
in gewijfjem Umfang in den Enbourf eingeavbeitet wor-
pen feien. Bei den anbeven Nebengefepen Habe man
Lievoon abgejehen, weil e8 fid) nidyt empfelhle, die Straf-
prohung von dem fonftigen Jnhalt ted Gefeped, durdy
den fie exft verjtandlid) werde, ju trennen. Gewif fdnne
oei der Weratung Oed BVefonderen Teils nody einmal
fiberlegt werden, ob man etwad toeiter geben und nod)
biefc ober jene Worfdirift einarbeiten folle.

Cine anbere Frage fei die, ob es — ent{prechend dem
fommuniftifjden Antvag — notwendig fei, cine J[u-
jammenjtellung der Nebengejese vovgulegen. v fei
nidht diefer Meinung. [ux Crfenntnid der Tragivette
der Beftimmungen bes Allgemeinen Teild genitge in
diefem Teil per Vevatungen dexr Blid auf den Vefon-
deren Teil be8 Strafaejepentiourf’,  Snigierceit von
den allgemeinen Grundfiken tes8 Entivurfd fiiv be-
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ftiminte  Nevengefege Ausnabumen gemadyt werden
miifiten, fonne nidht im gegenivdrtigen Seitpuntt, fon
dern erft bei ber Beratung ded CinfithrungBgefeped ge-
wiitbigt werben. Jm Reidydjuftizminifterium wiinfde
man, baB bie allgemeinen Grundidpe bed neuen Straf-
qefege8 aud) auf dem Gebiete der Nebengefege Geltung
erlangten, Joweit nidt gang befondere Griinde bdafiiv
fprddyen, eine udnahme ju machen. Nur {o fomme
man Ddaju, ein ‘oictlid einbeitlided Strafredit zu
{daffen unb auf dem Gebiete des Nebenftrafreditd mit
veralteten Beftimmungen aufpurdumen. €8 handle fidy
bier um eine widtige und {dwierige ufgabe ded E€in:
flifrung8dgefeged, deven Vorbereitung {dyon giemlid toeit
porgefhritten ift,

Der Antrag MNr. 9 wird dburd) diefe Erfldrung i
exlebdigt erfldrt.

Autrag Nr. 10
Dr. Afegander, Hollein:
bie Neidydregieruny gu erjudjen, den Entwurf eines
Cinfithrungaefeses jum Strafgefepbud), der bie
durdy bdie YUnberung bded Strafredit8 nohwendig
mwerbenben Anbderungen der Geridytdverfafjung und
ber Strafprogefordnung enthaft, vorjulegen und
mit bder Beratung ded Entwurfs eined Straf:
gefesbudd ju verbinden.

Der Borfigendbe bemertt, daf fid) dbie Reidhdregieruny
Deveitertldvt habe, ju eingelnen widytigen BVeftimmungen
ten Refeventenentmurf vorzulegen. €r  Dbittet bie
Reidysregierung, ju erfliven, ob dad gefamte Einfiih-
rungsgefeq jdyon jekt vorqelegt wwerden fonne.

Miniftevialdiveftor ©r. Bumbe (Reidsjuftizmini-
flecium) erflart, baf bereitd im Laufe de8 bvorigen
Winterd mit ben Arbeiten am Einfihrungdgefes br-
gonnen worben fei. Dicfe Arbeiten feten in dex Keit
nady bex Auflofung ded vovigen Reid)stags Frdftig e
forbert yoorden. "Man habe eine Fleine KRommijfion
qebildet, dber aufer Mitgliedern be8 Reid)Bjuftizmini-
fteriums Mitglieder der preuifdien, baperifchen und
jadyfifdien Juftizrevivaltung angehdrt Hdatten. Dicfe
Kommijfion, deven Mitglieder junddyit nur ihre per:
jonlide Auffafjung jur Geltung gebradt hdtten, Habe
ben gefamten Stoff ded Einfilhrungsgefeped auf Grund
cined im Reiddjuftizminiftevium aufgeftellten Referen-
tenentiourf8 in jwei Lefungen beraten. Die Beratungen
jeien Unfang Suli abgefdyloflen worden. Dann fei
infolge ber Sommerpaufe in den Urbeiten eine gewiffe
Stodung eingetreten. Uber {don in der nddyften RQeit
wiichen gewiffe Grundfragen, indbefondere Fragen des
Strafprogefied, der Geridtdverfaffung und bed Jugend-
geridytdgefeted, mit den Canbdefjuftizpertoaltungen be-
vaten werden. Sobald bied gefdyehen fei, Fonne ber
Tert ded Cntourfd fectiggeftellt wecben. Wie lange
pag bauern mwerbe, hinge wefentlidy davon ab, ob bie
Augfprade mit den Lanbedjuftizpermaltungen Anlah
qebe, ben Rommiffiondentivurf in toeiterem Umfang
ju dnbern. Gei bied nidht ber Fall, o werbe e viel:
leiht moglidy fein, ben Entwurf ded Einfihrungs:
qefeped und eine Denf{drift daju etwa um Weibhnadyten
beraudgugeben. ©ad Cinfiihrungdgefes miiffe {id) mit
tem gefamten Mebenftrafredit auBeinanbderfesen und
werde aud) eine Teilveform bed Strafprogeffed bringen.
Der vorldufige Entourf umfaffe etoa 200 Artifel.

[N

Cin foldes grofes Gefeggebrungswert exfovdeve Jeit;
es fomme Hingu, dap da8 Cinfiihrungdyeiet fid) vielfach
mit Fragen auBeinanderfegen miiffe, in denen andere
Reffort8 feberfiilhrend feien, und in denen bas Reidya-
juftiyminifterium  abjdliefend VWoridlige nidt ofyne
ublungnahme mit diefen Nefjortd maden fdnne.

Ubgeordneter DOr. Alegander (KP) ift bex Meinung,
baf nady diefen Ausfiihrungen der Untrag Nr. 10 erft
recht beguiindet fei, benn wenn man die Wirtung ber
cingelnen Beftimmungen beurteilen wolle, fo miffe man
ben Snbalt ded Einfubrungdaefesed in gangen fennen.
Die Notwenbdigfeit, dbem Antrage gemdp gu verfabren,
habe fid) bereitd im StrafredhtBausfdiuf ded8 vorigen
Reid)staga bei der BVevatung dev Metneid8paragraphen
crgeben.  Wenn dag vidterlide Crmeffen {o erroeitert
werben jolle, wie e8 im Cntrourf vorgefefen fei, bann
miiffe man, efe man dem guftimmen fonne, exjt wiffen,
wer dHiefed ridterlidye Ermeffen audiiben folle. Gegen
bie RAaffenviditer von beute aber hHdtten die Kommu-
niften dag fddrfite MiBtvauen.

Abgeovbueter Dr. Nofenjeld (SPD) erfldirt, daf aud)
ev und feine Freunde ben Wunfd) Hatten, die fitr die
eingelnen Paragraphen bed Strafgejesbud)d in Frage
fommenden Veftimmnungen bed Cinfiihrungdgefesed
fennen gu lexnen. @ verftefe, DaB jegt nod) nicht dex
ganze Entwurf vorgelegt werden Ednne, bitte aber die
Reidydregierung, fidy beveit ju evfldven, jewoeild bie-
jenigen Teile be8 RNefeventenentiourfd ded Einfiihrungs-
gefefes vorgu[c[g)gen, bie bei den cingelnen Veftimmungen
bed Strafgefesbud)d eine Rolle fpielten.

Reid8minifter dex “ufti; Kod)y-MWejer Jagt died zu.

Damit with dev ntrag Nr. 10 fixexTedigt er-
flart.

Hievauf tritt dev Uudjduf in die Tagedorb-
nung ein:

Euitourf eined Allgemeinen Deutfchen
Strafgefesbudhd (Nr. 3390 dev Drudfadien
der IIL Wabhlperiobe 1924/28).

Grited Budy, — UNgemeiner Teil,

§t
Beridterftatter Abgeordneter D. Dr. Kabl (DV) ex-
innert baran, baf der § 1 mit dem Fundbamentalfak:
»Obne Gefeg feine Strafe« nur den Urtifel 116 bev
ReidyBverfafjung wiederfhiole, €8 feien Joeifel geduert
worden, ob e8 notwendig fei, diefe8 Grundgefey im
Strafgefepbud) s wiederholen; man fei aber ber
Meinung gewefen, baB gewiffermafen jur BVerubigung
der dffentliden Meinung diefer fundbamentale Sap an
bie Spite eined Strafgefepbud)d gehire. Der § 1 fei
aud)b unverdndert nad) bder Worfage angenommen
worden.

§ 1 ift ofne Abftimmung angenommen,

§§2 und 4.

Beridterfatter Abgeordneter D. Dr. Kahl (DV):
Der § 2, nad) dbem Haupt- und Nebenftrafen {id) nad)
bem gur Teit ber Tat geltenden Strafgefes beftimmen,
babe feinerlei Beanftandungen erfabren. Die Frage,
welder Qeitpuntt fiic Vefferungs- und Siderungdmaf-
regeln mafqgebend fein folle, werbe erft im §4 be:
hanbelt, ‘



Nady dem § 4 folle fiir die BVerhdngung von Beffe:
rung8- und Siderungdmafregeln nidht dba8 Gefep ent:
{dheidend fein, bad ur Qeit dex Tat gegolten habe, jon:
dern dad Gefep, dasd gur Seit der Urteildfindung gelte.
Da e3 aber untev den Sidjerungdmapregeln foldye gebe,
dic vom Tdter als Straje empfunden wiirden, fei in
ber exften Lefung ein Antrag angenommen lnoréen, bex
die Unterbringung in einem Arbeitdhaud und die Sidye-
rungdverwahrung hinfidtlidh) ded geitlid) anzumwenden-
den Gtrafgefeses den Strafen felbjt gleidftelle. Dem
entfpredye dic bon der Boxlage abweidende Faffung der
erften Lefung.  Tn der LWiener Ronfereny fei auf nad)
pridliden Wunjd) der Ofterveidher die Regierungsoor-
lage wiederhergeftellt worden. BVon fozialdemotratifder
Seite fei auf dev Wiener ﬁonfereng\erﬂc’irt worben, daf
man fid), um den LWitnfden dbexr Ofterreidher entgegen:
jufommen, ber Ubftimmung entfalten werbe. Cnt-
Jdeidend fiiv bie Wieberbefeitigung ded Vefdluffes erfter
vefung fei die Crindgung gewefen, daff die Sidyerungs:
und Befferungd8mapnahmen gur Rerhiitung eined finf
tigen Berbrecdhens bienen {ollten,

Der Beridyterftatter teilt mit, daf ju biefen Deiden
Paragraphen folgende Antrdge vorliegen:

Nr. 2, Siffer 1und 3. ©r. Rojenfeld, vands:
bevg, Dittmann,Saenger, Tr. Marum,
Dr.Mofed, Sollmann, Franw Pfiil].

1. im § 2 ben Sah 2 wie folgt gu fafjen:

Dasjelbe gilt fiiv Nebenftrafen, Nebenfolgen
unbd fiir die im § 55 Riffer 3 und 4 genannten
Mapregeln der BVeflerung und Siderung.

3. tm § 1 nad) bem Wort »iliber« cingufiigen:

»bie im § 53 Riffer 1, 2, 5 unbd G genannten-.

N 3. Dr.WAlerander, Hollein.

L im §2 Gai 2 hinter bem LWort »Nebenjolgen«

cingufiigen:
»und Mafregeln der BVefjerung wnd Sidye:
runge.

2, den § 4 zu ftreidyen,

WAbgeordneter Dv. Alegander (KP) Degriinbet den
Untrag Mr. 3. € fei aud dem Grunde geftellt, weil
tie Befferungd. und Sidherungdmagregeln, wenn fie
aud) einen gemwifien Fort{dyritt gegeniiber dem geltenden
®efeyy bedeuteten, dennody nidyt frei bon dem Charatter
ber Strafe feien. Tev im § 2 bei fen Strafen feftge:
legte Schup de8 TLdters miffe unbedingt audh auf famt
lige Mafnahmen ber Befferung und Sidjerung audge-
debnt rerden. :

Abgeordneter Dr. Rojenfeld (SPD) Dequitndet den
Antrag MNr. 2 Kiffer 1 unb 3.  E& werde darin nur
bag 1wiederholt, was ber Neidétagdausidhuf in dex
voxigen Eeffion bejd)loffen habe, 1wad aber in Wien ge-
opfert worben fei. €3 fei dod) predmipiy, cinen Unter-
fdhied wijdhen den verjdyicdenen Vefjerungs- und Sidpe-
nmgdmapnahmen 3 maden und minodeftend dag An-
beit2baug wnd pie Siderungdoevivabrung, bie febr
ftarf an bic Strafe qrengten, Degiialid) ber jeitlichen
Geltung ded Stvafgejesed dev Stvafe gleidyzuitellen.
Reduer meint, daf, wenn der Audfdup feinen friihexen
Befdluf wicderherfielle, audy die Lftevreider vielleicht
geneigt fein yoiivden, in diefen Punfte nadyzugeben.

Miniftevialdiveftor Tv. Bumbe (Reicdhijuftizminifte
vium) bittet, davauf Bimweifen ju bdivfen, daf audy bei

ten gegenwdrtigen BVevatungen auf bdag Jujammen:
gefen mit Diterreid) moglidfit Ridfidht genommen rer-
ven miiffe.  dyon w den Worftabien habe der Entrourf
wiederholt tiefgreifende Anderungen erfahren, benen
fi) Oftexveid), nidyt immer leidyten Herzend, ange:
{dloffen habe. Die Unlage A ftelle bie Grundlage bar,
die in gemeinfamen Bevatungen mit Cftevveid) ge-
wonnen worden jei. €r fei gewif, bah man ed in
Ofterreid) freundlid)y begriifen wiirde, ywenn an biefex
[(bereintunft nidt allzuviel geviittelt yexde. Died gelte
natiiclidy in befonberem Mafe, wenn, wie im vorliegen
den Fall, bei ben Rompromifverhandlungen die biter-
reithijdhe Auffaffung dburdgedrungen fei.

(egen den Untrag fprddien aber aud) vein jadlidye
Crwdgungen. Tie verlangte FAnbexrung vevvifdie bie
Sdjeibelinie poifden Strafen und fidernben Maf:
tegeln. Diefe Unterfdjeibung fei einer dex Grundpfeiler
08 gangen Entiourfd. €3 mifje alled vermicben twer:
den, was dbarauf deuten tonne, baf dev Befepgeber felbit
eine Mafnabhme gwar ald MaBregel ber Befjerung und
Zidyerung begeidhnet, ihr abex lebten Cnded dod) Straf:
diarafter beigemefjen habe.

Auperdem fei e fraglidy, ob dex Voridhlag dbexr Un:
tragjteller praftijd) braud)bar unbd praftijd) notwendig
jei. Arbeitdhaus jei im Cntwurf nur bei Teliften vor:
gefefen, bei denen nad) geltendem Redyt auf Ubecivei-
tung an die Yanbdedpolizeibehdrde exfannt werben fonne;
ja, die Sabl der Latbeftinte, an die dad Arbeitdhaus
gefniipft werden jolle, fei gegeniiber bem geltenden Redyt
fogar nod) vexminbert. Zoweit aber die Regelung mit
dem geltenben Red)t iibeveinftimme, fiihre die Unnahme
fes Antragesd zu folgendem Ergebnié: Jemand, der vor
pem Snfraftireten ded Gefeked eine Yat begangen Habe,
bie das geltende Recht it Lbermeifung an die Landed:
volizeibehdrbe bebrobe, ivitvde, oenn feine Tat nod
vor dem Sinfrafttreten abgeurteilt yerde, der Polizei-
behdrbe iiberiniefen yoerden und fo in bad Arbeitdhaus
fommen fonnen; wer bdiefelbe Tat nad) tem Snfraft:
treten Ded Gefeked begehe und nunmebhr abgeuvteilt
werbe, fonne wieberum ind Avbeitdhaud gebradht voer-
ten; Derjenige aber, ber Had Glitd habe, daf wifdyen
feine Tat und beren Aburteilung dbad Infrafttreten ded
®efepes falle, Bleibe von Lberiveijung unb Arbeitdhaus
frei.  Halte man nody eine befondere KRautel fiiv ndtig,
1o mbge man fie in £ad Cinfiilhrungdgefeb aufnehmen,
tag fich ohnebin mit dem Verhaltnid ded Arbeitdhaufes
gur Lberweijung an die Landedpolizeibehirde audein:
anderfesen miiffe. Cinfhreilen fei Hierfiiv folgende BVor-
jbrift in Audjidt genommen:

»duf Uberwveifung an bdie Landepolizeibehrbde
parf nad dem Intraftiveten ded Allgemeinen Deut-
fhen StrafgefebbuchB nidit mehr exrfannt werden.

it eine Tat, die im Falle der Anwendbarkeit
ded neuen Red)td nad) den §§ 370 bid 371 des All-
aemeinen  Deutfden  Strajgefesbuds  ftrafbar
ware, qendh § 3 Sak 1 ded Allgemeinen Deutjden
Ztrafaeiepbudd nad dem bidherigen Redit gu De:
weteilen, jo ift an Stelle der Uberweijung an bie
Vanbedpolizeibehorbe auf Unterbringung in einem
Arbeitdhaud oder ciner Crziehunganftalt gu er-
founen, wenn, abgefehen bon  der Verurteilung
nad) ben §§ 370 018 374 be8 Allgemeinen Deut-
jden Strafgefesbud)3, bdie Borausdfepungen bded
358 peg Allgemeinen Dentfdhen Strafgefebbudd
im tbrigen vorliegen.c
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Was bie Siderungdverrvahrung angebe, {o- fei-praf-
tifd) nidht ju beflirdhten, daf jemand auf Grund einer
Tat, die ex nod) unter dem alten Redyt begangen habe,
in bie Siderungdvermahrung fommen fonne. Diefe
®efahr fei beahalb fo qut wie audgefdloffen, weil nad
§ 59 bdie Werhangung der Siderungdverwahrung an
die Borausfebung gebunben fei, daf a8 Gericht von
der Befugnig des § 78 ded Entourfs Gebraud) madye,
den TLdter alfo a8 gefdbrliden Gemwohubeitdverbredyer
ju ber dort vorgejehenen erhbhten Strafe verurteile.
Died werbe aber bei TLaten, die vor bem Tnfrafttreten
ded neuen Strafgefeed begangen worbden feien, um bes-
willen faum jemalg gefdbeben Fonnen, weil § 78 Ded
neuen Redhytd im BVergleid) jum bidherigen Redt in
alfer Regel das ftrengére Gefey fein yoerde und dedhalb
gemdp § 3 nidt angewendet werdten diirfe. Damit ent-
falle benn audy die Bovaudjepung filr die BVerhdngung
der Siderung@vermwahrung.

Abgeordneter Wegmann (Z) erinnert daran, baf bie
Jinderung bed §4 in Dev erften Lefung darauf zu-
viidzufithren fei, baf bag RQentrum dbamald den Antra
geftellt babe. Da8 Sentrum habe fidh dbamal burg
Auafithrungen ded8 Staatdfefretdrd Dr. Joél beein-
fluffen laffen, bie in einem gewiffen Wiberfprud) zu
den eben geborten Ausfiihrungen ded Minifterialdiref-
tor8 Dr. Bumfe geftanden Patten. Staatsfefretdr
Dr. JYoél Hhabe damald erfldrt:

Das Pringip ded § 4, baB auf biefe Siderung?-
maBnahmen ecfannt werden fonne, audy wenn gur
RQeit der Tat ein entfprediended Gefes nod) nidht
beftanben habe, fondern erft jur Seit der AUburtei-
Iung, greife aljo anf dieje jamtliden Siderungs-
mafnabmen fiber. Nun liege nady feiner Unficht
die Sadje fehr verfdyieben. Man werde bei ben
Mafnahmen der Unterbringung in einer Heil-
ober Yflegeanftalt, in ciner Trinferheilanitalt
ober Entjiehungdanftalt, bei der Sdubauffidt
und ber Reid@vermweifung fein Bedenfen Haben,
au fagen, diejc Mafnahmen feien aud) dbann Fu ex-
greifen, wenn fie erft jur Reit der Aburteilung
0ed Tdterd angebroht feien. Anderd liege o8 viel-
leidt, foweit e fid) um bie Unterbringung im
Arbeitdhaud und um bie Siderheitdpermahrung
Danble. ©enn dad qebe er gu: der Tdter werde
in der Berhdangung bdiefer MaBnahmen fubjeftiv
cin fdyoered Strafiibel empfinden. TWenn man
Saber ben gefesgeberifden Gebanfen, ber in den
fogialbemotratifden Antrdgen [iege, voeiterver-
folgen 1oolle, wiithe ed pwedmdBig fein, Hinfiht-
fid) der eingelnen Sidyerungdmafnahmen gu unter-
{dyeiden.
Redner bemerft, baf er unb feine Freunde fein ent
fdyeibendes Gewidyt auf biefe Dinge legten. Wenn bie
Ablehnung ded fogialdemofratifden Antraged bagu bei-
tragen fonne, bie ereinbarungen mit Ofterveid) zu
exfeidhtern, fo feien feine Freunde bereit, fo ju ver-
fabren.

Abgeordneter Emminger (BV) bemerft, daf er in
der erften Qejung fitr ben fogialdemotratifhen Untrag,
fomeit et {id) auf die Siderungsverwahrung unbd dasd
Arbeitdhaus begogen bHabe, eingetreten fei, roeil Diefe
Mafnahmen vom Weruvteilten immer al8 eine Art
Strafe angefehen twerden wiicben, daf ex aber mit
per Riidfehr gu dev Fafjung ded Entwurfs einverftan-

ben gewefen fei, nadydem die Ofterreidier died ausbriid-
lidy gewiinfdyt hatten. Rebner unterfireidt bie Mak-
nung de8 Minifterialbiveftors Dr. Bumle, ben Ofter-
reidhern nidyt jubiel juzumuten, in8befondere nidyt bei
dem exften Fall, bem man begegne, ein juftanbde gefom-
mened Qompromif wieber aufjubeben, umal e fid
in Wabrheit nidht um eine pringipiel febr widtige
Gadje hanbdle. Reduner erflirt, daf er mit Ridfidt
auf bas Quftanbefommen eined gemeinfamen Strafge-
febudd mit ben Ofterreihern mandyen Antrag, den
ev friber unterfliigt Dabe, nidht mehr unteritifen
werde. Cr fiigt eine Anregung an die ReidhBregierung
hingu. Wenn bdad gemeinfame Strafgefesbud) eined
Taged in Rraft getreten fein werde, bann werdbe e8 fid
darum Banbeln, baflix ju forgen, daf nidt in ber
Redytfpredhung neue Divergengen auftveten. Redner
fragt, ob e8 mdt miglic) fei, ywijden Deutjdland und
Ofterreid) durd) StaatBvertrag einen gemeinfamen
©enat gu bilden, durd) den bie Cinbeitlichfeit der ober-
ften Redytjprecdhung, dhnlidy wie yoifdhen verjdiedenen
Senaten de8 Reidydgeridts, gemdbrleiftet werbde.

Ubgeordneter Landdberg (SPD) meint, man fHnne
nidt von Opfern reben, die die Ofterreidher gebradht
hatten. Die Deut{den wie bie Ofterreider hitten nur
bag Befreben, ju einem guten Strafgefesbud) su fom-
men, TWenn e8 gelinge, die Ofterveider von der Jwed-
mdBigleit eine8 Antraged gu iberzeugen, fo mute man
ibnen damit fein Opfer ju.

Der Gefidhtdpunit, bah man Strafen und Sidjerungs-
mafnahmen fireng voneinanber {deiden miiffe, fei an
fi) geredytfertigt, aber beim ArbeitBhausd und bei der
Sidherungsverivabrung liege bie Sade boig etiwad
ander8, Durd) Hie Erildrung Hed Miniftevialdirettors
Dr. Bumfe feien die Bebenfen Hinfidytlidy ded Arbeits-
haufed allevbingd aud der Welt gefdafft. Wenn nad)
der Auffafjung ded Minifterialbireftord Dr. Bumfe aud
bei ber Siderungdvermahrung bdie Gefabr dber An-
ordnung auf Ridwirfung nidt vorhanden fei, dann
fei nidt eingufeben, warum ex {id) gegen die Ausnakme
hinfidtlidh der Sidyerungdverwabrung o enexgifd
wehre. Rebner erfldrt, ex lege den groften Wert baxauf,
baB der Antrag wenigftend beliglidy der Siderungs-
verwafrung angenommen verbe, damit aud) nidt der
YAnjdein entftehen Fonne, al8 ob bdie Beftimmung fiber
pie Siderungdvermabrung riidirfende Rraft Haben
fomne,

Redner erflavt, dap er unter audbridlider Bejug-
nabme auf die Veftimmung ded Cinfiihrungdgefeses den
Antrag, {oweit er fidh auf bie Qiffer 3 bes § 55 begiebt,
guriidziehe.

Abgeordneter Or. Wunderlidh (DV) Hilt e8 ebenfall8
fiic audge{dloffen, daf auf Siderungdverwabrung er
fannt werben fonne, wenn die Tat vor dem Snfraft
treten bed Gefehed ftattgefunden habe. Wud) er ftellt
fid auf den Standpuntt, daf zwifden Siderungémas-
regeln und Strafe fireng gefdhicden yoerben miiffe.

Abgeordneter Dr. Hleganber (KP) halt e8 nidit fitx
vidtig, baf Befdliffe be8 Strafredtdausfdufjed durd)
die gemeinfamen Dbeutfden und biterreidiifdien Ron-
ferenzen wieber riidgdngig gemadyt werden fonnten.

Ym §4 bandle e8 fidh um die ufftellung ded fun-
damentalen Redytdfapes, daf Siderungs: und Beffe-
rung8mafregeln gang aligemein anderd behandelt wex-
ben jollten al8 bie Strafen. Gerabe dedhalb diirfe man



fidy nidht auf die Heraudhebung von jwei Punften, ded
Arbeit8haujes und ber Sidjerungdoerwabrung, bejdrdn-
fen. Alle Siderungd. und BVefferungdmapnabmen
triigen beute im wefentlidhen Strafdaratier und miften
ibn aud) unter den gegenivdrtigen Berhdltnifen tragen.
Deshalb mitffe grundidplid) dad, wad fiir die Strafen
gelte, audy fiir famtlidhe Befferungd. und Siderungs:
mafnahmen gelten.

Minifterialdivettor Dr. Bumle (Reidhdjuftimini-
ftexium) bittet zu evmdgen, ob ben Wiin{dhen der An.
tragfteller nidht badurd) entfproden werben fonne, daf
in ben §4 ber Borbehalt »oreit nidytd8 andered be:
ftimmt ift« eingefiigt twerbe. Man habe dann bie Mog-
lidyPeit, bie Fragen dexr Ubergangdzeit im Cinfithrungs:
gefed bes ndberen ju vegeln. Sadlidy habe er, wenn
man fid). nicht mit feinen vorber abgegebenen Erfld.
rungen begniige, feine Bebenfen dagegen, baf im Cin.
fithrungdaejeb bie gmge ber Sidyerungdverwahrung
im Sinne ded Jozialdbemokratifhen Untraged fargeftellt
werde. Aud) die Frage ded rbeit8haufed fonne man
dann im E€infiibrungdgefe nody beftimmier regeln, al8
bies bisher in Ausfidht genommen gemwefen fei.

Minifterialdivigent Schafer (Preupifhed Juftis:
wminifterium) weift barauf hin, bap der Aus{dup feine
Aufmerffamfeit auf dbad Finftige Redyt, indbefondere
auf bag8 Gebiet der Mebengefepe lenfen miijle. TWenn
3. B. ein fiinftige8 Gefet filic einen Tatbeftand lediglidy
dag Arbeithaud androbe, dann fei die Frage ju ent:
{dyeiben, ob diefe8 neue Gefel auf eine Tat angerwandt
werden fonne, die in bie Qeit vor dem Jnfrafttreten
be8 Gefeped falle. Nad) dem vorliegenden Wortlaut
be8 § 4 fei baB nidt audgefdlofjen.

Reidy@minifter ber CSwfti; KodTWefer erividert
barauf, baf dbie Entjdeidung fiber bie zeitlide Geltuny
eined neuen Gefeped grundjdblid) in biefem felbft ge-
troffen werden miffe. Sdywierigieiten, bie fidy hierbei
etwa ergeben fonnten, miiffe man durd) (bergangdbe:
ftimmungen befeitigen.

Abgeorbneter ©r. Rofenfeld (SPD) teilt mit, daf
cr die Unrequng de8 Minifterialdireftors DOr. Bumfe
in folgenbem Antrog aufnimmt:

M. 24. Dr. Rofenfeld,
Dittmanun, Dr. Martum,
Dr. Mofed, Saenger.

im § 4 nad) bem Wort »ift« einjufiligen:
»{oeit nidtd anbere8 beftimmt ifte.

Fn ber Abftimmung wixd der Antrag Nr. 3 Jiffer 1
und 2 gegen 2 Stimmen abgelehnt

Uber ben Antrag MNr.2 wird in ber folgenden
Jafjung abgeftimmt:

Me. 2. Dr. Rofenfeld, Lanbdsberg,
Dittmann, Saenger, Dr. Marum, T,
Mofesd, Sollmann, Frau Pfiilf.

1. im § 2 den Sab 2 wie folgt ju faffen:

Dasdfelbe gilt flix Nebenftrafen, Nebenfolgen
und fitr bie im §55 RQiffer4 genannten
Mafregeln der Beflerung und Sidjerung.
3. im §4 nad) bem Wort »iiber« einjufiigen:
»bie im §55 RQiffer1, 2, 3, 5 und 6 ge
nannten«.
Diefer Untrag wirh abgelehnt.
Der Antrag Nr. 24 witbangenommen,
21. Husfdus (3.).

Qanbdgberg,
Sollmann,

Damit ift § 2 in der Faffung dex Drudfade A an -
genommen, §4in folgender Faffung:

Uber Mafiregeln der BVefferung und Sidjerung
ift, joweit nidts andeves beftimmt ift, nad) bem
Gefepy au entjdieiben, bad jur JQeit der Cntfchei-
dung gilt.

§3.

Beridterftatter Ubgeorbneter D. Dr. Kabhl (DV):
§ 3 behandle bie Fdlle einer Fnderung be8 Strafge-
febed aifden der Tat und ibrer Uburteilung. Der
Grunbjap des erften Sagesd bed § 3, baf in folden Fdl-
fen bas fiir den Tdter giinftigfte Gefep angumwenden fei,
fei von niemand beftritten worben. €8 fei nur ange-
egt worden, einen Sap hinjuzufiigen, der bejagen folle,
baB, wenn nad) bem neuen Gefets die Berhingung einer
Strafe unguldffig fei, aud) die Bollftredung der Strafe
nidht mehr ftattfinden folle. Man Habe {id) dabin ge:
1eﬁtinuigt, biefe Frage fiir da8 Cinfithrungdaefes guriidzu-

elfen,

Komplizierter fei bad Sdyidjal bed gmeiten Sapes ded
§3 gewefen. Der beutfdhe Audfcduf Habe nady ein-
gebenber Priifung bie vorliegende Faffung mit 14 ge-
gen 11 Stimmen unverdnbert angenommen. Jm 5iter-
reidyifdhen Yus{dhuf habe man ben goeiten Sap ein:
fimmig geftriden. Auf der Wiener Ronferens Habe
fidy beraudgeftellt, daf in Ofterveid) die praftijde Be-
beutung biefe8 Borbehalts exheblid) geringer fein werde
alg im Deutjdien Reid). Sur BVegriinbung ded8 deut-
{dyen Standpunttes fei or allem auf die auf Grund des
Urtifel 48 erlaffenen Strafoor{driften und auf anderc
Gdlle hingewiefen yoorden, in denen ¢8 gang unverftdand-
lidy fein woiirde, gemeingefahrlide Straftaten aud der
Qeit der Soifdengefese firaflod ju laffen. Gegen einen
Bermittelungdvorjdlag, im Cingelfall BVeftimmungen
baviiber ju trefjen, fei ba@ Bebenfen erhoben worben,
Hap man namentlid Polizeibehdrben fiir Polizeiverord:
nungen eine derartige Ermaditigung gu geben nidit in
der Cage fei. Die Stvafredytdfonferen; in Berlin habe
ein anbered Crgebnid gehabt. Da habe ber deut{dye
Cnhivurf Annabme gefunben. Oer Beridyterftatter fiiat
Dingu, Haf bie deutide Redytfprediung jdhon bidher der
in diefem Sap niedergelegten Auffaffung entfprodyen
BHabe.

Sdlieplidy teilt der Beridhpterftatter mit, baf gum
§ 3 folgente Antrdge vorliegen:

Nr.4 Dr.Alexanbder, Hllein:
im§3
a) hinter Sab 1 folgenden Sat 2 einjufligen:
Dadfelbe gilt aud) fiix Mafregeln bdev
Befterung und Siderung.

b) ber bidberige Sap 2 wird ABf. 2 wib exhilt
folgende Fafjung:

Borfdyriften, die wegen befonderer tat:
{adlider Berhdltniffe erlaffen worben wa-
ven, find auf die Yodhrend ihrer Geltung
begangenen Taten nidht mehr anjuivenden,
naddem fie wegen Wegfall biefer Ber-
hdltnifle auBer Ruaft qetreten find; basd
gilt nidt fiic Vorfdviften gegen Preid:
treibevei und Wuder.
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¢) folgenben UB{. 3 angufiigen:
Fritt vor vollendeter BWerbiifiung dev
Strafe eine Milberung He8 Strafgefeles
nad) Art ober Mah bex Strafe ein, fo ift
gie ecfannte Strafe entfpredhend gu mil
ern.

N, 2 Dr. Rofenfeld CLanbddberg Ditt-
manu,Saenger, Dr.Marum, Dr. Mofed,
Sollmann, Frau PFilf:

2. im §3 an Etelle de8 Saped 2 folgenben AB{. 2

cingufiigen:
giir ben Fall ded8 AUuferfrafttretend von
Borjdyriften, bie wegen befonderer tatfdd):
lidyer Berhdltniffe exlaffen worden find, fann
burd) Gefey beftimmt werden, baf fie auf bdie
wdbrend ihver ‘Geltung begangenen Taten
anmwenbdbar bleiben.
RNr.5. Dr.WAlegander, Ho6llein:
binter § 3 folgenden § 3a einzufligen:
§ 3a
Andere Strafarten und Strafen, ald in
biefen Gcfes botgefegen find, biixfen nidyt
burd) Ausnahmeverorduungen, bdie wegen be-
fonderer - tatfdd)lider Lerhéltniffe
werben, angebroht yerben.
Dedgleichen biirfen bie TLatbeftdnde diefes
Gefesed dburd) Audnabmevcrorbnungen weber
vermebhrt nod) evmeitert werben.

Nr. 21, ©r.Alegander, Hollein:
im §3 ©ap 1 die Worte »vor ber Aburteilung«
u exfegen burdy:
»bevor a8 Utteil Redyidiraft exlangt hat«.

Avgeordneter Or. Hlexander (KP) begriindet bie von
ibm gum § 3 geftellten Anfrdge.

Abgeordneter Landdberg (SPD) Degriindet den An-
trag Mr. 2 Siffer 2. Diefer Untrag entfprede den
Rorfdldgen de8 Teutfdlen Anwaltvereind. Die BVe-
jtimmung be8 Entwurfs legalifieve die biBherige Redt:
forediung bed Reiddgerich)ts, bad dad beftehende Straf-
qefes Dabin einfdrdnfend interpretiert habe, daf Del
cinem Wedel der Gefepaebung dad giinftigere Gefehr
nuw dann anguwenden fei, wenn ¢8 feine Cntftehung
cincr Qauterung ded allgemeinen Redytdberonftieind vev-
dante, nidt aber dann, wenn dad alte Gefes aud be-
jonderen tatfadylichen Gviinden erlaffen und ivegen
Jinderung ber totfadilidhen Berhdltnifie abgednbert
worden fei. Dicfe Auffaffung bringe den Ridyter in
vielen Fallen in {dmwievige Situationen, denn er fei oft
nicht in der Cage, ju beurteilen, warum ein Gefel aunf:
aeboben ober abgeandert worden fei, Mandymal fonne
cr bad iibevhoupt gar nidyt feftftellen, weil die Warteien
ciner ‘Parlamentdmelrbeit, dic fiiv Abdnderung ober
Aufhebung cined Gefetred fei, ihren Vefdluf aud vev-
jhiebenen Griinden qefaft haben finnten.  TWenn etwva
daz Gefes pon Sduse der Nepublif eimmal befeitigt
werde, fo werde die, Mebrbeit ang Pavteien beftehen,
dic bev Anfidt feien, daB bag Gefep roegen der BVevs
duderung dev tatfadliden Revhiltniffe nidt mehr er-
forderlidy, und aud Pavteien, nady deven Meinung dad
®ejei mit einem  geldutevten Nedytsberoufjein widyt
in Einflang su bringen fei. Jlbnlid) fei e& im vovigen

erlaffen
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ReidhBtag Dbei der Vinderung Ddes § 7 dex Ge
jeped gum Sdupe der Republif gewefen. Da
mal8 habe Da8 Reidyageridht nidyt gevouht, weldyex
Motiv fiiv die YHndevung de8 Gefeped mafgebend
getoefen fei. €8 Dabe fid) an den BWorfigenden bes
Nedtaudfduffed gewandt und fid) nad) dem Motiv
crfundigh: Da8d fet ein unmpglider Quitand. Dedhall
ditxfe man nidt bem Ridyter die Entfdeidung baviiber
iibexlaffen, ob ein Gefep ivegen Werdnderung der tat:
jadliden Berhdltniffe abgedndert morden fei, fondern
dag miiffe der Gefepgeber felbft beftimmen.

Rednev exflact jodann, daf der fommuniftifde An-
trag MNr. 4c aud) ibm fompathifd) fei, ex fei nur der
Anfidht, daf eine foldje Beflimmung nid)t in Had Straf:
gefebbudy gehdve, fondern in bie StrafprogeBordnung.

Abgeovdneter Dr. Bell (Z) exflart, daf feine Partei
aud den bereitd in ber erften Lefung borgetragenen
Griinden nidt in der Lage fei, ben Antrdgen der Kom-
muniften juzuftimmen,

Was den Antrag MNr. 2 Qiffer 2 betreffe, fo feien alle
Mitglieder ded Ausfdufles ber Auffaffung, dap e8 bei
ben BVorfdyriften, bie ywegen befonderer tatfdcdhlider BVer-
baltniffe erlaffen roovden feien, eine Anzabl von Fllen
gebe, in benen eine Beftrafung nidt mebr angebradit
erfdieine, naddem bie Worfdyriften wegen Wegfalls
bigfer Berhdltniffe auBer Rraft getreten feien, daf ed
aber umgefehrt aud) jablreide Falle gebe, in denen eine
Beftrafung bod) angebradt erjdeine. €8 Handle {id)
alfo lediglidy um die Frage, wie diefe beiben Gruppen
von Fdllen swedmdfig voneinander gefdiedben werden
jollen, Rebner ift der Meinung, baf die Borlage bas
Ridytige treffe; denn praftifdy finne ja aud) ber Auf:
recdhterhaltung der Vorlage in jedem eingelnen Gefes
baB beftimmt werben, wag ber Antrag der Sogialdbemo-
fraten fordere. Wenn bagegen ein%emanbt werde, daf
bas pergeflen wexden fonne, fo fei darauf gu ermidbern,
dag bie BVolfdvertreter dagu da feien, dad nadyjubolen,
a8 bie Regierung vielleid)t verfdume.

Abgeordneter Dr. Hanemann (DNV) jdhlieft fid) bex
Anffaffung ded Abgeordneten Dr. Bell an. €8 fei un:
awedmdfig, fiv alle Fille bie Ridwirfung audgu-
{chlieBen,

Abgeordneter Or. Rofenfeld (SPD) madit darauf
aufmerffam, dafi e8 fdon mwiederholt vorgefommen fei,
dafi in ein Gefep Ffeine BVeftimmung iiber die Rid:
wirfung .aufgenommen yorben fei und {id) fpdter dar-
aud Mipftande ergeben Hdtten. Dad foune trop aller
Sorgfalt der Boltaverireter immer wieder vorfommen,
€3 Handle fih dabei nidht immer um Bergeflidfeit,
fondern mandymal fei 8 fo, daf nur mit grofen
Sdnvierigfeiten cine Mehrheit fitr ein Gefels gufammen:
subefommen {ci, die audeinanberfallen iniirde, wenn
man bie Frage der Ridwirfung regeln wollte, Daber
fei ber ntrag begriindet.

Abgeordneter Ehlermann (DD) ftellt feft, daf bie
Tiffereny lediglid in der Frage fiege, welded dad
Grundpringip und weldesd die NWudnahme fein folle.
Der Abacordnete ©r. Bell wolle, daf die Audnahme
fein folle, daf cine Mitcdwirtung nidit ftattfinde, b
rend der Abgeordncte Or. Rofenfeld die Riichvirfung
als Auenabme tiinfde. RNedner Halt die Auffafjuna
des Abgeordneten Dr. Nofenfeld fiir ridtiger. Der
Gefepsgeber midfie in jebem Falle dariiber nadbenfen,



ob cine Nichwirtung feftgelegt werden {olle odex nidt.
&4 {ei jedenfalls poedmaBig, wenn bei Novjdyviften, dic
wegen befondever tatfadlicher Berhdltnifie erlajjen
worden feien, fdhon im Gefey iiber bie Ridwirfung
entfdieden mwevbe. Rebnev evflavt fidy bedhall fitv den
Yntrag Dr. Rofenfeld,

Minifterialdiveftor DOr. Bumfe (Reichsjuitizmini
ftevium) duBert fid) gunddft u den fommunijtijen
Yntrdgen. Tag, wad in dem Untrag Mr. dc verlangt
werbe, fei feine Frage bed mateviellen Strafredyts,
jonbern eine fivafprozefjuale Frage. OO e8 freilidy moy:
[id) fein werbe, den unter geltendem Redht BVevurteilten
nad) dem nfrajttveten ded neuen Gefehed einen Nedyts:
bebelf zu gewdhren, der ju einer Nadprifung bdes
Urteild unter dem Gefichtdpuntt fithre, ob nidht die Ent-
fdeibung bei Amwendung Ddes newen Redhtd  nad)
irgenbeiner  Ricdhtung, indbefondere im Strafmap,
milder audgefallen wdre, cvfdeine ihm vedt zweifel:
baft. Wasd den Antrag Nv. 5 betreffe, jo gele ed doh
wobl nidyt an, Dhier im Bouiibergehen ein Gefep jux
Ausfihrung bded Avtitel 48 Dder Reichaverfaijung ju
fdaffen.

Jn der Frage der Fornwivfung von Vorjdyiften, die
mwegen boviibergehender tatjddlidier Berhaltniffe er-
laffen mworden feien, enthalte dev Autrag bes Abge
ordneten Dr. RNofenfeld wohl faum eine glidlidhe
@ifung. €3 gebe pweifellod Falle, in denen eine Straf:
vorfdyrift aud) nad) ifrer Auffebung nod) auf foldhe
Taten anwvendbar bleiben muiffe, die yodbhrend ihvex
®eltung begangen worben feien. Audy in Sftevveid) ol
man diejer Auffaffung; bei ben gemeinjamen BVeratun:
gen fei bon den Dfterveidhern auddriidlid) betont morden,
daf indbefondere auf dem Gebiete dex Vichjeudyengefey-
gebung die Redtslage bidher {o gewefen fei und vei-
bebalten wevden miifle. Gewif fet ed fiiv den RNidyter
witunter {dpver, gu entjdheiden, ob ein Gefes wegen
Weafalld dex betreffenden tatfadliden Wevhiltniffe odex
wegen einer nberung der vedtliden lberzeugung auf.
geboben orben fei. € teile die Yuffaffuny, dap dev
Gefepgeber bem Ridyter diefe Uufgabe joweit moglich
abnehmen und burd) ausbridlide Regelung Klavheit
{daffen mifle. Soiveit e8 fid) um veidigefeplide Nor-
{driften Handle, werde bies bei der Vuffebung olhne
weitere8 gefdhelen fonnen. €8 famen aber nidt nuv
Reidydgefepe in Betrad)t, fondern aud) Yandesgejege
und vor alfem poligeilide Berorbnungen aller Ant,
indbefondere aud beftimmten Anldffen fitr eine furge
Seit exlaffene Gebote und BVerbote. Dagu treten dic
BVerordbnungen auf Grund des Avtifel 18 ber Neidha-
verfaffung. Cine folde Berordnung miifje aufgehoden
werben, {obald - ba8 Bediirfnis, nod) weitere Taten u
erfaffen, gefhounden fei. Dem wiicde man geradeju
entgegenivirfen, wenn man beflimme, daf mit e
Tage ber Yufhebung einer folden BWevordnung die
unter ibrer Geltungdbauer begangenen Taten nidyt
mebr beftvaft werben fonnten. Gewif fei der Reid)s:
prafibent in dex Lage, eine foldye BVerordbnung poar
aufjubeben, jugleid) aber ihre weiteve MAnmmwenbung auf
bie mwdhrend der Geltung begangenen Taten wvorju.
fdyreiben. Eine folde Mafnahme fonne {icy aber bodh
oieberum nur auf den Artifel 48 der Reididverfafjuny
ftitgen und fei baber nur juldffia, wenn bdie BVoraus:
fegungen biefer Borfdyrift inforveit nody fiiv gegeben
eradtet wiirben, Dev Abgeordnete Emminger Habe bei
ben beutfdybiterreichijchen Berhandlungen bie Folge:
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rungen, die fidy hievans evgeben, des ndberen davgeleat
und insbejondere audy bavauf fHingewicfen, tag tann
audy dauernd daviiber gevoadyt werden wmiifte, ob nidyt
aud bdiefer Ubervejt der Verorbnung aufjubeben fei.
MNedner evinnert fodann an die vielen eingelnen auf
Grund von Reidhd- oder Vanbesgejelien voriibergehend
crlafjenen Gebote und WVerbote. €3 jei fiir den Reidys
qefegeber und ben Vanbedgejetgeber unmoglich, in
jedem eingefnen Jafle gu entjdeiten, ob den Strafvor-
jihyriften Fortwivbung vevtiehen werden {vlle ober nid.
Rebuer erinnevt nodmald an das Biehjeudengefes.
Wenn auf Grund diejed Gejeed ein bejtimmted Berbor
erfaffen wouben fei, bann fei e8 wbglid), bap Diejes
Rerbot nad) einex gewiffen Seit jeine Schuldigfeit ge-
tan habe. Tann fei ed tlar, daf die ingwifdhen begange.
nen Verftope audy nady dber Aufhebung geahndet mer:
den miiBten. €8 jei aber aud) moglidy, daf derjenige,
der bad Werbot erlajien habe, nad) einiger Seit ju dev
Cinjicht fonume, das Revbot verfelle feinen Swe:t.
Wenn dann das Vevbot aufgehoben werde, damn fei ez
natiielidy nidt vidtig, anf GOrund diefed fitjdlider.
weije erlaffenen BVerbot3 nody Veftrajungen cintreten
su laffen. @8 exfdieine im fHohen Grade miglich, den
Polizeibehorden die BVefugnid ju geben, ilrerjeits ju
beftimmen, ob ifre Strafooridyviften nady ber Auf
bebung nody fortoivfen jollten. Wenn man diejen
Weyg befdrette, o faufe man Gefahr, dad entroeder div
govtiwivfung fhematifd) angeorbnet ober eine cnt
jpredhende Anordnung da, wo fie durdaud angebrady
fei, vergeffen werte ober daf planled in gany gleid.
liegenben Fidllen bie eine Polizeibehirde o und bdic
andere Beporde anbderd vevfahre.

Abgeprdueter Tu. Wunderlidy (DV) frimmt den Aus.
fiibvungen ded Minifterialdiveftors Tv. Bumfe ju. Ev
cvinnert tavan, daf die Negievung in dev exiten BVe
vatunyg sugefagt hatte, im Cinfithrungsgejep fitv die
vandesregievungen cine Ausname von diefer Regefung
sugulaijen.

NRedner wendet fidy dann ju dev Anvegung dex Tent
fdpene Amwaltvereins, im §3 Sap 1 die Worte »vor
tev Aburteilunge ju evfeBen duvdy: »bevor das Lvteil
Nedytsfvaft cvlangt hat-. Cv halt dad fitv unmbglidy,
tenn die Revifion habe nur naduprifen, ob einc
Nedytduorm verlegt Jei. Wenn nun feftgeftellt werde,
daf cine joldye Berlebung einer Nedytdnovm nidht ftatt-
gefunden 2«1[)2, dap jid) aber das (hefel gedndert habe,
1o miijje dag Revifiondgevicht dody feftitellen, daf daz
Untevgeridht fovmell vidytig geurteilt habe, und ed fei
wuniglidy, daf e8 trogdom dag Unteil auffebe und
jelbt extenne.

Adgeordneter Ehlermann (DD) wirt die Frage auf,
warum im exften Sap ded § 3 vom ~Gefepr die Rebe
fei, wdbhrend der jweite Sak mit dem Wort ~Ror-
{dbriften beginne.

Cu exflavt weiter, daf ex durd) die Audfiihrungen
ded Minifterialdiveftord ©v, Bumfe nidyt dberzeunt
wovden jei. Wenn dic Vovjdnift jo Deftehen bleibe,
wie fie im Entourf vorgefdlagen fei, danun miiffe dec
Ridter nidyt nur den Willen ded3 Gefefpyeberd erfor-
iden, jondern aud) den Gedbanfengingen irgend:
cined Lolizeiprdfibenten nadyjpiiven. ©as fei 1w
mogli). €3 fei gany unbebenflidh, bdie Cntjdpei-
dung iber bie Riidwivfung den YPolizeiprdfibenten
jelbit gu iiberlaffen, benn er habe ja aud) die Befugnis,
cine Vorfdyrift mit Strafandrohung ju erlafjen. Jeden:



falls bringe man durdy die vorgefdlagene BVeftinmng
den Ridyter in gani unmobglide Lagen. €8 fei aud)
feine gu grofie Runutung an den Neidy@prdfibenten und
jeine Ratgeber, fid) in jebem Falle gu fberlegen, ob
jeine Vorfdyriften viidivivfende Rraft haben jollen obex
nidyt. Rebner ift der Auffafjung, dap der Vorfdlay
ded Deutfdien Anwaltvereind bereditigt fei.

Abgeorbneter Landdberg (SPD) weift im Anjdhluf
an bad Vebenfen bHed Abgeovdneten Dr. Wunbdexlidh
aegen den Antrag Nr. 21 davauf bhin, daf biefe Beftim-
mung nidt nur fiix den Fall der Cinlegung der Nevie
fion praftifd) werden wiirbe. Sie toiirbe audy anwend:
Dar jein, wenn feine Revifion eingelegt fei. €8 fei
n[I[t[’rbingS {dpver, 3u fagen, toie fie angemanbt yoerden
{olfe.

Reduer geht fodaun nodymald auf den Antrag Nv. 2
Siffer 2 ein.  €x betont, daf aud) cr von den Urqu:
menten der Gegner de8 Antragd nidt iiberzeugt worden
fei. Cr febe nidht dad geringfte BVebenfen darin, dem
Regierungdprdfidenten, dem Qandrat, dem Biirger-
metjter ujw. die Entjdeibung davitber zu diberlaffen,
ob beftimmte Fille nady bex Aufhebung einer BVerord-
nung nod) ju abnden feien oder nidht. TWenn man
jolden Organen itberhaupt gejesgeberijde BVefugnifje
juerfenne, dann fei fein Grund vorhanden, fie in diejem
Salle fir unguftindig ju crtldven. Cbenfo unbedentlidy
jei e8, wenn man bem Reid)@prdfidenten gumute, felbit
fiber bdie Forhwirfung dev von ihm erfaffenen Verord-
nungen ju entfdeiden.

Minifterialdireftor Tr. Bumbe (ReidBjuftiyminifte:
rium) weift davauf hin, baf die Vor[drift ded Ent.
wurfs bem geltenden Redyt entfpredye, wie e durdy die
Redytfprechung fed Reidydgeridytd entwidelt fei; bidhet
hitten fidh faum Unzutrdglidfeiten ergeben.

Abgeorbneter Or. Bell (Z) geht auf die Frage bed
Abgevrdneten Ehlexmann nady dem Unterjdyied jwifhen
~®cjep und Vorjdriften< ein. Dad Strajgefesbud)
wende jwar im allgemeinen beide BWegriffe ald gleidy
pebeutend an, jo taf der BVegriff ~Gefes« im weiteren
Wortfinne anjzuiafjen fei und aljo aud) die Bor{driften
und Werordnungen witumfaffe.  Gelte bad fitr den
cvften Sag, worin Gefeks im weiteren Sinne de8 Wortes
gemeint fet, jo foi gleichoohl aud praftijden Crmdagun-
gen fiic den qweiten Sap ber Vegriff »Boridriften
gewdblt wovben, um dadurd) fiv die Wragis die Mog-
lidhfeit der Anuslegung audjujcdhalten, ald ob nur Gefese
im engeven Sinne bed Worted dadburd) betvoffen roiirden,
Ter jweite Sap folle — ebenfo oie dev erfte — nidt
nur Gejege im engeren Sinne umjaffen, fondern aud
Berordnungen, namentlid) Polizeiverordnungen, foweit
fie einen jtrafredtlidhen Tnbalt hdtten.

Cer Borfigende jtellt feft, dap bei der erftmaligen
Gefegesafiung die Worte ~Gefese« und »Bor{driften«
al3 Synonyme gebraudyt worden feien.

Abgeorbneter Dr, Bell (Z) weift darauf bin, daf fidy
davaus Sonfequenzen fiix ben Untrag ergeben wiirden.
Tm dibrigen fei er ber Meinung, dap die Faffung dev
Reidysregrerung fiir die praftijde Auslegung und An:
wendung dag Ridtige treffe. Man miife audy daran
denfen, baB angekiindigt worden fei, dah das Cinfiih:
rungégeies nodd Voridiriften nady diefer Ridtung brin-
gen jofle,
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Neidyaminifter dev Jufti; KodeBWefer ficllt feft, dafi
~Gefepe im Sinne bed Strafgefepbud)d immer Gefep
im mweiteren Sinne fei. YWenn der Borrebner gemeint
Gabe, im gweiten Sag feien mit »Borfdriften aud)
Berordbnungen gemeint, fo miiffe betont werden, daf
bad aud) im evften Sap der Fall fei. Lberall, wo von
~Gefep« die Rede fei, feien Gefepe im weiteren Sinne
bed Worted, alfo RNedytdnormen jeder Wrt, gemeint.
i ‘Dtiﬁt\ctg(mbniﬁe ju vermeiben, fei e8 redaftionell
vielleid)t in ber Tat beffer, aud) im zweiten Sap an bie
Gtelle de8 Worted »Borfdriften« dag Wort »Gefefe«
ju fepen.  Aud) im fogialdemofratifhen Wntrag
heifie e8: -

i den Fall be8 Auferfrafttretend von Bor-

gd)riften fann durd) Gefep beftimmt iwer-

en,

Diefe Fafjung verleite ju der Annabme, daf hier zoeier-

lei gemeint fet, wafrend in Wirklidifert oohl aud) hiex
beibes gleidybeteutend fei.

Abgeorbneter Dr. Rofenfeld (SPD) legt Hievauf
feinen MUnirag in folgender Form bor:
im §3 an Stelle ded Saped 2 folgenden Abf. 2
cingufiigen:
i den Fall ded Auferfrafitretend von
Gefeten, bie wegen befonderer tatfddlider
Berhdltniffe erlajfen tworden find, fann be.
ftimmt wexden, daf fie auf die ywoahrend ihrex
S}eltung begangenen Taten amwendbar bleis
en.

Abgeordneter Or. Wunberlidy (DV) madit darauf
aufmexéjam, daf durd) diefe JFaffung eventuell aud
WVehdrden, die unter der Lanbdedaefehgebung ftehen, eine
Befugnis gegeben werben fonne, bon denen man gar
nidyt ‘oiffe, ob fie ihnen die Qanbedgefepgebung iiber-
faffe.

Abgeordncter Emminger (BV) 1weift die Sogial-
bemofraten darauf Hin, baf ihr Untrag, gleidgiltig
wie man ifn formulicre, praftifdy undurdfiihrbar fei.
Cr fiihrt dad an vier Fdillen auns.

1. Medner erinnert an dad8 Republiffdjubgefes in
feiner urjpriingliden Fafjung mit Befriftung auf mwei
Fahre. €2 fei pfydologifd gang unmdglidhy und wére
bamald fider undurdfithrbar gewejen, dbaf ber Gefels
geber eine andere Berfolgungdveridhrung einfiibre, als
im Strafgefesbud) beftimmt gewefen fei. Ex hatte un-
mdglid) fagen Ednnen, dap bad, wad nnerhalb der beis
den Sabre gefdjeben fei, nady Ablauf diefer Frift iiber-
Baupt nidt mehr ober nur innexbhalb einer neuen fir-
jeven Frift verfolgt werben folle.

2. Bei den Veftimmungen bded Urtifel 48 fei bie
Edpwiexigleit genau diefelbe. TWenn in einer BVerord-
nung auf ®rund Urtifel 48 beftimmt fei, baf der-
jenige, ber biefe ober jeme Worfdyrift dbertrete, eine
beftimmte Strafe befommen folle, bann fei e8 au?:g:-
{dlofien, daf in jedem eingelnen Falle beftimmt werde,
wann bie Strafverfolgung aufhsren {olle, oder gar,
daf fie ftirger ald nady allgemeinen Beftimmungen
fein folle. ©a8 wiirbe ja ihre Yutoritdt fofort unter-
graben, @rft redit fei e8 unmbglid), baf ber Reidhs-
prdfibent bon vornferein beftimme, daf mit der Auf
febung der Berorbnung aud) die Strafverfolgung auf
poren folle. Qur Beftimmung ber BerfolgungBver



jibrung in dex Vufhebungdoerordnung feble iibrigens
bem Reid8prdfidenten die RQuftdnbdigteit, weil dann
tegelmdpig bie Voraudjepungen bded Artifel 48 nidyt
mehr vorldgen.

3. Dasdfelbe gelte fiir die Rriegd- ober MNotftands:
verordnungen, die man unmdglidy dbadburd) von Un-
fang an bigqualifizieren fonnte, daf man von porn-
berein beftimmte, eine yoeitere Berfolgung fei nady Auf-
hebung nidyt uldffig.

4. @enau ebenjo fei e8 mit bem Biehjeudrengejes,
wo man exft redt ju unmbgliden Juitdnden fommen
wiitbe, weil ¢3 dentbax fei, baf in einem Gebiet bie
Berwaltungdbehorde jage, baf 14 Tage nady Auf:
bebung nidit melhr verfolgr werben bdiirfe, wdhrend
eine gweite Behdrbe vielleidt 6 Wodhen fiix bdie ridy-
tige Frift bHalte.

Bei einer Spegialregelung in ben eingelnen Gefeden
fime man, wenn aud) auf Ummwegen und mit vielen
Sdywierigteiten, praftifd) ftetd ju dem Ergebnis bdes
§$3 Sap2. €8 empfeble fid) daber dringend, bie
einmal angenommene Jajfung gu belaffen, wenn gewis
aud fie nid)t alle Sweifel ausrdume.

Abgeordneter Hergt (DNV) lenft die Uufmerffamieit
der Antragiteiler nodymals auf die Frage, ob e8 denfbar
fei, den Lerordnungsftellen durd) dag Strafgefesbudy
cine befondere Juftandigleit begitglidy der Strafbarfeit
von Handlungen eingurdumen. Wenn Dheute der Reid)s-
prdfident eine Verordnung aufhebe, weil ihre Voraus-
jepungen entfallen feien, dann fiune ex unmobglidy be-
ftimmen, daf gleidwohl alle Taten, die wdlhrend dex
Geltung8dauer der Verordnung begangen worden feien,
weiter beftrajt wiirben. Duvd) den Antrag witrde ipm
aber biefe Suftdndigieit gegeben werben. Die Sade
exteeife fidy alé nod) eigenartiger, weun man an die
Lolizeitehorden denfe, dic ihre Jujtandigteit aus Can-
desredit {dhdpften. Man fonne diefe ifyre landesreditlidhe
Jujtindigfeit nicdt duvd) dad Reidydftrafaefepbud ex-
weitern.  m iibrigen finne man einct Polizeibehorde
uitht wohl jumuten, baf fie in jebem Falle pritfen und
funbdgeven foile, aus weldem Grunte fie ilre BWevord-
nung anfbebe. Nedner unterftreidt gleidfalld, daf fid
bigher, otwobl dev vovgefdhlagene ¥ J bereit8 geltenbes
Redt jei, ned) feine wejentlichen MiBftande ergeben
Détten.

Miniftevialdivigent Sdhajer (Preufijdhes Tufti
minifterium) teilt mit, daf die preupijdhe Juftizpermal:
tung jidy tem Standpunft ted Minifterialbireftors
Tr. Bumfe durdhausd anjdliche. Fiiv die Frage, ob bdie
afjung bes Cntwurfs ober die im Antrag Nofenfeld
vorgejdhlagene Fafjung den Vorjug verdiene, fei ent:
idheidend, yoelhe Faile in der Praxid haufiger {eien, bdie
vdfle des Aufevfrafttretens wegen gelduterter Redhtd-
anjdauung ober dic Fdlle des Anpertraftivetens wegen
Rerdnderung dex tatfadliden BVerhaltnifie. €8 tonne
bodh oohl fein Tiweifel bejtehen, bap bie erfte Art
von Fillen nuy felten vorfomme und gegeniiber ber
weiten Ut gahlenmdifig iiberhaupt nidt g8 Gemwidyt
fafle. Darum fei e8 ridhtiger, dbie Faffjung in pofitiver
Form auf diefe jmweite Art von Fdllen abjuftellen, wie
Der Gnturf e8 tue. Die Haubtbedeutung des pweiten
Sated liege auf dem Gebiet bed Qangeefttafted)te,
und gwar der Lolizeiverordbnungen. n Vetradt Eimen
indbefondere jwoei Arten von Verordnungen, ndmlid
folde, die von vornberein nur anf befimmte Seit o
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Iaffen werden, und foldye, deren jpditere Aufhebung nad)
Wegfall beftimmter tatfadlidher BVerhdltnifie von vorn-
Dherein in Yudfidt genommen werdbe. Wolle man wirk
lidy verlangen, daB- 3 B. eine Polizeiverordnung, bie
onldlid) einer politijdien Weranftaltung dad Betreten
beftimmter Strafen fiir die Jeit von 12 big 16 Ubhr
verbiete, Sen Qufap enthalten mifje, daf Hbetttetungen
biefed BWerbot8 aud) nod) nady 16 Ubr abgeurteilt werden
drirften, ober baf 3. B bei Uufbebung einer fiir einige
Wodyen angeordneten Hundefperre in der Aufhebungg-
berordbnung der Qufah gemadht werden miifle, da die
por Aufhebung begangenen Iibertretungen aud) nody
nad) bex Aufhebung abgeurteilt werden follen? Solde
— al8 vollig felbftverftdndlid) empfuntene — Quiake
wiirben dod) nur KRopfidyitteln Hervorrufen und natur-
gemdf leidht vergeffen roerben.

Ubgeorbneter ©r. Mary (Z) Hdalt den Antrag der
Sogialbemofraten ebenfallg fiir unannehmbar. Cr
weift fobann darauf hin, daf er bie Worte »Bor{drift:
und »Gefep« nidt fir {ynonym anfeben fomne. Dad
Biehjeudbengefes jum BVeifpiel und eine Vor{drift, die
auf Grund ded Wiehfeudjengefeed erlaffen fei, feien
etoad Ver{dyiedenes. Tie WVor{drift fei etroad anbered
al3 bad Gefes. BVeibe jufjammen bilbeten dad Straf-
gefes. Die BVorfdyrift fomne gedndert werben, ohne
baf dag Gefets ald foldes gedndert roerde. €8 milffe
alfo der Auddbrud »Borjdrift« im goeiten Sape bei-
bebalten werden. Sn Sak 1 ded § 3 umfaffe bag Wort
»Gefepe die Borfdrift mit.

Abgeordneter Dr. Yoriffen (WP) madyt darauf auf-
merfjam, daf auj ben Laien die Venubung bder beiden
Wirvter »Borfdrift« und »Gefely« verivirrend mwirfen
miifle. v werde jedenfallg nidyt begreifen, daf beides
pasfelbe fein folle. Man miffe fir gleide BVegriffe
aud) die gleide Wortfafjung wadlen.

Reiddminifter der Tuftiz Kody-Wefer mwiederholt, bah
ev e8 fiir beffer Halte, liberall nur vom »®efep« Fu
fpredien; hierunter fei ba8 Gefes in dem von ifm be-
reit8 bargelegten weiteren Sinne ju verftehen.

Abgeorbneter Dr. Bell (Z) dufert Vedenfen gegen
biefe Anrequng. Jm § 3 hHabe der Gefebgeber ausd praf-
tifdjen Crmdgungen darauf hinweifen wollen, dbaf aud
im jeiten Sap nidt dad Gefep im cngeren Sinne ge:
meint fei, fondern daff die Vor{driften und Berord-
nungen mit umfafit wicben. Rebner empfiehlt,
wifdyen dex exften und dev %meiten Lefung den Ynbalt
%es Strafgefepbud)d nad) bdiefer Seite nody einmal
durdyzuachen und daraufhin fiir beidbe Sige ded8 § 3
cinen prdgifen Uuddrud ju waiblen. Gegenmwdrtig Halt
er e8 nidt filx poedmipig, eine Hnderung vorzu-
nefmen.

Abgeordneter Ehlermann (DD) legt folgende An:
trdge bot:

Rr.22. €hlermann, Frau Dr.Liders:
im § 3 dem Sap 2 folgende Faffung 3u geben:
€in Gejely, Dad regen befonberer tatfddy.
lidyer %etbd[tnige erlaffen worden war, ift
auf bie wdlrend feiner Geltung begangenen
Taten aud) nod) angwwenbden, nadydem o8
wegen Wegfalld diefer Berhaltniffe aufer
Kraft qetreten ift.
3
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N.23. Ehlermann, Prau Dt. Wiidevs: Die Antrdge Nr. 4a, 4b und 4¢ werden abge-

eventuell lehnt.
ben § 3 folgenbermagen ju faffen: Der Untrag Nr. 2 SYiffer 2 in bex bevidytigten Form
§ 3 wird mit Stimmengleidhheit (14 :14) abgelehnt.

fndert {id) eine firafreditlide Borfdrift, die Auf Wunjdy bed Abgeordneten Dr. Rofenfeld (SPD)
gur Reit der Tat gilt, bor der Aburteilung, fo it wirb die Abftimmung iiber die Antrdge Nr. 22 und 23
bie fitx den ‘Idtetd)gﬁnftigg morfc[)brift angumfnﬁ bi8 jur nidften Situng guridgeftellt.
den.  Strafreditlide Vorjdyriften, die wegen De- Der A 5 i .
jonderer tatfddlidier Berhdltnijje ,etlaﬁcu worden Dex Antrag Nr. 5 with abgelehnt

waren, find auf bie wdbrend ihrer Geltung began- Sievauf wird bie Vevatung abgebroden.
genen Taten aud) nody anjmoenbden, nadbem fie (Shluf ber Situng 1 Ubhr 45 Minuten.)
wegen Weafallz diejer BVerbdltnifle aufer Kraft

getreten find. . . 0. 0.

Sn bexr Abftimmung wird der Antrag MNr. 21 ab- )
gelehnt Damit ift der Sab1 de8 §3 unver.  D-Dr. Kabl, grau Pyilf,
dnbert angenommen Borfigenber. Sdriftfiihrer.

Retdhddruderet, Berlin.

6939./45./16. 38..11.
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Reidhystaq.
IV. Wahiperiode
1928,
\2_1._!lu8id)n§ (Reiddfteajgefepbud).

4. Gisung.

Berhandelt Berlin, den 11. Oktober 1928.

Der Borfigende, Abgeordneter D. Dr. Kabl, exdffnet
bie Sipung um 10 Uhr 19 Minuten.

Tagedordbnung:

Gutwurf eined UHgemeinen Dentfdhen
Strafgefesbuchd (Mr. 3390 der DOrudfadien
bev 1L Tablperiode 1924/28).

Grited Bud). — Ullgemeiner Teil.

Mus der vorigen Sibung ift viidftinbig die bftim-
mung iiber § 3 und bie dagu vorliegenden Antrdge.

Bor der Ubftimmung echift nod) cin BVevtreter bed
Reidysjuftizminifteritungd dbad8 Wort zu einer Crfldrung.

Miniftevialbireftor Dr. Bumlbe (Reid@juftizminifte-
vium) fithrt aus, bei der RNedattion der §§ 2, 3 fei man
davon ausgegangen, daf »Gefep« die Gefamtlage ded
Ned)td, dic Gejamtbheit aller einfdhldgigen ftrafredytlicden
Roridpriften bezeichnen folle. n diejem Sinn twerbe ber
Ausbrud »Gcefep« in der Borfdyrift ded § 2 gebraudt,
wo gejagt fei, baf bie Strafe {id) nad) dem »Gefep« be-
ftimme, bag jur Jeit der Tat gelte. Cine Gefamtlage
D& Red)td {olle mit »Gejep« audy im §3 Sap 1 begeidy-
nct werden; fal(8 namlidy aus dex Gefamtheit dex Redyts-
normen jut Jeit der Aburteilung fid) ein anbeved Bild
crgebe al8 aud der Gejamtheit der Redytdnormen jur
et der Tat, {o fei die bem Tdter giinftigere Gefamt-
fage ded3 RNedhtd gur Anwendung ju bringen. Vei dex
Vor{drift de8 § 3 Sap 2 Handle e8 fid) um bdie Auf-
hebung cingelner Veftimmungen; hier babe wman beds
halb den Audbrud »Gefep« in dem vorerivdhnten
Sinne nidyt geglaubt vevivenden gu fdunen und ju dem
Audbrud »Vorjdriftens gegriffen. Nun Habe bex
Wedyfel Ded Uusbrudd zu der Deutung gefiihut, ald ob
jwijden »Gefec und »Borfdyrift« nad) andever Nidy-
tung cin Unterjdyied gemadyt werden folle. Demgegen-
iiber jei Deveitd feftaeftellt wouden, daf jowolhl »Gefjeh«
wie aud) »Borjdhrift« Redytdnormen jeber Avt ohne
Ridijidt auf dbie Ouelle, ber fie ihre Cntftchung ver-
dantten, umfaften. Wenn man, um died Mifverjtind:
nig ausgujdlieen, aud) im §3 Sab 2 von »Gefefh«
ipredyen wolle, o gefdhehe damit gewif fein fad)lidyer
Zdaden. Tagegen jei nidt gu empfeblen, daf man im
§3 ben usdrud »ftrafreditlide BVorfdyriften« ein:
Fibre. Tenn in dem Sah 1 Hed § 3 miiffe notwendig
derjelbe Ausddrud vermwenbdet werben wie im § 2.

Tamit ift die Ausfprade iber § 3 wieder erdffnct.

21, Ansichup (4). Hudgegeben am

Abgeorbneter Dr. Rofenfeld (SPD) jdlieft fidh) den
Ausfibhrungen ded Minifterialdiveftors Dr. Bumfe an
und ftellt folgenden Antrag:

MNe.32. Dr. Rofenfeld, Dittmann,
Saenger, ©x. Marum, Jran Pfilf, Soll-
mann, Jrau Nemip, Landbberg.

im §3 Sap 2 ftatt ded Worted »BVor|driften« ju
fepen »Gefepes,

Ubgeordneter ©r. Hlexanber (KP) halt e8 nad) ben
geftrigen Audfithrungen iiber den BVegriff »Gefep« unbd
den Begriff »Bor[drift« fiix bedentidy, beide Worte fit
biefelbe Sadye, alfo fiix Ned)t8normen ju verwenbden,
weil daburd) nur bder verfdyiedenaxtigften usdlegung
durd) die Geridite Tiir und Tor gedffnet werde.

Die BVorfdyrift in § 3 Sah 2 bedeute die Uufhebung
einer €ingelbeftimmung. Durd) Artifel 48 der Reidys-
verfaffung fonne ein Tatbeftand unter Strafe geflellt
werden, der bigher nidyt unter Strafe geftanden babe,
3. B. ber Streit in lebendwidytigen Betrieben, Menn
nun Binterher eine {olde Beftimmung ivieber auf:
gehoben erde, dndere fid) dann nad) Uuffaflung dex
RNeidy8regierung bdie red)tliche Gefamtlage ober nur eine
Gingelbeftimmung? Diefe Frage fei gum mindeften
fehr zweifelbaft. Redner bittet um Uudfunft.

Minifterialdiveftor Dr, Bumife (Reid8juftizminifte-
rium) crwibert, durd) die Aujbebung einer eingelnen
Borfdyrift dndeve fid) felbfiverjtandlid) die Gejamtlage
Ded Nedyt3.

Abgeordneter Dr, Hlerander (KP) vevmeift auf feine
Ausfithrungen in Ler vovigen Sidung. Diefe gange
Grage fei febr geifelhaft. Die Iommuniftifde Frat-
tion l‘?enbc fich tedhalb gegen bie Veftimmung im § 3
Gaf 2.

Abgeordneter Dr. BVell (Z) ift bexr Meinung, daf alle
Bebenten Defeitigt wiivden, wenn der Aud{duf exflire,
8 bejtebe feinexlei Meinungdverfdyiedenpeit bariiber,
daf fid) bie Auffaflung bded Ausfdyufjed vollig mit dex
des Reiddjuftiyminifteriumg bede. Dann fei e8 nuv
nody eine Frage der Qwedmapigleit, welde Ausddriide
gewdblt wiitden, und e8 empfeble fid) im Hinblid auf
bie uhinftige Nedytfpredhung, dba8 Wort »Gefep« an
crfter Stele, an givciter Stelle dad Wort »BVorfdyriften
5ud)betmenben. Srgendein Nadyteil entftehe dadurd)
nidt.

Damit {dlieft dieAusfjprade.

T der Ubftimmung wird junddift der Antrag
Dr. Rofenfeld und Genoffen MNr. 32 mit 16 Stimmen
angenpmmen,

Damit  find bie Untrdge Ebhlermann,
Dr. Liiderd Nr. 22 und 23 erledigt.

§ 3 Sap 2 wird mit 14 gegen 13 Stimmen bei einex
Stimmenthaltung abgelehnt.

§ 3 Bat bemnad) folgenden Wortlaut:

UAnbdert fidh dad Gefeh, dasd qur Jeit der Tat gilt,
vor der burteilung, fo ift dad fitr dben Adter
giinftigfte Gefes angumwenden. '

§§5bi8 7.

Der Borfigende fiihrt ju den §§ 5 bid 7 al8 Beridyt-
erftatter folgenbes aus. Die drei Paragraphen ent-
bielten bie Borfriften iiber bdie rdumlidie Geltung

24, Oftober 1928, !

grau
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cined Strafgefepe’d. § 5 bringe bad felbftverftindlide
Tevvitoviatpringip guv Geltung und fet in feinen beiben
Abfdpen pon dem Auadfdhup ded vovigen Reidh8tagd in
ber Faffung ded8 Regierungdentvurfd angenommen
worden. Der jweite Abfap bevube auf dem alten an-
erfannten Grunbdfap, dag Seefdiiffe und Luftfabhraeuge
wandernde BVeftandteile ded Heimatlandes darvitellten,
alfo auch den inlindifden Strafgefesen unterldgen.
Died fei bigber im volfervedytlichen Berfehr anerfannt
worben. Der fremde Staat fonne poar fraft feines
Territorialitdtdpringipd bie Strafgervalt in Anfprud
nehmen, habe aber bigher nad) fefter Thrayxid immer
davauf verziditet, unter dev Vovausfesuna, daf nidht dic
Rube ded fremden Hafensd oder. fonftivic ded Territori:
uma gejtdrt wurbe. Dabei werde e wobl aud in [
tunft vexbleiben,

§ 6 behandle dic Beftrafung der fogenannten Welt:
verbredyen, bad Heife gewiffer, im Audlande begangener
Taten pon internationaler Vebeutuny oder Ridrwir:
fung. ©ad wefentlidhe Merbmal Hed Weltverbredyend
liege darin, daf bie Weftrafung cintreten folle ohne
Ritdfidt dbarauf, ob ber Tdter nlander oder Aus:
[dnber fei, und ohne Ridfidt davauf, ob die Tat aud)
durd) bie Gefepe de8 uBlanbded, die fogenannte lex
loci, mit Strafe bebroht iwevde. Wollige Uberein-
ftimmung Berride daviiber, baf die Lerfolgung nidt
nad) bem Legalititdpringip ftattzufinden habe, woriiber
die ndheren BVeftimmungen dem Einflihrungsgefes vor-
behalten blieben. Die Berfolgung dex in § 6 Kiffer 1
genannten Bervatddelifte und Bergeben geqen Wehr-
madit und BWolféfraft folle nad)y einem Vefcbluff ded
fritheren Audfduffed an die [uftimmung einer politi:
jdhen Sentralinftang, einev oberften Reichdbehorde ae-
fnitpft wevben.

Su den Siffern 3 bis 5 ded §6, dic fidh auf ben
Meineid, auj dad BVerbreden ber Faljdhmiingerei und
auf dag Berbredjen ded Frauenhandel@ und ded Rinber:
handel8 begdgen, feien in bem vorigen Audfduf An-
trdge nidht geftellt worben; bie drei [iffern hatten un-
verdanberte Annabhme gefunden. Fiv die Vefpredhung
blichen demnadh in § 6 lediglidhy die Riffern 1 und 2
iibrig.

Su Rffer 1 fei junddit allgemein ju bemerfen, dafy
bier natiivlid nidht dem Tatbeftand3begriff ded Hody-
ober  Lanbedperrat?d irgendivie prajubiziert wevde,
Diefer Vegriff finde in § 6 ffer 1 ohne weiteres fo
Anwendung, wie er {pdter in dem Dbefonderen Teile
feftqelegt werde.  Abdandevungen ded Entrourfd feien
in bem fritheren Ansfhuf namentlidy nady folgenden
RNidhtungen angevegt mworden. Einmal habe man be-
antragt, bie Beftrajung bed Landedvervatd auf deutfde
Tdter qu Defdyrdnfen und nidt auf Auslinder aus
jubebnen, ferner Werbredjen aegen LWehrmadt und
Rolfafraft ald eltverbrechen fiberhaupt gu ftreichen
unb bie Veftrafung ded Audwanderungdbetrugs auf
den GFall ju befdhrinten, dap fidy die Tat gegen einen
Deutjdien geriditet habe. Bon den geftellten Antrdgen
fhabe nur der leptere Annabme gefunden, und audy von
dent Sftevreidiern jei er afgeptiert worden, Hiernad
faute bie Fafjung dex Rifjer 1 des § 6: »Hodhverrat und
Yandesvervat gegen bas Neidh ober eined ber Linder
und Revgehen gegen die Wehrmadyt odex die Boltdtvaft,
bei dem Bergehen bed Ausdiwanderungsbetrugd nur,
wenn ¢d geridhtet war gegen einen Teutfden.«
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Cinige ber su Kiffer 2 geftellten Fnderungdantrdge
feien in dem friberen Ausidyuf juviidgesogen worbden.
Andeve habe man abgelehnt, barunter namentlidy den
Antrag, bah ber deutjide Amitsdtrager im Auslande nur
geqen Straftaten gefdyiipt werden jolle, die fih »gegen
Yeib und Leben« ridyteten.

§ 7 Habe im Unterjdhied ju § 6 zur Vorausdfepung,
baf-bie im NAuslande begangene Tat aud) nad) den Ge-
fepen ded auslinbifden Staated, alfo der lex loci, mit
Strafe bedbroht fei. €in Antvag, diefen Paragraphen
ju ftreidyen, fei abgelehnt wordben. Sm iibrigen fei in
§ 7 cine Unterfdeibung getvoffen, die § 6 nidht vor-
jebe, ndmlich die Unterfdyeidung poifchen Snldnder und
Audlinder; Siffer 1 behanbele He Tat ded Jnlanders.
Diefe Veftimmung fei in dem friifeven Ausjduf ange:
nommen worden. Tie Qiffer 2 habe dad fdhon friher
in Ofterveid) geltende Nedht enthalten. Sunddift fei bie
Streichung der Kiffer 2 beantragt yoorben. Tie Meb-
beit ded Augfchuffed Dhabe diefen Antrag abgelehnt.
Dann fei Befdhrdntung dev Strafbarfeit auf den Fall
verlangt worden, daf fidh die Tat gegen dad8 Redyt8qut
cined Oeutfhen gerichtet babe. Lepterer Antrag habe
in dem deutfdien Audjdhuf junddift Annahme gefunden.
Die Strafreditdionfereny habe aber diefen SJufap wie:
ber geftridien, um den dfterreidhijdhen Redtszuftand
beysuftellen,

@8 bleibe nux nod) der ALY, 2 ded § 7 iibrig. v be:
Dandele die Straftaten in den feiner Staatdgewalt
untevivorfencn Gebicten. Sierju feien Antrige nad
peifadyer Ridhtung geftellt worden. Einmal habe man
verlangt, baf die~Strafbarfeit auf gewiffe, befonders
ipezialifierte Handlungen, ndmlidh Mord, ILot{dhlag,
fhwere Rorperverlepung, Motjudt und Sdhindung,
eingefchrintt werde. Ein gweiter Antrag fei dabin qe-
gangen, aud) biev wicberum die Einfdranfung vorzu-
nebien, bap fidy Sie Tat gegen bad Redhtdgut eines
Deutjthen geridhtet Habe ober von einem Deutidien vey-
itbt worden fei. Der Ausfchufi habe den exflen Antrag
mit dex Vegriindung abgelehnt, daf eine Kafuiftit hiex
undurdfithrbar fei, daf fie nur willfivlid in bder
Pragis wirfen fonne, Ter yoeite Antrag fei jwax im
peutidhen Audjdiuf angenommen, in der Strafredhts:
fonferen; aber wieber abgelefnt tworden. Danady
bleibe bie Faffung des § 7 ADY. 2 folgende:

AR der Out der Tat feiner Staat3gervalt unter-
worfen, fo geniigt 3, bafi bie Gefetie ded Reicha
tie Tat mit Strafe bedrohen.

Sngwijdien fei der Wunfd) audge{broden yoorden,
dic Reidydregicrung moge die von ihr beabfidhtigten Ve
ftimmungen e Finftigen Cinfithrungsdgefesed den Be-
teiligten befanntgeben. Diefe Befanntgabe fei exfolgt.
DTie Neiddregierung fhlage folgende Beflimmungen
fitr ba8 Einfitbrung3gefet vor:

§ 151c.

Pei Taten, die nidt im Jnland begangen wvor-
den find (§§5 bid 7.bes Vllgemeinen Teutfhen
Strafgefebbudhd), fann von ber Evhebung bdex
bifentliden Rlage abgefeben werben. Dasdfelbe
gilt bei Taten, bic auf einem auglindijden Sec-
{ehiff oder Cuftfabrzeug im Snland begangen voor-
pen find.

Hat ein Audlander im Audland cinen Hod):,
verrat, einen Lanbdedverrvat, ein Bergehen gegen
bie Wehrmadyt ober die BVolfdfraft oder eine jiraf:



bare Handlung gegen den Trdger eined deutfden
Umted (§6 Mr. 1 und 2 8 Allgemeinen Deut-
{den Strafgefepbudy8) begangen, {o fann die dffent-
lide Rlage gegen ibn nur mit Genehmigung des
Reidydminifters der Tuftiz echoben woerden. Dad:
felbe gilt, wenn gegen einen Audldnder die dffent:
fide Rlage nad) §7 bded Allgemeinen Deutjchen
Strafgefesbudid exhoben werben foll.

it bie dfentlidhe Rlage bereitd evboben, fo fann
ba8 Geridt auf Antrag der StoatBanmwaltidaft
ba8 Berfahren einftellen,

§ 154d.

Bei Taten, die nidt im Smland begangen und
nad) deutfdem Redyt bedhald firafbar find, weil
bie Tat aud) durd) die Gefepe de8 TLatortd mit
Strafe bedrobt ift (§ 7 bed Allgemeinen Deutjdyen
SirafgefebudB), ift von ber Erhebung der bifent:
liden Rlage abjufeben,

1. wenn die Geridyte ded ausldndifden Staates
ben Tdter redtafraftig freigefproden haben
obex wenn {ie 1hn redtdrdftig ju Strafe ver:
ucteilt haben und die Strafe volfiredt ober
exlaffen worden ift;

2. wenn nad) ben Gefegen ded Staated, in demn
bie Tat begangen ift, bie Tat ober die Strafe
verjdhrt ift;

3. wenn nad) den Gefepen Ded8 Staated, in dem
bie Tat begangen ift, die Tat nur auf Ve
langen ober mit Quftimmung Hed Berlesten
verfolgt wird und dbad BWerlangen nidyt geftellt
oder die Quftimmung nidyt extldvt ober Had
Berlangen oder die Juftimmung redtdmwirt:
fam guridgenommen yoorden ift.

§ 154e,

Wegen einer nid)t im Tnland begangenen Lber.
tretung fann bdic Bffentlidhe Rlage nur exhoben
werden, Jowveit €8 bejondere Gefege ober BWertrdae
ulaffen. )

Diefe BVefrimmungen dedten fidy gwar im mwefentliden
mit bem geltenden Strafgefesbudy (§§ 5 und 6), feien
aber bdedbalb nidht in bden Entwurf aufgenommen
worden, weil e8 fid) um ftrafprozeffuale Borfdriften
banbele und folde Borfdyriften grundfdplidy nidt in
bas fiinftige Gefesbud) gebradyt yerden follten,
Redner gibt dann RKenntnid ven den ju den §§5
bid 7 eingebradyten Untrdgen. '
Qu § 5 liege vor der Antrag
Nr. 12 Or. Alegander,
Gefdte
bem § 5 folgende Ub{. 3, 1 und 5 angufiigen:
Somweit bas Strafredit ded8 AufentbaltBoxtes,
be8 Hafensd ober cined iberflogenen Gebietd milder
al8 bas beutjdie Strafgefep ift, ift dad mildere Ge-
feg anguwenden.  Beftehen  Joeifel iber den
Hufenthalt ded Sdjiffes oder ded Luftfahrienqes
im Yugenblid der Tat, fo ift dad mildefte dex in
Betradt fommenden Strafgefese anzumwenden.
Die Berfolgung wegen jm Audland begangener
Gtraftaten bleibt audgefdhioffen, wenn

Hollein,

a) von den Geridyten bed Audlanbdes iiber bic
Handlung vedisfriftiq erfannt und ent-
wweder eine Freifpredyung crfolgt ober bie aus
aefprodyenen Strafen vollzogen yoorden find,
die Strvafoerfolaung  ober bdie Strafvoll-
ftrefung nady den Sejesen Ded Auslanbded
verjihrt ober dic Strafe evlafjen odex

c¢) der nach den Gefeten ded Audlanded v Ve

folgbarfeit bex Hanblung exforderlide An-
trag ded Berlehten nidgt geftellt ober juviid-
genommen oder cine jur Strafverfolqung
exforderliche Genehmigung nidt erteilt yoor-
den ift.

Cine im Yusland vol{zogene Strafe ift, wenn
wegen devfelben Handlung im Gebiete des Deut-
{dhen Reidyed abermald eine BVevurteiluny exfolgt,
auf bdie gu erfemnenbe Strafe mit der m Aus:
fand und Snland volljgenen Unter{udungdhoit
in Anredinung ju bringen.

Su § 6 feien folgende Anivdge geftellt worden:
M, 13, Dr. Alegrander, Hilletn,
Gefdfe.
im §6
a) ber Cinleitung folgende Fajfung zu geben:
Die Strafgefege dex NReiches gelten fiir
folgende Taten, yeenn fic im Auslanbe be-
gangen oevben:
) bie SQffer 1 ju fireichen;
¢) in Qiffer 2 die Worte »oler die jemand gegen
den Trdger eines deutjden Amted wibhrend
der Audibung feines Amtes ober in Begie:
bung auf fein Amt= ;u frreidhen;
d) binter Siffer 5 folgenden Abjap einjufiigen:
Soweit dad Strafgefes tes Tatorted
milber i, ift bicfes fur Ddie in ben
Qiffeen 2 und 3 genannten  ftrafbaren
Hanblungen angunmenden.
im Falle der Ablepnung dev Fiffer b
in Rjfer 1 die Worte »und WVevgehene bis
»Roltafraft- u ftreidyen.

Nr. 11 Dffer 1. Tr. Rojenfeld, Landd:
berg,Sacunger, Dr. Marum, Sollmann,
Tr. Mofed, Or.Lcoy.

]1.im§6

a) in Riffer 1 die Worte »und Landedverrat.
bis »Rolfsfrafte au ftreiden;
b) als Siffer la eingufiigen:
1a) Vanbedverrat gegen das Reidy, yoenn vou
cinem Deutfdien begangen;
¢) alg Rjfer 1b eingufitgen:
1b) Revgeben gegen die Wehrmadyt odev die
Rolfstraft (§§ 118 ALY, 2, 119, 120,
121);
d) in Siffer 2 ftatt der Worte odey diee big
~begebt- ju fehen:
»pber ftrafbare Handlungen, dic jemand
aegen Qeib oder Veben einea im Auftray
De3 Reidwead iin wande ded BVegehungdortes
befinblichen Trdgers cined deutjchen Amies
wihrend dev Ansiibung biejes Amtes obex
in Regiehung anf fein Amt begeht.«
l*

b)
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Sdylieflid lagen ju § 7 folgende Antrdge vor:

M. 11 Qiffer 2. DOr. Rofenfeld, Lands.
bevg,Saenger, . Marum,Sollmann,
Dr. Mofed, Dr.¥evy.

2.im §7

a) bie Siffer 2 gu ftreiden;
b) im ADj.2 bie erften Worte wie folgt gu faffen:
Sit eine ber in ben §§ 245, 246, 260,
202, 283, 285 begeidineten Taten an einem
Orte begangen, ber feiner Staatdgewalt
untexroorfen ift, fo geniigt e

N 14, ©Dr.¥legandexr, Hollein, Gefdie:

ten § 7 ju ftreidpen.

Reiddminifter dev ufti; KodpWefer bemerft, o8
wire natiitlid) hodyft erwiinfdt, wenn bei ber Anvven-
dung dexr §§5 bid 7 ba8 Opportunitdt8pringip dburd)
tad Qegalitdtdpringip erfept werden fénnte; da8 fei
abexr nur dann angdngig, wenn e8 méglid) wdre, bie
Tatbeftdnbe fo fharf ju umgrengen, daf in jedem ftraf:
wiirdigen Falle Antlage erhoben werden mitffe. Das
Reidygjuftigminifterium Habe fid) mit heifem Bemithen
nodymal8 beftrebt, Oie betreffenden Beftimmungen
durdyzuarbeiten, miifje aber befennen, baf dad deutjde
©trafgefes genau jo wie ausldndijde Strafgefebe vor-
ausfidtlidy nidt in ber Lage fein werde, fo jdarfe Re-
geln aufzuftellen, baf man dad LegalitdtBpringip durd)-
fithren tonne. Dedhaldb babe e8 aud) wenig Jed,
wenn man fidh gegenfeitig mit Fdllen bombarbiere, in
Denen die Crbebung der Unflage auf Grund bdiefer
Paragraphen mbglid), aber nady Billigleitdermefien
villig ungwedmafiq fei, und umgefehrt mit Fdllen, in
denten burd) die gejtellten HAnderungBantrdge etwa bdie
Befugniffe der Reidydgewalt jo gejdmdlert wiirden,
bag in einem Falle, in dem alle Anflage exbeben mody
ten, bie Untlage nid)t mehr erhoben merben Eonne.
Quoeifellod gebe e8 nad) der einen und anderen Ridhtung
perartige Jdlle. Man braudje nur auf den ausdldn
difdien Offizier ju vermeifen, der unter den Wortaut
der Borfdyriften ded8 Entiourfd gegen den Lanbedverrat
falle, weil ex in feinem Minifterium deutjdhe Geheim-
niffe audmwerte. Auf ber anderen Seite finne man den
in Berlin wohnenden Staatenlofen anfiilren, der etwa
in Genj einem deutfdyen Liplomaten bdie Atenmabppe
fortnebme ober an cinem Deutjden im Ausdlande eine
Cupreffung beaebe. €3 fiefen fid) alfo immer Falle an-
fiilhren, in denen ed fehr gut wdre, wenn Anflage exho-
Den wiirbe, dann andere Fdlle, in benen man obne toei-
tere fagen milffe, bie UAnflageerhebung empfebhle fich
nidit.  Aus diefen Griinden fomme man bei den §§5
big 7 nidt iibex eine gewifle weit anwenbdbare Gefes-
gebung hineg. Man fonne nidht anberd8 verfahren,
alg ben Berjud) ju madyen, auferbald aller politijden
Gegenjdpe eine Faffung gu finben, die der Reid)sregie-
rung bie Moglidyfeit gebe, ben Urm bed Gefeped iiberall
ba in Bervequng ju jepen, wo e8 exforberlidy exfdyeine,
bie aber andererfeits aud) ausfdliefe, bah bie Antlage.
behbrbe iiber dad nnbedbingt notwendige Maf Hinaus-
gebe. ©b man nun bie Borlage beftehen laffe oder
nad) der einen oder anberen Ridtung Abjdyivddyungen
vornehme, fei belanglod gegeniiber ber Hauptfrage, ob
man der Anfidht fer, bap bei ber Meidjdregierung bie
Befugnis, bdie durd) dasd Ginfﬁbtungﬁgefab in ibre
Hand gelegt werden folle, gut aufgehoben jein erde
oder nidit.  Sn grofen und gangen handle e8 fid) dody

......

um Delifte, die in exfter Cinie dbad BVerhdlinis Deut|d)-
landg jum Auslande bexiihrten, um Delifte, bei denen
fih vor allen. Dingen die Anfdauung bded Audmwdrtigen
Amis a8 mapgebend werde durdhfehen milffen. Fiix
ben Reididjuftigminifter fei die ihm jugemwiefene Auf.
gabe, au entidyeiden, in welden Fallen Anflage exhoben
werben jolle und in welden nidht, an fidy iiberhaupt
nicht befonbers exwilnfdyt, weil fie ihn unter Umftinden

-in ben politijden Metnungsftreit allzufebr hineingiebe.

Aber tropdem terde e8 feine andere Jnftany geben, dic
biefe Entjdeibung treffen Ednne, ba 3. B. da8 Ausiwir-
tige 2mt aud nabeliegenben Griinden im Hintergrunbde
bleiben wiiffe. m fibrigen ftebe ber ReidyBjuftiy
minifter bei ber Ent[deidung dex %rage, ob er Antlage
evheben folle oder nidit, untex der Rontrolle de8 Parla-
ment8, unbd e fei bie Moglichfeit gegeben, ibn an
Redenjdhaft ju zieben, wenn er au ungywedmdfigen
®riinden cine Anflage unterdride oder erheben laffe,
bie der BWolfBvertretung nidt verantwortbar zu fein

{dpeine.

Ubgeordneter Dr. Wleganber (KP) begriindet bden
Antrag Nr. 12 3u § 5. Im Strafredit fei die Anwen:
dung de8 Tevritovialitat8pringips das natirlide, weil
am Orte der Tat der Tatbeftand am ehefien feftgeftellt
werben fdnne, weil dort Qeugen vernommen ierden
fonnten und die Moglidfeit beftehe, die Urfade ded
Berbredyend aufsufldren. Dementfprediend Habe aud)
bag bisherige Strafgefelbud) in §4 ausbriidlid) ben
Grundfap an bie Spige geftellt, bap wegen der im Aus-
lande begangenen WBerbredien und Wergefen in bder
Regel Feine Werfolgung ftattfinde, Diefer Grundfap
feble in bem neuen Strafgefesbudientrourf und obroohl
bad Gegenteil diefe8 Grundjaged nidt audgefprodien
werde, fei dad gerabe ®egenteil Hed8 Tervitorialitdts-
pringip8 in den §§ 5 bi8 7 faft al8 die Negel feftgelegt.
Nad) diefen Beftimmungen gebe e8 faum nod) ein i
Auslande begangencd BVerbredyen oder Vergehen, das
nicdht aud) in Teutjhland verfolgt werden fonne.

§ 5 UDY. 2 enthalte gegenitber bem geltenben Redht
eine Yudbdehnung, da jeht aud) dad Seehanbeldfdyiff
untex beutgd)es Redyt falle. Die fommunitijde Fral-
tion babe dedhalb beantragt, bem § 5 einen AB{.3 an-
jufitigen:

©Goweit da8 Strafredt de8 WufenthaltBortes,
be8 Hafend ober einesd fiberflogenen Gebieted milder
al8 ba8 beutfde Strafgefey ift, ift bad milbere
Gefe angumenden. Veftehen oeifel idber den
Aufenthalt ded8 Schiffe8 oder de8 Luftfahrzeugesd
im Wugenblid der Tat, fo ift dad milbefte der in
Betradt fommenden Strafgefepe angurwenbden.

Auf diefe LWeife werde aud) hier der Grundiap, bei
dem Quiammentreffen verfdyiedener Redyt8normen dad
milbefte Gefes anguwvenden, verwirflidt.

Die AbJ. 4 und 5 fdnnten aurﬁcfgego%en werben, ba
den in biefen Abfdgen aufgeftelliten Forberungen durd)
bag Ginflihrungdgefes und durd) bas8 Strafvolljugs-
qefely Geniige gefcheben folle.

Ubgeordneter Dr. Bell (Z) erfldrt fein Cinver

ftandni8 mit denn usflihrungen be8 Reidydjuftimi-
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niftex8, daf im allgemeinen bie Durdifiihrung bed
Qegalitdt8pringipd angebrad)t er{djeine, foweit bdad
irgend moglidy fei. Aber aud) der iiberzeugtefie An-
hinger bed Qegalitdt8pringip8 werbe jugeben miiffen,
baf fiir die Vehandlung der Auslandadelifte an diejem



ftarren Spftem nidt feftgehalten werden finne. Hier
fpielten audy politifde Fragen au ftarf mit, al8 dap
-man unbedbingt dag Legalitdtdpringip aufrediterhalten
tonne. Der Entiourf habe injofern dad Ridtige ge:
troffen, al8 er in bie Hanb bded ReidBjuftizminifterd
basd Redt und gugleid) die fdwere BVerantwortung lege,
eine Ent{deibung iber bdie Erhebung ber Antlage Fu
treffen. <jn anderen Fdllen folle ber Staatdamvaltjdhaft
al8 bexr dem uftiyminifter ju unterftellenben Bebhorde
vin bigfretionired Crmeffen eingerdumt werben. Gewifi
miiffe jeber gefeplicdhen Criveiterung ded bdistretiondren
Gymeffens, beforiberd bei der Staatdanwaltidhaft, im
Anterefle der Siderung einer ftreng unparteiijden
Redyt8pflege mit grofier BVorfidht begegnet werden, Aber
fiir ben vorliegenden befonberd8 gearteten Audnalhme:
fall der Auslandadelifte miiffe den Hodhpolitifden Ge:
fidht8punften gebiibrende Rednung getragen werden.
Sei bemjufolge ein bidfretiondre Crmeflen gefeplidh
feftgulegen, dann folle man {idh dabin verftanbdigen, daff
ed entieber dem ReidBjuftiyminifter ober bder dem
Suftizminifterium be8 Reid)8 ober bed betreffenden
Lanbed ju unterftellenden Staatdanwaltidaft fiberlaffen
bleibe, nidht dagegen dem Geridit. Dad Geridht muiffe
in feinen Mafnahmen und Enifdeidungen von bdiefen
politifdhen Fragen unabhingig bleiben, iveil ed fonft
in eine fehr Beifle Qage Hineinfommen fonne, Dariiber
werde {ich der Ausdfduf mit der NRegicrung u ver-
ftandigen Haben.

@ei bad aber der Fall, dbann miiffe mon an einex
Rorfdyrift ded Entwurfé zum ECinflihrungdgefes An-
{top nefmen, ndmlid) an ber Beftimmung Hed § 154c
AbY. 3, wo e heifie:

aft bdie dffentlide Anflage bereitd crhoben, fo
ann dad Geridit auf Antrag der Staatdanwvalt:

- fdhaft dad Berfahren einftellen.

Dad Geridit, nadidem der Staatdantwalt den Antrag
auf Einftellung ded Verfahrend geftellt habe, mit Nad)-
priifung bex Frage su befaffen, ob aus politifden Ev-
wdgungen beraud eine Einftellung erfolgen folle obev
nidht, erfdyeine bod) bebenflid). Wenn bder Staatd:
anwalt, der ber Weifung bed ReidyBjuftizminifters oder
bed Qanbedjuftiyminifters8 unterftehe, auf Grund feiner
Prifung der enfdhldgigen politijden BVerhdlinifie bdie
Cinftellung de8 Werfahrend flr angegeigt evadyte, dann
biirfe Da8 Geridit nidht nady freiem Ermeffen ent-
fdyeiben, fonbern miiffe auf Antrag der Staatdanwalt:
{dhaft da8 Werfahren einftellen. Diefe Frage werde
man bei ber Beratung bed Einfilhrungdgefeqed grund-
jaglidy regeln miiffen.

Abgeordneter Dr. Hanemann (DNV) fpricht fidy fiir
Ablebnung de8 Untragd Dr. Ulegander und Genoffen
MNr. 12 aud. Nadj bidherigem Redit feien Staatd: und
Quiegdfdiiffe egtecritovial. Nad) dbem Entwurf jeien die
Strafgefete be8 Teut{den Reided auf Straftaten- auf
deutjdien Seefdiffen im Auslande ausgedehnt, und man
gereift felbftverftandlidy baburd) aud) in die Hobeitdzone

8 fremben ®ebiet ein. Dasdfelbe gelte fiir Luftfabr.
jeuge. NRedner fiibrt an, ex habe [don bei ben fritheren
Beratungen die Frage aufgemworfen, ob diefe Veftim:
mung nidyt unter Umftdnben ju Romplifationen fiihren
fonne, weil natiirlid) der frembe Staat von ben gleichen
Bedingungen audgeben und in bas deutjhe Recht ein-
greifen fdnne. Diefe Frage fei damal8 jebody ald wenig
bebeutung8ooll bezeidhnet worden,

31 Uusidup (4)
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Die fommuniftifde Fraftion fordere in ifrem An-
trag die Ammwendung ded mildeften Strafgefeqes in allen
gidllen, alfo wenn ein ShHiff ivgendein andered Redyts-
qebict beriihrt, ein Luft{diff foundfo viele Staaten
uberflogen habe und auf dem Sdiff oder auf dem Luft:
jiff eine ftrafbave Sandlung begangen tworben {ei.
T tem Aud{duf ded vorigen Reidhdtagd fei iefe For-
terung al3 praftifd) undurdfiifrbar abgelehnt worbden,
weil fidh ein praftijded Wertverhdltnid gwifden den
vex{dictenen Straffyftemen und den Strafarten iiber-
baupt nidt finben, yoeil {id) bie milbefte Strafe nidyt
fefiftellen laffe nnd bie deutiden Geridhte unter Um-
fiinten mitjamt ber Staatdamwaltidaft vor gang
unfésbare NAufgaben geftellt wiirden.

Dev Borfiende madit gleidifalld davouf aufmertfam,
Daf e3 in vielen Fallen gang unméglidy fei, den aug-
lindijdien Gefeped: und Redytabeftand ju exmitteln, Sei
bad aber méglidh, bann hanbele e8 fidh vielfadh nm gdng-
lidy infommenfurable Strafmittel, fo dah die Frage,
welde Strafe milder fei, einfad) jdledthin nidt ent-
fehieten toerben fonne,  Rednexr vt dringend, von einer
Beftimmung gemdf dem fommuniftifden Antrage ab-
ujehen.

Abgeordneter Tr. Alexanber (KP) gibt ju, baf dic
Cntideidung bdicfer Frage grofe Sdymierigfeiten it
fish bringen finne. Mbev o8 frage fidy, ob e dedmwegen
gevedytfertigt fei, ben fommuniftijden Antrag abju-
lehmen.  Wenn die Moglichfeit aud) nur entfernt ge-
acben jei, bag milbefte Redht angumenden, miifle dad
aefdehen,”

Sn oder Abftimmung wird der Antrag Nr. 12
AGL. 1 abgelehnt. §5 wird in der Faffung dev
Worlage angenpmmen.

Abgeordneter Or. Alerander (KP) beguiindet davauf
ten Antrag Mr. 13 zu § 6. Die tommuniftijde Frat:
tion beantrage sunddift, dem §6 B 1 eine andere
Saffung gu geben, die einfadyer und verftdndlider fei.
Tn der fommumiftifdien Fafjung werde flar jum Aus-
brud gebradht, in weldjen Fallen dad jogenannte Welt:
ftrafredit jur Anwenbdung Fommen folle.

©ie fommuniftifhe Fraftion beantrage weiter, in
§ 6 bie Qiffer 1 ju ftreiden. Die Qiffer 1 bed vorlic-
genten Entiurfd enthalte eine Ausdehnung fber dad
aeltende Redt, indem fie aud) den Lanbedvervat mit
cinbesiehe. Aud ihrer grundidplichen Stellung zum
biivgexlidhen Staat heraud fonnten bie Rommuniften
diefem Staat nidt bad Redyt einrdumen, wegen Hody-
und Lanbedverratd in ber vorgefehenen LWeife vorju-
aeben.  Gerade bie Ausbehnung, bdie dem Hod)- und
vandeBverrat in dem befonderen Teil gegeben werbe,
beftdvte fie in ihrer Stellungnahme. Dazu fomme dag,
wad im Cinfihrungdgefes itber bad Opportunitdta.
pringip gefagt worben fei. Der Reidhdjuftiyminifter
fabe felber Diefe Beftimmungen mit einigem TMifibe-
bagen vextreten unbd jugegeben, daf biefe Beftimmungen
an die Stelle einer wirflidyen Redytdverfolgung bie poli-
tijhe Willkiir fepten. RNunmebhr entfdeide nidt mehr
ter Staat8anwalt nady dem Gefek, fondern der TFuftiz-
minijter nad) SwedmaBigleit dariiber, ob eine Tat ver-
folgt werden folle. €8 fei flar, daf die Politif dabei
iiber bad Redit fiege. Bor allen Dingen werbe fich bas
gegenitber dem internationalen Kampf der Urbeiter-
flaffe audwirfen. Die BVergangenheit Habe in diefex
Beziehung geniigende Lehren gegeben. Die Kommu.
niftijhe Partei fonne {ih mit folden Kautidutbeftim-
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wungen, wie fie im Einfithrungdgefes vorgefehen roiix-
den, nidt gufrieben geben.

Dic fommuniftifdbe Fraftion fordeve fodaniy, bah
in § 6 Riffer 2 die Worte »obexr die jemand gegen den
Trdger eined deutidhen Amted mdihrend der Wudilbung
jeined Amtes oder in Beziehung auf fein Ami« ge-
ftridien wiirden, da fie die Notwenbdigfeit dev vorge:
hlagenen. Regelung nidyt einfehe. Die Gefete bded
NAuslanded genligten vollftandig, um eine folde Tat,
wenn fie wicflid) ftrafwivdig fei, su beftrafen. Fir
cine Qurdibredhung ded Tervitorialitdtd8pringipd [liege
fein audrcidender Grund vor.

Edlieflih beantragten bHie Kommuniften nody die
Ginfiigung folgenden Abfaged Pinter IJiffer 5:

Somweit bad Strafgefes bed Tatorted milber ift,
ift biefea fiir die in den Riffern 2 und 3 genannten
ftrafbaren Handlungen anguwenden.

€& handele fidh Hier im oefentlihen wm den Fall der
Statutenfollifion.

Abgeordneter ©r. Marum (SPD) fiithrt qur Be-
arindung Hed VAntraged Dr. Rofenfeld und Genoffen
Nr. 11 folgendes aus. Die jvjialdemofratifhe Frat:
tion teile die Auffaffung ded Reidygjuftizminifters, daf
man moglidyjt feft an dem Yegalitdtépringip fefthalten
iolfe, und daf man mibglidft wenig auf Grund bded
Opportunititapringipd  eine  Anflage erheben folfe.
Vediglid die widitigiten Delitte follten von dem Yega-
litdtspringip ausqenommen und in dad Weltftrafredt
anfgenommen werden. Unter diefem Gefidht8puntt fei
der ingialdemotratifde Antrag ju verftehen.

An ber Kiffer I ded §6 foll aud) nad) Anfidht der
Zogialbemotraten dev Hodoerrat ftehenbleiben. Da-
gegen forderten die Sopialdemofvaten beim Lanbdes-
verrat Yinderungen nadd pweicxlei Ridtungen. Ein:
mal folle im Audlande begangener Lanbedverrat nur
ftrafbar fein, joweit ev gegen dad Reid) begangen wor-
den fei, und fobann von einem Leutfden. Landedver:
rat, begangen von einem Ausfinder im Auslande, {olle
nady Auffafjung ber Sogialdemofvaten nidt ftrafbar
fein, unb gnar nidt etwa dedoegen, woeil die Sogial-
demofraten den fogenanaten edyten QandeBvervat bed
Auslinders, indbejondeve die Ausjpibhung militarifdper
-Geheimniffe, nidt treffen wollten, fondern aud einemn
anberen Grunbe. Die Sogialbemotratie fei immer mit
den andeven Parteien einig bavitber gemwefen, daf man
den edyten Landedverrat beftrafen miiffe; aber fie fei
ber Mrinung, baf e8 bagu nidt notwendig fei, Lanbdesd:
vervat eined Audldnderd unter die Weltverbreden auf:
aunehmen. RNad) den Veftimmungen de8 § 8 ded Cnt-
wurfs jei die bidherige Redytfpredhung fiber ben Yot
ort in da8 Gefeg aufgenommen worden, und danad)
itebe feft, daf nicht nur bei vollendetem LanbeBverrat,
fondern audy beim Berfud) veqelmdfig fowohl bex
Tdter wie dev Anitifter und dic Gehilfen belangt wer-
den fonnen, weil ciner immer in Deutidland tatig ge-
wotben fei. Dedhalb fei ¢8 nidyt notwendig, daf eine
joldie Ausdehuung der Strafbarteit bed Landedverratd
auf bad Ausland erfolge, indbejondeve weil audy allge:
meine politifde Gefidit8puntte dem gegeniiberftanden.
Der Begriff ded LandeBrerratd fei in dem vorliegen
den Cnitrourf gegeniiber bem bigberigen Strafgefes:
budy echeblidy auBgedefnt worden, und ed fielen unter
Yanbedverrat nunmehr aud) Taten, die bidher nidht ald
Lanbedvervat angefefen wiitben. Dad ver{dyirfe die
Bedenfen.

Alferdings fei e8 riditig, wie ju Veginn ber Sibung
bereit8 audgefiihrt worden fei, daf durd) die Fafjung
bes § 6 binfidhtlicy der Geftaltung ber Beftimmungen
ither den Lanbdedvervat nidyt8 prdjubdigievt werbe. Uber
die Stellung bder Sogialbemofraten ju §6 Ierde
wefentlid) dadurd) beeinfluBt, vie die Beftimmungen
iiber den Qandedverrat geftaltet wiivden; denn bavon
werde e8 abhdingen, ob man foweit gefen fonne, hin-
fibtlidy dex BVerfolgung de8 LanbdeBberratd der Regie
vung die Redyte guzubilligen, wie fie in § 6 vorgefeben
wiitben. Wenn beifpieldroeife bei den. Veftimmungen
itber ben Lanbedvervat der fogendnnte literavifde obex
-politifdie Canbedoerrat in dev Form, wie ex in den lehten
Sabren vom Reid)dgeridyt fiix ftrafbar evtlartworden fei,
aufgenommen soerde, bann fei da8 burdyaus feblfam.

Alle diefe Vedenfen veranlaften die Sojialdemotra:
ten u beantragen, baf auf jeden Fall ber von Aus:
[dnbern begangene Lanbe8verrat audgenommen verde.

Die gweite Anberung gehe dahin, dap dber im Aus-
lande begangene Landedvervat nux bann ftrafbar fein
folle, wenn ev {id) gegen da8 Neid) ridhte, aber nidht,
“roenn ev fid) gegen bie Lanber ridhte. Redner wirft bie
Frage auf, ob dberhaupt feit Veftehen ded deut{chen
Strafgefesbud)d  Lanbedverratsfdlle, begangen wvon
einem Ausldnder und gevidiet gegen ein Vano, fid) er-
eignet hdtten, ob fid) alfo bie Motwenbigfeit filx eine
devartige Veftimmung fatfidlid) exgeben Habe. Man
wiiffe tad ftavt Depweifeln. Cine Gtatiftif hieviiber
werde allerdingd nidyt vorhanden fein, da ja von Aus-
linbexn begangener Qanbedvervat bisher nidt ftraf.
bar gewefen fei. Aber aud bder politijden Gefdyidite
ténne immerhin befannt fein, ob jolde Landedverrats:
falle gegen Ydnbev fidy tatfadilidy eveignet Hdtten.

Dazu fomme nod) etivad andered. Nad) der Vegriin-
dung ju dem Cntwurf eined Strafgefesbud)d fei dex
Qe der Strafbeftimmung fiber den Lanbedverrat, bie
dufere Madhtftellung ded Staated u fidern. Mun
Ditten bie Udnber feine dufere Madytftellung, die u
jiddern fei, fonbern diefe dufere Madhtftellung befite
[ediglid) ba8 Reid). Sebe man fid) die Veftimmungen
der Meidy8verfafjung iiber bdie Stellung bder Ldnber
ingbefondere gepeniiber bem Yuslande an, vor allem
die Nxtifel 6 und 78 ADBY. 2, fo finde man, daf die Be-
giehungen ber CQanber gum Audlanbde -fehr bejdyrdntt
feien. &8 beftehe bedhalb audy feine Beranlafjung, bdie
dufiere Madhtftellung der Léinbexr, wenn e8 iberhaupt
nody eine folde gebe, ju fdigen.

Die f{ogialdemofratifhe Fraftion verlange ieiter
dic Cinfligung einer neuen Riffer Ib in § 6 itber BVer-
geben gegen bie TWehrmadt ober die Wolfdfraft, und
gwar unter Hinweid auf die §§ 118 AB{. 2, 119, 120
und 121. Die Webhrmadyt und die BVolfdfraft follten
alfo in gewiffem Sinne gefdiist werden. Die Sojial-
bemofraten feien der. Metnung, da§ fie fdugbediirftig
jeien und aud) auf dem Gebiete bed internationalen
Strajreditd gefdist rerden follten. Alerdingd nur
bei ben fdyveren Deliften folle die Weltgeltung bded
Strafreditd eintreten.

Sdlieflid) beantrage die Sogialdbemotratie, in Rif-
fer 2 ftatt der TWorte »ober die« bi8 »begeht« zu fehen:

»ober firafbare Handlungen, bdie jemand gegen
Qeib ober Ceben eined im Auftrag ded Reidyed 1m
Canbe bed8 BegehungBorted befindlidhen Trdgers
eined beutfdhen Wmted wdahrend ber usiibung diefes
Amted ober in BVegiehung auf fein WUmt begebt.«
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Die CSozialbemofraten feien gwar nidt dex Mei-
nung, bap Delifte gegen einen Amtdtrdger vollfommen
audgefdyieden werden follten; abev fie wollten die Straf-
barfeit nur auj Delifte gegen Leib ober Leben eines
Amtstrdgers befdyrdnten. €8 fei ein logifdher Jrrtum,
angunefmen, baf jemand, dev in eine Bot{daft ein-
bredje, um dort Dofumente 3u ftehlen, ein BVergehen
vder Verbredjen gegen den Amtdtriger begebe, fondern
ev begehe ein BWevbredhen gegen den Cigentitmer ber
Botfdaft ober gegen den Eigentitmer dexr Dofumente,
unb Cigentiimex {ei jedeBmal dad Deutfdhe Reidy, nicht
der Amidtrdger pexfonlid). Alfo der Fall, ben man
treffen mwolle, werde nidht getroffen, fo daf die vorge:
fdlagene Veftimmung nidt notmwendbig fei. Wenn da:
gegen beifpiel@mweife der deutidhe Bot{dafter auf dem
WWege pon der BVotfdaft nad) dem audmwdrtigen Mini-
jtevium bon einem gewerbdmdpigen Bettler angebet-
telt werde, fo liege ein Bergehen nad) § 370 vor, und
diefes Wergehen vidite fih gegen dem Amidtriger.
fomme diefer Vettler einmal nad) Deutjdland, dann
tinne ex belangt werden. AUber ba? wdve [dderlidy und
mit derartigen Laderlidfeiten bdiirfe man die Fuftiz
nidt belaften, fonbern folle nux die bedeutenden Le-
lifte gegen Leib ober Leben Ddexr AmtBtrdger in bden
Ratalog aufnelymen.

Reidhgminifter der Juftiz Kody-Wefer dufert fihy 3u
der Frage, ob ein durd) einen Auslinbder gegen ein Land
begangener LanbeBvervat biBher in bden politijdien
Annalen Deutfdhlandd  befunntgeworden fei.  Cin
Yandedperrat gegen ein Land, begangen durd) einen
Yuglinder oder durd) einen Jnldnder, jei, forweit dies
im Angenblid feftgeftellt werden foune, feit Veftchen bes
geltenden Strafgejesbud)d nidt gu verjeichnen gerefen.
Der fribere Oberveihdanwalt Tr. Ebermayer habe auf
Anfrage erfldrt, daf ihm ein joler vandedverrat, fo-
weit cv fidy erinneve, bidfer in feiner Praxid nidyt vor-
gefommen fei. Reduer bittet, gerabe aus dicfem Grunbde
die weitere Crivterung bid jur Vevatung der pegiellen
Beftimmungen tiber Sodyvervat und vandesverrat su
vertagen, ba o8 nidyt pwedmdfig fei, bie notwendigen
Entfdeibungen {don jegt su trefien.

Der Borfigende bemertt hievgu, e8 empfehle fich,
bie Ungelegenheit vorldufig abftimmungsgemds st ex-
[edigen. Die Abftimmung fonne unter dem Borbehalt
erfolgen, baf bei den politifdyen Delitten, fpesiell beim
Yanbesverrat, nody einmal auf biefe Jrage juriic:-
gegriffen yoerbe.

Reidgminijter ber Juftiz Kod)-BWefer evtlirt fidy da-
mit einverftanben, bemertt aber, baf das Reidysjuiti;-
miniftecium feine Stellungnabme evft bei der Erirte-
tung ber Beftimmungen iiber Hod: und Candesvervat
in extenso barlegen fonne,

Abgeordneter Pergt (DNV) weift qegeniiber den
Ausfithrungen ded Abgeorbneten Dr. Alerander, daf
ber ReidBjuftiyminifter offenbar jelbft gegeniiber den
vorliegenden Beftimmungen ein Mifibehagen empfinde,
bavauf Bin, baf der Minifter fich lebiglich iiber
die JFrage de8 Legalitdtdpringips und ded Opportuni:
tat8pringipd8 audgefprodien Habe, Mit der Grund-
fta[?e, ob ba8 deutfde Strafredt iiberbaupt auf biefe
gdlle anwendbar fein folle, hinge bad nidht jufammen.
Rebuer bemerft in biefem S[ujammenbang, er felbjt
labe bereitd in feiner Stellung ald Reid)Bjuftiminifter
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genau dag in Audjidit gejtellt, wad Heute dex Reidhs:
juftigminifter jum €infithrungaqefes vorgetragen Habe.
Sdon damals habe man auf dem Gebiete dbed Legali:
titdpringipé gewiffe Crleidyterungdmaoglichfeiten vor-
gefepen, um bdic BVedenfen, dic gegen dad jftavre Pringip
der §§ 5 bid 7 vielleidt beftanden bitten, ju befeitigen.
In ber Sadye felbit fei e3 ein Gebot dev Selbjterhaltung
fiiv jede& Yand, fidy gegen Hodyvervat, aber audy gegen
BVevgehen begiigliy der Wehrmadt und der  Volfs:
traft, dic im Audlande begangen wiirden, ju fdyigen.
Taber mifiren bie gejtellten dAnberungdantrige abge:
{epnt wverden.

NRun fdeine fid) dic gange Tebatte im toefentlichen
jchon in Vormwegnahme der §§ N0 fi. auf den Vequiff des
Yanbesverrats gu  fongentvieven.  Ter Reidsjuftis-
minifter habe erflart, baf er fid) jeine Steffungnalme
ju der Frage bed Vanbesvervats gegeniiber fen Linbern
vovbefalten miiffe. Audy davon abgefeben, wivden {icy
gine gange Angahl ‘von Dingen evgeben, die exft bei
Belegenbeit der Vefpredhung liber die Vanbeéberrats
Leftimmungen Depandelt yoerben fonnten. Wenn man
and) burdpaus der Meinung ded WRorfikenden fein
finne, dbap bder Heutigen Abjtimmung nidhtd entgegen-
jtelie, fo fei bod) die grundislidhe Seite dev Angelegen:
Leit evft bei den fpdteren Vevatungen ju tiren, Tic
Teutfhnationalen warteten daher die BVerbandlungen
fiber  dic Landegpervatébeftinmungen im  befonderen
Teil bes Strafoejepbudyd ab.  Fiv die feutige Ab-
ftimmung ogen fie barvaus ecine anbere Sdlufifolye-
rung, alg fie dev Abgeorduete Tr. Marum vorgetragen
babe, ndmlicy die, die Veftimmuny fiber den Lanbes:
verrat in § 6 vorldufig befteben ju lafjen, vor affem
auth begiiglidy ded Candesvervatd qegen die vanber.
Ticfer Punft miiffe eben Lei fer {pdteven RVeratung
ded cigentlicdben Vandedvervatapavagrapben nody ndibev
Lefpredien werbon.

Ter Abgeordnete Tr. Mavim fei nun der Meinung,
dic Frage des Lanbesvervats cines Auslinders im Aus-
lande fet eiqentlich durd) § 8 Les Strafgejebbudid be-
reits crlediat, o daf diefer Pavagraph gentigen fénne,
T bicjer Rejichung befinde jidy der  Abgeordnete
Dr. Mavum wobl in einem Jrrtum.  Bon einem Aus-
linder finne beifpicldoeife auf einer deutfden Vot
jhaft ober Gejandtidaft jehr wobl eine Tat begangen
werden, ohne daf man nady § 8 fagen fonue, dber €
folg pevwivelihe fih im Tinfande und infolgedefien
treffe § 8 su. Naddem dev Abgeorduete Tr. Marvum
abev biefe Frage aufgeworfen Gabe, fei eine Ausfunft
bed Reidéjuftiminifteriums eviviinfdht.

Ter BVorfigende vevrweift gegemiber, den Augfihrun-
gen bes Abgeordneten Hevgt erncut davawf, daf dex
Eentigen Rejhlupfaffung des Ausidufjes in feiner Ve
iebung etne prajudijievtide Kraft jufomme, fondern
tap die endgiiltige Entidheidung vorbebalten beibe.

Oterreiddamvalt i, N. Tr, Ebexmayer Dittet drin-
gend, ben Landedvervat ald Weltverbredhen bejtefien 3u
laflen. Man miifie datei vor allem an den militdrijden
Qandegpervat tenfen, von tem audy der Ubgeordnete
©r. Marum anerfannt Habe, daf er unbedingt jum
Weltverbrechen erklirt iwerden mitfle, bamit bdas
Teatjde Reid) foweit wie ivgend moglich einen Straf.
fehug babe, Man fonne audy nidt jugeben, daf dev § 8
nabeju in a'fen Fdllen ausveide, wie der Abdgeordnete



©r. Marum gemeint habe. Rebdner erfldrt auf Grund
langjdbriger Prayis forooh! al8 Ridyter al8 aud) alg
Vorfigender dHed Senatd und {pdter ald Oberreids-
amvalt, au8 dem Umftande, daf der Landedverrat bis-
her fein Weltverbredhen gewvefen fei, feien bie aller
ariften Sdywicrigleiten entftanden, beifpieldioeife in
dem Falle, in den cine im Gnlande von einem Snlanber
qeleiftete BWeihilfe gu einem von einem Wudlinder im
Nuslande begangenen LandeSvervat vorgelegen Habe,
Su ben Entfdeibungen ded Reiddgeridts fei ausbriid:
lidy gefagt, oenn im Auslanbde gu einer im Snlanbde be
gangenen Tat Weibilfe geleiftet werbe, {o giehe bdie
Haupttat die im ulande begangene Tat nady fid.
“Bagegen bleibe die FFrage offen, ob die im Jnlande ge-
[ciftete Veibilfe ju einem im NAudlanbde begangenen Lan-
Sedvervat ebenfall3 Deftraft wevben fénune, Man Bakbe
fih Disber damit ju Delfen gefudit, baf man erfldrt
habe, dic Tat fei jum Teil im Jnlande begangen wor-
pen. ©ad treffe aber nidit immer ju.  Nod) viel fdwie:
viger ftelle fid) die Frage dbann, wenn ein Teutfder im
Audlande einem Ausldnder bei einem im Audland be-
gangenen Landedvervat Hilfe leifte. Nady der bisheri-
aen RNedytdlage fehle die frafbave Haupttat; denn dasd,
wad der NAuglinber im Auslante begangen habe, fei
nidyt fvafbar, fo daf der Teutfdye, der dem Audlinber
ju ber Tat verholfen ober ihn fogar daju angeftiftet
babe, nidyt beftvaft werden fonne.

St werde man vielleidyt entaegenBalten, dap nad
dem neuen Enhourf, da die ALefforitat der Teilnabme
aufgegeben iexbe, biefes BVebdenfen wegfalle. Diefe
Meinung fei nidt ridtig. Bidher Habe man fid) damit
ju beffen gefudit, dbaf man gefagt habe, der Ausldnder
fonne alferbingd nidht beftvaft wevben, aber 8 [iege
tebiglich cin perfonlider StrafausfdlieBungsgrund vor,
anf den fid der Gehilfe ober nftifter nicht berufen
fonne. Tiefe Konftruftion fei ebenfall8 falfd). 2Aud)
tie jepige Faffung ded Cnitrourfs helfe nicht, benn e3
werde immer vorausgefekt, dap mindejtens eine objektiv
vedit3wibrige Hanblung vorliege. Diefe objeftin redis:
wibrige Handlung feble aber dann, wenn der Ausldnder
im Auslanbe einen Lanbesvervat begebe. Wenn der
Yanbedverrat nidyt jum Weltverbredien gemadit werde,
fei Diefer uslanber volfommen firafiod und ebenfo
der ibm im Ausland bilfeleiftende ober ifn anftiftende
Teufjde. Taber miifje man bdringend wiinfden, daf
ter “anbesverrvat wenigftend junddift abgefeben von der
Gejtaltung, die ter Tatbeftand im fpegiellen Teil be
fomme, jum Weltberbredien erflirt rerde.

Abgeorbneter Dr. Hanemann (DNV) 1weift auf die
Veratungen bded friiheren Strafredytdausfdiufjed bin.
Bei diejen Vervatungen jei eingehend dargelegt mworben,
tvie notwendig ed gerade angefidts ber Lage ded Deut-
jdhen Reiched fei, die von Audlandern im Audlande be-
gangenen Bevbredyen oder BVergehen, die fidh in irgend-
eincy Form gegen pag Deutfde Reid) oder feine Linber
richteten, {harfer al8 bidher ju faffen. Damald habe
man audy feftgeftel(t, daf tex Schuk, ben fid) dad Aus-
land geidhaffen Babe, bebeutend ioeitergehe al8 bie
deutidhe Regierungdvorlage, daf indbefondere eingelne
Ctaaten, wie RuBland, AUrgentinien, Finnland, Ddne-
matf, Jugoflatwien und Spanien, nod) fiir eine gange
Reibe anderer BVergeben, {ogar fir Ibertretungen, be-
gangen von Audldnbdern im Auslande, Straffdusy fir
fid in Anfprud) ndbmen, fobald fidy biefe Taten in
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irgenbeiner Forn: gegen ibr Cand ridteten. Infolge-
deffen habe Die beutjdnationale Fraktion die Meinung
vertreten, baf ber ©dyus, ben Dber Entourf vorfebe,
ungefibr Ha8 Minimum beffen Darftelle, wad bdad
Deutfdie Reid) in feiner befonderd prefdren Lage De-
anfprudien muiffe.  Nun fonne man mit Freuden feft-
ftellen, baf bie Sozialbemofratie ihre bamaligen HNn-
trdge jest dody exbheblih abgejdwadit habe. Jm fuil-
Deven Strafredtsausiduf hatten bie Sogialdemofraten
ben Lanbedverrat im § 6 Kiffer 1 und Bergehen gepen
bie MWehrmadyt oder gegen bie Bolfdfraft ftreichen
vollen. Heute folle aud) nad) Anfidt Hex Sozialdemo:
fraten in biefen Fallen ein Schub vorgefehen yoerben.
Neu wiinfdyten fie die Cinfdranfung, daf der im Aug.
[anbe Degangene CLanbedverrat nur dbann verfolgt yoev:
ben folle, wenn cx gegen dad Reid) und von einem Deut-
fdhenn veriibt yoorden fei. Man fdune angefiditd ded
Redytdzuftanbed in anderen Landern wirtlidy nidht ein.
fehen, warum geradbe Deutfdland eine folde Einfdrdn.
fung vornchmen folle.

Wad bie weiteren Boxfdldge der Sogialbemotraten
anlange, fo cxfdheine ¢8 unmiglich, dad fehr bedenk
lihe Wergehen ded § 118 AD[. 1 be8 Entwurfed, bdie
Aufwiegelung deutfder Soldaten, den exfolglofen Ber.
fudy, fie gur Wiberjanlichleit oder gum tdtliden An.
ariff geaen ihre Worgefehten gu verleiten, nidt aud)
unter allen Ymftdnden untexr Strafe gu flellen, gevade
im Hinblid auf die nidjt unbefannte Withlarbeit ge-
wiffex Kreife.

Die Sogialdemofraten wollten ferner dad Bergehen
de3 Audwanderungsdbetruged allgemein {diigen. Die
deutfdnationale Fraftion bHabe {don im friheven
CStrafreditBaudjduf die Auffafjung vertreten, daf der
Andwanderungsdbetrug, .lwenn er gegen einen Deutfden
im ualande veriibt werde, beftraft werben miiffe, daf
e8 aber eine Libexfpannung bed Strafreditd wdre, vegen
cined berartigen Wergehens eingufthreiten, wenn ein
Nudldnder im Auslande einen Ausldnder jur Audvan-
derung durd) Tdufdung beftimmt habe. Nad) Anfidht
der Deutfdnationalen miffe in diefem Falle bHad
deutfdie Snterefle am Red)t8qut in ben BVorbergrund
geftellt woerben. Rebner bittet, bie Faffung, twie fic
fibereinftimmend von Deutfdiland und Ofterveidy) be-
fdbIoffen yoorben fei, angunehmen.

In dem Untrag Rr. 11 fdliigen die Sozialbemotra-
ten unter d vor, nur Handiungen gegen Amtdtrager
im YAutlande im § 6 aufjunehymen, die {i) gegen Leib
ober Qeben eine8 Amidtrdgerd ridyteten. Bei der Be-
griinbung  diefed Unirage8 fei bem Abgeordneten
©r. Marum ein Jretum  unteclaufen.  Ec habe ge-
meint, daf der deutfde Diplomat, dem eine Aften.
tafdye mit Reidy8papieren im Auslande geftohlen werde,
nidt dex Beftoblene fei, fondern dHag Reid). Nady § 242
de8 Strafqefesbud) fei aber ber Gewabrfamabrud) bas
Mafgebende. TWer einem anderen eine frembe Sadye
wegnebme, in der Ubfidt, fie fidh reditdivibrig anzu-
eignen, begehe Diebftahl, und der Diebftabl ridyte fidh
ftet8 gegen ben Jnbhaber ber Sade. €8 fonne vielleidyt
fraglid fein, ob nad) ber Faffung ded DiebftahlBbegriffs
im Entwurf: Wegnahme in der bfidyt einer unvedt-
mdgigen Bereiderung, in dem angejogenen Vergleidys-
falle nod) Diebftahl ju erbliden {ei. Nady geltenbem
Red)t aber ridte fid) der Diebftahl immer gegen den
Gewalrjamsinfaber, nidt gegen ben Cigentitmer; Ge.
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wahrfams8brud) und bie Abfidt redytdmwidriger Ju-
cignung feicn cntfcbeidbend, Rebner bittet aus allen
diefen Griinden um Annalhme ded § 6 nad) bex Borlage.

Ubgeordneter Landdberg (SPD) wendet fid) gegen
bie Ausfiihrungen bde8 Wbgeordneten Dr. Alexanber.
Der Abgeordnete Di. Alegander habe jum Ausdrud ge-
bradyt, bap der biirgerlide Staat, alfo in diefem Galle
bie beutfdye Republit, nidht dad Redt Habe, {id) gegen
Sody- und Lanbegverrat ju wehren. Die deut{de Repu:
blit biirfe {ih) alfo danad) aud) nidyt gegen Hodverrat
bon veditd {diihen. Diefe Ausfiihrungen des Abgeord:
neten Or, Alegander {tinden nidit in Eintlang mit dem
Berhalten der Fommuniftijhen Fraftion bei anderen
®elegenheiten, Rebner weift davauf hin, daf, ald ev
nad) ber Bildung des vorlepten Reidhdfabinettd in dex
Lage gewefen fei, einem Mitglied diefed8 KRabinettd Lat.
fadjen vorzubalten, die bewiefen, dbaf bdiefe8 Mitglied
dem Kapp-Putfd) jum minbeften ziemlid) wobhlwoilend
gegeniibergeftanden Babe, er von ber fommuniftifdien
Braftion mit minutenlangen Storungen unterbrodien
toorben fei, aud demen man immer wieder den Muf
»Hodyperrdter« habe hevaudhioren fonnen, welder Ruf
natiirlid) dem betveffenden TMitglied bed Rabinettd ge-
golten Babe.

Die Darlegungen ded Abgeordneten Dr. Alerander
feien aud) unvorfidbtig. €8 erfdeine durdaug nidt
audge{dloffen, daf bie deutidhe Republif einmal mit
Somjetrupland in ein Biinbnis trete. Die Begiehungen
imifden ber deutfden Republif und Sowjetrufland
feien fo gut, dbaf Sowjetrupland gar fein BVebenfen
getragen babe, allerlei giftige Gafe an bdie ReidSwehr
au verfaufen, Bor nod) nidt langer Jeit fei aud) ein
prominented8 Mitglieb der fommuniftifden Fraftion,
Jrau Rlara Setfin, die iber die Anfdauungen der
ruffijhen Madthaber Defonderd gut unterridptet fei,
bon der Tribiine bed Reidy8tags herab fiix eine Waffen:
gemeinfdaft von Roter Wrmee und ReidBoehr ein-
getreten. Wenn nup diefed Bitndbnid zuftanbe fomme
und wenn Reid)dwehr und Note Armee gemeinjam
einmal gegen bie Avmeen irgendweldyer anderen Lander
fampften, folle dann aud) Deutidland jebem Landes-
vevrat {duplod breidgegeben fein,-obwobl ein bann be-
gangener Qandedverrat {id) in bemfelben RMafie gegen
Soijetrufland wie gegen die deutfdie Republif ridhte?
©er Abgeorbnete v, Aleranbder werde wohl dod) feine
Anfdjauungen reformieven miiffen. Die Sozialdemo-
fraten gdben der deutfden Republif durdaus Had Redt,
fih gegen Hod)- und Canbesverrat ju fditgen. Der
Staat folle in Deut{dland nidit der eingige fein, dem
bie Berteidigung gegen einen Angriff und das8 Redit
ter Motwehr nidyt jugeftanben wiirden. Wenn BVeftim.
mungen im Strafgefesbud) borhanben feien, die bie
Jdlle be8 Lanbedverratd auf dad befdrdnften, a8 man
gemeinbin unter CanbeBverrat verflehe, dann yoiivben
bic ©ozialbemofraten gar feine Bebenfen bdagegen
haben, ben Qandedverrat ju einem Beftandteil Hed Welt-
ftrafredit8 gu maden. Die fozialdemofratijde Frak:
tion fei bei ifrer Stellungnabme beeinfluft durdy bie
peinlide Crinnerung an die Ausdlegung, dbie die deutfde
Redyt{predyung dem Qanbdedverratdparagraphen gegeben
babe. €8 fei untragbar, daf ein Ausldnder, der im
Auslande eined Taged irgendiveldie Dofumente ver-
offentlidye, aud benen gefolgext werben Efomne, bdafi
Deutfdhland eine verbotdmwidrige Ritftung treibe, wegen

2L, Uusihup (4).

Qandedberratd beftraft twerben Fonne, wenn ev einmal
jufdllig in Deutfdhland amoefend fei.

In biefem RQufarmmnenhang Delfe der Himweid nidtd,
bafi man im Cinfiihrungdgejes dag Legalitdtdpringip
durd)bredien toolle; denn audy dem Reidysjuftizminifrer
fei bei biefer Negelung nidht wohl. Tad beweife dev
Shlufifap ted betreffenden Tarvagraphen, daff, wenn
ber Staatsanmwalt die Cinftellung des Vevfahrend be-
antrage, bas Geridt auf die Cinftellung erfennen fonne.
Diefe Veftimnung finne nur von dem Gebanfen ge-
tragen fein, daf unter Umitinden dod einmal ein
Reidhdjuftizminifter unvorfidtig genug fein fonnte, die
Ginleitung eined BVerfahrend gu genehmigen, Dei deffen
Durdfiihrung dag Teutfhe Reidh moglideriveife in
arofe Sdwierigfeiten gevate.  LWenn nun hintevfer
ein anberer Reidydjuftiyminifter oder derfelbe, dem vor
feiner (Gottdhnlidifeit bange werde, ein MVerfahren Fu
inhibieren fude, bas unvorfidhtiqeriveife cingeleitet
mworben {ei, bad fidh mehr gegen bas Reidh, al8 gegen ben
Angetlagten ridite, wer jtebe dafiir, bak ba8 Geridt
fen Sntentionen der Meichdregievung Redinung trage?
Der Ubgeordnete Tv. Vell habe fdhon bdarvauf hin:
aeroiefen, bafi bag Geridt nidht verbilidtet fein folle,
dem Antrage ded Staatzampaltd ju folgen. AR Heil-
mittel {dlage dex Abgevrducte Tr. Vell vor, dak man
Dag8 Geridit zwingen folle, in folden Fillen bad BVer-
fabren einguftellen. Bei der ganzen Stellung bed Rid)-
ter3 werbe fid) aber eine beravtige Regelung dev Frage
nidht ermoglidhen laffen. €8 Dleibe alfo babei, ba ber
§ 6 in feiner Ausgdehnung dem Teutfden Reid)
{dwerften Schaden jufiigen fonne, ohne daff man im-
ftande fei, diefen Schaden ju verbiiten.

Die Sozialtemofraten yendeten fid) weiter dagegen,
baf Qandedbervat geaen ein beut{die8 Land begangen
werden fionne, €3 fei nicht redit verftandlid, warum
iberbaupt bie TWorte »Qandedverrat gegen a8 RNeidy
ober eine3 per inder« in §6 aufgenommen worben
feien. Sie fonnten ofne weiteved geftridien twevden,
und bann braudhe man fidhy mit der Frage, ob bex
Qanbesverrat qegen ein Qand mit Strafe belegt werden
miiffe oder nidht, voverft nidht ju befddftien, fondern
fonne die Crirterung bid jur Vevatung tes befonderen
Teil auffdhieben, Die Auddehnung der Veftimmungen
iiber ben Qanbedverrat auf den Falf Hed Landedverrats
gegen ein deutdied Land ex{dieine fen Sozialdbemofraten
pollig unmbglid). Wenn man biefe Ausbehnung vor-
nehme, fomme man gu der Mogliditeit, daff Lanbdedver-
rat gegen ein Cand jugunften ded Reih3 begangen wwer
ben fonne. Man ftelle fid) fen nidt willkirlidh fon-
ftruierten Fall vor, der Finangminifter eined deutjdyen
Canded reidhe, bamit fein Land bei der Suteilung von
Reid@einnahmen fiir Vebiirfniffe fed Haudhaltd mibq
lihft gut wegfomme, falidhe Veredinungen cin; ein
Ssunftiondr bed Minifteriums diefed Canded exfenne den
Betrug und gebe bem Reidfinangminijter Lavon
RKenntni2.  Tn einem folden Falle voerde unbedinat
Qandedvervat gegen bad Qand angenommen iverfen
fonnen, und dad beutfde Reiddgericdht werde in einem
folden Falle ben Tdter beftrafen miffen. Tie Ausddeb:
nung ded Landedverratdbeqriffd auf den Candedverrat
gegen ein Cand fei unmdglid) in einer Seit, in dex dic
teutfhen Lanter die Sonverdnitdt gar nidt mebr be
fifen und eine NeidBegefution gegen einselne inder
miglid) fei.
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Was nun den Schup dbed AWmntdtrdgerd im Auslanbde
anfange, o fénne cine im Audlande begangene Tat
gegen Yeib oder Leben eined deutfden Antatragerd dem
Weltftrafredt einverleibt wevben, fo baf e8 alfo gu-
1dffin fein vocrde, den Tdter 3u faffen, wenn ex einmal
fity die bentidhe Suftiz erreidhbar fei. Aber menn kei:
ipiel@weife ein Ehauffeur in Parid dem deutfden Vot
ihafter ober einem Mitglied einer nad) Varig ent:
jandten Kommiffion beim MWedyfeln ein Lingft aufer
Kurd gefeisted Geldfnid heraudgebe und fihh bamit eined
Retruged {duldig made, fo fei dbad wirflid) fein Fall,
der in das Weltfivafredit gehove. Dadfelbe gelte fiix
Releidiqungen.  Rebner vat dringend davon ab, Re
ftimmungen 3u befhlieen, fiiv beren Einbilirgerung in
dbag Strafaejesbud) nidyt dag gevinafte Bebiirfnid vor-
liege.

Abdgeovdneter Emminger (BV) erwidert auf die
Nusfithrungen de3 Abgeovdncten Landsbery, ed werde
feinen Reicvdjuftizminifter geben, dex in einem Falle,
wie ibn dber Abgeorbnete Landabery angeflihrt habe, die
Revfolaqung vevanlaffe.  Jm dibrigen ftimme ex ifm
bei, dap dadurd), baB in dem vorldufigen Entronrf gum
Cinfithrungdgefep dag Geridht nuxr die Einftellung be-
jdliefen fonne, nidt bejdliefen miiffe, die Moglichfeit
gegeben fei, baf bag Gevidt entgegen den Syntentionen
ded  Reibgjuitizminifteriumd  dad BVerfahren iwveiter-
geben faffe. Redner {dhlieht {idh aud diefem Grunde dev
Auffaffung dbes Abgeordneten Tr. Vell an, daf hiex eine
Abdnberung exfolaen mitffe. Wenn aber dex Abgeord-
nete Yanddberg gemeint babe, man finne bei der Selb:
jtiandigfeit tev Geridite den Gevidht nidyt sumuten, auf
Grund ciner Crfldrunyg des Staatdamwaltd obne eitc-
reé das Revfahren einguftelen, jo fei diefe Auffaffung
nicht vedht verftandlidy; benn ex gebe bereits eine grofie
2abl von gdllen, in benen anf Grund dev Suriidnahme
cines Antrages and) dad Vevfabren eingefteilt werde,

MWad die Ausfithrungen des Abgeordneten vandaberg
tiber Hochbervat und Landesverrat qeacn das Neidy
oder eines dev Gander betreffe, jo foi c& am poedmdfia.
fien, die Worte »gegen das Neid) pdev cines der vdnder~
i § 6 ju ftreidben, um den Streit in diefem Moment
aus ter Welt ju jdafien.

Rebnev viditet im Anjdluf an die Ausfiihrungen des
Abacordneten Tr. Mavum und unter Veviidfidtigung
ter Tatfadic, dafi bie Votjhaftsgebiube im allgemeinen
nadh dem Volferredst als extervitovial gdlten, an die
Neichsregievuny dic Frage, vb cin Cinbrud) vder ein
Vanbedvervat, dev in dem Gebdnde eincr deutiden Bot-
jebaft im Auslande tegangen roerde, gleidhzeitiy jorobl
als im Ausfande wie aud) als im Snlande begangen
anjujeten fei.

Miniftevialdivettor Or. Bumfe (Reid)8juitizminifte-
rium) antrovtet auf die MAnfragen der Abgeordneten
Hergt und Eminger. Tie Frage, ob Taten, die in dben
Riaumen einer beutfden Gefandijdhaft oder eined beut:
fdhen Ronfulats im Ausdlande begangen worben feien,
als in Teutjdyland beqangen angejehen werben miften,
fei gu verncinen. Die Gejandtidaften feien, wie dad
Cucad cinmal audgedriidt habe, nid)t ratione loci, fon
dern ratione personae extervitovial. Die Gebdubde dex
in Teutichland befindlidhen Gefandtidaften ftanden auf
deutfdiemn Voden, und eine Tat, die in einem foldyen
Befandt{daftdaebdubde begangen erbe, fei in Deutfd)
fanbd begangen. Dic Crtexvitovialitdt fei eine pexfonlide

10

24

Sonberftellung, die bem Trdger diefe8 Redht® und, abge-
leitet von ihm, aud) feiner Umgebung in gewiffem Um-
fange jufomme. Cin Cinbrud), dexr in einer deutfdyen
Rotfdaft im Unslande begangen wexbe, fei ald im Aug-
land begangen angufehen, und Deutfdland Honne einc
folde Tat nur bann beftrafen, forveit e8 feine Strof-
aefebe auf bad Ausland evftrede.

Qwifdien dem §.6 und dem § 7 beftebe, foroeit e8 {id)
um Nusldnber hanbdle, die im Audland ftrafbave Hand-
fungen begingen, ein unlbdbaver und vielleidht nidht
immer gemidend erfannter Sujammenhang. §7 MNr. 2
wolle fidherftellen, daf. der Anslander, ber im Audlande
cine ftrafbate Handlung begehe, von deutfdhen Geridyten
sur Redenfdhaft gegogen mwerden fdnne, wenn feine Tat
fowobl durd) dag beutfhe Reht wie aud) dburdy die Ge-
fepe deg Auilanbded mit Strafe bebroht mevde. Damit
crledigten fid) bie Flle ded Cinbrud)? in ein beutfches
Bot{dyaftegebdude ohne weiteved. Hier handle ed fich
um ein gemeined Delitt, Had in aller Negel nad) dem
Redht dHe8 Tatortd cbenfo ftrafbar fein werde wie nad
teutfdiem Recht; hier fomme daber § 7 Mr. 2 gur An-
wendung. § 6 N. 2 habe, foweit diefe Beftimmung bden
Frdger eined deutfdien Amtd {dvise, mit Ridfidt auf
§ 7 Nr. 2 die Bedbeutung, daf jolde Handlungen erfapt
werben follten, die nady deut{hem Redt ald3 Delifte
gegen einen Veamten unter cine befondere Strafvor-
jchrift geftellt feien, bei denen ed aber an einer Varallel-
Beftimmung im augldindifden Redyt fehle, und jmar bed-
balb, weil dagd audldndifde Redt feine Schupbejtim-
mungen fiiv Veamte nux den eigenen, nidyt abex bden
deutjhen Beamten guteil werben laffe. Man miiffe fich
baviiber Har fein, daf jebe Jinberung beg § 7 ftavf auf
§ 6 juriidwirfe. Wenn nad) dem fogia[bemofratif(ﬁm
Antrag § 7 Nr. 2 geftridien werbe, dann gewinne bdie
RVorfdyrift ded § 6 prattifd) eine gang andere Lebeutung.

Der Borfigende gibt Pefannt, daf ingwifden folgen-
der Antrag eingeqangen fei:
Nr. 33, Dr. Vell:
im § 6 die Riffer 1 wie folgt gu fofjen:
1. Podpvervat, Lanbdedverrat und Bevgehen ge-
gen bie Wehrmad)t ober die Bolf3fraft.

Abgeordneter Hergt (DNV) bittet dad8 ReidhBjuftiz
minifterium, fid) dber die beabfichtigten Veftimmungen
jum Cinflihrunagdgefep nodymald zu duffern. Ter Ab-
aeorbnete Or. Vell habe ja den britten Abfap ded
§ 154¢ beanjtanbdet, und audy der Wbgeordnete Lands-
bevg Dabe fritifde Ausflibrungen dagu gemadt. Die
Sdhvierigfeiten crledigten fid) allevdings im Falle ded
A6{. 2, wenn der Neidgjuftizminijter die Genehmigung
erteilt haben muiffe; denn dann Jei er in der Lage, bdie
Genehmiqung nadirdglid) juriidaugieben, und damit
entfalle eine BVoraudfepung ded BWerfahrend, fo dafi bad
Gericht dann dad Berfabren einftellen miiffe. Anbers
Idgen aber die Dinge bei ALY, 1, fo dab Hier die Frage,
ob Muf- ober Kann-BVorjdyrift, von BVedeutung bleibe.

Reidydminifter der Tuftiz Kod)yWejer erwidert, die
pon mehreren Seiten gegen § 154c AB{. 3 bed Einfiib-
1ung8qefeses jum Augbrud gebradyten Bedenfen mady-
ten gweifellod eine Nadprifung notwendig. Lad
Reidgjuftizminifterium mwerde den Entiourf inforveit
nodymalgd priifen.  Unter Umftdnden wexde man {idh
in der Tat auf ben Stanbpunft ftellen miiffen, den dex
Ubgeordnete Hergt vertreten habe, daf dad Verfahren



qufammenfafle, wenn der Reidydjuftizminifter feine Gc.
nehmigung uviidziche. Dagu werde 8 erforderlid
fein, bem ReidBjuftizminifter die Vefugnis, die Ge:
nebmigung zu widertufen, audbuidlid) gu verfeiben.
Dieje Lojung fonne, ohne ten Gevidyten und ibrer
'@tegnng irgendivie Ubbrud) ju fun, angenominen
mwexden.

Abgeordneter Dr, Alexanber (KP) duBert fidhy 3u
ben Ausfithrungen ded Abgeordneten Landdbery, bex
_feiner Sorge daviiber AUuddruct gegeben habe, daf bei
Streidjung de8 § 6 Qiffer 1 gemdh dem fommuniitifdien
Antrage audy der Hodyberrat von reditd fraflod bleibe
und Paf unter Umftanden fogar ein gegen Sowjet:
Rufland begangener Lanbedvervat nidht verfolat wer:
pent fonne. Die Sorge. ded Abgeordneten Lanbdiberq
fei unbegriinbet. Die Kommunijten Ddtten in ibrey
aangen Politif nie einen Jroeifel daviiber gelaffen, dai
fie gegen alle fontevrevolutiondren Unternehmungen,
gegen alle Unternehmungen von veditd gegen die An-
Pettextlafjc auf da3 {dhdrfite vorgingen, ob ¢8 fid) ta-
bei formal um cinen Sodverrat hanbele ober nid,
Leiber liege e nidht in ber Madht der Kommunifen,
audy nidht in Ber cined Strafgefepbudh)d ober cinev
Strafprogefordnung oder cined Cinflihrungsgefeted,
cine g[eid;m&ﬁige Aniwendung der Veftimmungen iibex
Hod)- und Landedoerrat gegen red)ts und lintd durdy
jufeben. €3 fommee ja nidht nur davauf an, ob irgend-
ioelche Beftimmungen im Gefep enthalten jeien, jon.
bern barauf, daf fie duvdacfiihrt witvden. Tn dicfer
Beziehung ftebe jebod) feft, bap bisher alle BVeftimmun.
gen iiber Hodervat hundbertfad) mehr gegen Lrole:
tavier angervendet wiirben al8 gegen bie fogenannten
Hodypervater von red)t8. Dad gelte {chon v ben bear-
tigen Redytdzujtand und werde exit redht fiir die Ve
ftimmungen gelten, bie in § 6 de8 Entiourf8 enthalten
jeien.  Wenn audh Hody- und Landedverrat ald Welt-
verbredyen im mateviellen Redbt begeichnet witrben, fo
foume ¢ dod) in Wirtlidh{eit davaui an, ob fic ver:
folgt wiivben.  Nidt der Budiftabe des Befetes fei
mapgebend, fondern die MAmoendung, uud die Amneen.
bung exfolge lebiglid) nad) der politijdhen Cinjtellung
bes Suftizminifters. Man rerde niemald einen P
litifer, der ben biivgerliden YLaxteien ober den Koa:
lition3parteien nabeftcbe, verfolgen, wenn cv in Aus-
tbung feincr Dienftpflidhten dem Budftaben ded G-
fesed nady cinen Hod)- pbex Landedverrat begangen halr.
Dagegen werbe man mit der volfen Sdiirfe des Ge:
febed bicjenigen Yrbeiter verfolgen, die in Solibaritdt
mit deutfchen ober vuffifden Arbeitern nady dem Budh-
ftaben ded (Gefeped vielleitht einen Hody: vber Lanbes.
perrat begangen bdtten. ud diefem Grunde bean:
tragten bie Kommuniften, ganj abgefehen von ifrer
grundjdsliden Stellung jum Hod) und Lanbdesverrat,
dic Streidhung diefer Vejtimmung,

Nun babe der Abgeordnete Hergt gemeint, man
miiffe die Grundfrage de8 § 6 von dem Pringip der
Berfolgung de8 Werbrechend unterfdeiben. Tasd fei
formell riditig; aber materiell, politifdy jei dodh fiix
biefed Gefes entfdieibend, ob das, wad im materieflen
Redyt ftehe, wirflidh anwenbbar werbe. Cer Sinn bes
§ 6 Siffer 1 werde nidit durdy dad beftimmt, wad in
biefer Beftimmung ftebe, fonbern durch das Oppor-
tunitdt8pringip. Der Reidydjuftizminifier habe er-
flart, 8 fer immerhin nid)t unbebenflidh, gerade in

i1

biefem Punfte das Cegalitdtépringip aufer Kraft zu
jegen. Der OberveidhBanmwalt Dr. Cbermayer hHhabe
it durdidagenden Griinden Lowiejen, da es bisher
nidyt moglidy gewefen fei, den im Auslande began.
genen  Landesvervat mit Strafe gu belegen.  Aber
dennod) habe er fid) gu Lelfen verfudht und Konjtvuf.
tionen gefunben, die nad) den Aushiihrungen ded Ober-
reiddamaltd felbft im Gefes feine Grundlage fanbden.
Tavin liege dev politifhe Sinn fer Ansfiihrungen des
Oberreidsanvaltd. Die bidher praeter und contra
legemn durdygefithrte Redytfpredyung folle legalifiert
werben.  Tagegen wendeten  fid die Kemmuniften,
weil fic nidht die Hand baju Dbieten wollten, diefer
Redytfpredhung, dic bidher fdion geaen den Budiftaben
tes Oefesed exfolgt fei, nody audbritdlidy ein Funba-
ment jut geben.

Turd) fen Anivag bed Abgevvdneten Tr. Rell
werde an der Sade gav nidhitd gedndert, fondern die
Cntfdeidung werde lediglich hinaudgezoqen. Nady dem
Antvage Vell fei von Landedvervat fdledtbin die
Rebe, und diefer Landesvervat beftimme fidh nadh den
NVorjdiriften ded Vefonderen Teilex. €3 lieqe alfo foi-
ner(ei Berbefferung vor.

ad den fozialdemofratijhen Antrag anf Einfii.
gung der Worte ~Vevachen qeaen die Wehrmadit ober
gegen bie BWolféfraft~ anlange, fo.fei davin viclleidt
cin Borbote fiix dad fommende Wehrprogramm der
Zojialdemofraten ju crbliden, und der dMntrag be-
weife nur, wie aud) in diefem Lumfte die Sogial:
temofraten  Surdaud  blivaerblodfroundlidh  gefinnt
feien. ©er Antrag babe ja audy dad Dbefoubere Cob
des beutjdnationalen Rebuerd gefunden,

Abgeorducter ©r. BVell (Z) {tellt feft, dai dex von
ifm einacbradbte Antrag, hinter Sem Wort »Vandes
vervat. bic Worte ~qeqen daz Neidy oder cined der
Lander« ju ftreichen, felbftverftandlidy in feiner Weife
bie subinftine Ausaeftaltung der Bovidyiften {iber
ten vandeavervat prijudizieve. Sadlih werde im
fibriqen duvdd den Antrag nidts gedndert.

Damit febhlieht dic Augfprade

T for AB{immwn g wivd amddit Sov Antray
v. Alevanter und Genoffen My, 13 abgelehnt.
Ter Antvaq Tr. Nejeafeld und Genofion N 14
Qiffer Ta vevfallt mit 16 qegen 12 Stimmen gleidfalls
dev Ableduung,

oy YMntvag Tr. Nojenfeld und Genofien Nr, 11
iffer 1h wnd ¢ wird gqegen  Stimmen a bgelehnt.

Angenommen witd Sev AMntroqg Tr. Vell
Mr. 35, amd pwar qegen 3 Ztinunen,

Der crfte Teil ded § 6 Hat danady folgenben Wort
faut:

Die Strafqefebe bed Neidid qelten, unabbingia
von fen Gefeien ded Tatort?, fitv folgende Taten,
wenn fie im Auslande Pegangen wevden:

1. Hodweerrat, Candedvervat und  Vevgehen
aeqen Die Webrmadt oder die Wolfdfrafi,
bet bem  Wergehen Heg  Auswanberungs.
Peivug8 nuv, wenn o3 geviditet war geqen
einen Teutjden,

Ter Antvag Tr. Rofenfeld und Genoffen Mr. 11
Rfrer 1d pexfitlt qeqen 12 Stimmen der Ableh -
nung.
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Die Qffern2 big 5 in §6 Lleiben demnad
gemdf bex Borlage beftehen,

Abgeorbneter Dr, Alegander (KP) begriindet Hann
ben fommuniftifen Untrag Mr. 14, €8 beftehe fein
Grund, regen eined Falle8, der im geltenden Straf-
recht gevegelt fei und dex fid) in Siffer 1 be8 Entwurfs
finde, bad Territovialitdt8pringip zu durdbreden,

Die Qiffer 2 ftelle eine BWevbeugung vor dem ifter-
reidyifden Red)t dar und bdiene lebiglih der Redyts-
angleidung, Aufer dem Grunbe dexr Redtdangleidhung
habe man bigber feine Begriindung filr diefe Beftim-
mung gefunben. Edon bei der Beratung in bem
friiheren StrafredytBausiduf fei von Fommuniftijder
Seite barauf bingewiefen worben, dap diefe RQiffer 2
die beutfdye Medytdpflege jum Weltbiittel fir Straf-
taten madye, bie bie deutiden Geridyte in feiner Wife
etiwad angingen,

An ALY, 2 Ded § 7 fei infolge der Deut{d)-dfterreidyi-
{dhen Berhandlungen die Einfdyrdinfung, die der beutide
Strafredyt8aus{duf bejdloffen habe, wieder gefa[Ien
Um. bag Grotedfe ded AL 2 aufjugeigen, geniige e,
darauf aufmerffam ju madien, bafi e8 banad) juldffia
fei, einen Sitaliener toegen Tierqudlerei, begangen an
cinem owen in der Wiifte Sahara, in Deutfdhland ju
verfolgen.

Abgeordbneter Or, Marum (SPD) verweift jur Be-
auindung b8 Antraged Or. Rofenfeld und Genoffen
Rr. 11 Kiffer 2 auf dbie Ansfiihrungen der Abgeordneten
Landsberg, Dr. Rofenfeld, Dr. Barth und Dr. Haad
(Baden) in ber vierten und fiinften Sigung bded fril-
beren Gtrafredit8ausfduffer. Alle diefe Redner hdtten
damald bdie Auffaffung vertreten, da in §7 eine
anbere Regelung getroffen mwerben miffe.  Gewif fei
eé mifilid), wenn man fid) in diefer BVegiehung in einen
Gegenfap gu Sftevveidy ftelle.  n Ofterreid) feien bdie
Reftimmungen ded § 7 geltended Recht. Aber unter
Umftandben miiften and) die Ofterreidher gegeniiber
ciner befferen Jafjung nadgeben.

Qur Vegriindbung der Beftimmung in § 7 Riffer 2
werbe audqefitbrt, baB man biefe Worfdyift braudye,
um fid) gegen bad internationale Werbredjertum ju
wehren. Geivif fei der Kampf geqen dasd internationale
WVerbredertum zu fiilhren; aber man miffe inter:
nationale Bereinbarungen zu diefem Swede treffen.
ir die Sogialbemotraten hanbele e8 {id) dbabei nur um
die Frage nady dem Modus procedendi, alfo um bie
Srage, ob man im deutfdhen Strafredit Veftimmungen
itber die internationale Strafbarfeit treffen und Sann
erft verfudjen folle, internationafe Wereinbarungen ju
treffen, obex ob nidt internationale Vereinbarungen ju-
exft Bevgeftellt yoevden follten, in denen bie Gegenfeitig-
feit gerabrt werde, um dann entfpredhende Veftim:
mungen in dad Strafaefebbud) aufsunehmen. Lebteren
Weq hielten bdie Cogla[bemoftaten fiix ben viditigen,
und bedbalb Eonne § 7 Fiffer 2 geftridhen werben.

MWad nun § 7 AB{. 2 anlange, fo feien die Sozial:
demofraten ber Auffaffuna, bak e8 geniige, bei den in
tem ntrage Mr.11 Riffer 2 genannten widytigen
Taten eine Strafbarfeit einjufiihren; denn nur bei
diefen BVevbredyen beftehe ein Tntereffe de8 Deutfdhen
Reidhed an einer Werfolgung. Wenn e8 fid) um mildere
Taten Hanbele, ténne man fidy fehr yoohl mit der ver-
altung8mdBigen Audioeifung belfen.
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Dex Borfifende wirft ein, daf in diefer Ansiwabl
eine gewiffe Willtirlideit [iege.

ibt bad u,
dg Crprefjung

Abgeorbneter Dr. Marum (SPD)
meint aber, man fdnne ja bie taubetlf

nody hingufiigen, und e8 tonne aud) fonft nod) geprift
werben, ob eine €rgdnjung notwendig fei. Der Sinn
be8 [ogialdemofratijdien Antrages fei jedenfallg ber,
baf nur bie {dywerften %erbtecgm in §7 ALL. 2 auf-
qefitbrt wevben follten,

Minifterialdiveftor Dr. Bumle (Reididjutizminifte:
vium) berweift auf feine Uusfithrungen ju diefer Frage
in bem friberen Strafreditdaudfdhup. Die Nr.1 bed
§ 7, bie bem geltenden Redyt entfpredie, fei nady Auffaf-
fung bed ReidiBjuftizminifteriums unentbebrlid). Aber
audy auf bdie Vor{dyrift dev Nr. 2 miifje exfeblider Wert
aeleat werben. Die politifden Beflivdtungen, die gegen
bie Beftimmungen He8 §6 gum Ausdrud gefommen
feien, famen Bier nidit jum Quge.

Die Sdeidelinie gifdhen Deutfden und Ausldndern
Babe fid) gegen friibex febr ftaxf vermijdit. €8 gebe gabl-
reidje PVerfonen, bie feit Jahrzehnten ihren feften Wobhn-
fip in Deutfcbland bdtten, die in Deutfdhland erzogen
worden feien und in Deutfdland Fulturel und roirt.
fhaftlid) feft vermurgelt feien, aber nidht beutide
Staat8biirger geworden, fondern Auglinder im flaatd-
redytlidyen Sinne geblieben feien. Unter diefen Ausldn-
bern fanben fidh fogar Perfdnlichfeiten, deren Namen
in allec Munde fei, Bervorragende Riinftler, Sdyrift-
fteller ufw., die in Deutfdhland eine neue Heimat ge-
funben, aber bie Aufnahme in den Staatdverband ausd
irgendiveldhen Griinden nod) nidt nadaefudit oder nody
nidt dburdygefest hatten. Auferdem miffe man an bie
Staatenlofen denfen, deren Jahl man in Deutfdland
wobl auf biele Taufende bemeflen fonne. Aud) auf die
Grengverhdltnifie fei Ridfidht ju nehmen. Man mige den
&all {egen, baf swei Audlinbder, die an dev hollindijden
Grenge feit Slabrzehnten auf deut{dhem Boden wobnten,
eined Taged fber die Grenge nad)y Holland gingen und
Hap nun nahe ber Grenge der eine den anberen totfdlage
unbd wieber nady Teutfdland juriidfehre. Tn cinem fol-
den Falle diirfe Teutfdland nidt auf die Moglidteit
eined Cinjdyreitend verzidhten. Sei ber Tdter ein Hol-
Linder, fo werde aewiff in Frage fommen, baff Solland
die Auslieferung begehre. TWie aber, wenn der Tdter
ein Staliener, cin Pole, ein Chinefe oder ein Staaten-
Tofex fei, an dem Solland fein Jntereffe nehme? Dad fei
nidht Theorie; e8 fei dody befannt, me[d)eﬁ bunte ®e-
mifdy der ver{diedenjten Nationen fid in Nordweft:
deutidhland zufammenfinde. LWa8 folle ferner mit ben
Tdtern gefdheben, die aud Landbern ftammten, mit benen
fein Auslieferungsverfebr beftehe, ober die niemand
Baben mwolle? Seit bem Kriege beftehe fein Wudliefe:
rungsdverfehr 3. B. mit Rufland. Man Habe eine RQeit
exlebt, in der praftifd) fogar die Audweifung nad) bem
Often daran gefdeitert fei, baf Polen niemand iibex die
®venge gelaffen babe. MNad) dem Kriege Hdtten {idh
Ruffen in Deutfdland aufgehalten, die dringend ver-
badtig gemwefen feien, daf fie Deutdie in Rufland er-
morbet hdtten. Man Habe ihnen nidht8 anhaben Fonnen
unbd ihre Anmwefenheit in Deutfdhland dulden miiffen.

Sidjerlicy gebe e8 jabllofe Falle von Auslanbdbelif-
ten, in benen Deutidland an einer BVerfolgung Fein
Sntereffe Habe. Temgegeniiber ftdnben bie Falle, in
denen Das Red)tdgefiihl eine Berfolgung unbedingt e



fordere. Durd) die mehrfad) exwdhnte Beftimmung ded
Cinfilhrungsgefeed folle fiir die Fdlle bed § 7 MNr. 2
diefelbe Sidherheit gefdyaffen werden wie fiir die politifdy
gefdrbten Delifte de8 § 6. Man wolle aud) hier nux die
Moglidhteit vorfehen, folde Taten zu verfolgen, unbd
man wolle audy bier die Strafverfolgung an bHie Ge-
nefmigung bed Reidy8juftiminifters fniipfen, die fogar
unter Umftdnden nod) ridnehmbar gemadit werden
folle. ®erabe bei den politifd) farblofen Deliften miiffe
man fid) im Sntereffe eined internationalen Quiammen-
wirfend gegen bag8 BVerbredhen auf den BVoben der Bor-
lage ftellen. Gewifi habe ber Abgeovdnete Dr. Marum
darin Redyt, baf u einer erfolgreidien internationalen
Befimpfung ded Verbredhend nod) andere Iege be-
fdyritten werben miiften. Die Reidhregieruny fordexe
alle Beftrebungen, die dicjemn Fiele dienen. Jurgeit
wifrben mehreve Pldne auf diefem Gebiete verfolgt. Die
Suternational Cawe Afjociation habe einen internatio-
nalen Teltauslieferungsvertrag entworfen, und bie
Internationale  Gefdngnidfommiffion bearbeite bad
MNMufter eined Auslieferungdvertraged. Wetannt {ei aud)
die Arbeit der Ynternationalen Polijeilichen Rommif-
fion. Auf bdiefe Weife rwerde man fider dagu fommen,
fidy international nod) mehr al8 bisher gegenfeitig in
bie Hdnbe gu arbeiten. Abev ein notwendiger Baujtein
in dem Gebdude fei, daf man fid) die Vefugnis jdaffe,
Lerbreder, die im Audland die Tat begangen bitten
und die man nidyt ausdliefern fsnne, in Deut{dland ju
ftrafen.

Nady den Erildvungen der Ofterreidier beftehe die BVe-
flimmung, um bie e3 {id) hier handele, in Oftevreid) feit
etwa 100 Sabren, ohne daB fih darausd irgenbivelde
Edpoierigteiten exgeben hatten. Diefe BVeftimmung des
dftexreidyijdien Rechtd ftehe aber aud) gar nidyt ifoliert
ba, fonbern fie werde nad) und nady jum BVorbild fir
bie gange moberne Strafgefehaebung. Wnbere neuere
Cntiviirfe fteuexten auf dbasfelbe Siel hin. Die modernen
Berfehrdverhiltnifie und die zunehmende Verfledytung
der wirt{daftliden Snteveflen dvangten alle Staaten
mebr und mehr auf bdiefe Vahn. Redner erinnert in
biejem Qujammenbang an den Unleibefdymindel. Ein
Audldnder, der in Parid gegenitber einem deutiden
Staatsfommifjar einen Riefenfdiwinbel in die Wege ge-
leitet hdtte, durd) den dad Deutide Reich um Millionen
gefdhadiat worben wodre, toiirde, wenn man im § 7 bie
RNr. 2 ftride, nad) Deutidhland fommen fénnen, ohne
Beftrafung fiirdyten ju miffen.

Abgeordneter Vv. Hanemann (DNV) fiihrt aug,
ber Anivag auf Streidung dev Jiffer 2 und auf Jinbe:-
rung ded ADJ. 2 in § 7 fet von den Spzialdemofraten
in bem friiberen Strafreditdausdjdiuf mit dem Hinveid
darauf begriinbet worden, daf die in § 7 vorgefehene
Regelung finangiell gu teuer fei, Deutfdland fein Jn.
tereffe an einer {olden Reqelung Habe unbd daf fdlief-
lidy bie Moglichfeit einer boppelten Vevurteilung be-
beftebe. Der lepte Grund falle heute weg, da biefe
Srage im Ctrafvollzugsaefel ober in der Strafprozef:
ordnung geregelt werden folle. Die bentfhnationale
Graffion habe in der fritheren Veratung vor einer
Uberfpannung be8 ftaatliden Stvafred)ted gemwarnt
und die Strafverfolqung nux dann al3 annehmbar be-
geidynet, wenn fidy die Tat gegen ein deutjdies Redta-
gut ridyte ober wenn fie bon einem Deutfdyen veritbt
worden fei. Dabingehende Antrdge feien damals

21, Ausjdyuf (4.).
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aud) angenommen worben. Silieflid) habe man fid)
aber dem ofterreidhifdhen Wunfdy gefiigt und die Er-
gdngung wieder aud dem § 7 entfernt, Naddem durd)
die Vorfdlige de8 Reidysjuftigminifteriums gum Ein-
fithrung8gefes die Regelung der Frage in Ausfidt qe-
ftellt fei, empfehle 8 fidy, § 7 in der Form ter Borlage
angunehmen, namentlidy im Hinblid auf die Ausfitl:
rungen bed Miniftevialdiveftors ©r, Vumfe,

Die Ausdfprade wivd gefdloffen

Jnder Abftimmung wird junddit dev Antray
Dr. Alezander und Genofjen Nr. 1L abgelehnt.

Der Antrag ©r. Rojenfeld und Genofjen N, 11
Siffer 2 verfdllt ebenfalld bex Ablehnung mit 13
gegen 11 Stimmen, &8 bleibt jomit bei dem Wort:
laut der Borlage.

§s

Der Borfigende fiibrt zu § 8 als BVevidtevitatter
folgended aud. § 8 hanbele iiber Ovt und Seit dex Tat
und entfalte eine unevldflidhie Crgdngung ju den Deiden
vorfhergefenden Pavagraphen. €8 miiften wegen dex
Gerichtazuftandigteit, wegen der Perjahrung, wegen
der perfonliden Vevantwortlidyfeit und nod) aus an.
Dderen Griinden Ot und Qeit bev Tat fejtftehen. Abj. 1
exfirede fid) auf den Ovt der Tat. Jn friigeren Straf-
redptBausfchuf fei beantvagt iworden, von fer Rege
lung bded VegehungBortes Deim BWerfud) abjufehen.
Diefer Antrag fei jest wiederholt worden. ADY. 2 be:
handele die Jeit. Vei den fritheven Veratungen fei dic
Streidung diefed pwoeiten Ubfaged beantragt yworben,
namentlidy dber Worte: »TWann dev Erfolg eintvitt, ijt
nidyt mapgebend«. Dad habe eine pringipielle Bedeur-
tung im Sufammenbang mit der fpiteven Frage ber
Perjdbhrung. Nady dem Crgebnis der Ausfpradye Habe
die Mehrheit ded friiberen Strafredhtsausiduffes es
aleichoobl fite vidtig gehalten, beide Reftimmungen des
§ 8 AL, 2 ftehenjulajien, fie fiix unentbehrlidy ju ev:
tiven, minbeftend fitr wiinjdenswert. Jn der Straf-
rvedytéfonfereny fei man iibev ben §8 fehr vajd bin.
weggegangen und fabe nidyts geanoert.

Su § 8 fiege folgenber Antrag vor:

N 15, ©v, Alegander, Hollcin Gefdte:

im § 8 Abj. 1 die Worte von ~odex im Falle= bis
»follte= zu ftreidyen,

Abgeordneter Dr. Alerander (KP) Deqriinbet den
fommumiftifden Antvag MNr. 15, Vie Worte von
»oDer im gFalle« bid »follte« in AB[. 1 feien iiber:
fliffig, weil ja fdon nad) dbem Begriff ded BVerfudys,
menigitend nady ber objeftiven Theovie bed Verjudhs
fitr ten Ort dev Handlung nidht mnr der Ort maf-
aebend fei, in dem Der gange Tatbeftand vermirvflidt
worden fei, fondern audh der Ort, in dem ein Teil des
Tatbeftanded jur Bevwirtlidung gefommen fei.

n ber AbBfFimmung wirdh der Antrag Or.
Alegander und Genoffen Nr. 15 abgelehnt.

G3DIleibt bei§8 inbder Faffung der Borlage.

§9.

Der BVorfiende gibt hHierzu folgenden BVerid)t. § 9
bandele pon ten Legalbefinitionen. Praktifde Bedeu-
tung BHdtten gunddft nmur die Legaldefinitionen fitr
»$tind« und »Sugendlidher«. Sadlid) fei in der erften
Yefung bie gange Frage dev Altexdgrenge erft bei § 15,
aljie bei den BVoraudfepungen dex ftrajrediliden Ju-
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redynung@fabigteit behandelt worden. An fid) empfeble
fih biefed Werfahuren aud) jept. Abexr ed liege ein be-
fonderer Wunid) be8 Abgeordneten Saenger vov, bdie
Frage {don bei § 9 ju erdrtern.

Ltbex die Beqriffsbeftimmung unter Nr. 3 fiir »Frau-
Labe feinerlei. Meinungdoerfdhiebenkeit beftanden, bes-
gleidyen nidyt iiber die Legalbefinitionen fiir Amtstrdger,
Ridyter, Entgelt, Urfunde und offentlihe BVeglaubi-
gung8geidhen. Uberall feien bei ber exflen Vevatuny
der Abjdnitte 7 und 11 bid 15 He8 BWefonberen Teiles
die Qegaldefinitionen in dev Faffung beg § 9 ber BVor-
lage angenommen worben. &8 blieben alfo im Q-
fammenbang mit den entfpredienden Matevien ded Ve-
fonderen Teile8 nuv 1ibrig die Tefinitionen fiiv Gemwalt
und gefahrlide Drohung.

Redner beridytet dann idber Pen mit §9 in [
fammenBang ftebenden § 15. Bei § 15 handele ¢8 fidh
erften8 um Hie Alterdgrenge fiir den BWeqriff »Kind-
und bamit um die Beurteilung der fivafrecdhtlidyen Su-
redinung8fibiafeit derjenigen Alterdgrense, bis ju der
eine gefelid) vermutete RQurednungdunfibigfeit be-
ftebe, jweitend um bdie lterdgrenze dber Sugendlidien
und damit um dad Anroendungsdgebiet
gevidhtdgefeped, alfo ba8 Etabium ber gweifelhaften
Surednungsfabigteit, d. h. dberjenigen Fille, in denen
in jebem eingelnen Falle die Frage ber Crfenntnid evjt
gepriift und danad) die Juredynungsfibigleit enhveder
angenommen terde ober nidyt; werde die Juredinungs:
fabigfeit angenommen, dann fei eine mildere Strafe
vorgefehen, werbe fie nidht angenommen, feine Strafe.
Gn Ubereinftimmung mit dem geltenben Redit begrenze
nun der Entwurf Ha8 Rindedalter auf dad vollendete
14. Sabr, ba8 SJugendlichenaiter auf dad vollendete
18. Sabr.
feien 2Antrdge geftellt worden, dic Guenze ded Kindes-
altexs auf bag 16., bie de8 Tugendlidenalterd auf das
20, Qebensdjabhr ju erfiveden. Ferner Labe man durdy:
gefept, Sad)perftanbdige iber bicfe Fragen zu ver
nehmen. Der AuBfdiuf Habe eingehend bdic Sadver.
ftinbigen Profeflor Tr. v. Diving (Franffurt
a. Main), Profeflor Dr. Kramer (Rerlin) und Land:
geriditadiveftor JFrande, Borfigenden De8 Cugend
geridht8 Werlin, vernommen. Die Anhdrung diefer
Sadyverftanbigen fei am 13, Oftober in eincr befon.
beren Siung exrfolgt, und zwar habe man den Sady
verftdnbigen folgende jwei vom Audjdufvorfitenten
for[mu[iette unb pom Ausdfdyuf genehmigte Fragen vor-
gelegt:

1. Gmpfiehlt e8 fid), die Alter3guenge der Straf:
miindigleit vom 14. auf dad 16, Qebendjaby u
erhbhen?

. St e8 notwendig ober gevedytfertigt, fiiv bic
Strafoerantwortlidfeit nod) cine bejondere Adters-
ftufe poifden 18 und 20 Jabren ju bilden?

Die Sadyperftandigen Datten ibre Antworvten aunf
Wunfd) ded Ausfdufled getvennt ju diefen beiben
Sragen abgegeben.

Was bic exfte Frdage anfange, fo folle nad) tem Gut
ahten He8 Prof. v. Diiving dad Strafmiindigleitdalter
mindeftens bis auf das 16. Cebensjahy evhobt werben.
Rramer hitte fein Bedenfen, dad Strafmuinbdigleits-
after von 14 Safren beftehen ju lafien; ebenfo Frande.

Bes Sugend--

©dion im_ friberen Strafredyidausiduf
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[ur Beantiwortung  der pweiten Frage bhabe fidh
v. Liiving fitr infompetent evfldxt, aber fity dic Alters
jtufe von 18 big 21 Sabren eine ioeitergehende WVeviict-
fibtiqung der tSrpelidhen und geiftigen Reife verlangt,
als fie diefer Wltersftufe bidGer juteil geworden fei.
Tr. Kvamer habe ez cbenfalls fiiv poedmifia cevflivt,
eine Altevdftufe von 18 bis 21 Jabyren u jdafien, te
der im Strafverfabren wic i Bollzug dev evziebliche
Sebanfe in hoherem Mafe bevidfihtigt wevde. Frande
habe fidy den letten Wusfiibvungen vollinhaltlidy an.
gefdlofien,

Tas Crgebnis ber gvei Vevatungstage iiber dicfe
fsrvage fei gewejen, dap, nadidem die Neidvdvegierung
jehr Leftimmt filx die Aujredvterbaltung dev in dev
Rorlage vorgefehencn Altevdgrengen cingetveten fei und
dies die Rilligung dexr Mehrbeit des Angjehufjes ge
funten Habe, in ber Siufabftimmung § 15 in Tev
binbung mit § 9 mit 18 Stimmen unverdndert nad
ter Vorvlage angenonunen worbden fei. Reidsregieviuy
fowohl wie verfdiedene Audfdufimitalicder Hitten
babei mehrfady exflirt, bap, unbejdhabet dex Velaffuny
Der Ulterdqrenge von 18 Jabren, fiir Adtzehn bis
Cinunbymwangigiabhrige die Crimdgung befonderer RWor-
jdrijten vorbebalten Dbleiben finne, fei e8 materiell:
vedtlidher, fei e8 progefjualer rt. So fei dic Frage
criwogen tworden, ob gegen fic Tobeésd: ober Judihaus:
ftrafe anwendbar fein folle und dhnlided; aud) beim
Strafoollug jollten die Crjiehungssvede befondere Ve
viidjiditigung finden. Was hieriiber die Zadpwerfidn:
digen p. Biring und Kvamer betont Hitten, habe im
Grundfay und vorbebaltlidh ciner fpdteven gefeslidhen
Neqelung tnnerhald £es Augjcbuffed Suftimmung qr-
funben,

Su § 9 Ligen folgende Autvige vor:
Nr. 16.
Gejdfe:
ten § 9 gu ftreidhen;

im Falfe dev Abletmung:
m § Y

©r., Alegyander, Hollein,

a) in Qiffer 1 das Wort vievzehn~ ju exfeben
durdy »fedgehn- ;
by fer Fjfer 2 folnende Fafjuny su geben:

2. Jugendlider:
wer Jedzein Jabre alt ift, aber nod
nidt das Wablalter evveidt hat;

im Falfe der Ablehnung:

2. Jugendlicher:
wer fedizehn, aber nod nidit poansig
Tabre alt ift;

¢) der Qffer 4 folgende Faffung zu geben:

4 Amtstrager: ) i
jeder, der beovuflidy in einem dffent-
lichen Veamtenvevhiltnis ftebt;

d) in Giffer 5 binter dem Wort »NRidtevami-
cingufiigen:
sbevuflidy-;
¢) die Siffern 6 bis 10 zu ftreiden;
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m Fatte dex Ablehnung:
a) ber RQiffer 7 folgende Faffung ju geben:

7. cine gefahrlide Drohung:

eine Drohung mit Getwalt, mit einem
Berbredien oder mit ber Offenbarung
einer Tatfadie, die qeeignet ift, den
Ruf ju gefibrden, gleidivohl, ob das
angebrohte [lbel ben Redrohten felbit
oder einen anberen treffen {oll, ober
eine, Drohung mit Cntlaffung ober
mit einem andeven Libel, dag geeignet
ift, den QCebendeviverh eined3 Lofn-
oder Gehaltdempiingers ober feiner
Angehdrigen gu gefibrden.

Cine gefifrlide Drohung mit Ge-
walt ift nur angunehmen, wenn feft-
geftellt wird, daf fein Bergreifen im
Spradigebraud) vorliegt, fondern daj
objeftive Mevfmale vorhanden {ind,
baB bad angebrobte Lbel jur Aus-
fihrung gelangen follte.

b) der Siffer 8 folgenden LWortlaut ju geben:

8. Gntgelt:
jebe Gegenleiftung, die nady der Ab-
fidht De8 Tdters einemn BVeteiligten ju-
gute fommen foll;

c) in SQiffer 9 dag Wot rerviditet« gu erfepen
burd) »bergeftellt« und dag Wort »be:
griinden« zu ecfegen durd) »fdaffenc,

Ne 11 Kiffer3. Dr. Rofenfeld, Canbds-
berg, Saenger, Or.Maxum,Sollmann,
Dr. Mofed, Dr. Levi:

3.im§9

a) bie Siffer 1 mwie folgt. su faffen:

1. §ind, wenn bad Wort bdie Altersftufe
begeichnet:
wer nod) nidt fedyzebn Tabre alt ift;
b) bie Fffer 2 wie folgt au faffen:
2. Sugendlider:
toer fedyzehn, aber nod) nidyt ywanyig
Sabre alt ift.

N, 17, Or. Alegander, Hollein
Gefdfe: k ' !

im § 9 RQiffer 7 die Worte »mit einer Straf:
angeige« u ftreidyen.

Der Unsjdufs befdlieft davauf, in bie Be
ratung ded § 9 eingutveten.

Abgeordneter Dr. Alexanber (KP) beguiinbet ben
fommuniftifden Untrag MNr. 16. Die fommuniftife
Braftion beantrage junddift, ben § 9 ju fiveidien, weil
fie bex Meinung fei, da die vorgefehenen Legalbefinis
tionen bie Begriffe nidt farer, jondern jum grofen
Teil unflarer mathten. Der Sinn ber Legalbefinitionen
folle bod fein, bas Ctrafgejesbud) allgemein verftand.
lidy 3t madjen. Die vorgejdylagenen Legalbefinitionen
feien abev gum Teil auberorbentlidh jdwierig und in
{dhledytem Deutfdy gefdrieben. Man finne fie, foweit
e3 notwendig fei, bei ben eingelnen Paragrapbhen
unterbringen. ‘
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Wag die Frage dex Strafmiindigieit im Rinbesaltey
und Jugendlicdhenalter anlange, je fei namentlidy duvd
die Bernehmungen dev Sadwerftindigen im vorigen
Strafredytdaudfdufy exwicien worden, baff eine ftvaf
reditliche Bevantwortlichfeit von Kindern-und Jugead-
lidgen gum mindeften fehy yweifelbaft fei. Tie Rommu:
niften vertvdten in diefer Vegzichung cine gninbfaslid
andere Auffaffung, als fie bem Entmnf jugrunde liege.

Menfhyen von 14 Tabren fonnten nady Anfidst dev

Lommuniften qav nicht fivaffibig fein, jontern ftinden
auferhalb bes Sivafredits; foreit fic antifoziale ndev
afogidle Taten begingen und foweit fie dbuvd) dic Luber-
tat beeinfluBt wiivben, feien bie Novmen dez Straf
red)td ungeeignet, diefe Taten ju befampfen. Tie
Kommuniften feien der Meinung, namentlid nad dew
Ausfiihrungen der Sadveritindigen, daf bie Grenze
von 14 Sabren nichi geniige, daf e3 abfolut unmnbdglids
fei, mit Mitteln deg Strafreditz auf {vlde Sandlungen
u reagieven. Zic beantragten bdaber in Ibereinftim.
mung mit fen Svzialdemofvaten, die Hevaufjesung tea
Rinbedalters big auf 16 Jabre.

S ber Lubertdt {dhen bie Kommuniften Feinedvens
einen franthoeften Juftand e einige Sadverftandige
in dem friheren Strafredtdaudfdyuf, fondern einen
Suftand, der gewiffe labile Berdnderungen im geiftigen
und forperlidhen LCeben dev betreffenden Yiexfon cveuge.
Mit Ridfidt auf diefe Cimvirtung der Pubertdt auf
bag Geiftesleben ber Sevanmwadifenden fei cs vollig un-
miglid, die polle fivafredtliche Vevantwortlidfeit ein:
treten gu laffen.  Aud) bier miijfe die Grenge bevauf:
aefedt werben, und deshald beantrvagten die Kommu
niften, baf ftatt de3 gvangigiten Jabrex ber Cintritt
der Beredtigung jum Wadblen als Grense feitqeleqt
werde. Wenn dad Wablalter heraujgeietst werde, dann
fonne audy bie volle Strafmindigieitégrense Levauf:
gefebt werben. BWielleidyt liege in einer folden Veftim-
mung aud) eine gewiffe Sidherung gegen Berfudpe, das
Wabhlalter aud reaftiondren Griinden Heraufzufeten.

Mbgeordneter Saenger (SPD) flihrt gur BVegriindung
ded Antraged Nr. 11 Riffer 3 folgended aud,” Die in
dem Antrag enthaltencn BVorfdlage feien bereitd in
der vorigen Sigunadperiode unter Nr. 21 SFiffer 1 und
Nr. 27 der udfduBantrige dem Ausdiduf unterbreitet
morben. Die Sogialbemofraten verlangten, daf dic
Strafmiindigfeit ded8 Rinbed8 mit 16 Jabren beginne
und daf eine befondere Altersftufe, die firafreditflich
ander8 ju bewerten fei al8 die Bollmiindigteit, ein:
gefithrt werbe.

Rebner vermeift auf feine Ausfiihrungen ju diefer
Srage in dem fuiiheren GStrafredhtBausdidup. Auf
Grund bder vorliegendben Tatfadben feien vier Feft:
ftelfungen getroffen worben, und war pmadft die
Geftitellung, daf die Kriminalitit der Jugendlidien bis
14 Slabren unter bem geltenden Strafredit Bid8 vor
furzem eine regelmdaBige und evfdyredende Sunahme er-
fabhren habe. Die zweite Feftftellung fei die gevocfen,
bap die fteigende Rriminalitit der Jugendliden nament-
lidy in den pwei Tabrzehnten von 1890 big 1910 ein
Hinberni8 Dei ben parlamentarifhen Berbandlungen
fir die Herauffebung ded jugendliden Juredynungg:
fabigteitBalter® von 12 auf 14 SJahre qebilbet Habe.
Cine britte Feftftellung begiehe fidy dbavauf, daf man
erft allmdplich ju ber Itberzeugung gelangt fei, fir bie
Sugend ermweijc {id gerabe unter dem Gefidht8puntt
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ber Wefferung ftatt Gefdngnis gﬁtforge alg  jwed:
mdBiger, dba gerabe dag Sinfen ber SRﬁdEfa[léiﬁer in
ber Rriminalitit der Jugenblidhen von Sadtunbdigen
auf ba8 Einfepen von Filrforgemafnabhmen uriid:
gefiibrt werbe. Die vierte Feftftellung fei gerefen, daf
al8 Sauptgrund der Jugendlidhenfriminalitdt immer
ber unentwidelte piodijde und phyfijdhe Juftand an-
gefiibrt werde,

Run Habe der BVorfigende, Gebeimrat Kahl, beveitd
bavauf bingemwiclen, daf der friibere Strafred)tBaus
fhuf in den Oftobertagen Ded vorigen TJahred bdrei
Sadyverftdndige qebdrt habe. Die Gutadyten diefer
Sadyperftandigen feien {pdter in bem »ZJentralblatt
fitv  Sugenbredit und Sugendwobifahrt« abgebrudt
mworden, unb gwar in Nr. 8/9 vom November/Degember
1927. WMot allem Babe einer ber bamaligen Sad):
verftandigen gum Teil lebhaften Widerfprudy nament:
lid). bei ben Sopialdemofraten gefunden, namlid) bder
Canbdgeridt8direftor Frande, der in der »Reit|dyrift
fiix Rinderforfdung« fein damaliged Gutadyten wieder-
Holt, e8 allerdingd in mander Hinfidt eingefdhrintt
babe. Ob ihn baju eine beffere Cinfidit vevanlapt habe
ober die Heftigfett der gegen ihun erfhobenen Ungriffe
in den fpiteren TWodjen und Monaten nad) der Ver:
nel%mung in Strafredtdausiduf, lafje fidh nidht fagen.
Tebenfall8 fei anjunehmen, daf da8 jesige Gutadyten
Diefed8 Sjugendridhterd feine ernfie Ilberzeugung. bdar-
ftelle.

Profeffor Dr. b, Diiring, der dody wobl ald ein fehr
cenfter wifjenjdaftlicher Mrann bejeidhnet werden fonme,
werde in feincr Auffaffung nun nnterfhipt durd) einen
anderen Shyriftfteller. Direftor Frande [dhreibe ndm:
lich folgendes:

Der Charitadbiveftor Moppel (Miinden), dex be:

reit8 auf bem Sjugenbgeridyt8tag bed Januar 1920

ciner der TWortfiihrer dev Abfdaffung de3 Jugend:

ftrafredtd war, hat fidh in derfelben Jeit{dyrift

(»Sentralblatt fiiv Sugendredit und SGugendwobhi-

fabrt«) Profeflor v. Tiiving angefdyloffen.
Hicrbei handelte ¢8 fidh rohl um den befannten
Dr. Noppel, Mitglied der Gefell{haft TJefu, dex augen-
blictlich in Miindjen wirfe und dex fidy danad) {dhon
im Sabre 1920 dem Ginne nad) ungefdhr in Der
aleichen Weife gedufert Habe wie die Sozialdemofraten
bei den Beratungen ded Strafredytdausdjdyufies.

Aufferbein Gabe ber Abgeordnete ©r. Mofed bemn
friipeven Strafredytdaud{duf eine Reihe von Gutadyten
befanntgegeben, und pwar fedd Gutadyten von rsten
wid ein Gutacdhten ded ingwifden verftovbenen Thro-
fejfford Lippmann.,  Diefe Gutadhten feien gleidhfalld
gedrudt worden und allgemein jugingig.

Der allgemeine Fiivforgeersiehungsdtag habe in einer
Gingabe vom 4. Oftober 1027 an ben Reidgjuftis
minifter die foziatbemofratijhe Anfdhauung, eine be.
jonbere friminelle  Altevgflafie wifden 18 und
20 Gabyren eingufithren, gleidfalld vertreten.

Die Definition fiir den Begriff »Rinde in §0
Qiffer 1 ded Cuntourfa ftelle eine legale Definition dar,
pie vor allem Hann von erbeblicher Bebeutung tverde,
wenn dad Kind Objeft verbredherijdhen Gefchehend fei.
n wie gropem mfange ba8 Kind Objeft ver
bredierifdyen Gejdebens fein finne, ergebe fich aus der
Begriinbung  der Regierungdvorlage u § 9 auf
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Seite 10. Dort finde fid) eine Fillle bon gefeslidien Be-
ftimmungen, bei benen ba8 Rind Sdyubobjett gegen
triminelled ®Gefdieben fei. Der allgemein al8 mobern
anerfannte t{dedyoflomatifde EStrafgefesbudyentivurf
babe gerade mit Ridfidt auf dieerhohte Schugbebiirftig-
feit be8 Rinbes a8 Shupalter ded Kindes auf 18 Jabre
beraufgefelst. Redner vevmeift auf feine friberen Aus.
fiibrungen im Strafreditsausjdup.

Nun werde ber Minifterialdireftor Dr. Bumfe, wie
e8-audy bereit8 friiber gefdjehen fei, ertldren, die Be-
benfen, bie man gegen ein Stvafmiindigfeitsalter, das
mit 14 Jahren beginne, vorbringen fonne, wiitben
burd) bden Hinweid auf dag im LWerben befindlidye
Strafoollaugdgefes und auf dad Jugendgeridtdgefes,
bag ja_body-dag Rind heute fiberbaubt nidt mehr al3
einen friminellen Menfden, jonderen mehr ald einen
ber Fiirforge bedilirftigen Menjdien betradyte, erledigt.
&iir die Sogialbemotraten hanbdele ed fid) aber um eine
grundfaglidse Frage. Die exheblidien Befferungen, die
Dag gange deutjde Furforgewefen und dad Jugendge-
ridit8gefes gebradit Bdtten, wiivden nidht geleugnet.
Aber ber Hinmweis auf diefe Beflerung im Friminalpo-
litijhen Verfabren gegeniiber dem RKinbde tdnne bie
grundjdslichen Bebenfen nidht zexftreuen. Rebner ver-
weift in bdiefem Qufommenhang auf einen Auffap
»Shulfdodnger im Jugendgefdngnid« eined in feinex
Tiidtigfeit unbeftrittenen Strafanftaltdoberlehrerd in
ber  Sugendgefdngnisabteilung zu Bredlau, aus dem
fid) exgebe, daf in geradegu bebentlidhem Mafe Tugend-
liche mit einer Heinen Strafe, mit einer Strafe unter
einem Monat jum Strafoollzug gebradit wiicden. n
dem Tabredberidyt bexr Strafanftaltsoberlehrer an bex
Sugendabteilung te8 Strafgefangniffed in Breslan
{dyreibe einer der Strafanftaltdoberlefrer, e8 fei bdie
Geftftellung zu madhen, daf dad8 Problem ber Sdhiver-
eriehbaxfeit, ber langfamen und miibevollen Crziehuny
in der Sjugendabteifung durd) die Einweijung von fo-
undfo vielen BVeftvaften mit firgeften Etvafen odex Fiiv-
forgeerziehung mehr in die Crjdeinung trete ald im
BetriebBvorjahr. An einer andeven Stelle Ded Be-
Tid)t3 fithre dev betreffende Strafanftaltdoberlehrer aud:

Befondbeve BVemithungen veranlapten bie einge
iviefenen Sdyuljdiwdnger, bie ju allen fonftigen
Bemithungen nod) eined ecrheblichen Jufprud)d be-
burften, mweil fidy in dex Regel am aweiten ober
britten Hafttage ftarfe feelijde Depreffion geigte.

Gn biefer Sugenbabteilung bde8 Bredlauer Befdng-
niffed feien allein bon Auguft big Degember 1926 30,
1927 29, vom 1. Januar 1928 big 25. Upxil 1928 12
Gdulfdywdnger im Sugendbgefangnis gewefen, Uber
bie Herbeifdhleppung bdiefer Tfugendliden in das Ge-
fangnid@ — anderd fonne man ed nidt begeidynen — be-
ridhte der Strafanftaltdobexrlehrer Kleift:

Man fagt, e8 fei notwendig, die Sdhuljdwdnger
in8 Strafhand ju bringen, weil fie jum Sdul-
arreft nicht famen. Freilid) fommen audy die
wenigften 3u ung. Sie werden in ber Frithe durd)
die Polizer aud ben BVetten heraus verhaftet und
burd) uniformierte, diverbemaffnete Veamte zu
ung gebradit.

Dexr Lanbgeridtsdireftor Frande habe in feinem in
ber »Seitfdhrift fiir KRinderforfdunge erfdienenen Be-
vidyt unter anderem ertldrt:
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14- big 16jdbrige TJugendlide gebiiren nidht in
ba8 G®efangni® und aud) 16- bid 18jdhrige nur
in Yusrabl. €8 ift aber nidyt notig, jet das
Tngendgeriditdaefes su dndern, um biefe Erfennt
ni? au verwirfliden; fie hat fidy in bexr Praris
bereit8 burdgefept.

Dap fie fidh in ber Pragi® nidt duvdygefest Habe,
ergebe fid) aud bem borbin angefibrien Fall ber %u
gendabteilung des Bredlauer Gefangniffed. Aber Di-
reftor JFrande exbringe jelbft den BWeweid bdafitr; denn
cr fabre fort:
Nady einer WMitteilung ded ReidBjuftiyminifteriums
waren in Preuhen in befonderen Anftalten obev
Abteilungen fiir Jugendlide am 30. Oftober 1926
indgefamnt nur nody 138 mdnnfide und weiblide
Gefangene, am 28. Februar 1927 nur nod) 128
mdnnlide und am 31. Suli 1927 nur nod) 119
mdnnlidie und 6 weiblidhe Gefangene vorhanben,
wobei allerdingd die Jugenblidyen, die weniger ald
einen Monat gu verbiifen Hatten, nidt mitgered).
net finb.

Endlid) fage Direftor Frande:

Gn diefem jujammengejdymolzenen Hauflein von
jugendliden Strafgefangenen werden fich Perfonen
im ¥lter bon 14 bi§ 16 Fahren nur nod) in ver-
{dinbend geringer Rabl finben, fo bah ed fidy
fiderlid) nidt fobnt, ihretroegen die Einbesiehung
ber 14- bi8 16jdhrigen in Dad Sugendftvafredyt
aufredytguerhalten. )

Das jei denn bod) ein rein vationalijtifdes Moment,
mit dem man yirflid) nidt eine neue Sufunft aufbauen
fonne, Ha8 fei eine Vvgumentation, die jeder fogialen,
aber aud) jeder ethifden €infid)t entbefhre.

Der tiefere Grund, warum bie Sogialbemofraten mit
{oldyem Nadybrud ihre Antrige ftellten, jei dex, den cin
10 bervorragender Pdbdagoge mwie Profeffor Fifder
(Miinden) auf dem Sugendgeridtdtag in Stuttgart
1927 mit ben YWorten wiebergegeben habe, daf e8 ndtig
fei, eine pdbagogijde Atmojphare um bden jugendlidyen
Reiminellen 3u {daffen und nidt die Utmoiphdve ded
Geridht8, ded8 Gefangniffed und bes Strafvolljugd. €8
fei eben unbebingt notwendig, aud dem Leben der Ju-
gendlidhen bi8 ju 16 Jahren alled bad ju entfernen, wad
nad) ftaatlidhem Strafoolljug, der ja dod) immer, aud)
bei der Jugend, ald eine rein ftaatlide Verwaltungy-
mafnabyme betradytet werde, ausfehe, bem TJugendlidyen
{ogial unbd wivtjdaftlid) ju Belfen, ihm Lebendhilfe und
Qebengforderung guteil werdben ju laffen. Trog aller
Anexfennung dex Fort{dyritte, die durd) dbie Inftitution
bed Jugendgerichtd gemadt worden jeien, bieibe bad Tu-
genbgeridyt eben ein Gerid)t mit Staatdanwalt, Bertei-
diger uftv.; e8 bringe nidjt a8, was unbedingt gefordert
werben miiffe, Lebenshilfe und Lebendfbrberung fiir ben
Jugendliden.

Rebuner vermeift in dicjem Jujammenhang davauf,
0ap nady dbem Tntrafttreien be8 TJugendgeridytdgeleses
bie Sabl der jugendlidyen Berurteilten unter 18 Jahren
im Jabre 1923 {id) auf 159 v. H. gegenitber 100 v. H.
im Sabre 1913 gehoben Habe, die Sabl der 18- bis 20-
jdhrigen Kriminellen auf 145 . H. Gewif fei bas Jabhr
1923 eine Qeit der Inflation gemwefen, aber ein Steigen
ber Rriminalitdt fei aud) in anderen Sahren, vor allem

21. %usfdub (4.).
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wdfhrend des Krieged feftauftellen gerefen. Aud) dbaraug
foune man entnehmen, dag Strafe und Straf:
vollug fitv die Jugend nidt das ridtige fei. Rebner
crvinnert an einen Sap Udolf Merd(8, daf neben jedem
Angeflagten die Gefelljhaft ald Angeflagter exfujeine.
Diefer Sap habe nirgendwn eine folde Beredtigung
wie bei den Jugendliden, bdie auf bie Unflagebant
famen. Ym Sahre 1927 {ei dad Bud) ded wiivttember-
gijdren Anjtaltdgeiftlidyen Walter Lup »Dad Verbredyen
in bex Darftellung ded Verbredperd« erjdyienen. Der-
felbe Lul babe vor wenigen Yagen Had {don bamals in
Audfidt geftelite Werk verdifentlidht »Urjaden und Be-
fampfung de8 BVexbredyensd im Unteil Hed Berbredyers-.
Diefes Budy enthalte die Lebenabeidhten gahireidher Ber-
bredyer, und niemand fonne diejes Bud) obme tiefe Er-
[dyittevung lefen. Die Gefel({haft Habe die Pflidyt, fich
per Jugendliden durdy jogiale Hilfe angunehmen und fie
gut exgiehen. Dag fonne aber nur der Pabagoge und der
Sogialbelfer.

Puofeffor Kramer Habe bei feiner Wernehmung ald
Sadyverjtandiger evtldrt, fiiv ifn al8 Pipdriater fei von
hbdyfter, ja nabegu entideidender Bedeutung, wann dic
Sugenb aud der Sdule fomme. Man muiffe darauf
himmweifen — und dad fei bei der dbamafligen Bernely:
mung audy beveits geidyehen —, dafy beifpictdieife in
Bayern die Jugendlidyen nady Abivlvierung der Volfe-
jdule nody eine Fortbilbungdfdule ju durdlaufen Hit-
ten. Aljo diefed von Puofeffor Kramer angefiihrte Mo-
ment falle in Bapern volifemnien weg.

Redner fpridht jum Shiuf den Wunfdy au, bak der
Auxidup genfigend Optimidmus aufbringe, um eine
legiglatorijdie Cpoche einjuleiten, die fommen roerde
unbd fommen miifie. Der WMinifterialdiveftor Dr. Bumfe
habe in der Sigung des friiberen Strajrechtiousdidufjes
vom 13. Oftober 1927 gejagt:

Wir Dhaben verfudit, cine cinigermafen ev.
{hopfende  Llberfiht iiber den  gegemindrtigen
Stand ber Gefege und Cntiviirfe i geminnen.
Die Arbeit ift {dywieriger, ald wir junddft ge-
glaubt baben. Wir werden fie roeiterfithren und
fie, fobald jic abgefdioffen ift, dem Audjdhup vor
{egen.
Nebner fragt, ob ingwifden bdie Arbeit vormwdrts
gefdritten fei und ob der jemige NReidhsjuftizminifter
biefelbe Meinung vertvete wie der fribhere Reidhdjuiti;-
minijter Sevgt, der in ber Sipung bed Strafredytdans.
jdbufes vom 11, Dftober 1927 erflirt habe, daf bdad
Reidydjuftizminifterium unbedingt an der Alterdqrenze
von 14 Sahren fefthaite.

Miniftevialdiveftor Tr. Bumbe (Reidhgjuitiminifte:
vium) bitter, daf die Reidydregierung die Untwort auf
bie beiden gejtellten Fragen erft in Lauj der weiteren
Beratung geben diirfe.

Abgeordneter Hollein (KP) ftellt davauf bden ge:
jddftdorbnungdmdpigen Antrag, gum Abfdnitt ~Ju.
redhnungafdbigteit, verminbderte SJuredynungsfabigteit-
nod) einmal Sadoerfianbdige ju vernchmen und bringt
ald foldie in Boridlag: Dr. med. Fraentel, Spejial-
arst fiiv Mevvenfrantheiten in Verlin, Dr. med. Goes,
Oberargt an der Stadbtifdien Seil: und Pflegeanftalt
MWublgarten, Sanititérat Dr. Leppmann, Nervenarst
in Verlin und Sanititérat Tr. Magnus Hirjdfeld in
Berlin.
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Abgeordneter Dr. Rofenfeld (SPD) fpridht fidh gegen
biefen Antrag aus. Welde Widytigteit die Sozialbemo-
fratie ber Frage beilege, exgebe fidh aus ben Ausfithrun
gen bes8 Ubgeordneten Saenger. Aber von einer nod-
maligen Bernehmung von Sadyverftandigen finne man
fih nidht8 verfprechen, namentlidy nadpdem die Gut
adyten unb auperbem bdie von dem Abgeorbneten DOr.
Mofes beigebradyten Guiadten gebrudt vorldgen. Eine
nenerliche Bernehinung von Sadyverftdndigen fihre nur
su einer Vevzogerung der Verhandlungen.

Der Uudfdug Hefdlieft, von einer ieiteven
Rernehmung von Sadyverftinbigen abjufeben.

Auperdem wird nad) einer fuxgen Gefdhdftsord.
nungiaudiprade fefigelegt, daf mit Ridfidt
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auf einc Tagung der Demofratifden Paxrtei bie Weiter
bevatung fiber § 9 und § 15 junddift ausgefetst und in
ber nddyften Sipung die Beratung mit § 10 fortgefiihrt
werben foll. Dabei witd anddridlidy vereinbart, daf
bie Frage der Tobesftrafe fowie bie Frage ber Einbheits
freibeit8ftrafe in der nadiften Sipung nidht behanbelt
mwerden, und dap bHed weiteren feinerlei Abftimmungen
borgenommen erden [ollen.

(Shlup dexr Sipung 1 Uhr 56 Minuten.)

. . 0.

D. Dr. Kabl,
Borfigenbder.

Sran PFillf,
Sdyrififithrer.

RNetdpdruderei, Berlin.
6980/81/82. 28. 1L



Reidystag.
IV. Wahlperiode
1928.
21. Audjduf (Reiddftrafgefesbud).

5. Gifung.
Berhandelt BVerlin, den 12. Oktober 1928.

Der BVorfipende, Abgeordneter D. Dr. Kabhl, erdffnet
die Situng wmn 10 Uhr 20 Minuten.

Tagedordnung:

Gutiourf eined UNgemeinen Deutidhen
Strafgefesbuchd — Nr. 3390 der Drudfadien
ber TII. Wahlperiobe 1924/28 —

Grijted Budh. — Algemeiner FTeil.

Entfpredyend einem Befdhluf der 4. Sipung tritt ber
Undjduf in die Beratung ded

§ 10
ein,

SHiergu liegen folgende Antrdge vor:

M. 11 RQifferd. Or. Rofenfeld, Lands-
berg,Saenger, Or. Marum,Sollmann,
Dr. Mofed, Dr. Levi:

im §10 ftatt dexr Worte »Gefdyvifter der Ehe-
gatten und Berlobte« u fegen:
»®efdivifter der Ehegatten, BWerlobte fomwie
Perjonen, die in eheahnlider Gemeinfdaft
miteinanber [eben (Vebendgefdbrien)«.

Mr. 18 Dr. Alerander, Hollein Gefdte:
im §10
a} binter den Worten »gevader Liniee eingu-
fitqen:
ruiditeheliche Rinder auch gegeniiber ber
vdterliden Familie«;
bh) binter ten Worten -Gefdmifter ber Ehe
gatten« eingufiigen:
»iowie bie Chegatten bdiefer Gefdhmwifter«;
) Dinter bem Wort ~Rerlobte« ju fesen:
»fotvie Perfonen, die wie Chegatten mit:
einanber leben (Qebendgefdhrten)«.

Der Borfigende evldutert ald Vevidhterftatter die BVe-
bentung bed § 10 dahin, baff er nidht wie §9 Legal:
befinitionen enthalte, fonbdern den Rueid ber Angehbri:
gen im Sinne de8 Strafredtd umfdyreibe, Die Ange-
hovigen fanben im Strafredit nady verfdiedenen Rid)-
tungen Beriidfidtigung,

Cine Meinungdoeridiedenbeit habe fid) in bejug auf
§ 10 nur in gwei Puntten exhoben. Einmal fei bean-
tragt roorden, al8 Angehdrige and) Perfonen eingu-
fiigen, die in ehedbnlicdher Gemeinfdiaft miteinander

21. Hudidms (6.).

Ausgegeben am 22, Oftober 1928,
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lebten (Cebendgefdbrten). Qweitend fei von sfterreidyi-
fder ©eite angeregt tworben, die Worte »und Ber-
Iobte« 3u ftreidyen, obwobl fie in ber urfpriingliden
ofterveidyifchen  Regierungdvotlage geftanden bdtten.
Der dfterreidhifdhe Sonberaudfduf fei hier von feiner
Regierungdvoriage abgewiden.

©ie beiben JFragen ber Lebendgefdhrien und bex
Beclobten hdtten den Gegenftand einer fehr eingeben
ben und diberaud intereflanten Verhandlung auf ber
erfien Wiener Strafredidfonferen gebildet. Diefe
Berhandlung Habe erfennen laffen, bah itber die Be-
wertung der Deiden BVegriffe, der Berfobten und ber
fogenannten Cebendgefdhrten, foroobl fpradlidy ald aud)
juriftifd, fogial und jogar ethifd) erhebliche Meinungs-
verfdyiebenbeiten in Ofterveid) und im Deutfden Reidye
beftdnden. Die Verlobten habe man mit biterreidhifder
Quftimmung toieder in § 10 aufgenommen, Fix bdie
Einbeiehung von Perfonen, die in einem ehedhnliden
Werhdltnis lebten, Habe {id) bei einer beide Delegationen
umfaffenben Rahlung feine Mebrheit evgeben, fo daf
8 bier bei dem urfpriingliden Entrourf vexblieben fei.

Qu bem Antrag MNr. 18a fei ju bemerten, daf die
Jrage, ob bad BVerivanbtfhaftdoerhdltnid ein ehelidyes
ober unebeliched fei, fiir ba8 Strafredt unecheblid) Lei.
§ 1589 ©ap 4 BOGDB. gelte hier nidht. Artifel 33 ded
Einfiihrungsgefesed um Biirgerlidien Gefepbud) Habe
mit Abfidt dbavon Abftand genommen, die Beftimmun-
gen bed Wiirgerliden @efe%bud)g auf bag- Strafredt
gu iibertragen. Danady exfedige fih diefer Untrag von
felbft. Die BVeftimmung ded Antragd Nr. 18b {ei be-
reitg im Cntwurf enthalten.

Abgeordneter Dr. Rofenfeld (SPD) fiihrt zur Be-
griinbung besd QIntrage Nr. 11 Qiffer 4 aus, die Sojial-
demofraten feien bei piefem Antrag davon audgegangen,
baf man auf bie eheahnliden Beziehungen Riidfidyt
nehmen miifle, da fie vielfady vorhanden feien und oft
ein ebenfo ftarfed, moralifd) inneclid) geredjtfertigted
Band bdarftellten wie die Che. Dabei denfe er nidt
fo febr an die Falle, wo bie unjureichenden Ehejdyei:
dung@beftimmungen eine Ehejdliefung der beiden mit-
einanber lebenden Menfdien Hindere, ald vielmehr an
Gdlle, wo anbere Griinde der ChefdylieBung entgegen-
{tinben, Miemand werbe wolhl alfe {olde Arten Hed
Sufammenlebend genexell moralifd) verurteilen yoollen.
€8 gdbe Jalle, die e8 notwendig madyten, diefen Be-
gie[)ungen benfelben &djup angedeifen ju laffen Ivie

en Begiehungen zwifden Cheleuten. Einen foldjen
Sdhup habe bad Gefey biBher nidht gefannt. In ein-
jelnen Deutfhen Qdndern fei biefes Qufammenleben
fogar nid)t nur dann ftrafbar, wenn Sffentlides Hrger-
ni8 gegeben fei, fondern 8 werbe {dhon dad Konfubinat
al8 {olded beftraft. Durd) die Annahme bed Antrags
werde man dem mobdernen Empfinden der jept lebenden
Menfchen Redynung tragen. Man werde dody nidyt die
volle Harte ded Gejeted 3. B. gegen diejenigen Verfonen
in ehedbnlicher Gemeinfdhaft jur Anivendung bringen
diixfen, die wegen Joldher Begiehungen Bedenfen hdtten,
ctiva von einem Berbrechen Angzeige ju madjen pber
jtrafbare Sandlungen gu vecrhindern,

Cé laffe fid) in biefer Jrage eine gewiffe Parallele
u den Weftimmungen tiber die Verlobten giehen, nter-
effant fei, dafi der Ubgeordunete Dr. Hanemann in Wien
auf bdie Sdywierigteiten hingewiefen habe, die man in
Deutfdyland bei der Sthaffung ded8 Bitrgerlidien Gefes-
bud)@ mit der Einfiihrung ded Begriffd de8 Verlobten
1



qehabt habe. TWie man biefe Sdierigleiten ibex-
wunden Habe, fo werde man jest aud) die Sdwvierig-
feiten bei bem Begriff Ded Cebendgefahrten dbermwinden
fonnen. Die Redytfpredhung yoerde bei dexr Audlegung
Diefed Begriffs {hon dad Ridhtige finden.

Sm dbrigen fei Diefe Forberung nidt neu. Sn
Ofterreidy fei dad ehedhnliche BVexhdltnid in fehr vielen
Gefegen anerfannt. Sdon da8 KRranfenverfiderungs
gefep bom Tahre 1888 habe den BVeqriff ded Lebens-
gefdbrten gefannt. ©a8 Bundesgefes bon 1926 iibex
bie Revjiderung dexr Angeftellten, dasd “nvalibenent.
{dhadigungégefes von 1925, bad Rranfenverfiderungs:
aefep fiir Die Staatdangeftellten vom Sjahre 1900
forddhen ebenfall8 eine Anerfenniung der befonderen Re-
jiehungen ber CebenBgefdhriten jueinander aud. Daber
habe man bei den Werhanblungen in Wien nidyt nur
von deutfder Seite, {ondern aud) auf Hfterreidyifcher
Seite Wert darauf gelegt, dicle Beftimmungen hinein-
junehmen, Die Ublehnung diefed Antrag8 in Wien
fei nuvr mit 8 gegen 6 Stimmen erfolgt. Uud) einige
ofterreidyijhe Herven aud ben biirgerliden Parteien
bdtten {id)y im Sinne diefe8 Antragd gedufert und ihm
jugeftimmt. Daber empfeble cv hier ebenfalld bringend
die Unnahme bdiefed Antrags.

Ubgeordneter Hollein (KP) gibt ju, daf Artifel I3 fes
Cinfithrung8gefeted jum Biirgerlidhen Gefegbud) bdie
Bater{daft gegeniiber bem unebeliden Rinbe fiix bad
Strafredt ein  BVermandt{daftdverhaltni8 begriinde.
Dennod) empfehle e8 fid), im § 10 diefe Tatfade aus-
driidlid) heroorgubeben. Die meiften Nidytjuriften feien
iiber bie Anerfennung ded Vermandtfdaftdverhdltnifies
awifden bem unebelidien Rinbe und jeinem BVater 1m
Strafredit in Unfenntnis, Da dad neue Strafgefep:
budy fid) gegeniiber bem alten durd) grifere Klavhert
audy fiir den Midtjuriften audzeidhnen folle, exfdjeine
e3 notwendig, diefe Feftftellung ausdriidlidhy in Had
Strafgefepbudy aufpunehmen. Dafiir fprede aud) die
Beobadytung, daf bei den unterften Geridyten, wo fid)
der Ungeflagte vielfad) ofine WVevteidiger bebelfen mitfe,
ba@ Verhdltnid de8 BVaters ju feinemn uneheliden Kinde
nidit ohne tweitere8 pon Amts wegen ald frafmildernd
ober ftrafaugfdyliefend hervorgehoben werde. Bei ber
Avbeitsiiberlaftung biefer Geridyte, wo cine Sadye tie
anbere jage, fei bad aud) burdyaus nidht vermunderlid.
€3 wiirde daher nur der Allgemeinverftandlidifeit ded
nenen Strafgefesbud)@ biencn, wenn man bdie im An-
trag 18a geforderte Beftimmung in dag Gefep auf-
nehme.

©er Antrag Nr. 18b will bie Vergiinftigungen bed
§ 10 audy auf die Chegatten der Gefdhifter ausbehnen.

Der Antrag MNr. 18¢ wolle genan wie der fozials
demofratifdie Antrag die ehedhnlichen Werhaltniffe in
den § 10 miteinbegiehen. Sn der Offentlidhfeit fanben
feit fangem tiber diefe Frage audgedehnte DikEuffionen
ftatt. @r evinnere nur an die Literatur iiber bie Kame
vadfdhaftdehe. C8 liege ein ftavfed gefell{dhaftlides Be-
diirfnig vor, iber die ftarven Veqriffe ded herfdmm.
liden Ehevedhts hinaudjufommen. Diefem BVediirfnis
mitfle aud) dad neue ©trafgefehbud), dad nady bdem
Millen feiner Urheber fiir Generationen beredynet fei,
Redynung tragen. Bon biefem Fortfdritt ditrfe unsd
audy nidyt der Cinwand abhalten, daff bamit eine Sant-
tionierung ded ogenannten Konfubinatd verbunden fei.
Die Iahl der ehedhnlidhen BVerbdltniffe fei ftandig im
Sunehmen begriffen, und man fdaffe fie nidt daduvdy
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aud der LWelt, daf man ig:lm ben ftrafredtlidien
Sdup verfage, ben man ber €he ubillige. Dex
Abgeorbnete Or. Sapf habe im bergangenen Jahre an-
exfannt, baf bie Begiehungen ber Partner in folden Ber-
Béltniflen vielfad) weit fittlider und lauterer feien ald
in zablreiden [egalen Chen.  Auf feinen Fall biirfe
man Menfdyen, die in einem ebedhnliden Berhditnis
gufammenleben, m‘ingen wollen, su Denungianten an-
einanber ju werden. Wenn ber Gefepigeber fich zu
biefem Sdritt entfd)liegc, werbe da8 auf viele rid:
ftandige Anfdauungen, die heute nod) vorhanden jeien,
von porteilhafter Wirfung fein.

Der Borfibende hat feine grundfaplidien Bebenfen
gegen die Aufnahine eined Qujafesd fber die Vermwanbdt-
{dhaft zwifdien unebelidhem Kind und feinem Bater in
bag Strafgejesbud), wenn e8 im Jnterefle der Gemein-
verftandlidyfeit evmiinfdit fei; nur jurifiifd) fei e dber-
fliffig.

Ubgeordneter Wegmann (Z) wiinfdyt eine Meinunge-
ver{diebenbeit swifden ibm und bdem Borfigenden
D. ©r, Rabl aufputlaren, bie fid) aus bem Referat des
Borfigenden in der Sipung vom 28, September 1927
exgebe. ©er BVorfigende habe damal8 iiber bie verfdie-
benen Wermwanbt[daftdbeziehungen Ausdfiihrungen ge-
madt und am Shlup unter Fiffer 2 gefagt:

Gbenfo find aud) hHier ber dburd) €he begriinbeten
Sdwdgerfdaft gleidzuftellen die burd) aufevebe-
lidhen Berfdylaf Herbeigefiihrien Berhaliniffe bes
tinben Ronfubinenten u den BluiBvermandten ded
andern.

Aus biefer abftratten Form be8 Saked ergebe fid) mit
swingender Motwenbdigfeit, dbaf durd) jeben auferehe-
lidyen Beifhlaf ein Ungehirigleitdverhilini8 begriindet
werbe. n diefer Allgemeinbeit fei der Sap zweifellod
nidht gemeint. Cr wolle yoohl nur jagen, daf, wenn
ein unebelicy Geborener beirate, die Frau und ber un.
ehelide Bater ihre8 Gatten Angehorige im Sinne ded
§ 10 feien. Der gitierte Sap gebe aber nody fiber den
Untrag ber Sopialbemofraten Hinaud; benn e8 folle
banad) aud) nod) mit den Blutdberivandten ded anderen
Ronfubinenten ein AngehirigleitBverhalinis beftehen.

Der Borfiende bebarrt auf feiner am 28, September
1927 vertretenen Redytdanfdauung. Der Gedbanfe Hes
Gefenes, daf unehelide BVerhdltnifie ebenfalld flix basd
Angehorigleitdverhaltnid beriidfiditigt werben follten,
gelte in ber Blutdverivandtfdhaft auf- und abfteigender
Linie und ebenio in der Seitenvermwandtfdaft der Affini-
tat. Diefe Auffaffung werde aud) in verjdiedenen Kom:
mentaren, 3. B. bei OpI8haufen, vertreten, Cr fei baher
nidt in der Lage, von femer damaligen Huffafjung ab-
gugehen.

Winifterialdireftor Dr. BVumbe (Reiddjuftizmini-
ftevium) glaubt, daf Hier ein Mifverfténdnid vorliege.
Der Abgeordnete Iegmann verftehe den Sap fo, ald
wenn durd) jeden auBereheliden Beifdfaf, ohne Rild:
fiht auf feine Folaen, ein Sdiwdger{daftdverhdltnis
beguiinbet werde. Dad fei gweifellod8 nidht gemeint.
Aus dem [ufammenhang ergebe fid), bap nur habe ge-
fagt wecben follen, baf, wenn ein auﬁerege[id)er Ber-
febt ein Rind hervorbringe, filr biefes Rind Shiwdger-
{dhaftBbanbe in berfelben Weife entfhinben vie filx ein
chelidy geborene8 Rind.



Ubgeordbneter Wegmann (Z) {tellt feft, dap feine
Meinung mit ber Anfidht He8 Borfigenden Mberein-
ftimme, betont jebod), baf man aud bem gitierten Sap
nidt8 anbeved Herleiten fonune, al8 wad er vorber ausd:
gefilhrt Dabe.

Abgeordneter Dr. Wunberlidy (DV) fragt bie
ReidBregiexung, ob fic e8 nidyt filr ywedmapia evadte,
daf ber fommuniftijhen Anregung, bad Berwanbdt-
fdyaftsverhiltni8 yvijden dem unebeliden Rinde und
feinem Bater audbridlidy im Gefep feftjulegen, ent:
{prodien toerbe.

Miniftevialbireftor Dr. Bumfe (Reid8juftizmini
fterium) toeift barauf Hin, daf ber fommuniftijde An-
trag in ber borliegenden Form BVerwirrung anviditen
fonne. $Hebe man bdie auBerehelidie Geburt bei bex
Berwanbtfdaft. und Shivdger{daft geradber Linie aus-
driddlid) Bervor, fo miiften Sweifel baran entfteben,
wie bie Redytlage bei Gefdpviftern fein folle.

Hbgeordneter Dr. Wunberlidy (DV) Hdlt e8 filv er-
wagengmwert, die BVeftimmung in einer armefhmbaren
&orm in bad ®efep aufjunehmen, al8 baf man dberall
exft einen Qommentar gu Rate ziehen miiffe.

Ubgeordnete Frau Pfilf (SPD) meint, wenn man
die Worte »aud) gegemiber ber vaterliden Familie«
beftehen [affe, feien bie ®efdnvifter ter unebelidyen
Rinder miteinbegriffen.

Der Borfigende wiederholt, dap fiix den Gefepgeber
feine MNotwendigleit vorliege, da8 Berwandtidafts:
verhdltni8 awifden dem unebeliden RKinde und jeinem
Bater ausdriidlid) im Gefes bervorjubeben, da bdie
Dragi8 ohnehin {don fo entfdieden Habe. Der Uus:
brud »gegeniiber ber bvdterlidlen Familie« fei un-
mbglid.

Als Meinung ded8 Hugjdhuffes ftelle er feft, e8 werde
nod) vorbebalten, ob ausbdriidlid) ein berartiger Sufap
gemad)t werben folle, €8 werde an alle Mitglieber
be8 Ausfdyuffed dag Crfuden geftellt, fidy in diefer Ve
giebung eine geeignete Fafjung ju Gberlegen. Audy bie
Fortiebung ber Ausdfprade werde infoveit vorbehalten.

Die Audf{prade und He AbfFimmung
fiber § 10 werden ausdgefeft.

Der Ausjduf gehit itber jum
2. Abjdmitt.
Die fteafbare Handlung.
§ 11.
Hiergu liegen folgende MAntrdge vor:
Nr. 11 Riffer 5. ©r. Rofenfeld, Lands-

bet%,6aenger,®t. Marum,Sollmann,
Dr. Mofed, Dr. Levi:

im§11

a) ben AUB{. 1 wie folat ju faffen:

Berbredien {ind bie Handlungen, die mit
ei:bet Sreibeitsitrafe iber fiinf Jahre bebroht
tnb;

b) den ABf. 2 wie folgt ju faffen:

Bergeben find Hanblungen, die mit einer

Freibeitdftrafe unjpr finf Jabre bebroht find.

Nr.19. Or. Alegander, Gollcin, Gefdfe:
. im 2. Ubfdnitt die LWorte dev Uberfdurift »Die
ftirafbare Handlung« 3u erfegen durd:
Boraudfepungen fiix bdie Aniendung bder
Strafgefene;
2, den § 11 u ftreidjen;
im Galle dev Ablehnunyg:
im § 11 bem WUBY. J folgende Fajjung ju geben:
Die Milberungen, die ber Allgemeine Teil
voxfieht, find bei der Entfdeidung der Frage,
ob eine Tat ein BVerbreden oder ein Ber:
geben ift, gu periidfidtigen.

Dex Borfigende bemertt aid Veridterftatter ju § 11,
exr enthalte die Dreiteilung der ftrafbaren Handlungen.
Sn ber exfien Qefung fei § 11 big jur Bevatung der
§§ 33 big 35 guriicgeftellt worden. Dann fei er ange-
nommen yoorden mit der rvebaftionellen IHubevung,
bie fdyon von bdeutfder Seite angeregt roorden fei und
in der JFafjung Unerfennung gefunden habe, die ber
dfterveidyijdie BunbeBminifter fitr Juftiz in ber Wiener
Zigung der Strafreditsfonferen; vougefdhlagen DHabe,
ndmlid) baf der Schlubfap lauten folle:

Ob eine Tat ein Verbredhen odex ein BVergehen ift,
vidytet fid) nady dex ordentlidien Strafe ohne Riid-
fiht auf die im Ulgemeinen Teile vorgefehene
Strafmilberung und auf die Strafjddirfungen
in befonderd {dyweren Fdllen oder gegen Gewohn-
beit8verbredyer.
Obne biefen Qufap Hitte ein Mifoerftandnid entftehen
fonnen, weil die BWorlage nur auf dben Allgemeinen Teil
Bejug genommen Habe und nidit auf die Strafoerfddr-
fungen, die im Befondberen Teil flir Geroohnheitdoer-
bredyer enthalten feten. Taber habe diefe Faffung all-
gemeine Billigung gefunden.

Begiiglidy ded foialbemofratifdien Antragd Mr. 11
Siffer 5, dex die Todesdftrafe mweqlaffe, fese er dad Ein.
verftandnid ded Abgeordneten L. Rofenfeld voraug,
bap iiber diefen Untrag erft nady Erledigung bed § 33
abgeftimmt werbde,

Abgeordneter Dv. Alegander (KP) begwedt mit dem
Antrag Mr. 19 Rffer 1 nidht nur eine Anberung ded
Wortlauts in dex Uberjdirift ded zoeiten Ab{dnitts,
fonbern eine Sinberung der Spftematif. Der Antrag
wolle die Grenzen ded Strafgefesed umfdyreiben und
die Falle feftlegen, die jenfeits bdiefer Grenjen Idgen,
alfo dem Gtrafgefes exemt feien. €8 folle bdamit
gefagt exdben, Daf e8 fidy in biefen Fallen nidht um
ftrafbare Handlungen bdrehe. E€in RKind oder ein
Geiftetranfer ftande auBerhalb dev Strafgefepe. Diefe
grunbf&g[id)e Yuffafjung {daffe die Moglidfeit, mit
en mobernen Mitteln der fozialen Abmweht gegen dasd
Berbredjen vorjugehen. Aus der Ublehnung ded Schuld-
begriffe, ber Bergeltungsftrafe und der Abfdyredungs-
theorie exgebe fidy bie betgd)tift von den Boraus:
fepungen fiir die Amvendung der Strafgefee.

Der Antrag Nr.19 Siffer 2 wolle den § 11 fireiden.
Damit werde allerdingd die Syjtematif ded vorliegen:
den Entiurfs gg'ﬁitt. Praftifd) fei aber {hon dex
Unterfdyied 3mi£ en Werbreden und Bergehen auf-
gehoben. Fix den Tdter fei ed ziemlid) gleidgiiltig,
ob feine Tat ald Verbredjen oder Wergehen qualifiziert
wetbe, ba flir einen grofen Teil der Wergehen bdie
Strafe fiir Berbredyen, namlidy das8 Judithaus, uge:
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laffen fei. Deshald miifle aud) die alte Cinteilung
fallen, ©ollte der Streidungdantrag abge[e[)nt Iver:
ben, o miifje wenigftens, joweit auf Grund der Milde-
rung8griinde auf Gefdngnis. ftatt Sudhthausiirafe er-
fannt werde, bie tatfddlidy verbingte Strafe bie
Begriffsbeftimmung bafiir. geben, ob ein Berbredien
ober ein Bergehen vorliege.

bgeorbneter RQandsberg (SPD) meint, baf durd)
§ 11 Ab[. 3 bie gange bisherige Syftematif itber ben
Haufen geworfen werbe. Nad) ber Begrinbung auf
Seite 12 fei die Cinteilung nidt blof bedhalb bei-
behalten orben, weil fie dem Spradigebraud) ent:
{preche, fonbern aud) wegen der inneren Eigenjdiaften
ber eingelnen ftrafbaren Handlungen, indbefondere ibrer
geringeren ober grdfeven Bedeutung fiir die gefell{daft:
{iche Ordbnung, Habe man e8 nun mit einem befornderd
{dmweren Fall von Erprefjung gu tun, fo jei mit Rid-
fiht auf die bejondere Schwere bed Falled Sudhthaus
ugelafen, und dennod) bleibe die Tat ein Bergehen.
%l’n Cinbruchadiebtahl aber, ber eine fehr vief geringere
Storung bex Redytdorbnung barftellen fonne ald eine
jdwere Crprefjung, fei ofne weitered ein Berbredhen,
weil die ordentlide Strafe Qudhthaud fei. Grofe praf:
tifthe Bebeutung habe die Sadye nidht, man habe aber
bariiber zu waden, daf nidt Beftimmungen in bad
®efels bineinfdmen, die unlogifhe Ronfequengen mit
fidy bradten. Er bitte die Reih3regierung um Stel-
[ungnafme zu diefer feiner Bemdngelung.

OberreidyBanmalt i. R. Dr. Chermayer qibt 3u, daB
die grundlegende Uuffafung bed Wbgeordneten Dr.
leranber theoretijdh mand)es fiir fidy habe. Prattifch
fei aber ber Yufbau bde8 Cntwourfd vorzuziehen, der
im jweiten Abfdnitt die Boraudfepungen feftftellt,
unter denen bdie Strafbarfeit gegeben fei, und fagt,
ficafbar fei nur, wer fjduldhaft Bandble, fobann er:
{dutert, a8 unter {duldhafter Handlung ju verftehen
fei, und bierauf die Sduldausjdhliefungs: und die
Reditfertigungdgriinde.

Sir die Dreiteilung der firafbaren Hanbdlungen in
BVerbredyen, Vergehen und I{bertretungen Habe er fid)
nie iiberindfig begeiftern fonnen. PBon verfdiiedenen
Seiten feien Vebenfen dagegen erhoben worden. Man
habe aber Bisher nid)td8 Beffered finben fomnen. Tr-
gendeine derartige Einteilung miiffe man Haben; daf
fie Mdangel Habe, laffe fic) nicht leugnen.

Der Nuffafjung bed Abgeorbneten Landberg, daf
ver britte Abfap bie Syftematit iiber den Hanfen werfe,
tonne er nidyt folgen. Wolle man mit dem Abgeord-
neten ©r. Ulexander in den Fdllen eine Hnderung ein:
treten faffen, in Denen Milderungdgriinde vorhanden
jeien, fo miiffe man e8 umgefehrt aud) bann tun, wenn
Ber{chdrfungdgriinbe da feten. Dad wiirde ju unhalt:
baren Ronfequengen fiihren. Man befomme dann eine
berartige Verwirrung, daf e8 beffer fei, die Vor{dhrift
ded Cntwurfs beftehen u laffen.

Abgeordneter Dr. WAlexanbder (KP) veriveift darauf,
daB jept bei einem Berbredyen chne weitered dHie BWer-
fdngung dexr Unterfudpungdhaft obne ndhere BVegriin-
oung tes Fludtverdadtd juliffig fei. n allen Fallen,
wo im befonbderen auf Suchthaus erfannt werben finne,
obne daf ein Berbreden vorliege, exgebe fid) wiederum
eine Durdjbrediung der Spftematif.

Der Borfigende betont, daf AL\ 3 ded8 § 11 im
wefentlicen jugunfien eines Tdtev oder Angetlagten
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eingeftelit fei, ©ie Matuv féiner firafbaren Sandlung
{olle nicht duvd) befonberd vorgefehene Strafverfdidr-
fungen beeinflupt werden. Da in den anberen Gefegen
an ben Charafter eiper firafbaren Hanblung al8 Ber-
bredien ober Wergeben beftimmie Folgen gefnilpft
feien, fo liege im § 11 ABf. 3 fiir ben Ungeflagten
lebiglidh eine wertvolle Beftimmung vor, deren Strei-
dung er widerfpredyen miifje.

~ Wbgeordneter Dr. Alegander (KP) erfldrt, man wolle
ben gangen § 11 ftreidien, weil ex durd) die Criveiterung
bea Strajrahmens im Befonderen Teil feinen Sinn
vetloren Habe.

Der Borfigende erwidert, man fonne unmiglidy auf
eine. Differenzierung der firafbaren Hanblungen ber-
jichten, Man fonne daran joeifeln, ob die Dreiteilung
exwiinfdit jei. Man fonne aber einex gang Haven gefes:
(idhen Definition nidht entraten. Bei den fritheren Be-
vatungen Habe fid) gezeigt, daf die Mehrheit ded ud-
jhufied nidt gemwillt fei, sie Syftematif He8 Entiourfs
hier durdybrechen zu laffen.

Darauf -wird die Aubd{pradye dber §11 ge-
fdhlojfen; die AbfRimmung witdh ausdge:
fept.

€8 folgen

§§ 12, 13 und 14.

Hierzu liegen folgende Antrdge vor:

MNr. 11 Riffer 6. Dr. Rofenfeld, Lands:
berg,Saenger, Or.Marum,Sollmann,
Dr.Mofesd, Dr. Lebi:

im § 13 AB. 2

a) nad) bem Wort »Geiftestdtigleit« eingufiigen:

»ingbefondere, wenn fie auf Stirtung ded
Trieblebens berubenc;

b) bad Wort »mwefentlidy« gu ftreidhen und ftatt dex
Worte »fo fann die Strafe gemilbert yoerdenc
au fesen:

»fo ift die Strafe gu milbern (§ 73)«.

Ne.25. Dr.Alegander, Hollein, Gefdie:
1. au §§ 12 bi8 15 bdie TWorte der Uber{dyrift »Ju-
tedhnungBunfdbigfeit. Berminderte Jurednungs:
fahigleite gu exfegen durdy:
»Ridytanwendbarfeit und Milberung der
Strafgefete«;
2. die §§12 und 13 zufammengzufaffen und dem
neuen § 12 folgenbe Fafjung u geben:

§ 12.

Cine ftrafbare Handlung ift nidht vorhan-
den, wenn dber Tdter gur Keit der Tat durd)
Bewuftfeingfidrung obex infolge wefentlidyer
Berouftfeindtriibung, durd) franthafte Stb-
rung der Geiftestdtigteit oder infolge Geiftes:
jdwdde oder durd) franfhaft bebingten ab-
normen Quftand bed Trieblebend unfibig ift,
bie Gefeswidrigfeit feiner Tat eingujehen
ober biefer Cinficht gemdB ju handeln.

War die Fabigteit gur Jeit dex Tat aud
einem biefer Gritnde wefentlid) vermindert,
fo ift bon einer Strafe abjufeben.

War die Minderung der Fdbigleit gerin:
geten ®raded, fo ift bie Strafe ju milbern.

36



im §alle ber Ublehnung ber [ufammenfafjung:
im §13
a) im Ubf. 1 Binter bem TWort »Bewupfeina:
ftdrung« eingufitgen:

»ober  wefentlidhen  Bewuftfeindtvit-
bung«, _
unb binter dem LWort »GeifteB{divdde« ein-
jufiigen:

»franfhaft bebingten abnormen Quitand
be8 Trieblebende;
b) im Abf. 1 a8 Wort »Unredimdpige« ju ex-
fepen burdy »®efepwidrige«;
c) im Abf. 2 Hie Worte »jo fann die Strafe ge-
mildert wexben« ju exfeen durd) »fo ift die
Strafe ju milberne.

Nr. 26, Or, Alegrander, Hollein, Gefdfe,
bem § 14 folgende Faffung u geben:

§ 14.

it ein Taubftummer in der geiftigen Entiwid:
[ung guciidfgeblieben und dedhalb unfihig, bad Ge:
fepioidrige feiner Tat eingufehen ober nady bdiefex
Cinfidyt gu handeln, fo ift eine ftrafbare Handlung
nidyt borhanben,

War die Fdbhigleit jur Qeit dex Tat ausd diefem
Grunde wefentlid) verminbdert, fo ift exr gleidfalld
ftraffrei.

War bdie Minbexung der Fdabigleit geringeren
®rabdes, o ift die Strafe ju milbern.

im Falle der Wblehnung:

im § 14 Ubj. 2 bad Wort »wefentlidy« gu ftreichen
unb bHie Worte »fo fann die Strafe gemilbert
werben« ju erfepen duvd): ‘
»fo ift bie Strafe ju milberne.
MNt.34. Dr. Hanemann:

im § 13 Abf. 2 ftatt dex Woxte »{o ift die Strafe
gu milbern« zu feken »fo fann bie Strafe ge-
milbert werben (§ 73)«.

Der Borfiiende erflirf, man miiffe die §§ 12, 13
und 14 jufammenfaffen, ba jie ineinanberitbergehen
und durd) die geftellten Antrdge einen Jufammnenhang
hatten.

§ 12 fei eine unentbefriiche, wenn audy faft felbit:
verftandlidhe Feftftellung eined ftrafredtliden Grund:
fake8, baf berjenige, Der jur Qeit der Tat nicht zu-
tedynung8fdbig war, aud) nidt ftragbat fei. Sn den
§§13 und 14 feien die SJuftdnde ber R[urednungd-
unfdabigfeit de8 roeiteven aufgefiihrt.

§ 13 enthalte bie Vegriffébefimmung der Jured)
nungdfabigfeit und ber verminderten Juredinungs-
fahigteit. ADB{. 1 e § 13 fei bie botgefglagene Ber-
befferung bes § 51 be8 Strafgefebbud)d unbd berube auf
eingebenden Erwdgungen nidht nur ber
bexn aud) ber rgte. €r Habe in ber vorliegenben Faj-
fung faft allgentein bdie drjtlide Quftimmung, nament.
lid) ber Pivdhiater, gefunden. Der Borjdlag, bie
Worte »indbefondere, wenn fie auf Storung deg Lrieb:
leben8 bevuben« eingufiigen, fei al8 entbelrlih abge:
Iegnt worben, weil die burd) Stérungen des Trieb:
leben8 hervorgerufenen Quftdnde bereitd in den allge-
meinen Begriffen enthalten feien. Chenfo fei ein An.
trag abgelebnt worben, da8 Wort »unvedimagia-

21. Audjdyup (5.).

uriften, jon-
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burdy »gefepwibrige ju erfehien, weil e8 hiev nidht auf
die Gefehedfenntnis Hes8 Taterd anfomine, fondern nur
auf feine allgemeine Worftellung, baf er fidh mit der
Recdhtdordnung ald folder in Wiberfprudy befinde.
Dad folle der Auddrud »unvedytmdfige« befagen.

Sn ADBJ. 2 begwede bie einleitende ermweiterte Wicder-
folung lediglich eine Rlarfiellung bded8 Sinnes. Aud)
hier babe man bdad Wort ~unredimdfig: gewdblt.
Die Umdnberung des Worted »wefentlidy« in »erhed
lihe Babe feine grunbiiplicie Bebeutung gehabt.

Dagegen feien pwei andere Punfte von grunbidy:
lidier Bebeutung gerefen. Eimmal bdie fafultative ober
obligatorijhe Strafmilderung bei verminderter Su-
rednungdfdbigteit. ©ie Vorlage Habe die fafultative
Strafmilberung gebabt. Sei Anirdgen entfprediend
fei die Ummanblung der Kannvor{drift in eine it
porfdyrift angenomuen worden. Fmeitend fei nad)
fritheven Gntwiirfen beantragt gewefen, von der Straj-
milberung Ddiejenigen Fdlle audjunehmen, in denen bic
Rerwuftfeinsftorung auf felbftveriduldeter Trunfenbeit
peruhe. Diefer Antrag fei -— wie er ald Kriminalift,
nidt ald Weridterftatter bemerfe, ju feinem grofen
Pedauern — abgelehnt worben. Die Ablehnung Habe
tie Quitimmung gefunden, und man habe die Faffung
gemdhlt, wie fie in dev Anlage A vorliege.

§14 ALY 1 fei unverdndert qeblicben. AL 2 fei
pemn AGJ. 2 ted § 13 angepaft worden.

[ den Antrdgen fei gu bemerfen, daf ber ntrag
Nr. 11b durd) die Anlage A gegenftanbRlod geworden
fei, foweit ex die Forderung ber obligatorifden Straf
milderung betreffe.

Abgeordneter Dr. Ulegander (KP) bemerft jur Ve
griinbung bed Antvagd MNr. 25, dap in den §§ 12 bid 15
der erfte Fall von ben Grengen der Strafgefehe ge-
geben fei. Die Yuffaffung, dbaf ein Geiftedfranter odev
ein Rind auferhalb ded Strafaefensed fiebe, werbe durd
die Formultevung verdeutliht, eine ftrafbare Hand-
lung fei nidht vorhanden, wenit ufiv.

RNeben der BVewuftieindftorung bitte ex in bdie Be:
{timmung aud) aufjunefmen bdie wefentlide BVewuft-
jeindtriibung. Gr Denfe dabei an bdie Fille be8 Dim-
mevguftanded bei Epileptifern ufm. LWenn bdiefe Falle
audy einbegrifien feien, o werbe die Cinfiigung diefer
Worte body der Rlarftellung dienen.

Um ingbefondere fiir die Fille der Homofezualitit
bie Straffreibeit Harzuftellen, beantrage er, and) frant
baft bebingte abnorme Suftinde dbes Tricblebend unter
bie Falle der Qurednungdunfibigfeit aufjunehmen. €3
exjdjeine notwendig, dasd im Gefes ausbduidlidhy feftzu-
legen, Da Deute nod) viele Richier und Piydyiater
diefe Falle nidyt unter die Geiftedfrantheit rechneten.

Weiter wiinfde ex die Cxfegung ded Worted »Un-
redtmdfige« durd) dad Yort »Gefebividrige«. Dad
fege bie Renntnis de8 TLdterd von dber Strafredytdnorm
poraud. Die Frage nad) der Renntnid ded Titerd von
der allgemeinen Red)t3ordnung rerde in der Regel
nad) der Borftellung ded Ridhterd und nidht nady der
Borftellung bed Tdterd beantwovtet ‘verben. Hiex
trdfen die BVorftellungen bed Ridhter8 und bded Volfes
vielfad) aufeinanber, Tev Unirag fei alfo jugunften
ded ?In%ef(agttn geftellt.

Bei der Frage der vevminderten Juredinungsfabhia:
feit feien 3ivei Fille ju unterfdeiben, einmal bie wefent
lihe Rerminderung, die die Strafe vollfommen aus-
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fdalte, bann die Minderung gevingeren Grades, bie
Strafmilberung yuv Folge habe. Die BVegrindung ded
Eventualantragd evgebe fidy aud diefen Audfiihrungen
von felbft.

Abgeordnete Frau Pijilf (SPD) fiihrt jur BVeguiin:
bung bed ntragd RQiffer 11 Nr. 6 aus, e8 fei nidt
ohne Bedbeutung, die Stdrungen bed Trieblebend in
§ 13 aubriidflidy aufjunehmen, dba nidt alle Geridyts:
biydiater fidh den modernen Ergebniffen der Wifjen:
{daft in geniigendem Umfange anupaffen verfidinden.
Sie erinneve dabei an die Storungen de8 Trieblebent
Dei ben Frauen jur Reit ihrer Monatsftdrungen, bie
nidt immer in geniigender Weife bei der Beurteilung
be8 Geiftezuftanded beriidfiditigt wiirben.

Die BVefdhranfung in Abf. 3 duvd) Einfitgung ded
Wortes »erheblidy« redyifertige fidy nidt. Shren Freun-
den erfdieine a8 nidt geredbtfectiat; denn die Herab-
fesung ber Fdbigfeiten und der Rlarkeit ded8 BVewuft:
feind miiffe den Ridter jur Strafmilberung flihren.
€8 fei nidyt eingufehen, warum bdie Strafmilderung in
bem neuen Cntwurf auf echeblide Berminderung der
Surednungdfdbigfeit befdranft bleiben folle. Yhre
Sraftion fei fiir Streiyung biefed Wortes, weil bei
vielen Geridytdverhanblungen immer wieber ju beobad)-
ten fei, bor weld) unerhort {dmierigen Entjdjeidungen
Ridter und Sadverftandige geftellt feien. Die Ber:
minderung be8 Strafmafes miifje bei jeder Verminde.
rung ber Surednungdfdbigfeit bie felbftandigeFolge fein.

Abgeordneter Dv. Hanemann (DNV) meint, bie
Ausfiihrungen ded Abgeordneten Dr. Alegander [iefen
Soeifel baviiber auftaudyen, ob e8 riditig gemwefen fei,
ben WBegrifi der verminderien Suredmungsdhigleit
iiberhaupt in ba8 Gefe aufjunehmen. Bon mebdiji-
nifcher Seite werde bad vielfad) beftritten. €r erinnere
daran, dap Jufevungen nady biefer Ridtung von be.
wufenen Kopfen der Medizin, wie Wilmans, Profeffor
Homburger, DOr. A{daffenburg ufw., vorldgen, die be.
jagten, bafi weber die Redtdpflege nody die Pragis mit
Dex perminderten Suredinungsfdbigleit etwad anfangen
finne, fondern dap bdie Perfonlidfeit de8 TLdters den
Ausidlag geben miifle. Nun Habe er perfonlidy feine
Bebenfen gegen die Aufnahme der verminderten Ju-
rednungsfabhigleit. Sei bie Quredienbarfeit aber ge-
minbext, fei logifde Tolge bann audy eine %etmingev
rung de8 Strafmaped; al8 weitere logijdye Folge werde
wohl audy dic Streidhung bed8 Begriffed »wefentlidy«
verlangt,

Bedentlidy fei aber, dbaf unter die verminderte Ju-
1"ed)nung€fdbigfeit aud) die felbftverfduldete Trunfen-
beit und felbftverjdulbete Raufdzuftande fielen. Dap
in biefen Fdllen dem Ridyter unbebingt eine Straf:
milberung vorgefdrieben werde, verftehe man wabr-
baftig im Bolfe wie in wiffenfdaftliden Rreifen nidt.
Bejonderd Dr. Junfertorff habe in berfdyiedenen Auf:
fagen Bervorgehoben, daf e8 unmodglidy fei, in biefex
gorm mit bem felbftverfdjulbeten Raujdyzuftand
swangadioeife eine Strafmilberung ju verbinden, und ex
ibt an den friberen Befdhliiffen de8 Ausdjdyuffed eine
febr {dacfe Rritit.

Bei den fritheren Werhandlungen fei dber Untrag,
ben felbftverfchuldeten Raufdzuftand nidt zwingend
alg frafmildernd vorgufdireiben, mit geringer Mebyr-
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beit 14 : 13 Stimmen abgelehnt worden. Nehme man
aber biefe Fdlle nidht befonber® beraus, fo fonne man
nuy dann gu einem berninftigen Crgebnid fommen unbd
der vielen anberen Sdywicrigieiten Serr werden, wenn
man die Sft-Borfdrift durd) eine Rann-Vor{drift exfepe
unb dem @evidht bie Beurteilung dberlaffe, ob 8 in
diefen ober anberen fdllen bei geminberter Quredynungs-
fabigfeit bie Strafe milbern yoolle ober nidt. %Aus
diefem Grunde habe er ben Untrag Mr. 34 eingebradit.

Abgeordnete Frau Pfilf (SPD) betont, man Eonne
[ei ber berminberten Surednung8fdbigteit den Ge-
banfen ber Selbftveriduldbung midt ur Grundlage
nehmen. Der Sinn der Borfdyrift fonne nur fein, u
beriidfiditigen, ob der Menfdy im Augenblid feiner Tat
fih ber Folgen mit flarem Geijte bewuft gewefer fei.
Danad) habe der Ridter ju urteilen und nidt dbanady,
ob ber Betreffende moralijd durd) fein Borleben filr
die verminberte SQuredhnungsfabigleit verantrortlid
fei. Alle ethifchen Vetradtungen feien hierbei voflig
audgufdalten.

OberreidBanmalt i. R. Dr. Ehermayer halt e8 fiir
bedentlid), Geiftedfranfe, Rinber ufiw. bon voynberein
al3 eremt ju betraditen und ju fagen, eine ftrafbare
Handblung tonne von ihnen nidit begangen werben.
Man wiirde damit aud) die objeftive Redytwibrigleit
perneinen, und bdiefe Fdnne unter Umftinden gegeben
jein. ©Ob fie gegeben fei ober nidyt, tonne flir die Frage
ber Teilnahme von Bebeutung werden.

Die Frage He8 ZTrieblebend werde ifre Haupt-
bebeutung beim § 175 Haben. Sdjon jet feien {Falle
benfbar, in benen bei ber gegenwdrtigen Faffung des
§ 175 feftuftellen fei, baf ein Mann geiftig anormal
fei, baf fein Triebleben von Natur aug thm in einex
beftimmten Ridtung angeboren fei, o baf er nidt
ald juredhinunggfdbig exfannt werben fonne. Er halte
e8 aber nidt fiix notwenbig, bad bejonders im Gefeh
augguipredien. Die Piydyiater verftdnben {id) febr
wobl auf bie Auslegung diefer Beftimmungen, fo daf
eine Differengierung Hierin nidit notwwendig fei. Dad
gleidhe gelte fiix die Dammerjuftdnde. Die Fafjung
ber Qurednungsfdbiafeit und Nidytauredynungsidbia:
feit fei von den Tipdyiatern ald dburdyaud gut und ju-
treffend begeidynet worben.

Die Frage ber CErfejung bed Wortes. »Unvedyt-
mdfige« durd) »Ungefeplide« greife fehr weit. Sie
babe aud) Bebeutung fiix den Frriums. und ver-
{dyiedene andere Paragraphen. Man bHabe mit den
Ofterveidjern fehr eingehende Befpredjungen bdariiber
gepflogen. Die Ofterreidjer batten die Sadie auf bad
moralifdhe Gebiet ausbebnen wollen. Schlieplich fei
man ju dem Wort »Unreditmapige« gefommen. Die
Berwanblung in bas Wort »Ungefehliche« bebeute
eine wefentlidhe Einfdrdnfung; man verlange bamit
eine Renninig ber gefeplidhen RNorm.

©Ob man bei ber Berminderung der S[uredynungs-
fabigteit »erheblid)« ober »wefentlidh« jage, fei obne
Bedeutung. €8 gebe aber nidyt an, biefe Worter gamy
herausjulaffen. ®ie Mehrheit ber Plydpiater frehe
wohl aug bem Gtanbpunit, baff ein brennenbdes Be-
biirfni8 beftebe, bie verminberte Sureynungsiabigfeit
in bas Gejeyy aufpunehmen. Dad werbe durd) die Er-
fahrungen der Praxgis aud) befttigt. Oftmals erflire



ber Sadyverfidnbige, ber Mann fei nidt ungured.
nungsfabig, aber aud) nidt woll gurednungsfibig.
Man fomme alfo ofne den Begriff %e
Suredynungsfabigfeit nidt aus. Solle aber {djon Hie
geringfte Storung eine Strafmilberung Herbeifithren,
fo wirbe man zu friminal-politifd) bedenflidhen Ju-
{tdnben fommen.

Die Frage der felbftverjhulbeten Trunfenbeit liege
ibm febr am Serzen. Sn der urfpringliden Reidhe-
ratBoorlage fei die Strafmilderung bei Berouftieins:
ftorungen obligatorifd) gervefen. Daran habe fid) aber
ber Sap gebniipft:

Dies gilt nidyt bei Verouftieindftorungen, die auf
felbftveriduldete Trunfenbeit beruben.

Diefen Saf habe man in ber Reiddtagdvorlage
weggelaffen, bagegen aud ber Jft-Borfdyrift eine Kann-
BVorjdrift gemadit. Damit habe man fid) abfinden
fonnen, weil ber Ridter dann die Mildberung in bexr
Hand gehabt habe. n der Anlage A fei die Straf:
milberung iieber obligatorifd) qeworben, trofdem
aber bie TLrunfenbeit weggelaffen. Die Folge fei, daf
jest derjenige, dex fid) mildernde Umftdnde angetrunteri
babe, unter allen Umftanden milber beftraft mwecden
milffe. a8 fei fehr bedenflid). Caffe man bie fa-
fultative Strafmilderung eintreten, fo fnne man bie
Beftimmung  ftehenlaffen; bei bex obligatorifdien
Strafmilberung fei e8 notiwendig, die felbftverfjuldete
Qrunfenheit ivieder auszunefymen.

Ubgeordneter Dr. Joriffen (WP) tritt fiir Um.
wandlung der Ift-Bor{drift in eine KRann-Borfdrift
ein. €8 loffe i wobl untecfuden, ob der Quftand
per Trunfenbeit ver{duldet fei oder nidt. €8 fame
bdufig ein Berbredhen bor, dad im nitdhternen Juitande
iiberleat fei, bei bem aber dex Tdter fid) fozufagen
Courage anfaufe, um e8 audjufiifren. Hier fei ein
SQufammenhang jwifden dem Wollen und dem Aus-
fiibren ber Tat gegeben. TWenn. biefe Geiftedminde:
rung dann aud) jebes8 Mal jur Strafmilderung fiihren
folle, wiirben bie Qeute baju angereizt, fidh vor Be-
gef)ung ber Tat in einen Quitand ju verfepen, der unter
iefen Paragraphen falle. Daber miffe dexr Ridyter
beurteilen fdnnen, ob exr da8 Strafmap mildere oder
nidt. Das fonne mit Hilfe der Kann-BVor{drift ge-
{dyeben.

Abgeordneter Lanbdberg (SPD) bemerft gegeniiber
dem Abgeordneten Dr. Hanemann, daf man, wenn
man den Mifbraud) geiftiger Getranfe ober von Raujd-
giften augnehmen wolle, ben Antrag wiedberfholen miffe,
eine verminderte Qurednungdfdbigleit, die auf einem
folden Migbraud) berube, nidt zu beriidfidtiaen
braudie. ©8 gebe aber unmoglidhy an, jemand dag Recht
auf cine milbere BVehandlung ju verfagen, weil er cin
Rind cined gewobhnbeitdmdaBigen Trinfers und deshalb
in feiner Qurednungsfibigteit vexmindert fei. Tm itbri-
gen habe bic Milberung ber Strafe feine fibermiBine
praftifdhe Bedeutung. Tad Hidftfirafmah bei mildern-
den Umftanden (3/, ber Hodftftrafe) fei immer nod jo
groB, baB man bamit alle Straftaten flifnen fonne.
Die allgemeine Siderheit in Deutfdiand werde faum
beeintradytigt yoerden. Man fdnne e8 alfo bei der vbli-
[gcgotifd)en Strafmildexung obne Einfdrdinfung be-
affen.

t berminderten’

Der BVorfigende fragt den Abgevrdneten Dr. Aley.an-
ber, wie er fid) ba8 BVerhaltnid ber Uberfduift »Midyt:
anwendbarfeit und Milberung bder Strafgefepec 3u
bem Abfdnitt iiber die Strafbemeflung denfe. n et
texem Ub{dhnitt feien bie Milderungen behandelt. €«
beftehe fein Bebitrfnis, in dem zur Veratuny ftehenben
Abfdynitt von allgemeiner Milberung” der Strafoefehe
%u fprechen. DaB iiirde eine Verwirrung gegendiber
em 10. Abfdnitt Bexbeifiihren.

Die Grorterung iiber bie Frage der verminberten
Quredynungdfabigfeit berlihre 1hn (Rebner) perfdnlid)
febr ftarf. C€r habe jeit Beginn dev Strafredytdreform
alg erfter {don im Sabre 1004, dbann 1908 in aué
fibeliden literavifden Wrbeiten bie Frage der vermin-
berten Quredynungsfabiateit behandelt. Alle Pipdhiater
hitten bdbamal8 audnabhmalod feinen Crgebniffen und
den davaufhin gefaften BWorfdidgen Ded Deutfdhen
Suriftentage8 und dem Entwourfe jugeftimmt, wonad
eine abfolute Motwendigleit fiir dic Cinfihrung bHed
Begriffé ber verminderten Quredynungdfdabigteit in dad
Strafredit votliege. Der § 51 befage:

Cine ftrafbare Handlung ift nicht vorhanben,
ienn et Tdter sur Seit dev Vegehung der Hand-
Tung fidy in einem RQuftande von Vewuftlofigleit
ober franfhafter Storung der Geiftedtitigfeit be-
fand, burd) welden feine freie Willendbeftimmuny
auggefdloffen mwar.

Der Audfdhluf der freien Willendbejtimmung burd
ben pfydyopathijhen Quftand fei allo BVorvaudjehung
fitx bie Nidtanmwendung ded Strafgefeses aewefen. JIn
einer groffen Qahl von Fallen fei aber die frefe Iillens-
beftimmung nur Berabgefest. Dasd habe jur Folge ge-
babt, daB vom Geridt vielfady Freifpride crfolgt
jeien, fobald bie freie Willendbeftimmung gvar nidt
audgefdylofien, aber nidht vollitandig vorhanben qewvefen
fei. Umgefehrt Habe die Gefehedlane aud) ju nngered:
ten Wevurteilungen fithren fonnen.

Unter bemn Cindrud diefer Tatjadye Hatten fdmtlide
neuen Entwiirfe ben BVegriff ber verminberten QJuredy
nungdfabigfeit aufgenommen. Der vom Abgcorducten
DOr. Hanemann angefiibrie Herr Wilmans habe fidy
mit ben Gegnern, wie 3 B. mit ihm {elbt, nidt ac
niigend audeinandergefeft. Bidher habe cv perfénlidh
feinen Piodyiater von ancrfanntem Rang gefprodyen,
der bafitr eingetveten fei, ben Beariff der verminderten
Qurednungdfabigfeit aus dem feinen piydologijden
Aufban ded nenen Etrafgefeentvurfs ieder ausju-
jdlicken.

Dic Streichung ded Saked, baf die Strafmilbering
nidht Anwendung finden folle, wenn bdie verminberte
Quredynungdfibiafeit auf felbftveridulbeter Trunfen-
beit bevube, fei Debauerlidy, €3 Hanbele {idh hicr um
cin Stid bed allgemeinen Kampfed geqen daz alfo-
bolijhe BVevbredjertum. Diefer Kampf fnne nidt
cvnft genug gefibut werden. LWer enwogen habe, ein
wie grofier Teil der BVevbreden auf Mifbraud) bed
Alfohol8 beruhe, muifje beveit fein, afled mitjumadhen,
a8 bad alfobolifde Verbredjertum einjdrdinten Fdune.
Cr wolle nidht den Antraq frellen, dic BVeftimnuny
wieder aufunehmen, miiffe dbann aber fiiv bie Wnmwvand-

[ung der Jftvorfdyrift in eine Runvor{drift eintreten,
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damit der Ridter in der Lage fei, nad) freiem G
meffen derartige SQuftdnde gu beviidficdhtigen.



Abgeorbneter Dr. Hanemann (DNV) bringt fiiv den
&all, baf der von ihm geftellte Antrag MNr. 34 abge:
lehnt wexde, folgenden Cventualantrag ein:

MNr. 35, Dr. Hanemann, Hergt,
Mueller-Otfried:
fitr ben Gall der Ublehnung ded Antragd Dr. Hane-
mann — Nr. 34 der Nudf{dufdrudfaden — im
§ 13 bem ADB{. 2 folgenden sweiten Sap eingu-
fiigen’
Bei BewuBtfeindftorungen, die auf einem
felbjtverfdyulbeten  Raufdjuftand beruben,
fann bie Strafe gemilbert werden (§ 73).

Abgeorduete Frau Reuhausd (Z) verweift auf die fort:
fchreitende Entwidlung der Untialfoholbervegung. Dad
Bolf werde e8 nidyt verftehen, daf man fid) Petrinfen
diirfe und bann fiir ein im Trunfe begangened Wer-
bredjen vom Ridyter mildber beftraft wwerde. Den Ge-
danfengdngen der Abgeordneten Frau Pflf fei zuzn
ftimmen, body miifite man bie f{elbfiver{chuldete Trun-
fenbeit audnehmen.

Ubgeordnete Frau Pfiilj (SPD) ertlart, baf bdie So-
sialdbemofratifde Varter die Bebdmpfung ded8 Alfohols
auf anberem Wege al8 durd) dad Strajgefebudy ber-
judje. Leider werbe fie babel immer von den anderen
PVacteien im Stidy gelaffen, {o 3. B. wenn e {id) um
die Rongeffionierung bdex éd)anfmitt[cf)aften Banbele.
€8 fei nidt eingufehen, warum man mit der BVefdmyp-
fung deg AlfoholmiBbraud)d im Strafgefesbud) begin-
nen folle. Bei anbeven Gelegenheiten ndhmen bdie glei-
dyen Leute, die im Strafgefesbud) die Opfer ded Alfolol-
fapital treffen wollten, in weitgehendem Mafe auf dad
Alfoholfapital Riidfidt. Bevor man aber dad Iibel
widyt an der Wurgel anpade, wiinfde die Sozialdemo-
fratie nidit, die Opfer ded Alfohold im Strafgefesbud
befonberd ju erfaffen.

Ter Borfigende dufert fid) dabin, daf man nidyt
daran bdenfe,. den Alfoholmifbraud) allein durd) bdie
Mittel de3 Strafgefepbud)d su befampfen; bdie entfpre-
chenden fozialen und wirtjdyaftliden Mafregeln feien
crgdngend notwendig. Unbeftreitbar fei aber die Ber:
bilidhtung ted Gefebgebersd, dad alfofolijde Berbredyr:
tum audy duvd) bad Strafred)t ju befimpfen. Tm
fibrigen toerde man im Befondeven Teil bei bem BVegriff
ber Volltvunfenbeit nod) darauf juridiominen.

Minifterialbivigent Sehdfer (TreuBijdes Suftizmi-
niftevium) legt bar, bap den Neidgrat jwei Griinde
veranfaBt fatten, ben Sap iiber den Audfdluf der
Strafmilberung bei felbftverfdulbeter Trunfenbeit ju
ftreichen. Cinmal habe der Sap nur im Ab{. 2 geftan:
ten, fidh alfo nur auf den Fall bex verminderien Q.
redynungdiahigfeit besogen. Die praftifde Konfequen;
wiirte gewefen fein, daf jemand, dex fich fdhuldhaft gan;
Getrinfe, den Milbevungdbeftimmungen unterliege, nidt
dagegen jemand, dex fidh nur halb betvinfe. Diefe Kon-
iequeny babe ber Reichdrat fiir unertrdglidy gebalten.
Ler Paragravh itber bie BWolltrunfenbeit fille die
Yide nidit aug und befeitige die Ungleid)feit nidt, ba
e {idv dort um ein Sonderdeliftt handle, das faft die
Raiur eines Lolizeideliftd Habe.

Stoeitens babe der Reich8rat nidyt einfehen fonnen,
warum bdie Frage dev Selbftverfdyuldung gevade bei dex
ZLrunfenbeit und nidht auch bei Raufdzuftdnden beriid.
{ichtigt werden folle, die burd) anbere Mittel, 3. B. Ko

Frau
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fain, bervorgerufen feien. Diefen gweiten Bebenien
trage allexbing8 die Faffung ded8 Antragd Mr. 35 jebi
Redynung,

Aus den beidben angefiihrien Griinden babe bder
Reid8rat den Uusweg gerodblt, den 2. Sap ju ftreichen
und dafiic bei der Strafmilberung bie ft-Borfdyrift in
cine Kann-Borfdyrift umzumwanbeln,

Oberregierungdrat DOr. Lebmann (Reid8juftizmini-
{terium) bBebt gegeniiber Hen Nusfiihrungen bes preufi:
{dyen Bertreterd den Unterfdyied gwifden der Reichd
ratévorlage und bdem Untrag MNr. 35 hervor. Tie
Reiderat8oorlage hat bei verminderter Suredynungs:
fabigteit eine Strafmilderung gwingend botgeLd)tieben,
ugleid) aber bie Strafmilberung zwingend audge
{dloffen, wenn die Berminderung der Jurednungs-
fabigfeit auf felbftverfduldeter Trunfenbeit berubt
babe. Dagegen vor allem hétten fid) die Bedenfen von
Algberg gemanbt. Der Reid)drat hat dann fir alle
Falle ber vevminderten Juredinungsfabigfeit die Straf
milderung jugelaffen, aber nur fafultativ, nidt obliga-
torifd). Dagegen babe der Audjdup in der friiberen
Beratung bie fafultative Milderung unterjdiedslos in
eine obligatorvijdhe vermanbelt. Der Eventualantrag
Hanemann (Nr. 35) laffe bdiefen Befdlup an fidh be-
fteben, nur jtelle ex bet felbftverfchulbetem Raufdyu-
ftand bdie Ent{djeidung iiber eine Strafmilderung in bad
freie Ermeffen de8 Ridyters. Daraud ergebe fidh, dah
bie beguitndeten Bedenfen, bie man infoweit gegen bic
Reidh3ratsvorlage Habe erheben finnen, gegenitber dem
Antrag MNr. 35 nidht vorldgen.

Abgeordneter Dr. Bell (Z) halt eine Unterfdheidung
swifden den Fallen der Selbitoerfduldung und ben
anbeven Jallen bei der verminberten Surednungs:
fabigkeit fiir evwiinfdt, hat aber Imeifel, ob ber em-
gefdlagene Weg der ridtige fei. Die von Minifterial-
birigent Sdhdfer bargelegten Bebenfen redytfertigten bie
Ginfesung einer Rann-Bor{drift aud rein praftifden
®riinden.

bgeordneter Dr. Wegander (KP) gibt zu, dap bei
tiner tonfequenten @ut(barbeitun% ber fommuniftijden
Antrige bie BVeftimmungen dber bie Milbexung in den
10. Abjhnitt gehdrten. TMan habe aber die Unirdge
bei dicjem Abjchnitt geftellt in der BVorausfidt, bah die
Sade hier jur Spradye fommen roiirde.

n ben Fdllen bder Qurednungdunfabigheit wollten
bie Rommuniften aud) bie objeftive Rechtdwibrigleit
aus{dliefen. Aus ber Annabhme der fommuniftijhen
ntrage wiirben fich vielleidyt einige weitere HAnberun-
gen exgeben, die man jebod) nidyt vorgefdhlagen habe,
weil Hle Rommuniften e8 nidyt fitr ihre Aufgabe Hielten,
cinen Gegenentwurj aufzuftelen. i )

Beglialich der jelbftverfdyulbeten Trunfenbeit fchliefe
ev fiy der Auffaffung der Ubgeovdneten Frau PFilf
an. Die ruffifthe Strafgefesgebung fdylage fiiv foldye
Falle medizinifcge Mafnahmen vor. Sogiale Krant-
leit8er|cheinungen, yoie die Txunfenheit, fonne man nidt
burd) Strafgejesie befdmpfen. Diejenigen, die biefen
Weg gingen, lehnten auf der anderen Seite bad Ge-
meindebeftinmungdvedt ab, bas eine gewiffe Cinjdrdn-
fung deg Altobolverbraud)d mit fid) bringe. Tn ber
Prayis werde fibrigens der Ridyter bei Aufnahme einer
joldjen Beftimmung in dad Strafgefes meift die Trun-
fenbeit in den Bordergrund fdhieben und die Selbfiver-
{dhulbung surfidtreten [affen. Gin Urbeitdlofer, der,



obne gegefien gu baben, geringe SMengen Alfobol zu fid)
nehme und dann in der Lrunfenbeit eine ftrafbarve
Handlung begebe, rocrde bart beftvaft werben. B
ftrafbaren Handlungen betvunfener Stubenten werde
der Nidter mit groferer Wahrjdeinlidyfeit ald beim
Arbeiter ju einer Freifpredhung foinmen. Sdliehlid
fei bie Einfiihrung der felbftveriduldeten Trunfenhiit
aud) dedhalb abjulehnen, toeil fid) jemand unter Um.
ftanben aud) die Freifpredyung antrinfen fonne, nim-
Tidy dann, wenn er fid) finnlod betrinfe.

PDer Borfigende weift die Untexftellung juriid, dap
vor den Strafgeridyten Avbeiter und Studenten in den
Kallen dexr Trunfenbeit grundfaglid vevfdieden be-
banbelt wiixben, Ang dber Pragi8 evgebe fid)y bofiir
feine Begriindung.

Abgeordneter Lanbdberg (SPD) erinnert davan, bap
der Alfoholidmud im Abnehmen begriffen fei und ver:
weift auf ben Sdnapdboytoitbefthluf ded {vzialbemn:
tratifdyen Parteitagd in Leipgig, dev erfrenliche Folgen
gebabt habe. Die Sogialdemofratic betimpfe alfo den
Nifoholi8musd durdyaus, habe aber gegen die Unnahme
tes Antragd Mr. 35 {dyiwere Vedefen. Man Ednne
dad Botliegen einer Selbfiver{dyuldung nidit iiberalt
feftftelfen. Wenn jemand fid) 1m Laufe einer langen,
fdyoeven Kranfheit an den Genuf von Morphium ge:
wobnt habe und nad) feiner Wieberherjtellung mit
ibermenfdlider Anftrengung vieleidyt davon batte
Tafjen fonnen, bdiefe Anftrengung aber nidht aufgebradyt
babe, und wenn ev in einem auf den Genuj von
Morphium bevuhenden Naufdyuftande dann eine jtraf:
bare Handlung begebe, fo werbe man faum fagen
fonnen, baf eine eigene Ver{dulbung vorliege, die den
Anfprudy auf milbere BVeftrafung ausfdliefe. Dasdfelbe
nelte fitr ben fdon evwdfnten Fall ded Arbeitslofen,
der feine Rinder bungern febe, jur Vetdubung feiner
Sorgen eine Flafde Sdnaps trinfe und dann eine
ftrafbare Hanbdlung begebe. Cine BVeftimmung, die dem
Ridter die Miglidfeit gebe, Milde walten ju laffen,
ibn nur nidt gur Milde zwingen wolle, werde fidy je
nad) der Rlaffe, der ber Angeflagte angehdre, ver-
{dyieden audwiclen, Cin RNidter entfdyliefe fidy fehr
fdyoer 3u einer fdyweren Strafe gegen einen jungen
Stubenten, der im Raufdjjuftand etwas8 Strafbares
getan Babe, wdbrend folde Hemmungen viel weniger
beftdnben, twenn e8 fid) um einen Proletarier hanbele.
Cr fei deshalb darauf bebadit, nad) Moglideit u ver-
hindern, daf Beftimmungen be{d)lojjen wiirden, bdic
eine Differengierung nad) Klaffen nabelegten, bielleidht
fogat provogiecten. Begeidynend fei ein Fall, der vor
einer Reihe von Sabren in Bonn vorgefommen fei.
Dort hatten in der Trunfenfeit Angehorige eined fen-
balen Kovpd auf der Strafe Dinge begangen, die bei

21. Anddup (5.).
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Arbeitern gveifellod jur Erhebung dexr Landfriedens
brudyanflage gqefithet batten. Tennod) fei, obwohl
famtlide Tatbeftinde de8 Landfriedensbrudi vorge-
legen Bdtten, die Crhebung der Antlage und bie Ver-
utteilung soegen Wiberftanded gegen die Staatdgemwalt,
@acbbefd)dbigun%, Rbrperverlebung und groben Un:
fuga cefolgt, da der Ridyter fid offenbar gefagt Habe, ex
wolle den an fid) anftandigen jungen Men{den, die im
Quftande ber Trunfenbeit gefehlt Batten, nidhyt ifre
gange RKavviere vevderben. Bei Berurteilung iwegen
Landfriedendbrudy hatte er gegen jeden Teilnehmer auf
mindeftend drei Monate Gefdngnis erfennen miiffen.

(Gegen ben Ulfobolidmud gebe man im § 57 wviel
exfolgreidher vor. Dort fei die Unterbringung in einer
Trinferbeilanftalt vorgefehen. €& fomme {dlieflidy
darauf an, ungliidlide Menfden zu Deilen, und daranf
fofle dad ®ejep mit allen Mitteln hinarbeiten.

Cherreidhdanvalt i, N. Dr. Chermayer befiirivortet
ald gliadlidijte Louag bei der Strafmilderung die Um:
wandlung ter Jft-Borfdyrift in eine Kann-Vorfdrift.

Die Audfithrungen des Abgeordneten Lanbéberg be-
iiglidy der Selbftverfduldung hitten viel fir fid. &8
werde nidt in aflen Fillen leidit jein, tie Selbftver-
ibuldung feftzuftellen. Caffe man & aber bei der gegen:
indrtigen Veftimmung des Cnbourfs, fo fonne {idh
folgenber Fall eveignen. Cin Autofiihrer 3. B. betrinte
fiy qgewaltig und wifje, ex Habe in der nddften Qeit
ein Auto gu fahren. Sn feinem durdausd betruntenen
Suftand, alfo im Suftanbe verminderter Quredinungs-
fabigfeit, dberfahre cv viele Menjden und {dadige fie
aufé fdpverite. Der Ridyter fei dann gegwungen, ihn
mifber anzufaffen, al8 e& bei voller Surednungsfabiy:
feit der Fall fei.

Abgeovdneter Or. lerander (KP) bemerft jur Re.
grindung ded Wntragd Nr. 26, er fei eine Konfequen;
aud der jdon bei § 12 vorgetragenen Nuffafjung,
wonady bei SQurednungdunfibhigen feine frrafbaren
Sandlungen miglid) feien.

Die Audfprade iber die §§12, 13 und 14
witd gefdlofjen.

Die Abftimmung dber die Antriage Mr. 11
Siffer 6, Mr. 25, Mr. 26, Mr. 34 und Mr. 35 wird
auggefept

Tarauf witd die Bevatung abgebrodyen.

(Edlup der Zikung 12 Uhr 10 Minuten.)

v, . D.
D. Dr. Kahl, Srau Pfilf,
Rorfigender. Sdyriftfihrer.
Retdsdruderet, Berlin.
6940 /A7 (48. 28. m.
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Reidystag.
IV. Wahliperinbde
1928.

21. Husjdup (Reidydftrafgefesbud).

6. Gisung.
Berbandelt Verlin, den 16. Oktober 1928

Der Borfigende, Abgeordneter D. Tr. Kabl, evoffnet
bie Sigung um 10 Uhr 20 Minuten und bittet bie
Kraftionen, ihm nunmebr dic Referenten fiix die erften
16 Abjdnitte bed Entwurfd nambaft ju maden.

Tagedoprbdbnung:

Gutivurf eined UNgemeinen Deutjchen
Strafgefessbudhd — MNu. 3390 der Drudfadien
der IIL Wahlperiode 1924/28 —.

Grited Bud). — Ulgemeiner Teil.
1. Abftimmungen iiber
§§10 bis 14.

Der Borfisende bemertt, ju § 10 fei audy dic weitere
Audfprade namentlidy daritber vorbebalten, ob ed er-
wiinfdt und in welder Form e8 moglidy fei, dag Ver-
hdltnia der unebelidyen RKinder gu den bort genannten
Bermandtidaftdaraden aufzunehmen. 2An bdie Mit
alicber fei bie Bitte geridytet, {id) ibrerfeitd eine Form
au diberlegen, die Diefed Werhdltnis flaxitellen tonnte.
Rebner halt perfonlid) nady wiederholter LHberlequng,
fo fympathifd) ex an {ich dem Gedanfen gegeniiberfiebe,
o8 fiir eine unniige Ver{dymwenbung, nod) ausduidlid)
im Gefep feftauftellen, daf ¢3 feinen Unterfdhied De-
guiinde, ob dagd BVerwandtidajts- vder Sdpodgerfdafts:
verhdltni8 oder dag Werhaltnid dex Seitenlinie auf ebe-
lidher odex unchelicher Grundlage berubhe. Dag fei in
ter Redtiprediung ftetd anerfannt worden und braudye
nidt ausbriidlid) ind Gefeq qejdivieben ju rwerden.

Ubgeorbneter Hillein (KP) bemevkt, fiir einen MNidht-
juriften fei e8 nidyt [eidht, eine Fovmulicrung u finden,
wie fie ber BVorfikende wiinfdie. Tic Reidydregierung
habe inzmwifhen bie Miglichfeit qehabt, cine Formu-
lievung vorvujhlagen, dic alled Harjtelle. Auf diefe
Rlarftellung im § 10 miiffe quopter TWert gelegt wer-
den, weil der Unterjdicd wifdien dem biirgerlichen
Recht und den  Strafredit Feraudgehoben yoerben
midffe.  Redner bittet, einfhveilen den Antrag Mr. 18
angunebmen mit dem  Borbebalt, biz jur aweiten
Yejung eine alfgemein befriedigende Faffung zu finden.

Reideminifter der Jujti; Kody-Wefer ftellt feft, baf
nad) bem beftehenben Redit8zuftand aud) dad unele-
lide Qind Ungehbriger im Sinne ded8 § 10 fei; ez be-
ftebe feine amwingende Motwendigfeit, dad nod) aug-
britdlidy audjufpredien. Eine derartige Beftimmung
fei brigens, mwie aud) ber BVorfisenbe bereitd8 betont
habe, nidht gang leid)t ju faffen,

21. Nadidyuj (8.).

Ausgegeben am 26. Oftober 1928.
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Abgeordneter Hillein (KP) bemerft auf einen Q-
ruf ded Abgeordneten Cmminger, im Protofoll werde
gwax bie Auffafjung der ReidyBregicrung und bed Aus-
jduffes feftgeleat, ein Sddffentidter ftudiexe jedod) die
AugjduBprotofolle nidt, und wenn der Sdoffe nidyt
durd) daB Gefes injormiert werbe, habe ber “Ange.
flagte fehr Haufig bdie Folgen diefer Unterlafjung zu
tragen. i

Abgeordneter Dr. Wunbexlidy (DV) qibt ju, dab
¢ fiir viele Suriften eine Wereinfadyung bedeute, twenn
cine flare Formulierung im § 10 ju lefen fei. Tur
entftebe bann bie Schwierigfeit, bak fic muv fiir bad
materielle Strafredit, nidt aber fiix den Strafprozeh
gelte, wo ber biixgerlihe Begriff dex Berwandtidyaft,
nidt der firafredhtlie, mahgebend fei. Mithin mwexde
unter allen WUmftanben eine ~weitere Audfiilhrung in
jebem Rommentar udtig fein. Tm dibrigen feien bdie
Gdlle jo ungemein felten, baf die Fovmulierung faum
aufgenomumen gu werben braude.

Abgeordneter Dr. Alexander (KP) weift bavauf bin,
baf gerabe bie usfiihrungen bed8 Vorvednerd dafir
fprddyen, eine foldye Beftimmung in dbad materielle Recht
und im Cinfihrung8gefes eine entfprechende Beftim-
mung aud fiir bie Strafprogefordnung aufzunehmen,
damit der vechtliche Begriff deutlidy und Har werde.

Fn der Abftimmung wicd der Antrag Nr. 18a
mit 13 gegen 11 Stimmen angenom men mit der
Mafgabe, daf tie Fafjung vorbehalten bleibt.

Der Antrag Nr. 11-Fffer 4 wirth mit 13 gegen 11
Stimmen abgclehnt. §10 wird, vorbehaltlid) dex
enbgiiltigen Fafjung nad) dem Antrag Nr. 18a, ange-
nommen.

Su § 11 wird der Antrag MNr. 19 KQiffer 1, der die
Uberfdyrift bed 2. Ubfchnitted dnbern will, abge-
lehmt, ebenfo Qffer 2; der Cventualantrag unter
Siffer 2. § 11 wird in der Faffung ded Entwurfd an -
genommen.

Su § 12 wich der Antrag Nr. 25 Qiffer 1 — Jnbde-
rung ded Wortlauted dexr Uberfdrift —abgelehnt,
ebhenfo Qiffer 2 bed Antraged. § 12 wird unverdn-
dbertangenommen.

Su §13 ABJ. 1 wird der Antrag Mr. 11 Siffer 6a
mit 13 gegen 11 Stimmen abgelebnt. Abge-
fehnt wird ferner der Eventualantrag Nr. 25 unter
Qiffer 2a und b. Ab{. 1 wird nad) der Borlageange-
nommen.

Qu ABY. 2 wirh dber Antrag Nr. 34 mit 13 gegen 12
Stimmen abgelehnt, ber Cventualantrag Nr. 35
mit 13 gegen 11 Stimmen angenommen. Da:
purd) ift der Eventualantrag Mr.25 unter Riffer 2¢
erfedbigt. Der AUntrag Mr. 11 Fiffer 6b (abgedn-
dert) tas Wort »erheblidy« zu ftreidien ufw. wird ab.-
gelehnt. §13 wird in der gednderten Form an.
genommen. Qu § 14 ift der Antrag Nr. 11 Riffer 7
erledigt Ter Antrag Nr. 26 witd abgelehnt.
§ 14 wird unverdndert angenommen.

2. Fortfehung der BVeratung iiber
§§9 und 15.

Reid@minifter der Juftiy KodyTWefer ecflirt gu den
$§9und 15, daf das Reidygjuftigminifterium der Behand-
[ung von Kindern und Tugendlidien weiterhin feine be:
jondere Aufmerffambeit jugervandt habe. Quoeierlei fei
1



ju unterfdeiden: bad Rind, dbexr Jugendlidhe unb gegebe-
nenfalld der Sungmann ald3 Subjeft und andererfeitd
alg Objeft firafbarer Handlungen. Die erfte Frage, tad
Rind ufw. ald Subjeft ftrafbarer Handlungen, fei an die:
jex Etelle nody nicht juentdyeiden, fonbernerftim Sugend
geridytdgefes. Die gange Neuregelung fepe voraus, bafein
befonbeves Cugendgeridytdgefes beftehe, iiber beffen Ve
ftimmungen man fid) exft im. Friihjahr nidften Jabres
verftdndigen werbe, wenn iber dad Einfithrungdgefes
gum Strofdefepbud) verhandelt werbde, bad befanntlid)
audy eine Novelle jum Tugendgeridhtdgefes enthalten
werde. Solange man nidht wiffe, wad mit den Kindern
und Jugendlichen mwerden {olle, ob fie in Fiirforge:
erziehung famen, ob {ie beftraft mwiirben, wie fie beftraft
werden {ollten, oer bie Antrdge dagu ftelle ufw., Enne
man biefe Frage nody niht ent{cyeiden. €3 fomine hingu,
daf in zebn Tagen eine Konfereny der Lindervertreter
im Reidh3juftizminifterinm gufammentrete, um iiber bie
Bervdbhrung ded bidbevigen Berfahrend und Juitanbed
gebdrt gu werden. Erft danady fonne im Minifterium
felbft eine Entideidbung getroffen werden.

§ 15 gehore nach feiner Meinung in diefe BVorlage
nidyt hinein, fondern fei hier fberfliffig. Die Frage
der S[uredhnungdfdbigfeit ded Kinded und der ugend-
lidhen miiffe im Tugentgerichisqefes ent{chieben toerden.
UABJ. 2 bed § 15 fei aefebestednifdy tiberfliffig und
fdhadlidy, ba dad befondere Gefets, in biefem Falle basd
Sugendgeriditdgejes, mit feinen BVeftimmungen vor dem
alfgencinen ®Gefes den BVorrang habe. Die Reidhd:
vegierung fei affo der Auffafjung, dap eine grindlide
Beratung exft beim Jugenbgerichtdgefes exfolgen fonne
und jolle. Vid dabin wiivden audy befriebigende Bor:
fdhlage gemadht werden fonnen.

Anderd fige die Frage »das Kind ald Objeft ftraf:
barer Sandlungen«, bie im Strafgejesbud) ju entfdhei:
den fei. Sehe man fich aber bie einzelnen Falle an, fix
bie dad Kind als Objeft in Frage tomme, jo exqebe fid)
auf den erjten Vlid, taf fie gany verjidyicdenartig be-
urteilt werden miften. Tie Alterdgrengen Fdnnten
nicht in allen xdillen gleich geveqelt werden. Dedbalb
gibt ber Minifter anbeim, audr die BVehandfung bdiefer
Svage bis jur Veratung dev eingelnen Paragraphen
audgujegen, da man crft dbann den Jnbalt ded §9 be-
ftimmen toune.

Abgeordneter Tr. Rofenjeld (SPD) bittet, bdie Ve
ratung fortzuiesen.
lege trop dev bisher vorgetragencn ®riinbe, die ibr
nidyt audreidend cxfbienen, auf dic materielle Crovte-
tung Dad gqriBte Gewidt und verfpredhe fich von der
Behandlung lediglidy formeller Fraaen nidhta,

Abgeordbneter Saenger (SPD) bemerft, bie Crild.
rung deé Reidvsjujtizminiiters, bah eine FAnderung bdes
Sugenbaeridtsgefescs beabjichtigt fei, fei filr den Aug-
fbuf vollfommen neu. Redner fragt, wann biefe dHn-
derung beabjidhtigt fei und ob das Reichdjuftizminifte:
rium voricdlagen twerde, dad Jugenbdalter ded Rindex
von 14 auf 16 Tabre bevaufzufeken.

Reiddminifter der Jujti; Kody-Wejer evividert, die
Reidysvegievung habe beveitd bei der vorigen BVeratung
des Cntrourfs crfidrt, bak die Abjicht befrehe, alle diefe
gragen im Tugendgeridhtdgefes einer Prifung und
Neuregeluny w untevziehen. NRedner felbft habe bei
Reginu ter Vevatungen  iiber den vorliegenden €nt-
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wurf barauf bingewiefen, bap im Einfithrungsgefep
%qm Strafgefebud) ber gange KRompleg von Fragen,

ie mit ber ftrafreditlichen Behandlung der Rinder und
Jugendlidyen jujammenbdngen, ju ecbriern fei. Ales,
wad in.materieller und progefiualer BVejiehung ald Aus.
nahme pom materiellen Redyt unb bon der Strafprozef
otbnung fiix Rinder und Jugendlide ju gelten Habe,
werde im Jugendgeridyt3gefes geregelt. Dedwegen ge-
bérten aud) alle Fragen progefjualer Art, fiber den
Strafoolljug und bie Behandlungen der Tugendlidhen
bor Geridht in8 Tugendgeridytdgefeh. Lbex bdie end-
gitltigen BVorfdyldge de8 Reidydjuftizminifteriums Fdnune
beute nod) feine Grfldrung abgegeben werben; erft miiffe
bie Befpredyung mit ben Bertretern ber Cinder abge:
wartet werbden.

Abgeordnete Frau PFiilf (SPD) betont, nad) diefer
Crfldrung bed ReidyBjuftizminifters fei eine Terminolo.
gie in begug auf dad Kind al8 Objeft fiberbaupt unmdg:
lidy, ebenfo bie Feftjepung einer befimmten AlterBgrenye
fiiv bie ver{dyicdenen Deliffe.

(Reidh3minifter ber Tuftiy Kod-Wefer: Bielleidyt,

das8 muf bie Crbrterung ergeben!)

Dasd ReidBjuftigminifierium Hdtte im dbrigen nidt
iiberrajdht fein fonnen, nadydem im StrafredytBausidyuf
bed alten Reid)8tags iiber biefe Matexie eingehend und
aum Teil leibenfdhaftlich debattiert yoorden fei, daf die
Srageieder in aller Breite aufgeroilt werben wlirde.
€8 fei bedauerlid), bap bie Landervertreter audgeredinet
in 14 Tagen iber diefe Frage beraten follten, aljo zv
einer Qeit, o dexr Audfdyup Lingft itber biefe Materie
hinaug fein follte. Diefer Gang ber Gefdydfte fei nur
{dtoer gu begreifen. Die jur Veratung {tehende Frage
ift flir bie Nednerin mwidtiger al8 bdie Euntfdeidung
itber bie Tobdedfrage, weil die Art, wie man an Jugend-
lidgen Banble, fiix die rweitere Entwidelung der Gefell-
fdhaft und dad Sinfen der Jiffer der Kriminalitdt von
entfcheidender Widptigleit fei.

Reidéminifter ber Jufti; Kod)-Wejer erwidert, ge-
vabe ioeil da8 Reid@juftiyminiftevium bdie Frage fiir
itberaus widtig Galte, wolle e8 die Cntfdeidung gern
ver{dyieben, big bie gefamte Materie der BVehanblung
der Rinder und Jugendlidhen im Reiddtage auf Srund
einer Regierung8vorlage bdurdygearbeitet worben fei.
Ga fei fdywer zu Degreifen, wie gerabe von der Seite,
der eine Prifung der Materie jugefagt worden fei,
jedt BVorriirfe Fdmen, die eher von denen erhoben ter-
den fonnten, die eine folde Prlifung nidht mehr fiix
notwendig hielten.

Abgeordneter Dr. Bell (Z) bemertt, im verfloflenen
ReidhBtag habe der Audjduf die Frage bed Spradge-
braud3 aud vein praftifden Grmwdgungen bid jum
Sdiluffe bes Allgemeinen TLeild hinaudgefdoben, dann
aber alle Fragen tiefgriindig erdrtert. Damald habe
er bie Auffafjung vertreten, daf eine Hinausjdicbung
der Enifdjeibung nidht medhr angegeiat fei. Die Mei:
nungen ftdndben {id) cben gegeniiber. €8 Dhandle fich
um grundfdplide Fragen, die fo oder fo entfdhieden
werben miipten. Deahalb tue man gqut, die Andjprade
fortjufepen und eine Cntfdeidung berbeizufithren.
Sollte fidy im Laufe der Berhandlungen zeigen, baf
bie Be{liiffe erfter Lefung iiberholt feien, fo fei in der
geiten Lefung die Mbglichteit, bie Vefdhlitffe ju fori-
gieren.



Der. Borfigenbe betont, bei der Frage der Sured).
nungefdbigleit miiffe notwenbigeriveife aud) die Frage
entfdyieden werben, von mwelder Alteragrense an byw.
in weld)em Umfang und “Raﬁ eine PVerfon alg jured-
nungdfibhig gelte. Ein ganj anberer Fragenfompler
fei der, inwiefern der Menfd) in 1i’mm’m jugendlidien
Ulter al8 Objeft einer ftrafbaren Handlung in Frage
fomme. ©ad habe Hauptjadlid bei Sittlidteitbelif:
ten praftifde Bedeutung, und daf dann bei den fye-
giellen JFallen bie Frage ded Rinded ald -Objett und
feined Alterd geprift und entfdhieden werden miiffe,
dariiber fei lein Qeifel. Nur fei nidht eingufeden,
wie man bdariiber hinweafonme, hier bie Alterdgrenze
feftzuftellen, wenigftend audy, fofern bag Rind ala Sub-
jeft in Jrage fomme. Die Eingelheiten Habe bann dad
Sugendgeridytdgefes ju vegeln. Rednev Dittet, feine
Queifel gu fldren.

Reiddminifter der Tujti; Kod-Wefer Hilt die Auf-
faffung de8 Borfigenden, dap bie Frage, von welder
Altexdgrenze an jemand beftraft werben fonne, ind
allgemeine Strafgefesbud) gehdre, nad) dexr Syftematit
ter neuen Entwiirfe nidit fur poingend. Tad vorlie:
gende efep fei dad Strafgefesbud fiir Crmwadiene,
und alle Yudnabhmen, bie wegen tinbdliden oder jugend-
lidhen Ulterd von feinem Geltungdbereidy gemadhyt wiir-
ben, gehorten ind Sugenbgeridhtdgefes, audy bie Veftim.
mungen iiber bie Alterdgrenge. o fei aud) die Ted:
nif bed geltenben Strafgefesbudes.

An diefer Stelle der BVeratung fei eine Erdrtevung
jebenfalld verfriiht. WWie finne man jept debattieven,
folange man nod) gar nidt wiffe, wag mit Kindern
und Sugendblidien gefdehen folle, wie dad Werfahren
vor dem Bormund{djafidgeridit und Strafgeridit ge-
regelt fein folle! €rft wenn bie Veratungen darliber
gejhloffen feien, tonne man aud) bieriiber entideiden.
Die Prifung biefer Materie fonne man unmiglich
vor ber Vritfung bed8 Cntourf iiber die notrwendigen
Anberungen im Sugendgeridytdaefep bornehmen: Dad
fei aber aud) Dedhalb nid)t ndtig, weil bdie sedes
materiae eben nidjt diefer Gefegentourf, fondern bad
Tugendgeriditdgefet fei.

Minifterialdivettor Dr. Bumte (Reidhdjuftijminifte-
rium) exfldrt, a8 Reidhgjuftiyminifterium fei bemiibht
gemwefen, die bom Ausdfduf gewinidite Uberfidt tiber
die Behandlung bex Frage im audlandijden RNedit ju-
fammenguftellen. Sdyon bei den fritheven Bevatungen
habe er barauf aufmerfjam gemadit, daf die Renninis
der UlterBgrengen in Dder ausldndifden Gefepgebung
wenig niite. Notwendig fei vielmehr, um gu einem
ridhtigen Urteil ju gelangen, ein Cinblid in dad aus-
[dndifde Redyt, der nid)t allein zeige, wie die Altevs-
grengen gejogen feien, fondern aud) wie innerhalb Cter
Alter8grengen bie materielle und progefjuale Lage fei.
Cinen {olden Einblid vermittelt a8 Ergebnid einer
Umfrage, die bie Jnternationale Gefdngnisfommifiion
vor furgem bei ben in ihr vertretenen Candern gehalten
babe. Dad Crgebnid fei in einem Drudheft nieterge
legt, bas unter tem Titel: »Enquéte sur les tribunaux
pour enfants« (Berlag Staempfli, Bern) verdfent:
liht worben fei. Eie enthalte eine Ubexfidht iiber tad
Redyt in der Mebrjahl aller Kulturftaaten. €8 emp-
feble fid) roobl, fiix Den AuBfjhuf eine Angzahl von
Stiiden diefed Drudhefts ju bejdaffen.
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Qur Frage der Juriditellung diefer Materie fitbrt
Reduer aus, die Ubgeordnete Frau Pfilf ivre, wenn fie
meine, im ReidBjuftizminifteriun fei man feit den Re-
fpredyungen im vovigen Neiddtagdausihuh untdtia qe-
wefen.  Man habe fidy vielmehy bei bev NAuffiellung des
Cntwurfs eines Cinfiihrungagefeked mit den Problemen
beB Sugenditrafredhts redht grindlich bejchiftigt. Einen

der Punfte, die babei befonderd in den Wordergrund
getreten feien, bilde die Frage bejonderer Borjdriften
fiir die Perfonen im Wlter von 18 bis zu 20 ober
21 Jabren. Mit Vegug auf diefe Gruppen feien von
dbem  friberen Strafredtdausiduf bereits mebreve
widytige BVefchliiffe gefaht worden. o bHabe man fich
bafiiv entfdyieden, bet Yerfonen unter 21 Jahyren die
Siderungdverahrung audiujdliefen und dad Avbeits-
haud nur unter befonderen BVovaudiepungen juzulaffen.
Diefe Befdliiffe feien fogufagen nchenber gefabt roov:
ben, obne eine grundidslide Cvovtevung des Problems.
Der Fragenfompler, der jogenannten Jungmdnner hange
mit det Frage, ob bic obere Grenge dber relativen Straf:
miindigfeit itber bak aditzehnte Yebensdjabhr hinand er:
bobt werden folle, naturgemdf gan; untrennbar ju-
fammen. Man fonne gu diefer Frage fiberhaupt nidt
Stellung nehmen, ebhe man fidh ein flaves und volljtin:
bdiged Wild davon gemadyt habe, weldre BVov{driften bei
Bilbung einer befonberen Gruppe dev fogenannten
Sungmanner in Betradyt fommen iiivde; dabei Handle
e8 fid) feinedwegd nux um dic Frage, ob bei beftimmten
Sidyerungdmafregeln ihnen gegentiber etivad Bejondered
gelten folle, fondern audh um die praftijch viel bebeut:
fomere Jrage, ob ifmen gegeniiber beftimmte Straf-
arten gang audjufchliefien, gewiffe Strafmilderungen
porgufdhreiben oder juzulaffen, ob und in weldem Um:
fang fie vor die Jugendgeridite su bringen feien und ob
man fiir diefe Gruppen von 18 big 20 ober 21 Jabhren
die Moglidyfeit ber Anordnung von Craiehungdmaf:
vegeln burd) dag8 TJugendgeridt erdffnen folle. €he man
fiy Bieriiber nidht flav gemwovden fei, fdnne man nidt
bariiber entjdheiten, ob die obere Grenge der velativen
Strafmiindigfeit itber 18 Jahre hinaufufesen fei. Ter
Augjdup miiffe, falls er ticje Jragen evértern wolle,
fdhon Jest bag gefamtc Gebict des Jugendgerictdgefepes
mit einbegiehen, und pwar nidt nur im jepigen Gel-
tungdberetd) bid jux "llmsqlense pon 18 Tabven, fon-
dern gerabe daxtiber hinaug mit Ridfidt auf die Jung-
mdnner bid ju 20 oder 21 Tabren. T ben Bor-
avbeiten de3 Reidwdjuftiyminifteriuma fei man gu jicm-
lih umfaffenden Crgdnaungen e “Jugendgeridytd-
gefeped gefommen; bie Rommiffion, an per aud Rer-
treter von Preufen, Vavern und Sadifen, wenn aud
junddft nur fiur ihre Perfon, mitgemwirft bdtten,
fei au der Auffaffung acfommen, an dexr Wlterdqrenze
von 18 Tahren alg obever Gvemge feftjubalten unbd
batitber eine befondere Gruppe ber Jungmdnner eins
aufiibren, fiir dic cine Reibe von befonberen Regeln
vorgufehen fei. Ebenfo exfdheine e8 ibim verfeblt, dic
BKrage, ob dic (‘hmgc der abjoluten vhafunmunblgfnt
von 14 auf 16 Jabre bevaufjufesen fei, aud dem Qu:
fammenbange Ded  TJugenbgerichtdaefesed hevaudju-
[6fen; ebe man cine folche Entjdeidbung fille, miifje
man body aud RKlavbeit daviiber gewinnen, ob die
friminellen Jugendlichen, bie fo aug dem Sugend
geridht8gejess beraudgenommen rviivden, cinfadh bey
freiwilligen Gericdhtabarteit ju niberlaffen oter ob nidt
fiir fie befonbere Worfdyriften neu gu fhaffen feien.
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Der §15 be8 Cntwurfd bHabe feine .andeve. Be-
beutung al8 bie eine8 Hinweife, daf neben .bem alls
gemeinen Strafgefe nod) ein’ Jugenbgeridytdgefes be-
ftebe. Die Uufnahme bdiefed Hinmeifed in die Straf
gefegentivlivfe fei Hiftorifdy ju ertldven, - ndmiid) daraus,
baf gu ber Reit, in der eine entfprechende Beftim-
mung unddit eingefiigt fei, bag Tugendgerichtdnefeh
nod) ein Plan und audy bei Aufftellung bed vorliegen:
den Cntwurfs nod) etivad Neued gemwefen fei. Tn-
gwifdien fei e orbi et urbi befannt, baf e8 ein Jugend-
qeriditgefe gebe und bap ¢8 aud) weiter beftehen
bleibe. o fet biefer Hinweid heute nod) weniger not-
wendig ald fonft. Vei den BVeratungen bde8 Tugend:
gevidhtdgefefied habe man die Notwendigleit, eine jolde
Leftinnung in da8 Sivafgefepbud) eingufiigen, nidt
empfunden, fondern habe alle BVeftimmungen iber die
Jugenbdlidien al8 Subjeft ftrafbarer Hanbdlungen aud
pem Stvafgefesbudy geftriden. An Ddiefem Stand-
puntt fonne man unbedenflidh heute fefthalten und auf
den § 15 vergidten oder ibn dod) wenigftend vorliufig
suviiditellen.

Die Reidigregicrung fei durdhausd -bereit, falld dex
Aug{dyufi ed wiinfde, aud) in die materielle Beratung
heute fihon eingutreten, nur bhalte fie e8 fir ihre
Tiflicht, von vornberein davauf Binguweifen, daff bdie
matevielle Tebatte jept nidyt geflihrt werben fdnne,
obne daf man {idh mit den Cingelleiten ded3 TFugend-
gerichtégefesed und jeiner fiinftigen Geftaltung befaffe.
Shlichlidy werde man fidy bei der Veratung ded Shu-
gendgeridytdgefees dod) nod) einmal mit dem gangen
Stoft befdaftigen miiffen. Daf ed dem Reidhajuftizs
minifterium dringend erwimfdt fei, diefe prattifd
und grundfaglid hodit bedeutfamen Fragen nod) ein-
mal mit dep QLandedjuftiverwaltungen zu evirtern,
bediirfe wohl faum der Vegriindbung. Daf e bisher
nicht gefdreben fei, evtlive fih aud dem Ierdegange
Ped Emfiihrungsgejeped, dad fidy niht aud dem Roden
ftampfen lafje.

PDer Vorfigeude weift jur Auftlivung darauf bhin,
bap dad jett geltende Strafgefesbud) im §55 bie
Alterdgrenge habe:

MWer bei Vegehung dber Handlung basd jdlfte Le-

bengjabhr nidyt vollendet hat, fann wegen derjelben

nicdht fivafreditlicy vexfolgt werben.
Tas Jugendgericytdgejes vom Jabre 1023 habe im
§47 allerdings bie §§ 55 bis 57 bed Strafgefesbuches
aufgehoben. Tie materiellen Vefimmungen ftinden
atio nidt mehyr im Strafgefesbudy, jondern im Jugend-
geviditdgeiep.  Injofern fei es vidtig, daf e8 miglid
jei, cin mateviclles Strafgefesbud) ju maden, obne
bicvin dic Altevsgrenze aufjunehmen.

Abgeordneter Tr. Rofenfeld (SPD) (jur Gefdhdfts-
ordnung) evtlirt, dbaf bie fozialdemofratifde Fraftion
nadh den Vudflibrungen ded Minifteviatbireftord Dr.
Rumfe vovliufig darauf verzichte, fdon jept in bie
matevielle Bevatung eingutreten.

YAbgeordneter Hergt (DNV) fiihrt aud, der Miniftex
Babe nidt Dlog eine geitlicdhe Suuiidftellung der Ver-
banbdlungen geroiinicht, jonbern jugleich) eine beftimmte
Auifaffung des Reidysjuftizminifteriumd bariiber ver-
treten, wic bic Methode ded Strafgefetbudied begliglidy
ter Jugendliden-Frage am Shinffe audfehen folle, daf
nimlid dort- Vejtimmungen iiber die untere Altevs:
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grenge ber Suredynungsfabigleit nidt aufgenommen
mwerden follten, fonbexrn audfdylieplid) im Tugendgeridyt
ihren Plag finben. Nady diefer Ridytung miffe fidy bie
deutfdinationale Fraftion alled vorbehalten. Wenn aud)
nad) dem geltenden Redyt dag Jugendgeridytdgefes tat-
1ddlidy die sedes materiae fei, fo jdhlage Dod) bie Bor-
lage bewuft etmad andered bor. Borldufig finne man
fidy nody nidt vorftellen, bag im Hinftigen Strafgefeh-
bud iberhaupt feine Veftimmungen iiber bdie Straf
miindigfeit nad) unten beftehen follten.

Ubgeordneter Emminger (BV) bittet die Regierung,
falld bic Veratung iiber die Frage vertagt werden {ollte,
big eine Movelle jum Jugendgeridtdgefes fomme, eine
Statiftif vovubereiten, dhnlid) der, die der Abgeord-
nete Saenger aud BVredlau jur Unterftibung feinex
einbringliden Ausfiihrungen voraetragen habe, von der
fidh fpdter allerding® bevaudqgeftellt habe, daB fie faljdh
aufgefaBt gewefen fei unb fid) nidt nur iber den Land-
gerichtdbegirt Bredlau, jondern iiber jwei Oberlanbes:
geriditabesirfe exftredt habe. Mit Redyt habe der Ab-
georbnete Saenger davauf Hingewiefen, daf ein Unter-
{chied roifchen den Sugendlidyen beftebe, die in Jugend-
gefangniffen feien und folden, die sur Bolftvedung von
ein big drei Tagen wegen Shulfdmdngend in irgenbein
Ausbilfegefdngnid Ffimen. Leptered fei befonderd
jchlimm, ob und wie e8 fid) vevmeiben [affe, mitBte unter-
fudht werden. RNach der baverifden Statiftit fei bie
Srage ldngever Fueibeitdftvafen bei Jugenbliden awi-
fohen 14 big 16 Tabren gegenftanddlod; denn am 1. OF
tobex feien im Alter von 14 bid 16 Jahren gange el
Sugendlidie im Gefdngnid gewefen.

Abgeorbnete Frau Reubaud (Z) Hilt e8 fiir mwiin.
fdendoert, baf die vom Abgeordneten Saenger borge-
tragene Statiftit im Protofoll vidtiggeftellt werbe.

“Wbgeordneter Saenger (SPD) vermabrt fidy gegen
den Bormwuif, daf ex unridhtige Sablen genannt habe.
Bielmehr habe er auf einen Jijdentuf des Abgeord:
neten Emminger defjen Frage fofort beantwortet. Die
Qablen hdtten alio fein tretimlides Bilb geben Finnen.

Ubgeordneter Ehlermann (DD) betont, [oweit dad
Rind al8 Objeft in Betradt fomme, fei die Stellung:
nahme de8 Reiddjuftiminifteriums, Materielled jept
nidt ju behanbeln, die allein rvidtige, weil fonft jamt:
lide Tatbejtande aud dem Vefondeven Teil bejproden
werben miiften. Soweit a8 Rind al8 Subjeft in
Grage fomme, fei e3 .eine Qedmdfpigieitdfrage, in
weldem Gefes man die Regelung vornehmen wolle.
Die Ausfiihrungen ded Minifterialdiveftord Dr. Bumke
haben Rebner in dber Anfidyt beftarkt, daf gunddft flax-
geftellt werden miiffe, wa8 bei ben eingelnen Alters-
{tufen ju gefdieben habe. Deshalb fei e8 ridytiger, bie
Materie im Jugendgeriditdgefes gu regeln, fie alfo jet
qunddft uridzuftellen. )

Abgeordneter Dr. legander (KP) fiellt feft, daf die
Reidyaregierung bei den erften widytigen politijden Ent-
fdeidungen, bie das Strafgefenbudy bringe, augmeide.
Die Frage mifle nicht nur aud formalen Griinden im
Gtrafredyt gevegelt werden; benn e8 handle fidy um eine
Grage der Grengen ded Strafredits, bie nidyt in einem
Nebengefes geregelt werden diirfe.

Der Nudjdufg befdlieht dbavauf mit 13 gegen
12 Stimmen, die Veratung der §§ und 15 juvr i d-
sjuftellen



§§ 16 bis 19.

Der Borfiende beridytet jodbann iiber bdie §§ 16
big 19. Der Grundfap ded § 16, »ftrafbar ift nur, wer
vorfdplid) oder fahrldffig hanbelt«, fei unbeftritten und
alfgemein angenommen worden,  Cine allgemeine
Streitfrage fet die gewvefen, ob Begriffsbeftimmungen
iiber die Sdulbformen iiberhaupt in dad Gefeh auf:
gunebhmen feien, wworiiber der Wudjdhuf eine eingehenbde
Grindgung gepflogen habe, Die Streidungdantrige
auf Aufnahme von Legaldefinitionen feien abgelebnt
worben. Die dann anfgenommenen Legaldefinitionen
betrdfen § 17 — bireften, bebingten Borfay —, § 18 —
miffentlihes, abfiditliches Handeln —, §19 — Fabr-
laffigfeit —. Sdon damald fabe e8 an Anregungen
jur Beriditigung eingelner diefer Legaldefinitionen nidyt
gefehlt, aber die Beftimmungen der Vorlage feien ange-
nommen worben. Die Legaldefinitionen der Borlage
enthielten die Crgebniffe einer feftftebenden Redytipre:
dung auf Grunbd einer lange vorbereiteten, faft ein-
miitigen wiffen{daftliden Werftdndigung.

Qu § 16 liegen Antrdge nidt vor,

Qu §17 liegen vor bie Antrdge

Str. 11 Riffer 9. Dr. Rofenfeld, Lanbs-
berg, Saenger, Dr. Marum, Soll-
mann, ©r. Mofesd, Dr. Levi,

9. den § 17 3u ftreiden.

Ne. 29, Dr. Ulegander, Hollein, Gefdfe,

bem § 17 folgende Faffung ju geben:

§ 17,

Borfaplidy hanbdelt, wer einen Exfolg, der ben
Tatbeftand einer firafbaren HSandlung bildet, vor-
audfieht unb. abfichtlid) herbeifiilyrt.

im Salle ber Ablehnung:

im Abf. 1 die Worte von »ober bie BWerwirtlidungs
bid jum Sdluf ded Ubfages zu fireiden.

Der Borfigende ftellt feit, dap die Aufnahme von
Legalbefinitionen im Grundfage bejdloffen ift.
Juber Eingelerdrterung gu § 17 begriindet

Abgeordneter Or. Alexander (KP) den Antrag Nr. 29,
Nad) der geltenden Redytalehre feien Borfas und Fabr-
[Gjfigteit bie fogenannten Formen der Schuld. Nady bex
fommuniftifden uffafjung Hitte dHa8 BVerbredhen und
bie Reaftion der Gefellidhaft auf das BVerbredhen mit dex
Jrage der Sduld iberbaupt nidits ju tun; BVorfah
und Fabrlaffigeit feien alfo nidt Formen der Schuld
bed Tdters, fonbern die innere, piydhifde Begiehung
be8 Tdters ju feiner Tat, Hineingeftellt in den RKaufal:
jufammenbang. Der Cntwurf lafje entfprediend bex
geltenden Redytdlehre bier einen BVrud) swifdhen dem
Tatbeftand unb dem Willen ded Tdterd eintreten, einen
Brud), ber in Wirklidfeit nicht vorbanben fei, ba
aud) bdiefe pfydyijde Cinftellung ded Tdterd jur Lat
im gangen Raufalablauf miteinbegriffen fei. Rebner
verlieft, um feine Anfidyt ju fHigen, einige Sdbe aus
cirer Abhanblung fiber ba8 neuefte ruffifdhe Straf-
gefepbud) der Sowjet-Ubraine.  Diejenige  Perfon
werbe bie gefabrlidyere fein, die vorfaplid hanble, ald
biejenige, bie aug Unvorfidtigfeit gehandelt Dabe.
Aud) bie KRommuniften leugneten nidht, dbaf Borfah
und Fabrldffigleit vorhanden fein milffe, damit eine
fogiale Reaftion auf ba8 Berbredjen eintreten diirfe,

2]. Ansidup (6.

on
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aber fie fellten audbriidlich feft, dap {ie damit feine
Rongefficn bem CSdulbpringip madyten, jonbern bdaf
fie audy hier nuxr bie inneve piydyifdhe Begiehung aner-
fennten.

Sur Begriindung der neuen Fafjung des § 17 nad)
tem Untrage Nr. 29 fiihrt Rebner aud: Die gewdhn:
lide €inteilung nad) vorfaslidem, wiffentlidem und
abfidtliem Handeln fei ifym natiirlich befannt. TWenn
ber Untraqg bei der Wegriffebeftimmung bdes Borjaies-
bie abfidytlide Serbeifiihrung bed8 Tatbeftandes
betone, fo beghalb, weil gany allgemein in ber Bolfs-
meinung nidyt die gleidie Borftellung vom TLatbeftand
beftebe, wie fie nad) der Meinung ded Ridyters {don
geniige, um eine Beftrafung herbeizufithren. Dasd fiihre
ugleidh auf die Frage ded Frriumas Redner
weift auf eine Cntfdeidung ded Reidy3geridhts in Straf-
fadhen Bin, nady der eine Mutter, dHie Witwe eined Ar-
beiter8, wegen |dwerer Kuppelei ind Sudthaus gefdidt
worben fei, weil fie iHrem evwadienen Sofn erlaubt
fabe, mit feinex Berlobten in einem Qimmer der Mutter ju
lwobnen. Das Reiddgeridt habe hier den BVorfak einer
{dyhoeren Ruppelei angenommen, weil im Ropfe der
Mutter »verworrene ehereditflidhe Anjdaunngen« vor-
hanben gewefen feien. TWenn in biefem Falle bie Ab-
fiht mit al8 Begriffdmertmal bed8 BVorfaged aufge
nommen Yoerde, werbe ein folded Urteil unmbglidy.
Der Cinwanb, daf dbann Getoobhnbeitdverbreder, Mor-
ber, Rauber ufr. nidt getroffen werben fonnten, greife
nidt durdy; denn beim Gewohnheitdverbredier werbe
in ber Regel, nidht immey, die Ubfidit und die Bor»
ftellung von ben Tatbeftand8merfmalen bdes Deliftd
iibeveinftimmen. ber in vielen Hunbderten von Fdllen
weide die Borftellung des gemeinen Manned von der
be8 Ridters fiber bdie TLatbeftandd3merfmale befjen,
mwad erlaubt ober unerlaubt fei, ab. Ter fommu-
niftifhe Antrag verhindere folde aberivibigen und
widerfinnigen Urteile, wie fie in Band 8 der Reidz-
geridytdurteile, Abteilung Straffadhen, voridgen.

Abgeordneter Tr. Vell (Z) bemerft, mit der Frage
Der gefeplichen Begriffdbeftimmung und bed dolus
eventualis habe fihy der StrafredytBausfduf ded alten
Reiddtaged jo eingebend bejddftiat, dap ein Quuid-
greifen auf alle Gingelheiten nidyt exforberlid) fet. Hier
geniige ein Hinmweid auf die Protofolle. TWad den vom
Abgeordneten ©r. Aleganber begriindeten Untrag an-
aebe, fo batte der AuBjduf erwarten fHnnen, baf nad)
den bamald im UYus{dyuf gemaditen Tarlegungen von
einer MWiederholung ded Antraged abgefehen  roorden
wdre, jumal nadbem ein redht8funbdiger Yurift al3 Bex-
treter ber KRommuniftifden Vartei im Aud{duf fdake.
er bie Wexhdltniffe in der Prayi® fenne, miifie ohne
weitered fagen: ein Antrag, der bdie vorfdklide Be-
gebung eined Verbrechend nur dann ftrafen wolle, ywenn
die Abfidt auf ben Crfolg gevidyet fei, fei friminal-
politifdy, ifiberhaupt juriftifch undentbar. Beveitd bei
der vorigen Bevatung Hat Redner dasd unanfeditbare Bei-
fpiel angefiihrt, bak jemand die Ubfidht habe, ein Hausd
in Branb ju ftecten, aber genau wiffe, daf in dbem Haufe
fidy eine gange Anzabl von Menjden befinde; ivenn ex
oann in feinen Willen aufnefme, diefe Leute mitBten bei
ter Branbitiftung jugrunbde gehen, abexr nidyt die Abfidyt
babe, {ie 3u toten, died fogar al8 unevwiinjdte Folge
{eine8 Worgehensd anfehe, dann finne er nad) dem fom:
muniftifdien YUntrag nur wegen Brandftiftung, aber



nidyt 1eden Totfdlagd ober Morbed verurteilt mwevden,
obmobl ex {id) die Folgen dex Tat genau iiberlegt unbd
den Crfolg gerwollt habe. Eine folde Auffafjung fei un-
baftbar, und der Antrag fei deahalb abzulefhnen.

Abgeordneter Dr. Nofenfeld (SPD) vergidtet mit
Ridfidt auf-dier im Strafredit8ausdidufi bed vorigen
Reichdtag’ gegebene audfibrlide Begriindung auf eine
erneute eingehende Begrimdung ded fojialdemotratifdyen
Streidungdantrages. € wolle den Mifbraud) befei-
tigen, ber befonderg in politifden Progeffen mit dem
dolus eventualis getrieben twerbe. Rebner verweift
auf bad Urteil gegen MWilhelm Liebfnedit, bei dem ber
dolus eventualis die entfdieidende Rolle gefpiclt habe.
Redner winfdt, bdap eine Formulierung gefunbden
werde, die folde Mifbrdudhe degd dolus eventualis aus:
jhliege. €ine cinmanbdfreie Formulierung bHatten aud
feine Freunbde Didber nidht gefunbden, yoeshalb man dew
Ziteidunglantrag ftelle, um wenigftend nicht die Mg
lidyteit su verbauen, im Fege eciner BVeflerung bder
Redytfpredhung cine begrenytere Auglequng ded dolus
eventualis herbeizufiihren.

Abgeordneter ©r. Alerander (KP) betont, der Ab:
geordnete ©r. Vell habe gwar einen Fall, ber vielleicht
gegen bie im fommuniftifdhen Antrag niedergefegte Auf-
faffung fpreden fonne, angefiibrt, dageaen vollfommen
von den anberen gjillen gefdnviegen; die diefen Antray
rehtfertigten. Tie Strafe filv Brandftiftung fei im
iibrigen fo hart, bah ber vom Abgeorbneten Dr. BVell
crwdabnte Fall friminalpolitijdy burdhaud audveidend
geabndet werden fonne. Weim Mord werde jomiefo
bie Iberlequng im Augenblid der Tat gefordert.

Die Strcidung der Worte, die fidh auf den dolus
eventualis bejdgen, iverde beantragt, um Mifibraudye,
wie fie gerade in politifhen Progefjen mit dem dolus
cventualis aud)y beim Reid8gevicht getrieben ol
ten, ein fiiv allemal ju verbindern. Tag Ber
trauen ded Ubgeordneten Landsberg auf ein gu bes
lehrended und 3u beffernbed Ridtertum Hat Rednex
nidht. T der RKlaffengefellfdaft feien Klaffenurteile
unpermetdlid), dag habe mit dev Liberzengung ded Ridy:
tex8 nidytd gu tun.

6

Fiir bie Handhadbung des dolus eventualis in ber

Redytipredung dez Retdhdgeridhtd fiihet Redner fol-
gended Leifpiel an: Cin Redafteur ter Rommunijtijden
Vartei fei nad) bem Hodhverratdparagraphen gu einem
Sabr Feftung verurteilt wovden wegen bed Abdrud?
cined Actifeld, obroohl ex ju der Seit, ald der Artifel
erfdhienen fei, wie audy dad Reichdgericht feftaeftellt
fabe, in Nordafrifa gewefen fei.  Cr fei belangt mwor-
den, weil er verfebentlidy ju jemer Jeit nod) al3 ver-
antwortlider Nedatteur im Rlatte gefiihrt roorden fei.
Pag Reiddgericht habe feftgeftellt, daf der Redafteur,
wenn er nod) dbagewefen wdire, mit dem Abdrud bded
Artifeld einverftanden gewefen mwdve, und daf dedhald
fein Borfap, aud) wenn er in Nordafrifa geweilt habe,
barauf geridhtet gevoefen wdve, diefen Hodyverrat u
begehen. Solde Urteile miifiten in Jufunfi unmdglid
gemadyt werben.

Oberreiddanwalt i. R. Dr. Cbermayer betont, bie
theoretifdhen Ausflihrungen ded Vorredners itber Borfap
unb Fabrldffigleit feien ihm nidt gany flar geworden.
Wenn der Ubgeordnete Dr. Alexanber BVorfas und
Jabrldifigfeit af8 Sdyuldformen ablefne und nur auf
bie innere Begiehung ded Tdterd jur Tat febe, fo fage
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aud) bdie Vegrindbung um Entwurf niHhts anderes.
Ter Borrebner habe jur BVegriindung feined Antrages
auj bdie Cnifdeidungen de8 Reiddgeridtd Band 8
Seite 172 verwicjen, Der Abgeordnete Dr. Vell habe
fdon bavauf hingewicfen, daff cine Borjasdefinition,
nady der nuy derjenige vorfaglich handeln foll, ber den
Tatbeftand mit Abfidht bewirft hat, unméqglid fei.
Man fonne iber dic Frage ded llnterfdieted wifden
bem fogenannten dolus directus und &ev Abficht ver-
jchicdener Meinung fein. Redner felbfi hat bisher
diefem feinen Unteridyiede etiva8 ffeptifdh gegeniiber-
geftanden, gebe aber ju, daf tatfadlidh ein Unterfdhied
fei. Die fommuniftijde Auffaffung und bie E€in-
fhranfung ded Wegriffe’ ded8 Worfahed fei aber un-
moglid), yenn man nidt in folden Fdllen wie dex
%rﬁnbﬂiftung ju unbaltbaven Refultaten Fommen
molle,

Die Frage, ob man bie juriftijhe Definition auf-
nebmen folle odexr nidyt, fei nicht weiter angefdynitten;
e3 folle bei den Wegriffdbejtimmungen bleiben. Trof
der ebenfen, die fidy echeben liefen, fonne ein moberned
Strafgefesbuch um die Jeftlequng joldier Vegriffe, wie
Borfag und Fabrldffigieit, nidht berumtommen. Sm
geltenden Strafgefegbud) gebe e8 bei ten jogenannten
Sduldformen »ivie Kraut und Riben« durdeinanber:
bald vorfdslid), bald wiffentlich, bald abdfidtlidy. Was
bad eine oder andeve beife, wiffe niemand. Nad) der
Redytfpredyung heife einmal »abfidtlidh« nur ein gang
gewdhnlider  Borfap  einjdlichlidd  Eventualdolus,
Sum Beifpiel geniige bei ber Untreue ber dolus, ob-
wobl bag Gejey von Abfidht fpredhe. In anteren Fdllen
beige e8 »miffentlih¢, ywad nur den bireften Borfap
Dedeuten folle. Sin anderen Fdllen leife e8 mieder
»vorfdblidy«, wobei man in der Regel annehme, dbah
gleidhseitig der dolus eventualis mit umfaft fein folle.
Yud) fiir die Nebengefese fei e8 dringend notwendig, in
biefen Begriffen KRlarheit ju fdaffen. €8 fei al8 glid-
lider Fortjchritt de8 Entwurfd  anjujeben, dap biefe
Tefinition Hipp und flar gegeben fei. ’

Obne den dolus eventualis werbe man in der Pra-
i3 nidt audfomnen, gang gleidygiiltia, ob ber Vegriff
im Gejep veranfert jei ober nidht. Dad vom Abgeord
neten Or. Wlegander angefiihrie Uvieil gegen den Re-
bafteur fei ihm (Redner) unbefannt; fall2 e8 tatfadlid
io beguiindet worden fei, wie der Abgcordnete Dr.
Alexanber vorgetragen babe, fo {deine eine gewifie
liberfpannung be8 dolus eventualis  vovzuliegen.
Andererfeitd fei aber vevgeffen roorden, den Redafteur
ald nichtveraniwortlidy ju begeidnen. IWenn ein Re-
tatteur auf adyt Tage in bie Sommerfrijde gebe, ohne
cinen BWertreter ju beftellen, jo fonne man wobl fagen,
daf er mit der Mbglidhfeit gerechnet Habe, ed fomne
irgend etivad vorfommen, yoad eine ftrafredtlide Ber-
antwortung beguiinde, und habe dbamit geredynet, daf
3 gefchebe, fei alfo fiix den Jall, dbaf e8 paffiere, da-
mit einverftanden gewefen. Darin fei nidtd Unredyted
gu feben.” ®ehe allerdings jemand auf ein Tabr nad
Afrifa, fo fonne man einen folden dolus eventualis
Faum annehmen. Die Vebenfen bejiiglid) bed8 dolus
eventualis fonne man jdon um dedwillen mehr urhid-
ftellen, weil gegeniiber den friiberen Unnabmen bex
Redytiprecdyung und Wiffenfdaft der Begriff ded dolus
eventualis jetit ridtiger feftgelegt fei ald {onft. Sehy
bebeutende Cluriften, aud)- nod) foldje in dexr urfpriing
lichen Rommiffion vom Jahre 1911, bdtten bie Mei-



nung vertreten, ein dolus eventualis fei f{dhon bann
gegeben, wenn ber Tdter mit der Moglidyfeit bed Ein-
treten8d eine8 ftrafbaren Grfolged geredynet Habe. Da-
mal8 Babe man bad energifd) beftritten und betont, ju
dem Crfennen der Moglidyfeit miffe nod) dasd innerliche
Cinverftdndnis ded Tdaterd Hingufommen. Dad fei 3,
wag das Wefen ded dolus eventualis aumadye und ihn
bon ber fogenannten bevoufiten Fabrldffigleit abgrenge.
Wenn der Ausfduf den dolus eventualis in biefem
Sinne auffafje, miiffe ex die Fafjung ded Entwourfd qui-
beifen.

Abgeordneter Lanbdberg (SPD) bewunbert den Opti-
midmug bed Ubgeordneten Dr. Ulezander, der glaube,
burd) feine Antrdge bdie Redtfpredhung beffern ju
tonnen und Urteile, nie ex fie jitiert habe, unmoalid) ju
madjen. Wenn die Redtipredung jo fdledt fei, wie
ber AUbgeorbnete ©r. Alerander {age, fo miijje man ifmn
bod) fragen, ob e8 einem Ridyter, der die erfte Aufgabe
be8 Ridyteramted nid)t in {id) aufgenommen habe, in
den jitierten Fadllen fehr {dwer gefallen fein miirde,
bie Abfidyt der Begehung dedjenigen Veliftd feftzuftellen,
‘wegent Deffen ba8 Urteil ergangen fei. So gany ivre
parabel fei bie Tuftiz nad) der Anfidhit der Sozialbemo-
fraten nidht, aud) wenn fie fehr viel daran audzufessen
bdtten. Gerabe bex Fall der Art, auf die fid) dad Reichs-
geridyt im Banb 8 ber Entjdeibungen in Straffadien
begiehe, habe dem preufijden Sujtizminifter Beran
lajfung gu einer Anweijung an die StaatBanmaltidaf-
ten gegeben, in foldyen Fdllen Antlage nidyt ju echeben.
Sie fei dahin gegangen, im Falle bed Gejdledytdperfehhra
swifden Brautleuten bei den Eltern dad BVerouftfein
be8 unglidytigen Chavatterd der gejdledhtlidien Begiehun:
gen gu verneinen. Der Erlaf fei felbftverftandlichy durd:
aud 3u begriifen gewefen, und erfreulidermweife feien
«;if)n[id)e Fdlle banad) in PVreufen nidht wieder vorge:

ommen.

Den Fall de8 fommuniftijden Rebafteurs hat Red-
ner felbft bei ber Veratung ded lepten luftizetatd im
Plenum zur Sprade gebradt. Tatfddlih fei er Haar:
ftrGubend. Dabei habe der Ubgeordnete Dr. Alegander
bag Widptigfte nidyt einmal gitiert. Der Rebafteur fei
am Kopf der Jeitung ald verantwortlidy begeidmet ge-
wefen; e8 Habe alfo gegen ibn junddbft die Bermutung
ber TLdterjdhaft vorgelegen. a8 ReidiBgericht Habe
feftaeftellt, dburd) bie Tatfaden fei biefe Bermutung
wibetlegt, da -der Angetlagte fich gur Jeit ded Erichei-
nen8 be8 Artiteld in Algier befunden habe. Dad Reichs.
geriht fomme aber bann gu der Feftftellung, bap ber
Rebatteur ywar nid)t vermuteter, aber wirtlicher Tdter
fei, 1wa8 abiolut unbegreiflid exjdheine. Wenn ber fom-
muniftifde Antrag jum Vefdhluf erhoben werde, wdre
mit diefer habnebiidyenen Logif audy die Feftitellung ber
Abficht mbglich gewefen. Die fozialdemofratifde Frat
tion fonne bem Antrage nidyt guftimmen.-Offenbar habe
fidy der Abgeordnete Dr. Aleranber aud) nidht alle Kon-
Jequengen aud bem Antvage flargemadit. Eo wiirde bei-
fpiel@meife jemand, der mit einem Stod Fenfterjdeiben
einfdylage unbd binterher fage, ex habe nidht die Abficyt
gebabt, bie Sdyeibe u verlepen, und habe geglaubt, das
G®lag wdre {o wiberftandsfihia, dap ber Stod 8 nidyt
gertriimmern werbe, fivaffrei audgehen, weil bie Abficht
ber Sadbefdyidigung nidyt feftgeftellt werben Fonne.
Mit folden Konfequenzen Finnten audy die Antragiteller
nidt einverftanden fein.

-1

Qu § 19 liegt folgenber Antrag vor:

MNr. 11 KQiffer 11, Or. Rofenfeld, Lands:
berg,Saenger,Or. Marum,Soflmann,
Dr. Mofed, Dr. Levi:

11. ben § 19 zu ftreidyen.
Das Wort dagu wird midt verlangt.

€3 folgt die Ausfpradhe iiber
§ 20,

Der Borfigende gibt jum § 20 einen furzen Be-
vidit, Uber § 20 fei eine cingehende undb auf bemer-
fendiverter Hobe ftebende Digfuffion gefiihrt worben.
Sdyon feftgeftellt fei vorhin das volle Cinverftinbnis
im Audfdyup mit der Neid)Bregierung bdarin, baf dHie
Beftimmungen ber §§ 17 und 19 Ubfdge 2 in einen
Paragraphen gufammengezogen und dann ald ALY 1
der BWorlage in § 20 vorangefteilt werben follten.

Fnhaltlidh fei folgenbed au bemerfen: Den Lat:
Deftanbsirrtum im Sinne bed § 59 bed geltenden Straf-
gefepbudied, wenn alfo der Tdter Tatumftdnde nidit
gefannt Dabe, weldhe jum gefeplidhen Tatbeftand
geborten, habe der Entwurf iberhaupt nidt befonders
eingearbeitet, weil der Tatbeftandairrtum bereitd durd)
ten Borfagbegriff ded § 17 AbJ. 1 gedet fei. Des-
balb wdre e8 ein grofer Sdaben, wenn der Vorfap-
begriff geftridhen wiirde; in bem TWorte »Wiffen und
MWillen« fei bereitd der Tatbeftanddirrtum, wie ibn
§ 56 ded geltenben Sirafgefesbuded habe, einbejogen.

Die §§ 17 ynd 19 Abfdake 2 bezdgen fidh auf diejeni:
gen §dlle, in denen bex Ldter den wirtliden TLatbeftand
voll erfenne, aber irvtiimlich annehme, e8 liege ein Sad)-

berhalt vor, der feine Tat rvechtfertige oder ibn aud
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irgenbeinem Grunbe ftraffrei made. Hier fei dad
finnenfdlligfte Beijpiel die fogerannte Putativnotivehr:
jemand glaube {idy angegriffen, nehme Notwehr an,
verlege einen anbderen und begefie dadurd) objeftiv eine
firafbare Handlung. Wegen BVorjages wdre in feinem
Halle gu beftrafen. &8 bliebe bie Frage ibrig yoegen
per Beftrafung ber Fahrldffigleit obexr dber Befirafung
wegen fabrldffig verfduldeten Sadverbaltdirrtums.
Obne daf ixgendeine fadhliche Abweidhung vom Jnhalt
ber BWorlage, §§17 und 19 Ubjdge 2, vorgenommen
mwdre, faffe UBf. 1 Oie beiben Fille jufammen, und
gwar in bem Wortlaut:

Wer irrtimlid) einen Sadyverhalt annimmt, der
die Tat redtfertigen oder den Tdter ftraffrei
madjen wiixde, fann yegen vorfdaglider Begehung
nidt und wegen fabrlijfiger Begehung nur dann
beftraft yoerben, wenn dex Jrrtum auf Fahrldffig:
feit berubt.

Der nunmebhrige ADJ. 2 begiehe {ich nun audidlieplid
auf den Reditdirrtum, ulfo auf ben Fall, daf jemand
eine Tat fir erlaubt gehalten Habe, weil ex fidh itber
den Tnbalt einer Redhtdnorm und iiber ihre Amvend-
barfeit auf feinen JFall getdujcht Habe.

Bollfonimen einig fei man fidy junddit bavin gewefen,
daf Redyticvtum beriidfidtigungsbediirftig fei, gamy
gleidygiiltig, ob bie miBverftandene Redtdnorm aud
bem Strafredyt odex einer auBerfirafveditlidhen Rechta.
norm ftamme. Man fei fih alfo einig gewefen in der
Ablehnung der Prayis ded Reidysgeridiis.



AB Streitfragen feien bei ber BVehanbdlung bes
Redytdirctums folgende Vunfte Hervorgetreten:

1. ob ber Redyt8irrtum {o befhaffen fein miiffe, baf
er ben TLdter an ber Crfenntnid ded »Unerlaubten«
ober De8 »Red)tBwidrigen« oder e »Gefepes:
wibrigen« ober ded »Unvedtmdfigen« der Tat
behinbert habe. Dad leptere habe die Borlage
angenomumen.

. ob bei unent{dulbbarem Redytdirrtum fafulta-
tive ober obligatorijde Strafmilberung einju-
treten habe. Die BVorlage Habe bie fafultative,
ber Audfchuf bdie obligatorijde Strafmilderung
gemdhlt. Dabei habe der Nusfdjup ugleidy bie
fiir Den Laien etwad f{ehr befremblide Furge
Faffung bed Entrourfs verbeffert, um grundfdslid
auijubriidfen, daf an fid) der unentfduldbare
Jrrtum e Tdterd nidht firaffrel made, ihm
aber eine Gtrafmilberung juteil werden miiffe.
Gtatt der im urfpringliden Cntwurf fehr un-
beutlid) audgedriidten Faffung:

ift der Jrrtum nidt entfduldbar, fo fann
bie Strafe gemildert werben

{ei folgenber Wortlaut gerodbit:

ift ber Sretum nidht entfduldbar, fo ift der
Tdter ftrafbar, aber milder ju beftrafen.

Wenn weitgehendere Anberungen an der Veftimmung
bed Medtdirrtums nidht vorgenommen worben feien,
fo fei nidyt obne Einflu§ davauf der Umftand gewefen,
dap gerade in der Frage ded Red)tdivrtumg eine lang:
mierige BVerftdndigung mit Ofterreid) vorangegangen
fei, und dap der Gedanfe, bem Redhtdirrtum in nod
groferem  Umfange ftrafbefreiende Wirfung beizu-
fegen, bei der bfterreidyifdien Regierung die allerfdymer-
ften Bedenfen ausldfen wiirbe.

{iber bie vorgetragenen Yinderungen, die der deutide
Entwwf borgenommen Babe, alfo die Sufammen-
jichung, fei auf der Wiener Ronfereny bereitd eine
vollige Lbereinftimmung ergielt worden, o baf die
%efd?[‘:ﬁﬁe erfter Qefung jest mit der Borlage A voll-
ftanbig tibereinftimmten.

Ala Abgeordneter bemerft Rebner um
Shluf feiner Ausfithrungen: Aug allen ixrgendo und
irgendbwann gepflogenen Werhandlungen und aud dem
Stanbe der Qiteratur ergebe fid) die Gemwifheit, daf e8
teine gefebgeberifdie Loung bed Jrrtumaproblems acbe,
bie alle befriedige. Tad liege baran, daf e8 gegeniiber
bem uner{dydpflidyen Reidytum ded Cebend gany unmig
lid) fei, eine einbeitlidhe Formel ju finden, die alle Fdlle
erfdhopfe und evgreife. Eine fajuiftijche Lofung fet natiir:
lidy im Gefes gany unmdglid): man mifje fid mit
einer allgemeinen Formel abfinden. Aud biefer Cr-
mwdgung erfdeine e hodift poeifelbaft, ob e fid) [obne,
ba8 Problem ded Jrrtums nod) einmal ex fundamento
ju erdrtern. Dabei fonne 8 fid) hsdftend um die Wakl
bandeln, ben jepigen LWortlaut ober den dHed Entiourfs
von 1925 zu nehmen, der aber aud) ernfte Bedenten
gegen fid) habe, weil bei verhdltni8mdfig nur wenigen
Deliften die Fahrldffigleit beftraft mwerbde.

Qu § 20 liegen folgende Antrdge vor:

Nr.28. Dr. Alerander, Hollein, Gefdfe:
binter § 15 folgenden § 15a eingufiigen:
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§ 15a.

Jrrtum.

Gine ftrafbare Hanblung ift nidht vorhanden,
wenn ein tatjadlider ober reditlider Jrrtum den
TLdter daB Gefepvidrige ber Tat bei ihrer Be-
gehung nidyt exfennen [aft.

MNr. 30. Dr. Alegander, Hollein,
Gefdte:

1. dem § 20 folgenbe Faffung ju geben:
§ 20.

Hanbelt dex Tdter vorfaplidy, aber in
einem Redtdirrtum, der ibn dad Gefep-
wibrige feinexr Tat nidt erfennen [aft, fo ift
er ftraffrei.

im Galle bex Ablehnung:

20 bie Worte »{o fann die Strafe gemildert
en« ioie folgt gu dGnbérn:
»{o ift die Strafe ju milbern«,

2. bewt § 20 folgenbde AB{. 2 und 3 angufiigen:

€in entfdyuldbarer Redytsirrtum liegt nidyt
vot, wenn ein Unternefmer oder fein Wer-
treter e8 unterlaffen hat, fidy iiber die An-
wenbbarfeit einex bad Leben ober bie Ge
fundbeit eined Wrbeiterd8 ober Angeftellten
{diigenbe Gefepedbeftimmung bei der ju.
ftanbigen Wehdrde ju erfundigen ober fid
bon ibr unterridten gu laffen.

Gin entfduldbarer Redytdirrtum liegt aud)
dann nid)t vor, wenn in Fillen de8 Wudjers
ober der YPreidtreiberei Der Tdter ed unters
laffen Hat, fid) iibexr das Veftehen gefeplider
Beftimmungen bei ber juftdnbigen BVehorde
ju unterridjten.

Rr. 11 RQiffer 12. Or. Rofenfeld, Lands-
berg, Saenger, Dr. Marum, Sollmann,
Dr. Mofed, Or. Levi:

12. im § 20 ftatt der Worte »fo fann
fegen: »fo ift bie Strafe ju milbern«.

Der leptere Antrag wir fir exledigt exfldrt.

Abgeordneter Dr. legander (KP) begriindet die An-
trdge Nr. 28 und 30. Da e8 nidht mdglid) fei, eine
Begriffsbeftimmung von BVorfap und Fabhrliffigkeit in
bag Strafgefes aufjunehmen, bie dbex fommuniftifden
Uuffafjung entfpredie, Habe feine Partei beantragt,
beim Srrtumsbegriff nod) einmal jum . Huddrud u
bringen, daf der Jrrtum mit Borfap und Fabrliffia-
feit im Sinne ber Sduldbform nidits ju tun habe. Des-
mwegen twerde aud) porgefdhlagen, die Regelung ded Frr-
tum8 gang aud dem Ab{dnitt iiber Fabrldffigleit und
Borfap beraudjunehmen und fie ald einen der Fdlle
ber ®rengen bed Strafredts ju behandeln.
Gefdyebe das, fo miiffe aud) der Tatfadenirrtum mit-
berlidfiditigt wexrden, was in bem neuen § 15a ge-
{dheben fei. Dagegen fei im § 20, fiir den Fall bex Ab-
lehnung be8 neuen § 15a, nur nod) ber Redyt8irrium
behanbelt.

Nad) der Eommuniftifden Auffaffung hanbdele €8 fidy
beim Jrrtum um eine innere BVegiehung ded Taters jur
Tat unabhdngig von Borfay oder Fahrldffigheit. Die
Falle, die vorhin bei Borfap und Fabrlaffigleit eine
Rolle gefpielt hatten, seigten, wie Redytdirvtum und

im g
wex



Ratfadenicrtum ineinanberfloffen und Boltdvorftel-
lung und Ridtervorftellung auBeinandergingen. Des
halb werbe beantragt, bie Frrtumsrcegelung aug dem
Abfdynitt Worfah und Fabhrliffigleit heraudzunehmen
und in einem befonderen § 15a borwegzubehandeln.
Da dasd aber wobl abgelehnt erde, werde mweiter boi-
gefd)[a%?;, dem § 20 eine anbere Faffung ju ~eben, ald
fie n Anlage A niebergelegt fei, und swar einen
Wortlaut, der gtof) im refentlidhen den fuiberen Ent:
wiirfen anfdliefe. €8 werde geforbert, Hap bei vor-
{dglider Tat, aber bei Redytsdirrtum Straffreibeit ein-
treten folle. Aud) dabei gehe feine Partei von ber Anf-
faffung au8, baf gerade bdie Frage ber Fabrldffigleit
bei RedhtSirrtum eine der am fdywierigiten su ent
jdeidenden Fragen fei, in der {idy die BoltBmeinung
und die Auffafjung bed urteilenden Ridyters8 gegen.
liberftdnbden.

(Borfiender: Glauben Sie nidt, daf Fdlle vor-
fommen, wo fid) jeder fagt: der TLdter Bdtte fidh
ba aud) unterridyten fonnen?)

Soldye §alle tamen vor und yoitrben geradbe duvch den
ADf. 2 bed fommuniftijden Untrages getroffen, der auf
eine UAnregung aud Gewerfjdaftireifen juriidgehe.
®ebadyt fer dabei an bdie Fiille der Wrbeiterfdupvor-
{driften, bie vielfad) nidt beadjtet wiirben, obywohl ber
Unternebmer fid) Hatte exfundigen fonnen. Jn folden
Bdllen folle ein entfdyulbbarer Redtdirrtum nidt ange:
nommen werben. Gleid)falld {oile dad gefdiehen bei

Preistreiberei und Wudper. :

Oberreiddanwalt i. R. Dr. Ebermayer bemerit ju
dem Antrage Nr. 28 auf Einfligung eined nenen § 15a,
et braudie darauf nid)t mehr eingugeben, nadydem vor-
bin die fommuniftifden Antrdge ju Borfah und Fabr-
ldffigfeit bereit8 abgelehnt feien.

€8 frage fid), ob man ftatt de8 Worted »Unredt-
mdfige« dad Wort »Gefepwibriges fegen folle. Redner
bittet dringend, biefe Inberung nidht vorzunehmen.
Man Habe die Wabl gvifden unerlaubt, unredhtmdgig
unb gefeswidrig. Urfpuiinglid) babe man »unerlaubt«
gefagt, wad aber jumeit gegangen fei, tweil daburd)
nidt blop ber Jrrtum itber ba8, wad gegen dad Redht
verftofe, erfaBt werbe, fonbern aud) ber Jrrtum itber
ba8 Gittenwidrige. Dann aber fonne e8 leid)t vor-
fommen, daf ein befonders {ittlid) veranlagter Menfd
fid) bed Nidtfittlichen bewuft wdre, wahrend ein Leidyt-
{inniger fid). auf Srrtum berufen fonne. Die Frage
ver Sittldfeit habe aber mit dbem Strafredit nidid ju
tun, fondern e8 handle {idh nur barum, ob der Tdter
infolge feine8 Srrtums nidt gabe erfennen fonnen, baf
da8, was er tat, unredimdipig fei. Sete man nun
aber an Stelle bed Unredtmdfigen »gefebvidrige ein,
fo wiivhe bie Cinfdrdnfung su grof fein. n
jemand wiffe, bap {eine Tat dburdaus unredtmdpig fei,
abex nidgt wifle, daf eine beftimmte Gefegedbeftimmung
beftebe, die da8 verbiete, fo Ednne er nidt ftraffrei aus-
geben.  Sn diefer Frage habe man feit der Strafredits
reforny im Jabre 1911 unendlid) viele Sdwierigleiten
gehabt, bi8 man 1919 enblid) bie jegige Formulierun
berauggefunden Habe, Den grumdfdpliden Unterfdjie
gwifden bem Jrrtum, ber fid) auf ein Tatbeftanddmert:
mal begiehe, gleidhgiiitig ob er ent{dulbbar ober ftraf-
red)t[idg ober nidt ftrafreditlich) fei und fo den Borfap
aud{dlieBt, und anderfeitd dem Trrtum de8 vorfaslid
Handelnoen, Freilid) fei aud) diefe Faffung feine fiber-

9. tadfdes (6)
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trieben flave gewefen, eine befjere Iaffe fid) aber nicht
finben, aufiex man wolle fo xadital fein, bad Vemuftfein
der Redyt8widrigheit in allen Fdllen al8 BVeftanbteil
be8 Borfabed anjunehmen. So fei bie jesige Fafjung
immer nod) die befte,

Wad den Juiapantrag bed Abgeordneten Dr. Alex-
ander anlange, fitr bie g&ﬂe der Nidtbeadhtung von
Arbeiterfdupvoridriften durch Unternehmer, der Preis-
treiberei und ded Wudjerd bejondere Veftimmungen ju
{dhaffen, wonady ein Jrrtum bon vornherein ftetd ald
unent{duldbar angufeben fei, fo fei eine joldhe Regelung
gang audgefdhloffen. Mit einer folden Rafuiftit fonne
man aud) andere Fdlle genau fo behanbdeln,

Abgeordneter Dr. Bell (Z) verziditet darvauf, feinen
Standpuntt, der bei friiherer Gelegenbeit geniigend ge-
fenngeidynet {ei, nod) einmal ausfiirlid)y ju begriinden.
Cr bleibe bei der Uuffafjung, daf man den TLdter ju
weit entlafte, wenn man »bad Gefepwidrige« ald Had
entfdeibende Kriterium beftimme, atev ju jehu Delafte,
wenn man »bag Gittenmwidrige« in ben Gejepestext
hineinnehme., Jvifdjen beiden Ertremen milffe man
einen Mittelrweg nehymen und fomme dbann in Konjequen;
ber Bindingfdyen Theorie ju der Auffafjung, daf »bas
Normividrige« maBgedbend fei. Uber die Wayl des Yus-
bruded fonne man geteilter Meinung fein. Ter Ent-
wurf habe aber wopl dad Ridytige getroffen, wenn ex
»ba8 Unredytmdfige« {age, woburd) ber Titer weder
3u toeit belajtet nody ju weit entlaftet fei. Rebdnex bittet,
e unter Anlehnung aller ¥nderungdantrige bei der
Borlage bewenden zu laffen.

Abgeordneter Dr. Alerander (KP) weift darauf hin,
daB er nidyt, wie e8 ihm bder Oberreihdanmwalt Dr.
Cbermayer unterftelle, in den im Unirage Nr. 30 ange-
fithrten Fdllen bed Wudjerd ufw. grundjdplidy die Ent-
{dhuldbarteit bed Rechytdirrtumd ablehme; biefe werde
nur an bejondere Vedingungen gefnuipft. Damit dex
Redtdirrtum entjdyuldbar fei, mitfle nadygeriefen wex-
den, baf ber Vetreffende fich vorher errunbdigt Habe.
Cine €xfulpation fei feineBivegd unmoglidy, fondern nur
etfdymert,

Gn der b ftimmungwith§ 16, ju dem Untrige
nid)t vorliegen, unverdnbert angenommen.

Der Antrag Nr. 11 Siffer 9, 10 und 11, die §§ 17
bid 19 zu flreiden, wird mit 13 gegen 12 Siimmen
abgelehnt.

Der Antvag Nr. 28 wird fiverledi gt etldnt.

Der Antrag Nr. 29 wird in beiden Teilen abge-
[ehnt. §17 wirdin dev Faffung ber Borlageange:
nommen, gleidyfall8d §§ 18 unb 19.

Qu § 20 wird der AUnirag Nr. 30 Kifjer 1 abge-
[ehnt, der Eventualantrag in dev gleidyen Siffex fiix
exledigt evflart. Untrag Nr. 30 Siffer 2 wird
gleidfalls abgelehnt. § 20 wird in ber Fafjung der
Borlage angenommen,

§ 21.

Qu § 21 liegt der Antrag vor:

M. 31 D, Ulegander, Hollein, GefdFe:
im § 21 an Stelle dex LWorte »wenigftend fahr-
ldffige u feten »vorjaglidye.

Abgeordneter Dr. Nlexander (KP) begriinbet bden
Antrag. Die Grenge dex Fabhrlaffigteit fei jo fliijfig und
in ber Mecbtfprediung fo poeifelhaft, daf ein Nidyter
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befonber8, wenn e8 fid) um Arbeiter Handle, leidht an-
nehme, eine befonbere Folge der Tat fei fahrldffig ber
beigefuprt. De8halb mitten die Worte »menigftens
fabrlaffige burd) dbag Wort »vorfaplid« exfefst werben.

Oberreid3anivalt i. R. Dr. Ebermaner HAlt e8 fiir
unmbglid), bem Untrage ju entfpredjen. § 21 treffe die-
jenigen Falle, in benen eine Folge der Tat eintrete, beis
{pielgweife bei ber Rbrperverieung der Tod ded Berleg-
ten, ofne baf ber Tdter irgendwie, fei e8 borfablid) oder
fabrldffig, daran fduld fei. Fiir diefe Todesfolge werbde
er bann verantwortlid) gemadit ohne Miidfidht darauf,
wie er fid) feinerfeitd ju diefer Folge geftellt Habe. Nidht
mit Unredt fei eingemandt worben, hierin fiege eine
gewiffe Berfennung de8 Sduldpringips. Wenn jept die
Worte »mwenigftend fabhrldffige geftridien iicben und
dasd Wort »vorfaplidy« eingefest wiirde, fo werde dbamit
der gange Paragraph diberfliiffig, der bann feinen Sinn
mehr habe. Wenn jemand einen andern Edrperiid) ver-
[etie, bexr bann an der BVerlepung fterbe, e8 von Anfang
an gewollt habe, fo fei e8 Mord ober Totfdhlag, aber
feine Rbrperverlepung mit Todedfolge.

Der Untrag Nr. 31 witd abgelehnt, § 21 un
verdndert angenommen.

§ 22.

Der BVorfiende bemertt, dexr § 22 werde vbon einigen
fitr enibehrlidy gebalten. Mindeftend aber Habe man
bie Crfebung bes LWorted8 »Gefahr« in ALY 2 durd
»nabe Wabrdeinlidfeit« fiir wiinjdendwert gehalten.
Nady auffldrendben BVemerfungen der Reid)dregierung
und nad) einer audbriidliden protofollarifden Fefts
ftellung te8 Sinned, Ubereinftimmung mit ber bis
berigen Redytfpredyung, fei aber § 22 unverdndert an:
genommen worben.

Su § 22 liegen folgende Antrdge vor:

M. 11 Qffer 13. Dr. Rofenfeld, Lands.
berg,Saenger, Dr. Marum,Sollmann,
Dr. Mofed, Dr. Cevi:

13. im § 22 den UBf. 2 zu ftreichen.
MNe. 36 Siffer 1. Dr. Ulerander, Hollein:
1. ben § 22 ju ftreidhen.

Der Antrag Nr. 11 Riffer 13 wird bon den Ans
tragftellern babin erweitert, baf bdie Streidung des
gangen § 22 beantragt wird.

Ubgeorbneter Dr. Alexander (KP) begriindet ben
Streihungdanitag. Der § 22 fei berflifjig, ja fogar
gefdbelid). Man miiffe bei der Anwenbdung ded Strafs
gejctes fte(d bavan benfer, daf bie ungebilbeten Sjidy
ten bed Wolfez CThieft de8 Strafgefened feien, bie ihre
befonberen Borftellungen iiber das, wad Redytens fei,
hdtien. Gerabe die Frage des Midytabendens eines
Crfolges fei fo fdymierig ju beutteilen, baf eine aus
britdlide Bejtimmung bariiber im Gefes am beften
nidht gebradyt wiirbe, die fid) fonft nur gegen jolde
audmwirfen werde, die diefe redytlide Verpflichtung nidht
fennten. Da8 gelle aud) fiir den AB{. 2, bei dem nod
f)ingufomme, baB der Ausbrud »Gefabr« o {dwan.
fend und unbeftimmt fei, baf aud) Bieraus fidhy fiir
bie Redyt{predhung cine grofe Unfidherheit ergebe, fall3
nidt im Protofoll Genaueres ifiber die Bebeutung ded
Worted »@efabr« feftgeleat werde.

(Borfigender: Wit begiehen und auf die Fefiftellung

be8 fritheren Protofolls.)
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Abgeorbiieter Dr. Rofenfeld (SPD) fragt, aus
weldern Grunde die' Reiddregierung den ADY. 1 fiix
abfolut erforberlidy Balte. Wefentlider ald der Strei.
dumgBantrag gu Ubf. 1 fei der begiiglidy ABf. 2, benn
biefer Abfap enthalte eine quferft gefabrlide Veftim.
mung. Gdon bei den friberen Beratungen fei der
haufig vorfommenbde Fall exdrtert, bah jemand ju einer
Straenbemonitration aufforbere, a8 dburdyaus exlaubt
fei, bei der e8 nadhher gu irgenbwelden RQujammen-
ftofen unb im teiteren BVerlauf zu firafbaren Hand-
[ungen fomme. &8 fei faum zu vermeiden, baf ber
AB{. 2 auf diefen Fall Anwendung finde. RKeind von
ben Audfdufmitgliedern mwolle aber wohl fo weit
geben, aud) diefen Fall gu treffen. Rebner bittet des-
balt bringend, minbeftend den AD{. 2 ju ftreiden.

Minifterialdireftor Dr. Bumle (Reid3juftizminifte-
vium) bemertt, die Ubfidyt Bei der Uufnabhme bed § 22,
ingbefonbere feine8 Abf. 2, fei lebiglidy die gewvefen,
bie bejtehende Redytjprediung im Gefep feftzulegen. Man
habe aber bei ben frilberen Erdrterungen im Straf-
redytBausihuf gefeben, dap dod) die Moglidhfeit beftehe,
in ben § 22, namentlidy in feinen UD{. 2, mebhr Hinein-
gulegen, af8 mit ibm gemeint fei. Eine gewiffe Klar-
2eit babe man bamal8 dbadurd) ju gemwinnen verfudt,

aB man bie eingelnen Worte im AB[. 2 fdarf unter-

ftriden babe, baf man ben Begriff »Gefabr« mit
»naher Wahrfdeinlidteit« umfdrieben und das Wort
»beftimmter Crfolg« eng aufgefaft Habe, wobei man
fih auferbem immer wieder vergegenmdrtigen mufte,
Daf bie gange Beftimmung nur dann in Frage fommen
fonne, twenn bie iibrigen Woraudfegungen der Straf:
barfeit, indbefonbere nad) der fubjeftiven Seite gegeben
feien,

Dariiber beftehe freilid) fein Queifel, baf die Herbei-
fitbrung eine Gefahr unter Umitdnden die Redyt8pflict
jur Abwendung eined jdhadigenden Erfolged Herbei-
fiibre, Die befanntefte neuere Entjdeidbung ded Reids-
geridytd8 (Band 60, ©. 77) werde wohl allgemein ge-
billigt, Sie betreffe folgenden Fall: Cin BVauer gebt
mit brennender P, eife auf feine Scheune; aud ber Preife
fallen Funfen beraus, der BVauer fieht died, unterldpt
8 abex, die %unfm audjutreten; die Sdeune gerdt in
Brand. - Gn Diefem Falle fei e8 durdyaud ridtig, angu-
nehmen, daB fidh die urfpriingfide Fabrlaffigleit in
eine orfdglide Branbdftiftung, begangen durd) Unter-
laffung bed uBtretend der Funfen, vermandelt Habe.
€8 gebe aber, mwie Franf in bder 17. Auflage feined
Qommentard gegeigt habe, Falle, die weniger jtveifellod
Idgen, und foldye, in denen man {id) fragen miiffe, ob
bei ibnen tatjadlidh eine RechiBpflicht jum Sandeln im
Sinne bed Abf. 2 vorliege. Die Moglidyfeit fei nidyt
von ber Hand ju weifen, daf dbem Ub{. 2 eine yoveitere
Deutung gegeten werde, ald man i?’r habe geben wollen.
Werin aber ABJ. 2 geftridhen wwerde, er{deine e8 rid)-
tiger, ben gangen PVaragraphen zu ftreidhen, Aus ber
Qiteratur gewinne man den €indrud, daf bie MUften
itber biefe Jrage nod) nidht gefdhloffen feien und dah
ber Forfdung nod) viel gu tun bletbe. Unter biefen
Umftdnden in bie Entividlung mit einer Beftimmung,
wie fie im Ubf, 2 entbalten fei, einjugreifen, erfdeine
aud) dem Reiddjuftizminifterium nady erneuter jorg:
faltiger Pritfung der Frage nidt ungefdhulid. Dab
bamit feine8wegsd ettva Fdlle firaflod bleiben follten,
bie nad) der Redtfpredhung mit Redyt ald unedyte
Unterlaffung8delifte beftraft yoiirben, fei felbftverftand-




lid. Audy aud den Ausflihrungen dexr Uniragftellex
fei su entnehmen, daf fie feineBiwegd bie Strafbarfeit
enger begrengen yollten, al8 bie8 Dad burd) die Redt-
fpredjung enttvidelte geltende Redpt tue.

Der Borfigende nimmt den Antrag de8 BVorrednerd
auf Streidung de8 § 22 auf, die dann faft ein-
mitig befdInffen wird.

§ 22 ift bemnad) geftriden,

§ 23.

Dazu liegt der Antrag vor:

MNr. 36 Qiffer 2. DOr. Alegander, Hollein:

2, bem § 23 einen ABJ. 2 in folgender Faffung

binguzufigen:

RNidt redtwidrig banbeln die berufenen
Bertreter der Weleg{dhaften von Betricben
und Gewerffdaften, die in Auditbung ihred
Auftraged bdie SIntereffen dexr Bertretenen
mabrnehmen.

Der BVorfiiende bemerft dazu, ex wundere fid), daf
bie Antragfteller bdiefen Unirag, der in ber erften
Qefung nur mit Seiterfeit aufgenommen fei und der
witflidh nidt ernft genommen werden fonne, erneut
eingebradit hatten, jumal nadydem audy die Regierung
damalg bie Erflarung abgegeben Habe, fie fei nidt in
der Qage, ju Untrdgen, die fie nidt ernft nefine, eine
Crfldrung abjugeben.

Abgeorbneter Dr. Alexanber (KP) Halt trop diefer
vorweggenommenen MiBbilligung den Antrag fiir fehr
widtig. Der Abgeorbnete Lanbdsberg habe bei ber
friiheren us{djufberatung zwei Gruiinde dagegen gel-
tend gemadt, einmal, baB bie gelben Gewerfjdaften
penfelben ©dug gendffen wie bdie iibrigen, weiter, bah
aud) Straflofigeit eintreten mwiirbe, wenn in BVerhand-
Iungen gawifden berufenen Bertretern bder Gewert:
{daften und BVetviebBrate bder Unternefmer totge-
fhlagen ober Edrperlid) mifihandelt with. Dazu fei ju
fagen, baf felbft nad) bem Gutadyten bed Reidh3wirt-
fdaftdrats gelbe Gewerfidaften nidt ald berufene Ber-
treter der Arbeiterfdhaft angufehen feien. Wad ben
weiten Fall betreffe, o werbe im Antrage ausbridlid
gefagt »die in Audibungihred Yuftrages
die Gnteveffen ber Wertretenen wabhrnehmen«. ILiber-
{dreitungen be8 Nuftraged follten alfo nidyt ftraffrei
gemadit werben. Gedadit fei an bdie Hunberte von
Gallen, in benen wegen eined groben LWorted bei ben
Berhandlungen fpdter Unflage yvegen MNotigung und
@tpgeﬁung erhoben werbe. ©a8 miiffe verhindert
twerden.

Der Borfigende fragt, yoie fid) ber BVorredner etrva
ju einem WAntrage ftelle: Nidht redhtBwidrig handeln die
berufenen Bertreter ber Univerfitaten, die in Aus.
fibung ifhre8 Auftrages die Sintereflen de8 Studenten-
tum8 wabrnehmen?

(Ubgeorbneter Dr. Alegander: Wit haben hier nur
bie Arbeiterintereffen wabygunehmen, nidt Inter
effen ber Univerfitat!)

Der fommuniftijde Antrag fei gam unmbglidy; fonft
fonne jeber eingelne Berufdftand behaupten, fpezielle
Sntereflen wabrzunehmen und flix fih die Redyts:

wibrigteit ausfdliefen.

Der Antrag Nr. 36 wird ohne Ausfprade abge-
[ehnt und § 23 unverdndbert angenommen.
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§ 24.

Der Borfigende fiihrt daju ald BVeridyterftatter aud,
man miiffe unterjdeiden bie Sdhidfale, die der Para:
grapl im deutjdhen udfduf, und die, die er im
dfterreidhijhen Ausdjduf, endlidh in dber gemeinfamen
Etrafredytdfonfereny gehabt habe. Der Abf. 2 ftelle
nad) faft einftimmigem Wunfjdie ded beutfden Ausfduf-
fed die Faffung bed geltenden Rechtd (§ 53) twieder her.
Danad) erledige fid) der Antvag der fozialbemofrati:
fdhen Fraftion, der die LWieberDerftellung bder friifeven
Baffung wolle.

AL{. 3 ber Vefdliife ded deutfdhen Auadjdyu
wiewohl die Meinungen daviiber geteilt gewefen feien,
aud dem biirgerlidhen Redht aud) die Regelung bdex
Zadnotiwehr libernommen. a aber bdad geltende
Redyt durdy bad8 Wort »erforberlidhe den Grunbdfas
der Propovtionalitdt in gewiffem Umfange anerfenne,
Babe 3 fid) al8 notwendig erwiefen, aud) im ADf. 2
baw. 3 bdied durd) bie Sdabendrelation eingufiigen.
Dad fei durdy den erveiterten Qufas bewirft: »jofern
R 1] 1

Abf. 4 besiehe fidy auf den Notwehreyzef. Dabei fei
an ber fafultativen Strafmilberung feftgehalten und
in der Audbruddweife ded jweiten Halbfaked der An-
fdh{uf an bad geltende Redht wiederum genommen.

Auf ber LWiener Ronfereny habe die Frage der Not-
wehr ju fehr audgiebigen Werhandlungen mit den
Oijtevreidern gefiihrt. Nabegu einig fei man fidh tibex
Hie Befeitigung ber Sadynotwehr aud dem Strafgefes-
bud) gewefen. Bon Sintereffe fei dabei die Feftitellung
gewefen, baf, wiewofl eine dem § 228 de3 BOGNB. ent-
forediende audbriidlide gefeplidhe Regelung in Sfter-
veid) nidyt beftebe, gleidwohl Theovie wie Livagid dort
den gleiden Grundjagen gefolgt feien. Hauptgegen:
franb ber Auseinanderfepung fei alfo die Perfonennot:
wehr im AB{. 2 gewefen. Dabei Habe ed {fid) bor allem
wm bie Frage der Proportionalitit gehandelt. Man
Hube an dem gemeinfamen Entrourf mit dem Grund-
fag ber BVerhaltnigimafigleit de3s Schadend qud Angriff
und Berteidigung fefthalten wollen. Gn Oftexveidy be-
ftelye, wie man {id) auggedriictt Habe, in bduerliden unbd
in ArDeiterfreifen gewiffermagen ein »Ehrentodey«, bex
aud) den Angegriffenen, wenn er nidt »jum Sduft«
werden wofle, unbedingt gur duferften Mafihaltung in
per Abwehr verpflidhte. MUuf der deutfdyen Seite habe
wan auf ber AWiederDerftelluna bder bevodhrien Be-
guiffébeftimmung ded § 53 ABY. 2 bed Strafgefesbuches
beftanben, indem man in dem Worte »erforderlidye
Werteidigungs  den Grunbfap ber Proportionalitdt
austeidend gewafhrt fah. Die Abftimmung Habe nady
einer fehr fadlidien Ausfpradie bei einigen Stimment:
haltungen einftimmig fiix die Fafjung ded deutjden Ent.
w8 ent{dyieden.

Qu § 24 liegen folgende Antrdge vor:

Mr. 11 Siffer 14. ©r. Rofenfeldb, Candi-
berg, Saenger, Dr. Marum, Sollmann,
Tr. Mofesd, Dr. Qevi:

4. im §24

a) im AL. 1 den Sap 2 wie folgt zu faffen:
RNotroehr ift diejenige BVerteibigung, yelde
exforberlich ift, um einen gegenwdrtigen
veditBwidrigen Angriff von fid) ober einem
anderen abjutenden.

b) ben UB{. 2 gu fixeidien;

ffe8 babe,




c).im %BJ. 3
a) ftatt dber Worte »Fann die Strafe gemilbert
werden (§ 73)« gu fegen:
»ift bie Strafe ju milbern (§ 73)«,
B) ben jweiten Halbfap wie folgt gu fafien:
»bie Uber{dyreitung der Notwebr ift nidht
ftrafbor, wenn der Tdter in Beftiirjung,
Furdit oder Sdyreden iber bie Grenge der
Berteibigung hinaudgeangen ift.«
M. 36 Qiffer 3. Or. Ulegander, Hollein:
3. im § 24 ABJ. 3 an Stelfe Hed Worted »Fann ju
feten »ift« und an Stelle der Worte »gemildert
werdene 3u fegen »zu milberns.

Abgeotdneter Saenger (SPD) begriinbet den Antrag
der fogialdemotratifden Fraftion, ber um- bedwillen
mwieberholt werde, weil die Ummanbdlung der Kann-Bor-
{drift in eine Muf-Borfdrift ein Gebot der Logif fei.
Wer in Notwehr gehanbdelt habe und fie dann iiber-
{dreite, Habe unter aflen Umftdnden eine geringere
Sdyuld al8 ber Tdter, der fidh nidht in Notwehr befun-
den habe. Weiter verlange ber Antrag, daf aud) im
neuen Gefesbud) die Fafjung wiederholt werbe, die jebt
im AB{. 3 {tehe und die nad) ber allgemeinen Anfchau-
ung bed Ausfduffes in der Pragid dburdaud exprobt fei.

Abgeordneter Tr. Aleranber (KP) - {dlieBt fid) der
Begrimdung bed Vorveduerd an. Iberall, wo der Ent:
wurf eine Strafmilderung julaffe, wolle die fommuni-
ftifde Fraftion einen Joang gur Strafmilderung aus-
{preden.

Abgeordneter Dr. Hanemann (DNV) betont, bdie
Konfequens bed foziatbemofratifden Untraged fei, bap
bei audgefprodienen brutalen RobheitBaften, wenn fie
bie Untwort und die Abivehr wdven auf einen vedhts:
wibvigen Angriff eined8 anbderen, eine mildeve BVeftva:
fung ftetd eintveten miifte. Wenn 3. B, bei einer Strei:
tigleit dex eine Teil mit ciner einfadjen Tdtlichleit vor-
gebe und ber Angegriffene nun in Ubwehr diefed und
gur Abivehr tatfdcdlidier ober vermuteter rweitever An:
griffe ber gleidhen Art auf bdie vohefte LWeife reagiere
oder mit feinex »Abwehr« fortfabhre, nadpbem der An
greifer [dngft erledigt fei, fomit die NMotwehr ebenfo
unndtig wie tweit Aberfdyreite, miiffe er ftet8 milber be-
ftraft wecben, aud) wenn bdie Folgen feiner Uberfdyrei:
tung ebenfo fdhiver feien, wie die Lber{dyreitung ber
Notwehr unbereditigt. Cine wiidfichtslofe berfdyrei-
tung ber Motwehr aber diixfe nidt unter allen Um-
ftanben befonbere BVerhdfidtiqung finden. Die Mu -
vor{drift gebe ju weit. Man erreidhe dadfelbe mit
einer R annvorfdrift, die dem Ridter freie Hanbd
laffe. Rebner bittet, e8 bei der alten Faffung ald dem
geredyteven unb elaftifderen Strafrahmen zu belaffen.

Abgeorbneter Landdberg (SPD) fiihrt Dagu aud,
wenn eine BVexrteidigung8handlung bdie Tendeny Habe,
fih gegen einen gegentvdrtigen redytdwibrigen Ungrif
3u tiditen, fo liege in der Redyt8mwibrigleit bed Angriffes
eine auferorbentlide Cntfduldigung fitx eine Uber
[dyreitung bei der YUbivehr; dad miiffe im Gefes aus:
oridlid) gefagt werben. m tibrigen fann fid) Rebnex
einen Ridter nidit vorftellen, dev felbft bei einer
{dweren Uberjdyreitung dexr Grengen der Motwehr im
Strafmaf nidt jum Ausdrud bringen werde, daf fie
erft durd) einen gegemwdrtigen redytBwidrigen Anguriff
ausdgeldft wovden fei.  Jn ber Pragid fei e8 alfo fein

grofer Unterjdhied, ob eine R ann vorjdrift ober
M u § vor{drift %eem&[)[t werde. Weil aber gerade Hie
Cogif fiir bie Beridfidtigung ber Redytdwidrigleit
fpredie, lege er Wert barauf, bap ber jozialdemotrahrjde
Antrag mit dem Obligatorium der Veridfidtigung
angenommen werde.

Oberreid8anivalt i. R. Dr. Chermatyer bemerkt, die
Faffung »ift nidt frrafbar « inne ben%meife[ auffommen
laflen, ob man e8 mit einem Redytfertigungdgrund,
einem Entjduldigungdgrund ober Husfdliefungdarund
ju tun babe. Mabe liege, ju fagen, e8 fei ein Redyt:
fertigung8grund. Borzugiehen” fei die Faffung: »ift
ftraffreic. Dabei bleibe die Frage offen, welder Grund
mafgebend fei, abex e8 fei dod) bie Gefabr befeitigt,
baf man auf ben Gedbanten fommen fdnne, etne objeftive
Redytdwidrigteit fehle.

Gn der Abftimmung werben L. 1 und 2 un-
perdnbertangenommen. Su Abf. 3 werben
bie fadlidy fibereinftimmenden Untrdge Mr. 36 Qiffer 3
und Mr. 11. Riffer 14c « mit 13 gegen 11 Stimmen
angenommen; b, 3 wird barauf in folgender Faffung
angenommen: )

Hat der Tdter die Grengen der Motwebr iiber
{dritten, fo ift er firafbar, aber milber zu be-
ftrafen .....

Dex Antrag MNr. 11 Riffer 1dc g wird auf Grund
der Ausfiibrungen de8 Oberreidi8anivalts von den An-
tragitellern jurilidgezogen.

§ 24 wird barauf in bpr neuen JFaffung ange-
nommen

§ 25.

Der Borfigende fithrt aud: § 25 vegele den Not-
ftand. Uber folgenbe entfdheidende Abmweidungen vom
ge[;enben Redyt fei feine MeinungBverfdyiebenheit ge-
wefen:

1. iiber die Cinbegiehung ded § 52 bde8 Strafgefes

budhg, dexr badurd) fiberfliffig geworden fei;

2. iiber bie Streidung des Unverfduldeten alg Bor-
ausfepung der Straflofigieit He8 Notftandes;

3. iber bie Streidung der BVefdyranfung bed8 Not-
ftanbes auf Gefahr fiir Leib und Leben;

4. iiber bie Streidung der BVefdrdnfung auf Gefahr
fity defi Tdter oder eined AUngehdrigen.

Die newe Fafjung Hed Entwourfs fei nur unter fehr
erheblidhen ©dyivierigleiten juftanbe gefommen, und
gmar Sdywierigfeiten vor allem unter den Verfaffern

er berfdjiedenen beutfdhen Entwoirfe. Tn der febr

auggedebnten, allerdingg ftarf theoretifd gebaltenen
Distuffion feien gwei Antrdge jum Notftand geftellt:

1. der minber widtige, dad8 Wort »erheblih« Fu
ftreiden, wad abgelehnt wordben {ei, da e8 eine
braudbare Befdyrdnfung bde8 Notftanddredyted
enthalte;

2. fei von mebhreren Parteien beantragt worben,
an Stelle ber »pflihtmaBigen Beriidfidhtigung
ber fid) gegeniiberftefenben CIntereflen< bdie allge-
meinere Sormel »nach) den Umitdnden« gu fepen,
die eine %réﬁete Beweglidfeit ded ridterlidhen €1
meffend biete, wa8 angenommen worben fei.

Da8 fei die eingige tertlidhe Anderung der BVejdliiffe
erfier Qefung gegenitber der urfpringlidien Borlage.
Als nidt voll befriebigend fei geblieben die nidyt voll-
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fommene Somogenitdt in ber Behanblung des Not-
ftanbed teil8 al8 NusfdlieBungdarund der Red)t8mwidrig-
feit, teil8 al8 Red)tfertiqungs- und Cntfdhuldbigungs
quunb. Dad feien nody theovetifd) zuriidbleibende
gewiffe Qeifel hinfiditlid) He8 Notftanbes, die aber fiix
bie praftifdie Anyoendung im Leben nur in vereinzelten
Begiehungen bebeutungdvoll feien.

Mebrfady fei der BVerfudy einex verbefferten Fafjung
fiir bie jweite Lefung ausbridlid) vorbehalten. Yudy
bie ReidyBregierung babe {id) dbarum bemiifen wollen.
Der bamalige ReidyBjuftiyminifter habe aber auddrid:
lidy erfldrt, biefe DBereitfdhaft, fid) eine verbeflerte
Jaffung au iberfegen, fei nidyt ald die »Qufage einer
neuen Fajjung« angufeben, weil die erdrterten Fragen
bereits oft und forgfaltigft gepriift worben feien.

golgender Antrag liegt vor:

M. 40. Wegmann, Dr. Bell, Dr. Mary,
Cmminger:

im § 25 bem ABY. 2 folgende Faffung ju geben:

Wer im Notftand handelt, ift ftraffvei.

Abgeorbneter Wegmann (Z) weift auf die Unjuldng:
lichfeit ber jepigen Formulierung des § 25, indbejondere
de3 bf. 2, hin. BWor allen Dingen Hhabe man feinerzeit
betont, e8 fei nidt ufgabe ded Strafredts, audy die
sivilvedytlichen Anfpriide qu regeln. Bielmebhr habe fic)
vad Strafredt lebiglidy mit der Frage ju befaffen, ob
und inmwieweit cine im MNotftand begangene Handlung
ftrafbar bpw. ftraffrei fei. Der AUbf. 2 ded8 § 25 gehe
daviiber himweg und wolle, wenn audy nidt abjiditlid,
fo dody tatiadylidy, sugleidy aud) bdie givilvedtlide Seite
vegeln, a8 Redner nidht fiir ridtig halt. Unmiglid)
fei e8, in ber Situation, in der jemand normaleriveife
im Notftand handle, nod) grofe Uberlequngen dariiber
anguftellen, ob ber Sdyaben, der ihm brohe, grof ober
tlein fei im Werhdltnis ju dbem Schaden, ben er anvidyte,
und bavon folle e8 dod) abhdangen, ob bdie Tat redit:
mdBig ober red)tdioidrig und tropdem firaffrei fei.
Diefe Differengierung fer aud) pindhologifdy nidt be-
redytigt; denn ber Grunmd, warum Notftand ShHuld
ober Strafe audfdliefen folle, fei nidyt ein durd) Mot
begriinbeter RedytBanjprud), bad8 Redyt ded andern zu
vexlegen, fonbern bexr feelifdie Quitand, in dem fid) je-
mand befinde. Alle diefe Vedenten befeitige die im An-
trage Mr. 40 vorgeidlagene Faffung: »Wer im Not-
ftand bandelt, ift ftraffrei.«

(Suruf ded Abgeordneten Landsberg.)
Die Situation bei der Notwelhr fei dody eine andere;
tenn dort werbe jemand redyt8widrig angegriffen, wdih-
rend beim Motftand eine Gefahr drohe und bie Ubwehr-
bandlung an fid) eine mit Strafe bedrohte HSandlung
fei, Bei der Notwehr braude alfo nidt differengiert
3u werden,

Abgeordneter Dr. Hanemann (DNV) weift darauf
bin, ber AD{. 2 habe ibm feinerzeit ald@ WVeridyterftatter
exheblidle Sdywierigfeiten gemad)t; ex habe bdie vorge-
bradyten Bebenfen aud) voll gewiirbigt. Damalsd Hhabe
er bavauf hingewiefen, wie man den Notftand betrad)
ten folle, al8 perfidnliden Strafaudjdliefungsgrund,
wie e8 die Neidi8rat8vorlage fue, oder al8 eine nidhit
redyt8ividrige Handlung, ald ein Notred)t, wie die friibe
ren Cntioiirfe. €8 feien bie Sdymwierigleiten gewiirdigt
worden, die daraus entftinben, je nad) der BVerhaltnis-
mdfigfeit be8 Schabend eine red)tdwidrige odber nidt
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red)tBidrige Handlung. angunehmen und eine Uberein-
ftimmung zu finden aud bem BGB. — §§ 228, 904,
Um bem abjubelfen, jei bamal8 der VAntrag Nr. 62 ge-
ftellt worbden, der folgende Fajjung vorgefchlagen habe:
it der brohende Sdaben gegeniiber dem aus
der Einwirfung gu erwartenden nidht unverhaltnis:
mdBig groB, jo Dandelt der Tdter jwar rvedytsd:
wibrig, bleibt aber ftraffrei.
Der Nusfdyufi habe dbann aber die Faffung der Vorlage
beibehalten, aber auddridlidy fiv die pveite Lefung bie
Moglidfeit offengelaffen, cine beffere Fafjung 3u fin-
ben. ©er handbidyriftlidhe Antrag Wegniann wolle nun
anfdyeinend einen radbifalen Sdnitt maden und ein
NotftandBred)t fonfolidieren. Dann aber fomme bder
Augenblid, wo ber bdurd) eine Notftandshanbdlung
Angegriffene {ih nidyt mehr gegen eine Notftandehand-
Tung wehren fonne.
(Wiberfprud) ded Abgeordneten Tegmann.)

Cemnady wollten die Antragiteller fein Motftandsredht
eintidten! MWenn aber der Notftdndler nur fraffrei fein
follte, yodre aud) wieder nicht bie Frage entitanden, ob
bag ein Straf- ober Sduldausfdlieungdquund wire,
wdre eine Verfdyiedenheit gegeniiber bem VEBV. ge-
geben, eviviidyfen Sdymierigfeiten in besug anf dic Teil:
nabhmebanblungen. Cr fonne bie Audmwirfungen bded
neuen Antrages nod) nidyt genau iibexfchen und bitte gu-
nddft die Regicrung um cine Huferung.

Miniftevialdiveftor Dr, Bumle (Reidh@juftizminifte:
rium) bemertt, ed handle fid) hier um cine ber fdwic.
vigften, aud) in dben Worfiadien cin meiften exdrierten
Beftimmungen ded Cntwurfa. Die Reiddregierung
midhte ben Untrag Mr. 40, der ihr in diefem Augen:
blid befanntgeroorden fei, junddft in Nube priifen
unb werbe dbann daju Stellung nehmen.

Minifterialdivigent Sddfer (Preufifded Suftiymini-
ftevium) beridytet aud ben BVerhandlungen im Neidydrat,
baff dort bdie fomplizierte Faffung ter Vorlage aud
nidyt voll befriedigt hHabe. Aud) der Reidhdvat youivde
gerne einer einfadjeren und flaveren Geftaltung bed
Notftandd den Vorjua gegeben Baben, allerdingd nidyt
in bem Ginne, wie e3 jelit ber Antvag Emminger-Weg-
mann anftrebe, fonbern der Neidydrat habe ftart dagu
geneigt, ben Motftand in allen Fdallen jum Redytferti:
gung8grund ju maden, Diefer Weg habe fid) jedod)
mit Riidfidt quf Ofterveid) nidht al8 gangbar eriviefen,
ba8 bavauf nidt habe eingehen fonnen. So fei die
Rompromiffaffung entftanden, die fiir die meiften Falle
pen Motftand ald8 Redtfertigungdqrund anexfenne,
wdbrend ex fitr gewiffe- Falle nur einen Entidulbigungs:
grund bilden folfe. Nad) dbem Antrag Emminger-Llegq-
mann witrbe dex MNotftand immer nur ein Entfdulbi-
qungdgrund fein, wad jweifellod eine BVerfdled)terung
gegeniiber bem geltenden Redjt bebeuten iirbe.

(Ubgeorbneter Wegmann: § 23 bleibt Peftehen?)
Cin Uber{dneiden ded Strafreditd mit dbem biivgerlidien
Red)t derart, daf bder MNotftand im § 25 ded StGB.
jum blofen Ent{duldigungdgrund evtlirt werde, gleid)-
nwobl abex fraft de3 Sneinanbergreifend bed § 23 und
te8 BGB. {dlieflid) dod) einen Redytfertigung@qrund
bilbe, yoiivbe einen {o unflaren, Fompligierten Redyts-
uftand fdyaffen, daf ev fiir die Geridytdpraris unertrdg-
lid) fei. Um beften lafle man e8 daler bei der Kom:
promiffafiung bewenden,
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Abgeordneter Dr. Wunberlidh (DV) bemerft, bei
Hen Beratungen im vorigen ReidBtag fei man im Aus-
{duf grundidplidy dariiber einig gewefen, daf man bdie
Beftimmungen e8 privatreditliden Notftanbded mit
denen deg ftrafredtliden Motftande8 in Ubereinftim-
mung bringen miffe und baf feine Didfrepany gwijdyen
bem Notftanddparagraphen und den §§ 228 und 904
be8 BOB. eintreten blrfe. Da bder jzivilredtlide
Notftanbsbegriff de8 § 904 nidt abgednbert werden
folle, Bliebe nid)t8 andeved iibrig, al8 die Schadens:
relation au8 § 904 auf den ftrafreditliden Begriff
bintibexgunehymen, und o fei dex ABL. 2 entftanden.
Diefer Grund tberiviege alle8 andere fo fehr, daf Rebd-
ner bittet, e8 bei der bidherigen Fafjung ju belaffen.

Ubgeordneter Or. Vell (Z) ift mit dex Verlegung bex
Yfusjprade und Ubftimmung riber ben Antrag MNr. 40
auf die nidjte Sigung einverftanden. Su beadyten fei
folgenbes: ©ie bisherigen §§ 53 unb 54 fpraden bei
Notwehr und Notftand dbereinftimmend aus, daf eine
ftrafbare Handlung nidht vorhanben fei. Mﬁe@ anbere
werde ber Redtfpredung und Qivilgefesgebung iiber-
laffen. Die bigher angenomnmene Faffung der Borlage
habe verjudht, Had Qivilredht mit dem Strafredht voll-
ftdndig in Cintlang gu bringen und im Hinblid auf die
einjchlagigen %ot{d)tiften be8 BGD. eine Formulierung
ju wdblen, die jeder Moglidyfeit einex Disharmonie in
der Medhifpredung vorbeuge. Demgegeniiber fei ber
Antrag Nr. 40 von dex doppelten Crivdgung audgegan-
gen, baf ed in der Redyt{predyung vielfad) fehr fdymer
Dalten werbe, nad) dex objeftiven und fubjeftiven Seite
eine geredyte Audwertung der vorgefehenen Differengie-
1ung und Relation eintreten ju Iaflen und dap aufer-
bem biefe Nelativitdtdtheorie ju verjdiedenartigen BVe-
urteilungen und Entfdeidungen im Qivilved)tBverfahren
und im Strafprogefie fihren fonne. Dexr Eintvand
gegen den Antrag Nr. 40 fei auf den erften Blid be-
ftedhend, baf bie gewdblie Fafjung He8 Untragsd ju
einer iefentlid) unterjdyiedlichen Behandlung gwifchen
Notwehr und Notftand fihre, indbem ein allgemeines
Notwehrredt, abexr fein allgemeined NotftandBredit
ftrafgefetlich feftgelegt wexbe. TWie der Abgeorbnete
Wegmann bereitd dargelegt habe, fei aber der Erivd:
gun% grundfdslidhe BVedeutung beizulegen, bap e8 fid
bei ber Motwebr ftetd um Quridweifung eined redts:
widrigen Angriffs Handle und daf man injoweit durd:
aud von einem allgemeinen Motwehrredit ded redhts:
wibrig ngegriffenen predjen fonne. Dagegen hanbdle
e8 fid) beim Notftand um bie Begehung einer an fid)
firafbaren Handlung, fo baf man folgeriditiq denjeni-
gen, ber fid) in biefer Cage befinde, fitr ftraffrei erfld
en fdnne, obhne ihm ein allgemeined Notftandsredt aus-
briidlid) eingurdumen. Darin [liege Ffeine vediliche
Infonfequeng. Die Antragfteller glaubten, einem im
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Notftand Hanbelnben Menfden Geniige gefdehen ju
Taffen und fjeine bexedjtigten Unjpriide dadurd) vollfom-
men 3u wahren, baf man ibn fir firaffrei extldre, ohne
Daf an diefer Gefepedfielle die Frage, ob dex in Not-
ftand Hanbdelnde red)tmdfig oder redtBwidrig gehanbelt
Babe, ausbriidlid) und allgerein geregelt werben miiffe.
Die Regelung dicfer JFrage milfle ywedmahig viel-
mebr im Unfdluffe an bie Strafreditdvor{drift, daf
niemand red)t8widrig hanbdle, wenn er im Eintlang mit
dem Rivilred)t vorgebhe, der Jivilgefepgebung und bex
Redytfprediung iiberlaffen bleiben. Daraud mwiirden fid)
in ber Pragid vorausfihtlid) weniger Sdwierigfeiten
exgeben al8 burd) bie in der bidherigen Faffung dex
Borlage gemdb[te Ubftufung und Relation, bie iber-
Died mit der ernfien Beforgnid entgegengefepter Qvil-
und Strafentfdeidungen in der ndmliden Sadye ver-
bunben feien. Folge man bdiefen Grundgebanfen ded
Antrags MNr. 40, bann fBnne man fid) im Hinblik auf
bie algemeine ®efegestednif betreffs des8 Ausdruds
rftraffrei« iiber eine unbedentlidhe Formulierung leidt
verfidnbigen.

Abgeorbneter Dr. Wunderlidy (DV) hdlt ed fir un-
bebingt notwendig, aud) ein MNotftandsredit ju gerodh-
ren. Miemand mwiirde e8 verfiehen, wenn man einem
Cxrtrinfenben, der fidh and Ufer rette und dabei notwen-
bigeriveife eine fremde Sade gerftdre, nidht ein Not:
ftand8redit gebe gegeniiber bem Sdaden, ten er am
Ufer anvidie.

Abgeordneter Dr. Hanemann (DNV) betont, im
bifrgerlidien Redyt fomne man ben Motftand nidht
anderd faffen ald im Strafredit. Entweder werde
beibed gleidgeftellt ober bad biirgerliche Meht {clicke
fid hinterther dem Ctrafred)t an. Rebner tritt den
Bebenfen deg Abgeordneten Or. Wunberlich gegen den
Antrag MNx. 40 bei.

Minifterialbirigent Sehdfer (Preufijdes Juitiz
minifterium) eift bavauf Bin, ba jid) die Situation
baburdy gedndert habe, baf ingwifdyen die Sadnotwehy
geftridhen worxden fei und jept die BVerteibiqung gegen-
itber Tieren unter bem Gefidht8punft Se2 Motftands
Behanbelt werden miijie. Wenn jemand Beifpieldweife
bon einem tollwiitigen Hunde angefallen werbe und ihn
nieberfdyiefe, fo fonne er fid) nuv auf Notftand berufen;
niemand fonne dod) in folden Fdllen wollen, daf dic
Tat objeftiv fiiv eine redytdwidrige Sadhbejdhddigung
erfldrt werde und der Handelnde nur fraft eines Ent-
fdutdbigungdgrundesd firaffrei bleibe.

Hicrauf wird die Vevatung abgebrodyen.

Shlup der Sipung 2 Uhr.)
D. Dr. Kabhl, Brau Pfiily,
Borfigender. Sdyriftfiibhrer.

Reidhsdruderet, Berlin.
7139740/41. 28. M.



Reichstag.
IV. Wahlperiobe
1928.

21, Audfdup (ReidBfirajgefesbudy).

1. Gikung.
Berhandelt Berlin, den 17. Oktober 1928.

Der Borfigende, Abgeordneter D. Dr. Kabl, cr-
ffnet die Sisung um 10 Uhr 20 Minuten.

YTagedorbnung:

Gntivurf eined Algemeinen Deutichen
Strajgefesbudhd — Nu. 3390 bder Drud:
fachen bex III. Wablperiode 1924/1928 —

Crited Buch. — Allgemeiner Teil,
Jortiesung der Beratung iiber
§ 25.

Der Borfigende bemertt, durd) den Antrag MNr. 40
fei die Frage aufgerollt worden, ob aud) beim Notjtand
eine erhdltnidmdfigleit be8 brohenden Schadensd
gegeniiber dem aqud ber Cimwirtung ju ecrwartenben
Sdyaben im Gefel Beviidfidhtigung finden {olle.

Abgeordneter Emminger (BV) betont, in ben Ber-
banblungen bed fritheren Reid)dtagd fei man fid) fiber
swei Gefiditspunifte einig gewefen, einmal mbglidft
feine Wbweidung vom Notftanddred)t Hed BOEDB. ein-
treten gu laffen und jum anberen die gefunbene Lofung
nux al8 ein Proviforium; weil fie unbefriedigend fei,
angufeben. Eine pofitive neue Rofung fei nun nidht
vorge{dhlagen. Die bom Rebuer frither vorgefdhlagene
gormulierung Dabe feine Gegenliebe gefunden, er
nehme fie nidt mehr auf. MaPgebend fei aber nidt
eine mbglidft fyftematifde BVollftandigleit. Man fonne
ja aud) fonjt nidht alle Fdalle ded biirgerliden Redtsd
aud §23 anfihren. Die Rafuiftit ded8 § 25 Ub{. 2
fei fowohl fliv bie Geridite wie fiix die Ungeflagten
{dhwierig, Enbergebnis fei aber Straffreifeit, bad heift
Sreifpredhung baw. Cinftellung. Welden Jwed Habe
bann bie Kafuiftifz Jebt miihten fid) die Geridte im
Uvteil itber bie beiden Fdlle bed AbJ. 2 dubern, alfo
fange Bevatungen ibexr bie Unverhiltnidmapigfeit
anftellen mit der Gefahr, baf im {pdteren RJivilprozed
bad Kivilgeridit, ba8 mehr Qeit und beffere Unterlagen
habe, anbexrs entfdheide. Cine {olde Divevgen; wdre
beflagendwert und miiffe unter allen Umftanden ver-
mieden yoerben.  Die Notftandshandlung fHnne jowohi
redytdwidrig ald nidt vedtdwidrig fein. Mit dem
Audbrud »jtvaffveic fei hievgu nidht Stellung ge
nommen; cine GCntfdeibung im Strafredt fei aud
nidht notwendig. Gewif gebe ed gegen eine vedts:
widvige Notftandehandlung Notwebr, gegen redt-
mdgige nidht. Aber aud) basd fei praftifd) unexheblid);
benn man fonne einem Angeflagten, der i) auf Mot
wehr gegen eine Notftanddhanblung berufe, nidt
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aumuten, daf ev in der Crvegung geprift Habe, ob die
Notftanddhandlung ded anderen nad) ber fdywierigen
RKRafuiftit des UD. 2 redytdwidrig fet ober nidht. Sn
Wirtlidfeit wiirbe man ihm entweder Notwehr obex
Putativnotwehr jubilligen und ihn daber freifpredien.
Allen biefen Sdyierigleiten ginge der Anirag Nr. 40
aus dem Wege.

Abgeorbueter ©r. Hanemann (DNV) ijt gleidfalls
ber Unfidt, baf man mit der in Antvag 40 vorge-
{dlagenen Formulierung nidt dburdyfomme. Der in
Rotwehr Hanbelnde handele an fid) immer reditmdfig,
denn er wehre einen auf fid) geridyteten veditdwibdrigen
Angriff ab. Der im Notftand Handelnde hanbdele an
fidy unredhtmdpiq, denn ex greife von fid) aus in bie
Redhtsfphire eined anberen ein. Dad geltende Straf-
redit habe in § 54 DHie RNegel aufgefiellt, unter der dex
Perfonennotftand bei qewiffen Vorausdfepungen eine
ftrafbare Handlung nidt darftelle. (Kollifion dex Jn.
teveffen.) Bid jum beutigen Tage fei e8 ftreitig, ob
§51 einen” Redifertigungdgrund oder CSduldaus
{dlieBungdgrund barftelle. Dad biirgerlide Redyt jtelle
in ben §§ 228 und 904 fiix den Notjtand wei Formu-
lievungen auf und ertldre diefen Notftand auddriidlidy
alg nidyt red)t8widrig. Sei ev nidht redytdoidrig, bawn
fei ex veditmdBig. Eine reditmaBige Hanblung fdune
aber iiberhaupt niemald von vornherein mit Strafe
bedroht werden.

Der Entourf habe nun im. Bergleid) jum geftenden
Strafred)t den Notftand durd) bie Heveinnahme ded
Sadynotftandes ermweitert. Der Sadnotftand fei aber
im Blirgexliden Gefepbud) bahin genau umgrenzt
worben, mwie weit er red)idwidrig und wic weit e
redtmdfig fei. Wenn man nidt ver{dyiedene Vegriffe
deg Crlaubten und Unexlaubten im biirgerliden Redyt
unbd im Etrafred)t nebenvinanbexftellen wolle, dann
miffe a8 Strafredit eine allgemeine Regelung bringen,
bie die Fdlle bed bitrgerliden Redyted einfdyliefe. Man
fonne nidt mit vecfdyiedenen Begriffen ded Motftanded
im Biirgerliden Gefegbud) und im Strafredit ope-
vieren und die Edywierigleiten dadurd) befeitigen, indem
man exfldre, der im Notftand Handelnde fei ftraffrei.
Dann bliebe die Frage offen, ob die Handlung an fidh
recit8midrig fei und nur aug gewiffen Griinden ober
ob nur ber Tdter alg foldwer {traffrei bleibe ober ob
bie Sandlung redtmdipig und bdedwegen ftraffrei fei.
Qu fagen, ber Notftand ald foldher fei nidit rechts-
widrig, ginge aud) wiebex nidhyt, weil in gemwiffen Fdllen
der ©adnotftand dod) red)tdmidrig fei undb einen
Sduldaudidliepungdgrund bebeute. €x bitte baber,
bei der bidherigen Fafjung ded Pavagraphen ju bleiben.

OberreihBammalt i. R, Dr. Ebermaper filhrt aug,
bei ndberem Qufehen exgebe fid), baf ber Antrag Nr. 40
gur Bereinfadung de8 Tatbeftanded bed MNotftanded
nidyt verhelfe, Solle »ftraffrei« heifen, bex Vetreffende
Hanbele nid)t red)temibrig obexr er hanbele ywar redis
wibrig, aber ed fei cin Sduldausidliefungdgrund
ober nur ein perfonlider Strafausjdliefungdgrund?
Ceines Eradytend wdre bie Lofung bed Cntrourf@ von
1919 bie einfadyfte gerwefen, Notroehr und MNotftand ald
nidt redt@widrig gu bebanbeln. Dagu habe man jid)
aber feinergeit nicht entfdlichen fomnen, weil man ent:
gegengebalten Habe: wenn dex im Motftand Sandeinde
unter allen Umftdnden nidyt vedytdwidrig hanbdele, fo
tonne fidy ber andere, in beffen Redtdfphive einge-
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griffen werbe, nidyt dagegen wehren. Man iiberfehe
Dabei, bap ber anbere fiy dann and) im Notftand
Definde. €8 ftehe bann MNotftand gegen Notftand.

Gy verfenne nidyt, daf die jepige Regelung ded Ent
wurfd nidt gecade qut fei. €8 bleibe aber tatfddlid
nidhtd andered brig, ald mit der Ubrodgungstheorie
au operieren, Die Redtjpredhung fei nidht einbeitlid.
Gm wefentlidhen fonne mon fagen, daf der im Mot
ftand Handelnde redhtd8mwidrig hanbeln fonne, baf aber
der Motftand einen SchuldausidlieBungdgrund ober
perfonliden Strafaudidliepungdgrund bilde. €8 fei
nidt an bem, daf durd) bag beriihmte Ucteil bom vori:
gen Sabr in einem Fall dex Unterbredjung der Schwan:
gexfdaft der Gebante, dex MNotftand fei nidyt redytdwid:
vig, aufgegeben worden fei. Der Gebanfengang f{ei
der, bap bDie Mutter fih auf den MNotftand berufen
fonne, der Arzt jebod) nidht. €8 miiffe ein Weg gefun:
den werben, [o Beife e8 im Urteil, warum in dem
Salle die Motftandshanbdlung dex Mutter nidht vedytd.
wibrig fei, und biefe MidytredtBmidrigeit finbe man
dann in ber Ubwdgung.

Bei der Notwehr Handele e8 fih um Red)t gegen
Unredit, und tvopdem mute man dem Hanbelnden gu,
abjumwdgen, ob feine Berteidigung notwendig fei. Red-
ner verweift auf ein Urteil in einem Fall, yoo Arbeiter
in einer Gaftwirtfdaft, die dburd) andere bedroht worben
feien, fidy mit Stithlen gewebrt Hatten und ber Wit
auf bie fich Berteidigenden gefdyoffenn habe. Tad Unteil
fage bda, bie UAvbeiter Hatten nidyt vedyt8iwibrig gehan-
belt, voeil fie dem Wit gegeniiber im MNotftand gehan-
delt Datten, und ber Wirt fei nidyt bevedytigt gewefen,
fih 3u yochren, denn waB er ju pevteidigen gehabt Habe,
fei weniger wert gewefen al8 bas CLeben der anderen.
Notftand fei eben zuldffig, wenn e8 fih um Wertei:
digung von Lebendgiitern gegen Lebendgiiter ober von
Cebensgiitern gegen Sadygiiter handele, dagegen nidt
suldfjig, wenn 3. B, ein Sadyaut gegen ein Lebendqut
verteibigt werde. €3 miiffe aljo je nad) den Wexrhalt-
niffen entidyieden yoerben, ob die Handlung redhtdwibdrig
fei obev nidyt redytéoidrig. Dex lepte Abfah bed § 25
bringe ben Gebanfen der Ubmwdgung nod) Harer zum
Auadrud ald AL. 2. Rebner bittet, e8 bei der Vor:
lage 3u belaffen. :

Abgeordneter Wegmann (Z) meint, die Tatfade, dag
mit fer Borlage niemand vedyt gufrieden fei, folle ver-
anlaffen, feinem Antrage ndbergutreten. Wenn aud)
nidt alle Schiierigfeiten durd) ihn befeitigt wiicden,
fo fomme man bdod) damit wenigjtend etwasd iveiter.
Sotveit bad Jivilvedyt cine Tat fiiv veditmdpig evtldre,
fei bie Situation durd) § 23 vollfommen FHargeftellt,
SHier folle bie Frage lediglidy nad) ber ftrafrechtlichen
Geite entfdyieden werden. €3 fei nidyt Aufgabe ded
CStrafredits, die givilredtlidhen Berhdltniffe bier aus-
einanberjulegen.

Abgeordneter Dr. Bell (Z) befiiriortet im Hinblid
auj bie Sdywierigfeit der Notftandsfrage eine forgfal:
tige Uudfprade, um gu einer moglidft zutreffenden
gormulierung ju gelangen. Cesten Cnbed fpige fich
bie JFrage dabin ju, ob e8 gwedmdpig fei, bie Jrage
cined Notftanddredyted im Strafgefesbudh) zu figieren.
Cr erfenne an, daf e8 Fdlle bed Motftanded gebe, in
tenen ber Motftdndler nidyt vedytdmidrig hanbele, und
anbere, in benen er redtd3midrig handele. TWenn e8
notmwenbig fei, wa8 feine Freunde beftritten, die Frage,
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vb eine Rechtwidrigleit ober RedytBmapigleit vorliege,
im Gtrafgefepbud) ju vegeln, bann hdtten fie {dwer-
wiegende Bedenfen gegen die jeige Formulierung mit
der porgefehenen Relativierung und Abftufung, Seine
greunbe wollten in dem Ausbrud r»ftraffreis beim Not-
ftand nidt8 anbered feftlegen, al daf der, ber unter
den beftimmten Borausdfegungen bed8 Notftanbed Han-
dele, nidyt beftraft werde. Die Frage der Redyidwibdrig-
feit ober NidyiredytBwidrigleit rollten fie in diefer Vet
binbung nidt geloft wiffen. Siebenfall8 miiffe bie gange
Grage und indbefonbdere die Feftlegung eines eimoand-
freien Rriterium8 bid jur zweiten Lefung nod) ein-
gebend gepriift werben, €8 Dandele fid)y darum, ob
man in Ha8 Gefes eine Rafuiftif hineinbringen wolle,
die in der Pragid nady der objeftiven tie jubjeftiven
Seite hin erhebliden Sdyvierigfeiten begegne. Man
fonne und werbe e8 nidit verhindern, daf in Fdllen
pon Notftand gweierlei Entfdeidungen, die Strafredits-
entfdeibung und bie Qivilvedytdentideidung, gefdllt
miirden,

Abgeordneter Ehlexmann (DD) hdlt bdie SYnterpre-
tation beg WAbgeordmeten Dr. BVell Bbinfidtlich bes
Worted ftraffrei fiir bebentlid), nadydem an allen
anberen Stellen da8 Wort im Sinne eined Strafausd-
{dlieBungdgrunbed benupt toiide. Mit dex jesigen
Qofung fei aud) er nidt redit jufrieden. Redner bittet
den OberreidhBanmalt um Ausdfunft daviiber, wad da-
gegen fprdade, daf man die Lofung treffe: wer im Not-
ftand banbdele, Hanbdele nidt redytdmwibrig.

Oberreid@ammwalt i. R. ©r. Ehermayer: Tem Abge-
orbneten Dr. Vell gegeniiber weift Redner darauf hin,
daff bad Gefep den Ausddrud ftraffrei immer im Sinne
des perfonlidyen Strafaus{dlieBungdgrundes gebraude.
€8 gebe nidht an, ibn an diefer Stelle in einem gang
anderen Sinne ju verwenden. LVem Ridyter miiffe Har
gefagt werden, va8 gemeint fei.

Ybgeorbneter ©r. Wunberlidy (DV) fragt den Abge-
ordneten Dr. Bell, worunter nad) feiner Auffaffung der
Sall der Ubwehr eined Tievangriff fubfumiert werben
folle. An fid) gebdre er jum MNotftand nadh § 25 AH{. 2.
Dann fomme man nidt an der Feftftellung fivaffrei
nidt reditmdBig vorbei. Ober folle ber Ridhter ihn
unter § 23 in Berbindbung mit § 228 BOGB. fubfu-
mieren?  Sn bdiefem Falle bHandele er nidt redts-
wibrig. Der Ridter habe dann die Wabl, die Sadye
alg nid)t redytd8mafige ober nidt redytdmwidrige anju-
fehen. Dad fei unldgbar. Der Teilnehmer werde
bann perfdieden behandelt, je nadpdem, ob der Fall
unter § 23 ober § 25 geftellt werde. Rebner Hdtte ed
fiir tidtig gehalten, wenn man den Notftand generell
al8 nidyt redytBwidrig angefehen hatte und jum Stand-
punft bed Entyourfd bon 1919 juridgegangen wdre.

Wbgeorbneter Ehlermann (DD) erflavt, wenn ber
Notftand al8 nidt redhtBwidrig erflart werde, bann
wiitde dad in dem ertwabhnten Veifpiel beifen, daf der
Wirt auf die mit feinen Stithlen jdhlagenden rbeiter
fdhieBen biirfte. Dedhald miiffe man die BVerhdltnisd-
mdBigfeit bineinbrindgen. a8 fprddie denn nod) gegen
bie Lofung, baB man den Motftand al8 nidt redyts-
widvig crfldre und ben ADB. 3 bed § 24 Hingunehme?

(Surnf: Ofterreidy!)
Abgeordneter DOr. Wunberlidy (DV) bemerkt, die

Jrage fei nut dann afut, wenn 8 fid) um Leben gegen
Ueben ober Qeib gegen Ceben Handele. Bor folden



Ronfliften wie in dem befannten BVeifpiel He8 Kampfed
aweier Sdiffbriihiger um eine im Waffer treibende
Planfe folle der Gefepgeber iberhaupt die Waffe fenken.

OberreidiBanivalt i. R, Dr. Ebermaer wirft ein, die
mit den Stublbeinen jhlagenden Avbeiter befinden fid)
bem Wit gegeniiber im Motftand. LWenn man fage,
fie hanbelten nidyt redytdwidrig, dann diixfe der Wirt
fid) nidht wehren. m itbrigen fei man auf die jepige
Regelung mit Riidfidt auf Ofterreid) gefommen,

Gn ber Abftimmung wird der Antrag MNr. 40
abgelehnt und §25 unvevdndert genehmigt.

Die

Beratung bed 3. Abjdnittd
wird auf Wunfd) bed8 Abgeorducten Landdberg bor-
liufig jucidgeftellt.

4. Abjdynitt.
Teilnahme.
§§ 28 bis 32.

Der BVorfiende fiihrt ald BVevidyterftatter ausd: bdie
Parvagraphen feien in Ofterveid) unverdndert ange
nommen ivorden. Ym deutfden Andfduf feien bda-
gegen Antrdge eingebradit yoorben, bie von vornberein
unter dem €influp wiffenjdaftlidher EStrbmungen
auferhald ded Ausdfduffes den gangen Aufbau ded Ent-
wurfé vevdndern wollten. Der Cntwurf der Regie-
Tungen habe bdie mittelbare Tdterfdaft im wefentlidyen
fitx entbebrlidy gefalten, weil die Sauptfille durd) bie
Aufhebung der unbaltbaren Afgefforitdt hberfifiia
gewotben waren. ©ad BVeftreben {ei nun dahin ge-
gangen, den Begriff der mittelbaren Tdteridaft wieder
cingufeben. Dad habe notwendig Ridwirfungen auf
die Definition der Anftiftung und ferner auf die Falle,
in benen bie Strafbarfeit durd) bejondere Cigenjdhaften
ober Berhdltnifie beeinfluft werbe, gebabt. Lbex
biefen Fragenfreid fei in yvei BVollfibungen bidtutiert
worben. . Am Sdluf habe fid) Herausdgeftellt, daf bei
der juriftijden Sdywierigfeit bes8 Problems cine Ent-
{deibung im Bollaugidyup nidt wobl moglid) fei, weil
e8 barauf anfomme, jeben Cingelbefhup in feiner Wir-
fung auf anbere Beftimmungen u iiberpriifen. €8 fei
daber ber Untevausdfduf berufen worden. Er Habe bdie
Materie {orafaltig durdygearbeitet und einen neuen Ab-
{dhnitt 4 vorgelegt mit dex Aberjdhrift »Tater{daft und
Teilnahmes, unter inbegiehung eined neuen § 27a mit
ben Begriffen bex Selbfitdterfdaft und der mittelbaven
Tdterfhaft fowie unter entfpredyender Ubdnberung bder
§§ 29 und 32. Diefe Antrdge ded Unterausdfdyuffes
babe bder BVollaudjdyufs obne weitere Audjprade ange-
nommen. Bei der Berliner Strafredytdfonfeveny habe
ed fidh nidht mehr um Cingelfragen gehandelt, fondern
um bdie Wahl zwifden den beiden Syftemen: Auf-
nahme ber mittelbaren Tdterjhaft mit allen Folgen
oder nidht. Dad Crgebnid fei die vollftindige Ritdehr
jut Borlage ber Regierungen gerwefen. Die mittelbare
Ldterjdyaft fei damit nidht im Grundfas befeitigt, viel-
meby ibre ferneve Anwendbarfeit der Redytfpredung
itbexlaffen.

Die §§28 bid8 32 werden vhne Augiprade
unperdnbert angenommen.

Nad)y furger Gefddft8ordnungsdausd.
fp 1 ade wird bierauf die Berafung ded 3. Abfdnitted
befdloffen,
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3. Abjdynitt.
Verfudy.
§§ 26 und 27.
Siergu liegen jolgende Untvdge vor:

N1. 36 Qiffer 4. Or. Aleganber, Hollein:
4. im § 26
a) im ADbJ. 1 bie Worte »oder nady bem Sady-
verhalt, den ex fid) vorftellt, bilden wiirben-
ju ftreidhen,
b) im AB{. 1 Sah 2 binter bem Wort »Berfudy«
eingufiigen:
reined BVerbredjend obdere,
c) bem ABf. 3 folgende Faffung zu geben:
Konnte der Werfud) {don wegen ded
&eblend  Dbefonderer Cigenfdjaften obder
Berhdltnifle, die beim Tdter jur Straf-
barfeit erforberlid) find, obder wegen Her
Art de8 bom Tdter ausderiehenen Mitteld
ober Gegenftanded iwberhaupt nidt zur
Bollendung fiihren, fo ift von Strafe ab:
jufeben.

MNr.41 Qifferl. Or. Rojenfeld, Landsberyg,
Dittmann, Saenger, Sollmann, Or
Mofed:

1. im §26

a) im AB{. 1 bie Worte »oder nady« biz »mwiir-
ben« gu ftreiden;

b) im Abj. 3 ftatt der Worte »{v fann« bid »ab-
feben= 3u {epen:

»fo ift dex Tdter ftraffrei«;

eventuell:
Den ABY. 3 wie folgt gu fafjen:

Ter Bexfud) bleibt {traflo8, wenn ber
Titer die Tat aud grober Umvifjenbeit iibex
Naturgefepe an cinem Gegenftand ober mit
einem WMittel vexfudht hat, an oder mit dem
Die Tat idberhaupt nidt audgefiihut yoerben
fann.

Der Vorfigende madt ald BVeridpterftatter folgende
Ausfiihrungen: § 27 iber den Riidtritt vom BVerfud
fei nad) der Borlage unverdndert geblicben. BVorliegende
Antrdige auf Streidung der Worte »aus freien Stiiden«
ober »ernftlide3« hatten eine Mehrbeit nidit gefunden.
An die Reidhdregierung fei damald die WVitte gevidytet
worden, im ADb{. 3 die fpradlide Hdrte »unterbleibt die
Ausfiihrung oder dev Crfolgs ju befeitigen. Cr gabe ur
Cudgunyg, hier vielleidhit ;u fagen: runterbleibt bic
Ausfuhrung vber verfagt dex Crfolg-.

RKompligievter fei dagegen bdie Werftnbdigung iiber
die Etrafbarfeit ded Verfud)d nad) § 26 gewefen. €3
jei im beutiden Ausdfdyuf um bdie Grunbdlage dexr fubjef:
tiven ober objeftiven Berfud)8theorie gegangen. €3 feien
fogar Antrdge auf eine divette gefeplide Feftlegqung dex
objeftiven Tbeorie geftellt, aber abgelehnt rovrden.
®rundfaglid) fei ed bei ber fubjeftiven Theorie nady dex
Redptfpredjunyg ded Reidydgeridytd geblieben. Tn biefem
Galle follte nady den Antragen wenigftend die Straffrei-
Deit de3 abfolut untaugliden Berfud)d {ichergeftellt 1er-
den, wie e8 dex dfterreidhifdhe Entwurf i PVringip an-
genommen batte. Died fei aber der Mehrheit im Hin-
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blid auf den Mangel von jdarfen Kritevien nidyt mog:
lid) ex{dhienen. €8 bleibe nidht8 iibrig, ald ben Ridyter
im Gingelfall freied Crmeffen ju laffen.

Qu den migliden Griinden der Milderung ober ded
Abfehens von Strafe im Hinblid auf Untauglideit
bes Mitteld oder Objeftd fei dad Fehlen eined gefeplidien
Tatbeftanddmertmalg, deflen Borhanbdenfein dber Tdter
ivetimlid) angenommen Bdtte, fingugefiigt worden. Die
Abgrenzung bed Verfud) von ben borbereitenben Sanbd-
[ungen habe der Eniwurf aud dem geltenden Redyt iiber
nommen mit der Crmweiterung, bah BVerfud)Bhandlungen
aud) diejenigen feien, bie den ?Infangeber Ausfiihrung
bilben »ober nad) ber BVorftellung de8 Ldter8 bilden
Totivben«.

Gm Bfterveidhijden Ausjdyup fei die Stimmung von
vornberein gegen die Borlage gewefen. Der biter
reidyifde Audfdyuf Habe in Abdnderung ded Entwurfd
folgenden Sap befdloffen: »Der Berfudy ift nidt ftraf-
bar, mwenn er {don wegen dexr Art Hed bom Tdter aus
exfebenen Mitteld ober Gegenftanded iberhaupt nidt
jur Vollendbung fommen fonnte.« Ferner habe man
bie Worte »ober nad) dem Sadyverhalt . . . bilben
wiitden« geftriden. a8 Ergebnid der Strafredyts
fonfeveny fei folgended gemwefen. Die Ofterreidher
hatten ben Widerfprud) gegen die LWorte -»oder nad)
dem Sadyverhalt . . . bilden wiirben< aufgegeben.
Die Deutfden Hdtten auf die im AUusdfduf bejdytoffene
Ginbejichung bed Mangeld am Tatbeftand vergidhtet.
Die Sfterreider hatten endlid) dad BVegehren grundfd:
lider Straflofigfeit ded abfolut untaugliden Berfuds
jugunften dex freien Milberung fallen laffen.

Abgeordneter Dr. Alexander (KP) begriinbet bie
fommuniftifden Ubdnberungdantrdge. DLer erfte An
trag bemede bie Wieberberftellung ded Wortlautsd bed
geltenben Rechtd und jugleid) die ausbriidlide Befeiti:
qung der fubjeftiven Theotie, qu ber fidy der Gefepent:
wurf befenne. Der RNidter urteile nidht nad) der BVor-
ftellung beffen, ber befiraft werben folle, fonbern ex
unterftelle in der Regel feine eigene juriftijde Vorjtel-
Iung ber bed8 Tdterd. Hier liege bie grofe Gefabhr bex
fubjeftiven Theorie, ben Tatbeftand bed8 Verjudhed auf
iolde Fdlle audgudehnen, die nidht bdarunter fallen
follten.

Weiter beantragten feine Freunde, daf aud) der Ver-
judy eined BWerbredend nux ftrafbar fein jolfe, wenn
ibn dag Gefes ausdridlid mit Strafe bedrohe. Tn
tem Augenblic, o e8 juldffig fei, bei der Annabhme
eined befonderd {dyweren Falled aud) bei Bergehen auf
RQudthaud gu erfennen, falle die alte Cinteilung in Ber-
bredyen und Vergeben fort. Wenn ber Cntwurf felbit
diefen Unterfdyied verwifdie, dann folle man die Straf:
barfeit der Verfuder audy gleidhmdfig behandeln. Fiix
ben Tdter fei ed3 pollfomnmen gleidigiiltig, ob ex wegen
Bergehen oder BVerbredjen beftraft werde, wenn er bod)
ind Qudithaud fomme. Bei det WUufredyterhaltung der
jebigen Faffung falle der Mangel de8 Tatbeftanded
unter bie Berfuddbeftimmungen.

3m ibrigen gingen feine Freunde auf die Rabd-
brudyfde Faffung suriick, Tatfadlidy fei bie Redytpre:
be8 Reididgerid)td beim objettiv untaugliden Berfud)
giefpdltig. n Wircklidfeit durdbredie dasd Reidys:
geridit feine eigene Theorie. Wenn Ha8 Reidhdgeridit
aud) fonft die Theorie der fozialen Gefdhriidyfeit ab-
lefne, fo fpiele diefe fogiale Gefahrlidifeit im Falle bed
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untaugliden Berfud)d dexr Abtreibung dody die entfchei-
bende Rolle. Die Abtreibung gelte ald fozial gefabrlid,
aud) roenn im eingelnen Falle eine Swanger{daft nidt
vorliege und ba8 Mittel, a8 ur Abtreibung fiihren
folle, abfolut untauglid) fei. Die Abtreibung bedrobe
eben nady biefer Huffafung die biixgerlidhe Gejelljdyaft.
Bei dem Totbeten liege eine joziale Gefahrlidfeit nidyt
vor. Die Gegeniiberftellung diefer beiden Falle geige,
ie -fidh f[aﬁenmdﬁi&bie Theotie der fogialen Gefdbr-
lidyfeit durdyfese. Wenn biefe Theorie in diefer Weife
angeroanbdt ierbe, miiffe fie fid) notwendbig gegen bie
breite Maffe ber Vevdlferung ridten. LWenn bex abjo-
[ut untaugfide Berfud) beriidfiditigt werde, bann miiffe
ber Ridyter gegroungen fein, in einem foldjen Falle von
©trafe abjujehen. €3 biirfe nidyt dem Ridyter fiber-
laffen fein, nad) feinem Ermeffen nad) feiner vollig an-
beren Auffaffung von der jozialen Lage der Vetroffenen
flaffenmdBig einmal die Strafe auszujpredien und ein
anbermal bavon abgufeben. Sier miffe durdh eine
MuBooridrift die Straffreibeit eingefilhrt werdens

Abgeordneter Dr. Levi (SPD) betont, dap ber
fogialdemofratifde Antrag mit dem Fommuniftifden
infofern: fonform gebe, al8 er die fubiettive Theorie
bed Reidydgeriditd audfdiliefen olle. An und fir fid
verlaffe ba8 MeidyBgevicht mit dex Annahme der fub-
jeftiven Theorie ben Rahmen, in bem ein mobernes
Strafgefe fid) abfpiele. Nad) mobernen Anjdauungen
folle etne Tat beftraft werden. Bei der Annahme dex
fubjeftiven Theorie fei ein und Derfelbe Tatbeftand
unter Umftdnden ftrafbar und firaflos, bebingt jedody
nidit burd) bie objeftiv feftaejtellte Tat, jondern rein
fubjeftiv durd) die Vorftellung de8 Tdters. Wenn bas
Reidydgeridt davon audgebe, baf ber verbredjerijde
Wille be8 Ldterd8 beftraft werden miiffe, dann fonne
e8 beim Berfud) gar nidt fein Bewenben Hhaben, dann
miifle ebenjofebr bie Borbereitungdhandiung befiraft
werden; benn bie Borbereitungdhandlung fepe bei
bielen Deliften einen ebenfo ftarfen oder oft ftdrferen
berbrederifdien Willen voraus als die eigentlide Bex-
fudi8handlung. So fei beim Giftmord die Bejdaffun
bed Gifted dad {dywierigfte, und e8 fei eine et[)eb[irg
{dhmddiere Betdtigung eined verbredyerifdien Triebes,
bad Gift in ein Glad Waffer ju fdhiitten.

(Ubgeordneter D. Dr. Gabl beftreitet diefe Aufs
faffung und meint, ba8 fei Unfang ber Aus
filhrung.)

Wenn man die fubjeftive Vorftellung beg Tdters jum
MaBftab fliv bie Befirafung maden mwolle, dann
fomme man legten Cnbded jur Beftrafung ded ver-
bredjerifdien Gedanfend an fidy, gleidygiiltig, in weldem
Mafe er fid) burd) Hanbdlungen in ber Offentlidyfeit
manifeftiere.  Diefe  Ronfequengen fonne feiner
wiinfden. Bewiefen werde die Gefahr diefer Tenbeny
baburd), baf bie Jubdifatur auf feinem anderen Gebiete
alg auf biefem in foldhen Wiberfprud) gur dffentlidien
Meinung getreten fei. TWenn bdie BVorbereitungshand-
[ung nidyt beftvaft, die Werfud)Bhandlung dber beftraft
werde, dann erwede Had bei dem einfadhen Mann den

Cindrud, daf Hier veine Willfiir beftehe.

Abgeordneter Dr. Wunberlidy (DV)
eine gu teite Audbehnung Hed8 untau Iicgen Berfud)s
cine jdwere Gefabrenquelle fei. Qeiber fei e8 aber
nid)t moglid, iiber den Begriff be8 Mangel8 im Tat-
beftand fid) u einigen. Fiix ibn al8 Ridyter fei 8 bes
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fonder8 unbequem, dem vidpterliden Cvmejfen bdiejen
freien Raum ju [affen. Sn weiten Kreifen unfered
Bolfed entftebe dann yieder eine Mifjtimmung gegen
die Geridite, Cr Ddatte e8 gexrn gefehen, wwenn der
Mangel im Tatbeftand audgefdiloffen, alfo nidht be-
ftraft wiicde.

Minifterialbiveftor Dv. Bumfe (Reidydjuftizminiftc:
vium) perioeift auf feine ausfiibrliden Darlegungen bei
ben Weratungen ded lepten SYabred, indbefonbere aud)
bei den beutfd)-dfterveidyifhen Ronferengen. Uud) Heute
fonne ex nuc bitten, an ben BVeftimmungen der Drud:
fadie A feftzubalten. ®etif fei e8 erftvebendmert, bdie
Grenge ber Strafbarfeit bed Berfud)d im Gefep felbit
fdarf ju gieben. RQu diefemn Tiele fiihre aber fein gany:
barer Weg. Man fonne der unendliden Mannigfaltiy:
feit De8 Lebensd hier nidyt durd) ftarre gefeplidhie Regeln
gered)t werden. €8 bleibe baber nur iibrig, bem Ge-
vidt ein gewiffed Mah von Freibeit eingurdumen. Die
Uberfidyt 1iber bad audldndilde Redyt, bie in ber Dar-
ftellung be8 Profefford Mittermaier gegeben werde,
erbringe einen eiteren Beweid dafiiv, baf man nidt
au einer befriedigenden Regelung gelangen fdnne, ohne
die Entfdeidbung iiber die Strafmiirdigfeit Hes8 Berfudyz
innechalb gewiffer Grengen in bad8 Crmeflen bes
Ridyterd gu ftellen. Eben Hadurdy, daf bem Ridytex
tinftig fiir die Fdlle de8 abfolut untauglidien Berfud)s
ba8 Redht der freien Strafmilderung und bdariiber
binaud nad) den bidberigen BVejdliflen nidt nur in
befonber8 leidyten Fdllen, fondern gang allgemein dad
Red)t, von Strafe gan; absuféhen, gewdbhrt wird,
wiithen bie Hdrten bed bidherigen Rec)ted befeitigt.

MWas den Mangel an Tatbeftand betreffe, fo fei eine
flave und allgemein anerfannte Abgrengung awijden
Berfud) und Mangel an Tatbeftand bidher nidt ge-
funden. Man mifle bdiefe Frage der weiteren Ent-
widlung in Wiflen{dyaft und Redytjpredung iiberlaffen.
€in Mangel an Tatbeftand fomme ibrigend nidht nuv
in Jrage, foweit e8 fid um bdie perfonliden Cigen-
fdaften ober Berbaltniffe bed8 Tdterd handle, fondern
aud) foroeit beftimmte Eigenfdjaften bed8 Objeftd dex
ftrafbaren Sandlung jum Tatbeftand einer ftrafbaren
Handfung gehbrten; unter Umftdnben gehire audj ein
beftimmt gearteted Mittel jum Tatbeftand, fo daf man
aud dort, o diefe Eigenjdyaft ded Werfzeugd entgegen
der Unnahme ded Tdters fehle, von einem Mangel am
Tatbeftand fpredien fonne.

®egenitber dem Abgeordneten Dr. Levi ieife er
barauf hin, baf weder bas geltenbe Redjt nody bex Ent-
wurf einen Gebanfen fivafen wolle; immer werde ae-
forbert, baf ber Gedante fid) in einer Tat verfdrpeve.
Die Frage fei nur, ob die Tat aud) dann beftraft wevden
folle, wenn fie nid)t dagu geeignet toar, den vom Tdter
gewiinfdten Crfolg hexbeizufithren. Die moderne Auf-
fafjung gebe im dibrigen, wie er im Gegenjabh gu den
Ausfiihrungen ded Abgeordneten Levi feftitellen miiffe,
gerade bafin, ben Ldter und nidyt die Tat ju beftrafen,
e8 alfo auf bie Gefabrlidyfeit ded Tdters und jeiner Ge-
finnung, die fid) freilid) in einem fonfreten Gejdjehnis
ausbriden miiffe, abjuftelfen. Die Auffoffung, daf
man bom Standpuntt der fubjeftiven Theorie folge-
riditig dagu gelangen miiffe, aud) jede BVorbereitungs-
handlung unter Strafe ju ftellen, fonne ex nidt teilen.

Die Worte »oder nad) bem Sadyverhalt bilben
wiirben« bilbeten, twie ev fdon fuiiher eingehend bav:

21. Ausfdug (7.).

wm
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aelegt babe, feine Cuiveiterung der Strafbarfeit gegen.
uiber bem geltenben Redht. Sie ftellten einmal flax, baf
dem Gefes bie fubjeftive Tbeorie jugvunbe lieae,
woviiber fid) dad Gefep flav ausipredien miffe. Fhre
Bebeutung im iibrigen babe er im vovigen Andjchuk
(14. Situng, S. 5 f.) erldutert.

Ubgeordneter Tr. Wunbderlidy (DV) mwirft ein, daf
gerade die Faflung Ded ALY, 3 die Moglidyfeit gebe, dap
Unftimmigteiten gwifden eingelnen Oberlanbedgeridyten
porfdmen und eine verjdyiedene Redhtfprechung eintvete.

Sn ber A bt i m m un g wevben die Untrage N, 36
SQiffer 4a, b und ¢ und Nr. 41 Fiffer La und b und
der Coentualantrag abgelehnt.

§26 with nnverdndert angenommen;
ebenfo § 27

5. Abjdmitt.
Strafen.

Hiergu liegt folgenbder Anirag vor:
[ MNr. 36 Fiffer 5 und 6. ©r. Alegander, HOI-
gin:
5. im 3. Abjdynitt an Stelle der Lberjdnift »Stra-
fene zu feben:
»Epziafe Mafnahmen.«
6. vox dem § 33 folgenben § 32a einjufiigen:
§ 32a.

Bei der Anwendung dev fozialen Mafnay-
men ift dem Berurteilten jeded vermeidbare
Leiden in phyfifder und pipdijder Hinfiht
ju erfpaven. ndbefondere darf ihre Unien-
dung die menfdiliche Whirde nicht hevabiesen.

im Galle bex Ablehnung:
den § 32a toie folgt ju fafjen:
§ 32a.

Die Strafe Joll dem Bevurteilten jedes vev-
meidbare Leiden in phyfifder und piydifder
Hinfidt exfpaven. nsbefondere darf ibre
Bollftredung die menfdlide Wirbe nidyit
bherabfehen.

Abgeordneter v, Ulexander (KP) fiihrt zur BVe-
guiindung deg Antragd MNr. 36 Fiffer 5 und 6 aus, dbak
bdiefer ber grundidsliden Auffaffung feiner Freunde von
der MNatur be8 Bexbredyens entfprede. Ta dad Ber-
bredyen eine {ogiale Wurzel Habe, {o foune man ed nuy
durd) fogiale Mafnahmen, b. b, durdy prophylattifde
und Siderungdmagnafhmen der Gejelljdait befimpfen.
Dexr Regriff der Strafe felber fei durdyaus ungeeignet,
dad Revbredien af3 foziale Cridieinung su betdmpfen.
Dic Statiftif geige dody, wie ungeeiguet die Strafe als
Mittel qur Vefdmpfung ded BVevbredensd jei. Wenn in
dem Cutimwnrf die Mapnabmen der Vefjexung neben dic
Strafe und deven Folgen trdten, {o hielten feine Freunde
died fiir faljd). Die BVefferungdmapnabmen wiirden da-
durd) nuv ju einer Fortjepung der Strafe. Tn Sowijet-
Rugland, dag den Sogialidmus erft aufbaue, feien einft-
weilen Mapnabmen mit ftrafdhnlidem Charafter vor:
fhanden, toie fie ber KRapitalidmus fenne, Diefe wiirden
abev abfterben, und ed fei fider, baf die Qudithdufer und
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Gefangniffe ded Jaridmus in einigen Jabren nid)t mebhr
al8 Strafangtalten benugt wiirben. Gewif unterfdyieden
fidy bie heutigen Strafvollzugdmafnahmen in Deutd)-
land hie und da gu ibrem Borteil von den friiheren.
Strafoollugdmagnahmen diirften aber nidyt bdie Per-
{onlidyfeit de8 Menjdren und feine Menjdjenwiicde ver-
legen, Die Qufligung jeded vermeidbaren Iibeld miifje
unterfaffen werden. Trop aller Fortfdritte im ein
selnen trage der Strafvolljug beute immer nod ben
Chavafter ber Sufiigung eined Ubels,

Abgeovdneter Or. Rojenjeld (SPD)  betont, aud)
jeine Freunde gingen dbavon aug, baB den Werbredhen
cin fozialer Untergrund jugrunde liegen fonne. Eic
batten {ih bedhalb ebenfall8 fiix {ogiale Mafnahmen
audgejprodhen.  Die fommuniftijdhen Borfdlige feien
jedod) Borfdldge fiix bad Strafredit einer fozialiftifchen
Gefellfhaft- und fonnten daber im Augenblid nidt al3
moglid) angejehen werden. Aud) cx {ei der Meinung,
dap eine fosialiftifde Gefellidhaft Strafen im beutigen
Sinue nicht feunen yoerde. Ler fommunifti{de Anirag
wiirbe aber ecine vollftdndige Umgeftaltung ded Straf-
gejebbudyd Dedeuten.  Fovmuliexungen wie »vermeid:
Dare Leiden« und »menfd)liche Witrde. nicht herabfepen«
pafiten pielleidht in cine BVerfafjung; in der Prayis
fonne man nid)t8 mit ihuen anfangen.

Abgeordneter D. Dr. Kabl (DV) wendet fid) gegen
bie guunbfaplide Cinftellung gegeniiber der Strafe, die
in den Ausfiibrungen des fommuniftifdhen Nedners
sum Ausbrud fomme. Wer nux bdie geringfte Rorftel-
lung von einer mehriaufendjdbrigen Gejdyidite habe, in
ber die Motiwendigleit einer Strafe ald Mittel Der
Reaftion eviviefen {ei, Fonne unmiglidy su fold) uto-
pijdjen Gedanfen fommen.

Abgeordneter Dr. Alexandber (KP) exwvidert bdem-
gegenitber, daf fidy die Uuffaffung ber Kommunifien
grunbdfdglidy von ber Auffafjung ber biirgerlichen Ge-
fellidhaft unterfdieide. Tad Jbeal, bad Qiel Hed Soyia-
ligmud miiffe man gerade aud ber Kenninid dex (G-
jdyidyte hevaud proflamieven.

Abgcordnete Frau Weber (Z) weift die Anficht juriid,
alg hanbdle 8 fidh) hier um eine biivgerliche ober nidt:
bitvgerlide Auffaffung. Hier gele 8 um eine ganze
AWelt- und Lebendauffafjung fiber die menfdhliche Natur,
bie mit dem Virgerliden gar nidhtd ju tun Habe und
i der andy bie Avbeiterfdaft Fommen fonne.

Tt Dev A b it i mmoun g werden die Antvdge NY. 3¢
Sifrer 5 und 6 orvie ber Coentualantragabaelehnt.

Tie §833 big 36 werden einftoeilen juvid-
gefteflt.

§§ 37 bis 39.

Hiergu liegen folgende Antrdge vor:

Mr, 38 Siffer 2. ©v. Alegander, H6llein:

2. im§39

a) im Abj. 1 Sal 2 die Worte »Juchthaus odere
ju ftreichen und ftatt dex LWorte »JFreiheits:
ttrafe bevfelben Art« ju fepen »Einfdliefung-

) folgenden Abf. 5 hinguzufiigen:

Cine Gelbftvafe fann nidt in Crfapfrei-
heit8ftrafe umgemanbdelt werben, wenn die
Nidtzablung der Gelbftrafe nidht auf einem
Rerfdyulden ded Berurteilten berubt.

Nr. 41 Qifferd. Or. Rofenfeld, Lanbds-
berg, Dittmann,Saenger,Sollmann,
Or, Mofesd.

4, im §39

a) im Ub{. 1 Saj 3

a) bie Worte »Sudythaud odev« ju ftreiden,
p) ftatt ber TWorte »Freibeitdftrafe der-
felben Art« gu fepen »CinfdlieBunge;

b) al8 AB{. 5 hinguzufiigen:

Rann bdie Geldftrafe ohne Berfdhulden
ded Werurteilten nidyt eingebrad)t werden,
{o unterbleibt die BVollftvedung der Erfap:
ftrafe.

N 44, Or. Alegander, Hollein, Gefdfe.

SHinter § 39 folgenben § 39a cingufiigen:

§ 39a.

Die Geldftrafen find ciner Shabenderfafafie

ugufithren. )

Die Mittel diefer RKajfe dienen pir Entfddbi-

gung bon:

1. Perfonen, bdie durd) ftrafbare Koérperver-
lepungen arbeitd- und exwerbsunfdbig gewor-
den find oder beren Erwerbsfdbigteit durd)
folde Delifte berabgemindert ift;

. ermerb8. und vermigendlofen Hinterbliebe-
nen folder ‘Perfonen, bie durd) fivafbare
Sandlungen getdtet yworben find;

. vermdgenslofen Perfonen, bie durd) firafbare
Sandlungen in ibrem Befip gefdabdigt your-
den und infolge ihrer Wirtfdaftslage aufer-
ftande waren, biefen Befiy nidyt oder nidt
audreidend gegen Feuer ober Diebftabl 3u
verfidern.

Der Borfigende flihrt al8 BVevidterfatter aud, bei
ber Geldftrafe fei erwogen worbden, ob nidt ausdbriidlidh
die Beriidfihtigung der Bermigend- und Cinfommens-
perhdltniffe bei ihrem Yudmaf bovzufdyreiben fei. Mit
Riidfidht auf die allgemeinen Beftimmungen ded § 69
Babe der Ausfdup davon abgefehen. Die MaBbeftim-
mungen dber Gelbftrafen nad) § 37 hdtten feine weitere
Beanftandung gefunben, ebenfo nidt die befondere Ge-
winnjudtiivafe, die {don ausd dem Kommiffionsent:
wurf 1B ftamme,

§ 39 babe eine interefjante Ausfpradhe iiber die Til:
gung uneinbringlider Gelbftrafe durd) freie Arbeit ver-
anlaft. Die Gewertjdaften hatten darin eine unlautere
Qonfurreny gegeniiber der fveien Urbeit gefehen. BVon
{ogialdemofratifcher Seite fei in Aufidt geftellt yworden,
dap man fid) bemiiben werbe, auf die Spisenvertvetun:
gen der Gewerfidhaften dahin einguwvirfen, den LWiber-
ftand gegen bie Subftituierung der Arbeitdleiftung an
Stelle ber Geldftrafe aufjugeben. Ferner fei ein Antrag
geftellt worden, dap bie Vollftredung der Freibeitsftrafe
unterbleibe, ywenn bie Geldftrafe ohne Verfdulben Hes
Berurteilten nidyt eingebradt werben tinne. Died fei
bier iiberfliffig, weil fdhon im Strafoollzugdgefesent-
mwurf vorgefehen. SIn der Stvafredytdfonfereng habe bev
Entwurf Annabhme gefunben.

Abgeordneter Dr. Wlegander (KP) begriinbet fury
fen Antrag Nr. 38 Qiffer 2. Diefer fordeve, daf neben
ber Bor{drift ded Strafoolfzugdgefesentiourfd bie
ifrage bier in bdem mateviellen Strafred)t geregelt
iwerbde.

no
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Abgeordneter D. Dr. Kahl (DV) bemert, frier fei
fer Ausfdhuf der Anfidit gewefen, die Vollftredungs-
vor{drift gehdre in bad Strafvollzugdgefes.

Abgeordneter EhHlermann (DD) ift gleidfalld bet.

Anfidyt, daf 8 fid) hier um eine Frage Hanbele, die ben
Strafoolljug Betrefle‘ Audy ex fei bexr Meinung, daf
in ben Fdllen, wo die Sablung ofhne Verfdyulden nidyt
mbglidy fei, eine Mup-BVorfdyrift Vlag greifen miffe.

Abgeordneter Dr. Rofenfeld (SPD) begriift dic
Stellungnahme der Demofraten, daf eine Kann-
Borfdyrift nidt audreidie. Wenn 8 bei allen Bemiihun:
gen obne Verfdulben nidt moglid) fei, die Geldfirafe
aufgubringen, bann miifle fie in Fortfall fommen. €8
diirfe nidt von der Grofie ded8 Geldbbeuteld abhdingen;
ob jemand eine Freibeitdftrafe verbiifen {olle obex nidt.
Der groPeren Klarheit wegen todre ed beffer, bie Frage
Hier {don zu regeln und nidt erft im Strafoollzugs:
gefe. Wenn bier bie Beftimmung nidt getroffen
werbe, beftehe die Gefahr, bap die Redyifpredyung von
ibr feinen Gebraud) made. Wo wiixden benn in ber
Praxig die Veftimmungen tiber die Strafvollftredung
Heute fdyon bei der Redptfpredyung beadytet? Er be:
fiixdyte, baf e8 aud) in Sufunft Ridyter geben werde,
die der Strafoollftredung, bexr Feftjesung ded8 Straf:
mafed nidyt bie erforderlide Bedbeutung gumeffen.

Ubgeordreter Wegmann (Z) exfldrt, daf ex fidh rein
gefithlgmdfig mit dem Gebdanfen de3 f{ozialdemofra-
tifden Antraged befreundet Habe. Die unermiinfdite
Ronfequens fei aber die, dap eine verhingte Strafe
itberhaupt in Wegfall fomme und cine Differengierung
eintrete gwijden Oenjentigen, die eine Gelbftrafe be-
zablen, unbd bdenjenigen, die fie nidyt begablen fdnnten.
Daf praftifh bie Uneinbringlidfeit fehr ftarf ju-
nefymen werde, wenn man dadurd) iiberfhaupt von ber
Strafe freifomme, liege aud) auf der Hand. Sdlieh
lidy werde die unermiinjdite Folge fein, daf in fehr
vielen Fallen dad Geridht, wenn e8 {idh {age, bei Bem
Hingeflagten fei nidts ju Holen, den Betreffenden von
bornbherein in8 Gefangnid ftede.

_Minifterialbireftor Dr. Bumle (Reidydjuftipminifte:
rium) teilt die Auffaffung, baf e8 fid) hiex um eine
Borfdyrift handele, die unbedingt in dag Strafooll-
jugsgefess hineingehdre. Diefed Gefes gehe ja darvauf
aud, a8 Geridit mefhr mit der Strafvollfiredung in
Werbindung zu bringen al8 bisher. Dah ein Wolf-
ftredung8geridt Finftig diefe Beftimmung nicht fen-
nen folle, weil fie im Ctrafoolljugdgefes ftebe, Halte
er fiir audgefdloffen. Der Wedeutung ded Strajooll-
suged. entfpredje e8 nidyt, wenn man alle wefentliden
Beftimmungen aud dem Strafoolljugsgefes in bad
Otrafgefes beriiberhole. Aud) bem Wunjdye, baf der
Otrafridhter fidh immer mehr mit dem Strafoollzug
und feiner Regelung vertvaut madien folle, diene man
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mit einem jolden Berfahren nidt. C€v Habe {dhon oft
auggefprodyen, daf fein Strafridter feined Amtd rid)-
tig walten fnne, wenp ex von dem Wefen ded Straf-
boﬂaugé feine Hare Borftellung Habe. Diefe Auffaf:
fung Dringe mehr und mebhr aund) in die Lbergeugung
ber Ctrafridpter ein.

Abgeorbneter Dr. Wunberlidy (DV) bdlt e8 fiir
gang audgefdlofien, daf ein BVollftredungdridter in
Unfenntnid 1ber bdie Strafoolljugdvorfdriften fei.
Sdon heute miiffe ex mit ben BVorfdyviften vevtvaut
fein, weil fonfi eine Fiille von BVefdywerden eintrdten.

Abgeordneter Hillein (KP) begeidynet die duvdh ben
fommuniftijhen Antrag gewiinjdte Cinfiigung fir un-
Debingt notmwenbig, weil {onft fein Raum fiir den Er-
laf ber Gelbfivafe bleibe. Yn jedem Urteil, wo auf
Gelbitrafe exfannt fei, miifje on vornberein feftqefekt
mwerden, baf bei Uneinbringlidyfeit der Geldftrafe fo-
undfo viel Tage, Wodjen oder Monate Gefingnid ab-
aufigen feien. Gine Geldftvafe ohne gleidyeitige Er-
fagfreibeitdficafe werbe iiberhaupt nidyt feftaefent.
Dabdurdy werdbe in den meiften Fallen, o ohne Bev-
fduiben bed Beruxteilten bdie Geldftrafe nidht beizu-
treiben {ei, biefer gwangliufig die Crfabfreibeitaftrafe
abfiten mifjen,

Abgeordnete Frau Dr, Liiberd (DD) roeift auf eine
unangenefme Ronfequeng besd jebigen Quitanbed im Su-
fammenBang mit der Audfpradie iiber die Feftiesuny
te8 Strafalters hin, Die Strafe filr die jrgenannten
Shulidmanger unter den Jugendlidhen Habe hauptidd)-
lidy ibren Grund davin, bah in ungeeigneter Weife eine
Freibeitdftrafe verhangt werbe, weil die Gelditrafe jebyr
oft aud wirt{daftlidem Unvermdaen von ben Cltern
nidyt beigubringen fei. Mateviell ftinden ihre Freunde
auf dem Boden ded8 Untragd. €3 frage fidhy nur, wo
man die Beftimmung anbringe.

Die Abftimmung iiber bdie Antrige Nr. 38
Siffer 2a und Nr. 41 Rifferda wird juridge:-
ftellt.

Gegeniiber den Antrdgen Nu. 38 Kiffer 2b umd
Nr. 41 Siffer 4b wird befdh Lo fien, die Frage dex
Bolfftretung unveridhuldeter Freibeitaftrafen nidt im
materiellen Strafredit ju vegeln, fondern bid jum Straf-
vollzugdgefes guvidguftelien.

Die §§ 37 bi8 39 wevden im itbrigen in dev Fafjung
fer Lorlageangenommen.

e A b ft i mm ung iiber den Antrag Nr. 44 wivd
juritdgeftellt.

Hicvauf wivd die BVevatung abgebrodyen.

(Sdlup der Sigung 1 Ubr 5 Minuten.)
b. 0. 0.
D. Dr. Kabl, Trau PHiilf,
Borfigender. Edriftfithrer.

RNeldddrnderet, Bexlin.
7156/67/38. 26. 1L






Reidystag.
IV. Wahlperiobe
1928.

21, Mdfduf (Reiddftrajgefesbudy).

8. Gigung.
Berhandelt BVerlin, den 18. Oktober 1928.

Der BVorfigenbde, Ubgeordneter D. Dr. Kabl, evdffnet
die Sisung um 10 Ubhr 15 Minuten.

TLagedordbnung:

Cutvurf eined Algemeinen Deutichen
Strafgefesbudhd — Nr. 3390 dber Drudfaden
der IIL Wablperiode 192428 —.

Crited Bud). — AUllgemeiner Teil.
§§ 33 big 36.

Reidy@minifter der Juftiy KodWefer erflavt einlei-
tend, daf er durd) eine Rabinettdfisung von 11 Ubhr ab
verbinbert {ei, an der Ausfhuffibung teilzunehmen,
cbenfo am fommenben Diendtag durdy die Landerfonfe:
reng. €r werbe feine Crfldrung jur Tobdesftrafe hente
abgeben und miiffe e8 dem Ausdjdyuf iiberlaffen, ob ex
glaube, in feiner Abroefenbeit weiter beraten 3u fdnnen.

Ubgeordneter D. Dr. Kabl (DV) fiihrt ald General:
beridytexftatter aud, daf bdie §§ 33 bid 39 in erfter
Cefung in der Faffung der Regierungdvorlage unver
dnbert angenommen worden feien. Der Ausfdyuf Habe
fieben Sigungen auf diefen Abjdynitt verwanbt, bavon
viex auf bie Frage ber Todedjtrafe. Wdhrend auf
feinen — bed Rednerd — audbdriidlidhen Wun{d) in dex
Strafredtsionferen; bie Abftimmung iiber die Tobed:
ftrafe guriidgeftellt yworden fei, Habe {id) der Reid)dtags.
audfduf in einer vorldufigen Ubftimmung mit 17
gegen . 11 Stimmen fiiv bie %eibef)a[tung der Todes-
{trafe audgefprodien. Die Reid)d- und die preuijde
Regiexung Haben damald bei aller Wiirbigung dex
exnften Griinde gegen bie Beibehaltung bie Jeit fur die
Abfdaffung dexr Tobesdfixafe nod) nidyt fiix geformnen
tradytet.

G der Guirterung liber die Freiheitdftrafen feien in
ber Distuffion Hauptjadlidy folgende Differengpunite
hervorgetreten:

1. bic Bilbung einer Einheitéfreibeitdfivafe duvd
Befeitigung bes Qudhthaufes. Preufen habe {id)
mit der Veibehaltung der Judhthausdftrafe abae-
funden, wiirde aber der BWildbung einer Einleits-
ftrafe nidt grundfdaplid) widerfproden Haben;

2. eocentuell die Diffevengicrung be8 Gefangniffed in
ftrenged und einfaded Gefingnid nad) dbem BVor-
bild ded Entwurfd Radbrud) von 1922, Gelegent:
lidy fei in ber Strafredytadtonfereny die Frage qe-
ftreift mworden, ob Had Wort »Qudithaud« ent:
behrlich und durdy »Kexfer~ oder eine dbhnlide Be-
jeidynung gu erfegen foi;

21, Audfchup (R.).

3. fei begliglid ber Dauer ber Freibeitdfirafe eine
Begrengung auf Hodyftend 15 Jahre und bamit
Abfdyaffung der lebendlangen Qudithausftrafe be-
antragt worden, roobei feftgeftellt worben {ei, daf
weitaud bad Hauptamvendungdgebiet der lebenad-
langen Freibeitdftrafe die Ummwandlung der Tobes:
ftxafe fei.
Die vorgefehene Bevedynung der Freiheitdftrafen im
§ 36 habe feinen Anlaf ju Differenzen gegeben.

Edliehlid) feien mweitgebende Antrdge in der Ridy-
tung geftellt worben, in den Ubjdnitt itber die Fuei-
Peitdftrafen jugleid) eingehende Beftimmungen iiber
den Strafoollzug aufjunehmen. Diefe Antvdge feien
febod) in erfter Cefung abgelehnt worben.

Der Borfigende teilt folgende Untrdage mit:

M. 41. DOr. Rofenfeld, Lanbsberg,
Dittmann, Saenger, Sollmann, Dr.
Mofesd:

2. im § 33 da8 Wort »Tobedftrafe« ju ftreiden.

3. im § 34 bad Wort »Judythaud« u ftreiden.

Ne. 37, Dr. Alegander, Hollein:
1. bem § 33 folgende Faffung gu geben:
§ 33.

Die Tobesfivafe, die Judthaudfivafe und
die lebendldngliden Fretheitdftvafen twevden
abgefdafit.

im Falle dbex Ablehnung:
im § 33 ba8 Wort »Todedftrafe« ju ftreiden.
2. hinter § 34 folgenben § 34a eingufiigen:
§ 3da.

Auf Sudhthaudftrafe dbarf nuy exfammt wer-
den, menn feftgeftellt yoird, bap bie fir firaf:
bar befunbene Handlung auf eine ehrlofe Ge-
finnung bed Tdterd guviicfaufiifhren ift.

Eine ehrlofe Gefinnung darf nur dann ald
poxliegend angefeben mwerben, wwenn die Hanbd-
[ungBmweife g Tdterd eine folde war, daf
fie in bex Ibergeugung feiner Berufd- und
Rlaffengenoffen’ auf niebrige Beweggriinde
guridgefiihrt oerden muf.

3. ben § 35 ju ftreiden;
im Falle ber Ablehnung:

a) im Abj. 1 Sap 1 die Worte »foveit Hag Ge-
fes nidyt lebendlanged Sudhthaud anbrobt« ju
freiden,

by im AB{. 1 Sap 2 die Worte »{oweit dad Ge-
fep nidht andered beftimmt, mindeftend ein
Sabr und« Fu ftreidyen,

c) im AB. 1 Sap 2 da8 Wort »finfehne gu
erfegen durdy »fiinfe,

d) im ABf. 2 bie Worte »foveit Had Gefeps nidht
anbered beftimmt, mindefteng cine Wodye
und« gu ftreidien.

N, 38 Dr. Alexander, Hollein:
1. hinter § 36 folgende §§ 30a bid 36e cingufiigen:
§ 36a.

Die gu ciner JFreibeitdfirafe BVeruvteilten
find in ber Haft auf cine ihren Fdbigteiten
entfpredhende und auf dbie Hebung vder auf
pic Crhaltung ifrer Hinftigen Eoverbsfdbiy.

Anudgegeben am 27, Oftober 1928. I}
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feit gexidytete Weife ju befdydftigen. Auf ibr
Betlangen ift allen Inbaftierten Selbii-
befdhdftigung guzugeftehen.

Gine BVefddftigung auferhalb der Anfialt
ift nur auf Antrag de8 Gefangenen juldfiig.

§ 36b.

Sjeber Gefangene ift bauernd mit produf-
tiver Arbeit gu befdaftigen. Allen Gefange
nen, die nidht Selbjtbefddftigung haben, ift
Wrbeit juguwoeifen.

Die RKRenntniffe und FdbigFeiten und ber
Beruf fowie der Gefundbeitdzuftand und bad
Cebendalter ber Gefangenen miiffen beridfid):
tigt werben.

§ 36¢.

Die taglide MArbeitdseit der Gefangenen ift
unter Sugrundelequng der im gleiden Ge-
werbe, in bem Dber ®efangene bejdaftigt
wird, tariflid) vereinbarten Reiten feftau-
fegen.

Bei trantliden und jdwdidliden Gefange:
nen {ind nody weitere Riirgungen der Arbeitd
jeit nad) dratlider Berordnung vorzunehmen.
Diefe arbeitdfreie Jeit ift je nad) ber Jabhresd-
geit und den WitterungBoerhdltniffen 3um
Aufenthalt im Freien, verbunden mit Turnen
und Bewegungsfpielen, u vermenden.

Bei Aufenthalt in gefdloffenen Rdammen
foll diefe avbeitdfreie Qeit fliv Unterridt oder
folleftive Unterbaltung benupt yoerben.

§ 36d.

Dic Gefangenen mwerden fiix ihre Urbeits:
leiftung nady bem gewert{dyaftliden Tarif bed
(erverbed, in dem fie befdydftigt voerben, ent-
fobnt.

€3 diirfen ibnen nidht mebr ald 20 v, H.
biefed Sabed fiix ihren Unterhalt abgezogen

werdben.
§ 36e.

Die Haft ift aufzubeben, wenn dasd Leben,
bie Gefundeit ober Hinftige Crwerbsfdbig:
feit burd) bie Fovtdbauer der FreibeitBentzie-
hung gefdhrdet ift.

Nr. 45, Emminger:
dem § 33 folgenden AB{. 2 angufiigen:

An Tdtern, die bei Begehung der Tat unter ein-
undpwangiq Jahre mwaren, darf bdie TLobedftrafe
nidt vollftredt werben; an ihre Stelle tritt lebend-
langed Sudithaua.

Reidgminifter bex Jufti; KRodr-Wejer erfldrte vor Ein-
tritt in die Ausiprade, daf er fid) alg einen Freund der
YAbjdhaffung ber Tobdesdftrafe befenne. €r yoolle auf die
Anfithrung der Griinde vevjidten, dbie bei den fritheren
Beratungen fitr die Abjdaffung der Todedftrafe bHier
geltend gemadyt worden jeien; ex roolle aber batauf bin-
weifen, daj aud) die Gegner der TLodedftrafe Has lepte
Aiel jeber Strafgefebgebung ivie diberhaupt jebes ful-
turelfen Aufjtiegd cined BVolfed in dem Berzidht auf die
Tobedftrafe fehen. Der Streit der Meinungen gebe
nur um bdie Frage, ob dex jepige Reitpunft fiir bie Ab-
fdaffung der Todedftrafe jdhon reif fei. Daf aber die
gange Cntwidlung dabin drdnge, zeige fdon, daf bdie
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Fodesftrafe im Mittefalter nod) fiiv die meijten Delifte
angebrobt war, Heutc dagegen nur fiir gang Ioenige
Delifte; nad) dem vorliegenben Eniwurf braude fie
nidyt einmal mebr fiix jeden Fall eined Morbdes verhdingt
werden. Die Cntwidlung gebe babin, alle Kdrper-
ftrafen abzufdiaffen; aud) in ber Deutigen Strafgefey-
gebung ftebe die Tobedftrafe unvermittelt, verbindungs-
Io8 und unvergleidhbar neben dem auf Freibeit und
Geldftrafe aufgebauten Straffyftem. Die BVerhdngung
ber Todesftrafe gegen einen Sdyuldlofen, die felbft beim
beften Progepverfabren und beim beften Ridyterperfonal
nidt vollfommen auSgufd)[iegen fei, miifle al8 furdyt
bared Ungliid angefeben werden, ba e8 auf feine Weife
wiebergutgemadyt wevden fonne und ja ein folder Fep(-
fprud) jebedmal wiedex einen jdweren und faft undber
windliden Sdhlag gegen dad Bevtrauen dex BVevdlfe-
tung jur Redytipredyung bedeute. Bei dexr Abwdgung,
ob ber Qeitpuntt fiir die Abjdjaffung dex Tobesitrafe
gefommen fei, diicfte man ben Blid nidyt Haften laffen
an ben cingelnen Fallen abjdeulider Berbreden, die
immer vorgefommen find und vorfommen iverden,
gleidyviel, ob bie Todedfirafe angebrobt ober abgejdjafft
ift. Der Grund, dbaf die TLobedjtrafe abjdredend wirfe,
fei nidt durdjdlagend. Um bie Gefelljdaft ~ gegen
folde Verbreder gu fidern, gebe der Entwourf befjere
und humanere neue Wittel al8 die Todedftrafe. Einen
Borbehalt miiffe er freilih maden, um nidht dexr Un-
aufridtigleit bejduldigt su werden. Fiir Jeiten aufer-
orbentlider Gefahren fonne der Staat auf die Tobes-
ftrafe nid)t vergidten; fein Staat auf der Welt Habe fiix
foldye Jdlle der ftaatliden Notwebr glnglid) auf die
Tobedftrafe vergidtet. Jn folden Qeiten feien Frei-
beitgftrafen wirfung8los, weil ungeiif fei, ob der an-
gegriffene Staat bie Kraft behaupten mwerde, die Frei-
heitjtrafe ju vollziehen. Die Bevilferung Deut{dhiands
fei. nidyt verbredyerifder und unmovalifher al8 bie-
jenige der anberen Staaten Europas, die {don jest ohne
Tobedjtrafe audfommen,

Sum Sdy{u weift Redner daxauf hin, daf aud) Ofter-
reid) bie Todesdftrafe abgejdafit habe. Sdhon aud diefem
Grunde feien alle Bexhandlungen ibex die Abfdaffung der
Tobedjtrafe mehr ober mindex theovetifd), weil 8 aus-
gefdloffen fei, daff Ofterreid) die durdy feine BVexfafjung
abge{daffte Todesdftrafe ivieder einfiibre; niemand Hiex
im Nudfduf werde wollen, daf bdie Einigung mit
Ofterreid) fibex ein einfeitlided Strafgefesbud) an diefex
Jrage fdeitere. Man mﬁge bod) feftftellen, baf bie
Art unvergleidlidh fei, mit der fid) unjer BVolf nad) den
Sdyreden ded Rrieges, nad) den Wirven der Revolution
und ben Moten der Snflation rafder und befler zu
Sittlidyfeit und Staatsberwuftiein guriidgefunden habe,
al8 man bdtte Boffen fonnen. Died bereditige ju der
Crwartung, dap unfer Bolf fein fittlidhed BVemwuftiein
Ju immex grofierer Hohe entwideln werde. Die Ent:
widlung werbe fid) um fo fdneller vollziehen, je mebhr
e8 gelinge, fosiale und wirt{deftlide Abelftanbe ju be-
feitigen. Gxr balte e8 fiir feine Uufgabe, der Entiwid:
fung be8 Bolfed nidyt mit exhobenem: Finger anflagend
und peffimiftijd) gegeniiberzufteben, fondern juverfidyt-
lid) und optimiftijd an den Sieg ber edleren Rrdfte ju
glauben,

Abgeordneter Dr. Rofenfeld (SPD) -ftellt feft, daf
man beim Nadylefen der viertdgigen Debatten itber die
TFobedftrafe im StrafreditBausjduf ded leten Reidhs:
tag8 anexfennen milffe, bap bie Gefidit8puntte fiir oder




gegen die Ubfhaffung der Tobesdftrafe in der erften
Lejung ded Ansdfduffes in erfdopfender Weife erdrtert
mworden feien. Um 2. November vorigen Jahred fei der
{ogialdemofratifde Antrag auf Ab{daffung der TLobes-
ftrafe mit einer berfdltni8mdBig grofen Mehrbeit ab-
gelebnt wotden, €8 fdeine jedod), da fid) ingwifden
die Aufidhten fiir die Annahme eined folden Untrags
erheblid) aebeffert hatten. Seine Fraftion fei aud) heute
nody — wenn moglid), in erhohtem Mafe — ber Auf-
faffung, daf die Stellungnahme ded Reidhdtagsd zur
Todedftrafe eine Sdyidfaldfrage ded ganzen Strafgefes-
budd bedeute. SJablenmdfig werbe gewif nur eine
fleine Anzahl Menfdjen von der Ent{deibung betroffen,
nod) daju folde, fiir die man wirkiid) feine befondere
Sympathie begen fonne. Die Sogialdemofratifche
Piartei [ebnie aud) feinedwegd den Sdhup der Gefell{haft
gegen verbredjerifdie Elemente ab, gerabe gegen foldhe,
bie bag Leben ihrer Mitmenjdien midyt adyten, fondern
fte fei im Gegenteil bereit, die menfdyfijde Gefell{draft
vor antifozialen Clementen ju {diigen. Sie wende fich
nur gegen bdie Lodedftrafe, weil fie glaube, dah die
mobernen  Strafanftalten ald Crziehungd und Ber-
wahrungdanftalten geniigend Sidjecheit fix den Sdup

ber menjdliden Gefell{dhaft andy ohne Bollfivedung der -

Todedftrafe geben. Da8 mobderne - Redytdempfinden
biume {id) gegen bie Todedftrafe ald gegen ein Uber:
Dleibfel mittelalterliden Barbaventumd und al® Auf-
rediterhaltung be8 Radjegebanfend auf, wie ex in friibe-
ver Qeit allgemein al8 bereditigt angefehen yoorden fei.
Derartige Beftimmungen gehdrten nidit in Had moderne
Strafredit und miiPten barum endlid) ver{divinden,

Redner gibt fobann feinem BVebauern daviiber NAusa-
brud, baf bex Mann, dbem man bie beften Waffen im
Rampf gegen die Todedfirafe ju verdanfen habe, Pro-
feffor Qiepmann, die Abfdaffung der Tobesjtrafe nidht
mebr exlebe. €8 fei eine elementarfte Pflidyt der Dant-
barfeit, diefed auBgeseidyneten, leider fo friif verftorbe-
nen Manned der Wiffen{daft bei Veginn biefer Be-
ratungen ju gebenfen.
© Die Cogialbemofratie fimpfe Heute mit groferer
Siegedquverfidit in der Frage ber Abjdiaffung ber
Tobesdjtrafe, weil Had »m)cliyi nidit«, bad bei dben fritheren
Beratungen dem {ojialbemofratijdien Antrag entgegen-
gefteflt wurde, Heute nidt mehr mit der Sidjerheit oder
iiberhaupt nidyt mebhr von all denen audgefprodien wer-
ben fonne, die fid) friiber auf biefe YPofition uriid:
gejogen btten. Aud) nadA Auffaffung ded ReidyBjuftiz-
mintfterd fei bod) jest bei dem hohen Grade dbexr Kultur,
den dag deutjdhe Wolf errungen habe, die Ieit filv die
Abjdyaffung dber Todedftrafe fdon gefommen.

Die wefentliden, die Wufredterbaftung der TLwbes
ftrafe er{derenben Tatfaden, bdie fidy feit jenem
{dwargen Tage, bem UbftimmungBdtage vom 2. Novem:
ber, ereignet batten, feien folgende: Va8 Ergebnid der
Reidydtagswablen hHabe eine BVevdnderung der Qufam:
menfepung bded Reid)dtagd und ded Aus{dyuffe8 hecbei-
qefibrt. Die drei Parteien, die im vorigen Reididtag
nur 11 pon 28 Stimmen aufbringen fonnten, verfiigten
lheute gevabe iiber bie Halfte ter Ausfdufftimmen.
Nudy in anderen Parteien, die im vorigen Reidsdtag
gegen bie Abfdaffung der Todedftrafe geftimmt haben,
feien minbeftend bei eingelnen Mitgliebern gewifle
Spmptome filr eine verdnderte Stellungnabine feftju-
ftellen. Aber aud) wenn nur bdie Sojialdemolraten,
Demotraten und Rommuniften flix den Antrag auf Be-

feitigung der Tobesftrafe ftimmen iviirden, werde zroar
diefer Antrag mit Stimmengleidheit abgelehnt, aber
audy der Regierungdentourf finde. feine Mefrheit mehr
und damit fei bie Lobdesdftrafe ald gefallen anjufehen.

Widitig fei die verdnderte CStellungnahme bded
Reidydjuftiyminifteriums, bad damit ju dem Stand-
punft juriidfehre, ber im Jahre 1922 in bem Entwurf
feine8 Parteifreunded Radbrudy jum Wusdbrud getom:
men fei. Wud) in ber Crfldrung der jebigen Regie-
rung fei gwifdhen den RQeilen ju lefen gemwefen, dafi die
Tage ber Geltung der Tobedftrafe gezdblt feien. Eben:
fo fei ber Untrag Cmminger, die Tobesftrafe bei
Jugendlidien unter 21 Tabhren nidt gu volftveden,
ein Spmptom fiir die vevdnbderte Auffaffung.

Redner wirft fobann die Frage auf, warum man bdie
Tobedftrafe, wenn fie tiberbaupt alg gevedtfertigt an-
gefeben werbe, nur fir dben Mord vorfehe. Diejeni:
qen, bie fiir die Tobesftrafe eintveten, mitfiten dody dann
diefe fdymerfte Strafe fiv die gemeinften Telifte an-
droben. Oft fei jedodh ein Motjudytverbredien untex
befonberd fdeufliden Umiftinben, wic Ausftedien der
Augen, damit der Tdter nidt erfannt werbe, eine
flimmere Tat ald ein Mord. Chenfo {ei die Mif-
handlung webrlofer Kinber, wenn fie ju Kriippeln ge-
{dlagen werden, ober gemeine Cuprefiung, duvdy die
ein Familienvater mit Frau und Kinbern jum Selbit-
mord getrieben yerbe, fdierer zu bewevten. Tm leh-
ten Falle gefdiehe die Tdtung eined Menjdien gewiffer-
mafien auf inbivefte Meife, aber in einer Form und
unter Umftdnden, die biefe Tat gemeiner ald mande
Mordtat erfdeinen laffen.

Bei der Frage der Todedftrafe fpiele die Evvdgung
eine grofe Nolle, daf bie Morder untex feinen Umitin-
den mebr fiir da8 Qufammenleben in der menfd)lidhen
Gefellidhaft taugen. Mit bdiefer Frage babe er fidh
nad) der friiberen Debatte befonber8 bejddftigt. €
fabe einen gangen Tag in dber Strafanftalt Untermaad-
felb in ber Umgebung von Leuten verbradyt, bie ur-
prtinglich voegen Morbed zum Tode verurteilt, aber
{pater begnabigt worben feien, und fid) bemiht, biefe
gemeinbin a8 unverbefferlid)y betvadteten Menjdyen
ndfer fenrengulermen. Sn Untermaasdfeld babe er
eien Doppelmodrder gefehen, ber einen Bertrauens
poften befleibet und fidy bewdbrt habe. [u Iebendlan-
gem Qudithaud Berurteilte fonne man bort Mojart
{pielen horen. Einem der Moérder habe feine Ehefran,
cine Mrbeiterin, auf Ratenjablung cin Cello gefauft.
Am thetmorgm hatten die Dorfberwohner andidtin
und ergriffen dex Mufit gelaufdit, die ju lebendlangem
Qudithausd verurteilte Movder pom Turm ded FJudyt-.
baufes ertdnen liefen. €r fei dort am Sonntag mit
Mdrdern obne jede uffidt im Walbe {pagieren ge-
gangen. Sie Hatten nur die moralifde Bindbung ge-
habt, ndmlidy um bded gegebenen Torted iwillen und
um den ®efangnisbdireftor vor Beftrafung wegen Ent-
weidhenlaffens bon Gefangenen ju bevoahren, ‘vieder
ing Qudthaus juviifintehren. Seit dem Jabre 1024,
feitbem diefe Sonntagdausfliige villig frei und unfon
teolliert gemadht toilirden, fei nod) niemal8 ein Gefan-
gener weggelaufen. Aud) von den Pflegeorganen die-
fer Unftalt und de8 Tugendgefdngnified in Weitlidy
habe er gebirt, dap bie wegen Mordtaten Verurteil-
ten bie beften Qudithaudgefangenen feien. Lnter bies
fen Umftanben muiffe man bdavon abfomnmen, biefe
Wenfdien ald hoffnung8lod verloren ju betradyiten.
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Dic im Entwurf vorgefehene Cinfithrung mildern.
der Umftdnde bringe die Geridite in eine duferft fdhroic
rige Qage, da die Grenglinie poijden Mord obhne mil:
dernbe Umftdnde und Yotfdlag fehr fliefend fei. Dad
ubefriedigende biefer Grenyjiehung werde fogar in
der Begrindung des Gefeed audbriidlidy anevfannt.
Auch diefer Gefidhtdpunft miiffe dagu geneigt madyen,
fity die Abfhaffung der Todedftrafe ju ftimmen.

Az Hanptgefihtapuntt fir die Abfdaffung bdex
Todedjtrafe hebt Redner fermer bie Moglichfeit bon
Juftigivetimern und Suftizmorben hevoor. Um cine
irreparable Stvafe im Falle eined Fehluvteild zu wer-
meiden, muiffe die Todedftrafe unbedingt abgefdiafft
werben. Sn der friiheren Debatte habe der Abgeord:
nete ©r. Rabl aufgefordert, einen Fall ju nennen, in
dem in ©eutfdland ein Menfd) unfdulbig hingerichtet
worden fei. Die Sogialbemofraten BHatten Samald
mehrere foldier Fille porgetragen, fo den Fall der Ma-
trofen Reidhpietich und Kobis und den ded8 Hauptlingd
Manga Vell. Da hdtten bdie Todedurteile gveifellvd
Unfduldige betroffen. Oie anberen Parteien Hdtten
fih mit dem Ginwand iiber diefe TLatfade Himvegge:
jely, bap diefe Sinriditungen unter Audnahmeverhilt:
niffen vollzogen yoorben feien. Tag madie die Hin-
ridtung Unjdnldiger aber nidit weniger unertraglid.
Tnaeifdien feien jedody awei Falle vorgefommen, von
denen minbeftens einer ben volligen Lerveid fiiv cine
unfdulbige Verurteilung jum Tode bringe.

Auf den Fall Fafuboroffi wolle er nidht dad ent
jheidende Gemidht legen, obwobl aud) in dicfem Falle
jest fdhon al@ nadigeriefen gelten fdnne, baf bie be-
laftenden Seugenandfagen, anf Grund deven Jafubowiti
vevurteilt worben fei, nidt jur Tragung ded Urteild
audgereidt Datten.

Riel flaver jei der Fall Leifter, der wegen Ermor-
dung feiner Chejran jum TLode verurteilt worben fei.
Unmitteldbar nady der Werurteilung habe der Ober:
ftaatzamwpalt ibm nabegeleat, ein Gnabengefud) ein-
juveichen.  Ceifter habe diex mit der Crtldnung ab:
aelebnt, daf ev unjduldig fei. Trogdem fei er Dbe-
anabigt worden. Nad) der Begnabigung habe Leiftex
treimal iederaujnahmeantrige eingeveidt, die jedod)
famtlidy abaelehnt worben feien. Erft in einem als-
dann einacleiteten Klageverfahren wegen Crbunmwiirdig:
feit fei dann vom Oberlandedgeridit TYena feftgeftellt
worben, daf Ceifter am Tode feiner Frau unfduldig
jei, und exft davaujhin fei dag Wicberaufnahme:
vevfabren  duvdigefiibrt  und  Leifter  freigefproden
worben. Tiefer Fall reiche vollfommen aus, um den
Nadwoeid u fibren, daf aud) Heute nod) Menfdyen
unjdyuldig sum Tode verurteilt werden fnnen. Daf
ter Werurteilte hinterher begnadigt voorden fei, made
ten Fall nidht weniger betweidfrdaftia. MNiemand Ednne
beftreiten, daf Juitizirctiimer audy heute nod) miglidh
jeien. Wenn man aber diefe Miglichfeit jugebe, {o
miiffe man unbedingt bdie Ab{d)afjung ber Todedfirafe
bejdylieBen.

Auch der Gefidhtdpuntt dex Redytsangleidhung givi-
jhen Deutjdland und Ofterreid) verfange eine Befeiti-
qung bex Iobesftrafe. Seinrid) b. Tveitjdhfe habe ed
a3 jdyimpilicdhfte Tatfade begeidinet, dah Redht und
Unredht unter den Sobnen eine8 Bolfd nidht mit
gleichem Mafe gemeffen yverbe. Syt unbefriedigend
jei aber dev Juftand, bap biefe Redytdungleidbheit fogar
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innexhald Teutfdland2 felbft vorhanden fei. Min-
deftend big vov einem Dalben Tahre fei c8 ein grofer
Unterfdyied qewefen, ob jemand in BVapern ober in
Preufien oder in Sadifen jum Tode vevurteilt worden
fei. €8 fci ju Hoffen, dbaf ingwifden der Crfldrung der
Reidydregierung an die Ldander aud) in Bayern Be
beutung beigemeflen mwerbe.

Reduer vidtet fdlieBlid) nod) einen lebhaften Appell
an Diejenigen Parteien, die bisdher Anbdnger der Toder-
ftrafe geroefen feien, bei der Ubftimmung fix den
{ogialbemokratijdien Antrag einjutreten, und erinnert
bie Deut{dhnationalen bavan, bdaf unter ber RQpit
‘mi[gelm@ I. lange Seit feine Todesurtrile vollftredt
worben feien, ohne daf die Monardyie baburd) Schaden
genomnmen babe. Audy in Bavern fei ~unter bdex
Seit der baperifdien Ronige lange Sabre Bindurd
niemal8 ein Tobedurteil vollfiredt worden. Der
dem RQentrum angeljprende preufifde Fuftizminifter
Dr. ©dymidt habe nad) einem Beridht der »Boffifden
SQeitung« vom 27, September biefe8 TFabhred audge-
iprodien, dafi ex ftackite Vebenfen gegen bie Todedftrafe
hege und baB ihn bdie Begebenbeiten ber leen Nadht
vor ber Sinvidtung Hed Luftmdrbers BVottder darin
nod) beftdxft Haben. Uud) fonjt feien im Jentrum
Stimmen fiix die Ab{dyaffung der Todedftrafe laut
gewoorden. Ep Habe die »@ermania« am 3. November
borigen TJahres, alfo unmittelbar nad) den Audfduf:
beratungen ted Reididtags, im Anfdhluf an einen bdie
Befeitiqung bex Tobdedftrafe fordernden Wrtifel ded
Qentrumaabgeordneten Dr. KRrone evflirt, daf bdic
Guiinbe gegen die Todedftrafe ftidhaltiger feien ald die
fiir bic Aufredyterhaltung.

Rednex gibt der Hoffiung Auddrud, daf et aud
ber Abgeordnete Dr. Rab! unter denjenigen fein werbde,
bie fiir die AbJdafjung dex TLodedftrafe frimmen, und
fithrt jum Shluf aus: Bei der Abftimmung itber die
‘Tobedjtrafe liegt eine ungeheure BWerantwortung auf
jebem Mitglied bed Audfcdjuffed. Gemwif hat ber Ridyter
und ber Gefdroorene cine {dhwere Entfdeidbung, wenn
er ein Todedurteil audfpridyt. Aber die Veranwortung
dea8 (efebgeberd ift nidht geringer. Wer bon Fhnen,
meine Damen unb Hevren, heute fiiv die Todedjtrafe
ftimmt, ber gibt feine Crmddhtigung an ben Senter,
ju tbtem, ber trdgt bie Werantwortung fir ben
legalifiexten Mord ded Henters. Der Ridyter, der Ge-
fdmovene peruxteilt den e i nen Menfdhen,” dex gevade
vor ihm al8 Angeflagter fteht. Der Gefepgeber, der
bie Tobedfirafe befdiliept, trdgt bie Berantwortung fiir
ben Tobd aller dever, bie in Qufunft wegen Mordes zum
Tode verurteilt werden, und id) modyte angefidtd der
Stimmung im deutfden Bolf davor warnen, bdiefe
ungebeure Berantwortung auf fid) ju nehmen. — Jdh
bitte dringend um die Unnahme unferer Antrdge.

©er Vorjigende empfiehlt, in den vorliegenden An.
trdgen ben Ausdrud »lebendlinglidy« durd) »lebend.
lang« ju exfeben, wie ihn aud) dex Entwurf vorfehe.

Abgevrbneter Hollein (KP) ftellt junddhft feft, baf
der Meidygjuftigminifter wiebexum lediglid) im Namen
feined Minifteriuma gefproden Hhabe, und dap bad
Reidydtabinett trop der Dringlidhfeit bex Sadye nidht in
feiner ®efamtheit. jur Frage dexr TLodedfirafe Stellung
genommen Habe.

€38 fei dyarafteriftifd), daf der Ubgeordnete Dr. Rofen-
felb fih mit feinem Wort gegen die Crildrung bed



Reidsjuftizminifterd gewandt habe, daff in beftimmten
Audnahmefdllen die Tobedftrafe beibehalten ierden
folle. RNady diefer Erfldrung jolle die TLodedftrafe pwarx
fitr friminelle Morder abgefdyafft werden, aber gegen:
iibex politifdhen BVerbredyern beftehen bleiben. Vie Kom-
muniftifde ‘PVartei fei auf Grund ihrer Weltanfdyau-
ung nady wie vor grundfislide Gegnerin der TLoded-
ftrafe, unb fie befireite jedbem fapitaliftifden Staat dasd
Redrt, die Todesfirafe gegen Proletarier ju verhdangen.
Wenn man demgegeniiber mit dbem Hinweid auf So-
wietruBland . operiere, {0 habe er e8 nidt notwenbdig,
bied nodymal8 im befonderen audfiihrlidy zu wibderlegen;
3 gemige, die Sogialdemofraten darvan ju erinnern,
baf fie nidyt nur nidtd hingugelernt, fondern alled ver-
geffen haben, wa8 fie friiher in Gefolgidaft von Marx
und Engeld in biefer Beziehung felbft einmal ald Par-
teimeinung vextreten Haben. Frither fei die Stelfung
der Soglaldemotratie jum fapitaliftijden Staat flar
umviffen gewefen, und aug bdiefer Stellung haben fich
audy die notwendigen Sdlufifolgerungen in begug auf
bas8 Strafenfyftem im fapitaliftifden und fozialiftifden
Ctaat ergeben. Ter grundlegende Unterfdhied zwifdhen
der fapitaliftifden Republit Deutjdland und der ruf-
{ijhen Arbeiter- und Bauernrepublif liege barin, baf
in ber fapitaliftifden Republif eine Heine Minderbeit
von  Befigenden ben  StaatBapparat in  Anfprud)
nehme, um ihre Befip- und Herridyaftdprivilegien mit
allen Mitteln 3u fdiisen, dak alfo diefe Minderheit jur
Crreidung ibred Qield die jddrfiten TWaffen ergreife,
wdbrend in einer Arbeiter- und Vauernrepublif, die im
Aufbau der fozialiftifden Wirtfdhaft begriffen ift, die
Staatdgeralt in ben Hinben ber iibergrofen Mehyrbeit
bed Bolted liege unbd fie ihre Unterdriifungdmittel nur
gegen eine fleine Minberbeit anwenbde, die ibre alte Pri-
pilegienftellung juricjuerobern beftrebt fei. Bei einer
folden Betvaditungdweife miiffe man natirlidy vom
Standpunft ded proletariiden Klaffenfampfed ju gan;
anberen Shlufolgerungen fommen. Jubdem ilrden
im fozialiftifhen Staat die Strafen, die in der Uber:
gangaperiobe bom RKapitalidmug jum Seyialidmus nod
notwendig feien, in dbemfelben Mape abgebaut, wie ber
Aufbau der fozialiftijden Wirtidhaft vor fidy aebe.

RNad) ber Crfldrung de8 ReidBjuftizminifterd aber
Dehalte fidy bie Bourgeoifie frop der Streidung bder
Tobesfivafe im  Ctrafgefepbucy ausbriidliy bas
Redt vor, in RQeiten, wo fie fih in ihrer Herr-
fhaft bedbrobt fithle, auf Grund DHed Urtifel 48
per Reiddverfaffung iber die Strafen bdes Reidy.
ftrafgefesbud)d hinaudugehen und brutal und riid-
fifht8lo8 iiber Dad TCeben bdev unterduiiften RKlaffen
su verfiigen. Diefe Feftftellung allein geniige, um den
Wert eined etiwaigen Befduffed auf Abfdhaffung der
Tobedftrafe im Strafgefepbud) ind redyte Qidhyt ju viiden.
Fm iibrigen bleibe bie Tobedftrafe aud) bei formeller
Abjdyaffung im Strafgefepbud felbft in den jogenann:
ten tubjigen Reiten Yoeiterbeftehen, ba nad) wie vor der
SdyieBerlaf in Preufen gelte, der jeben ShHhupomann
al8 Ridyter und BVollftreder einer Tobedftrafe bevedytige.
Die geringe Abjdwidung, die vor furzer Seit an die:
fem Edyieferlaf vorgenommen mworben fei, biete in
feiner Weife einen Schup ber BViivger vor folden lega:
lifievten Morden. Tn den lepten Fabren feien zahlveiche
ZYobedurteile durd) Polizeibeamte vollfiredt worden, in-
dem fie ihnen mifliebige Perfonen einfad) rauf dex
Bludt« exfdoffen haben. Und fiiv fogenannte Unruhen
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Dabe bder fapitaliftijhe Staat jidy in Wrtitel 48 die
Moglidhfeit gefdyaffen, eine Militdrdittatur wie im
Sabre 1923 aufjuridten und unziblige Todedurteile
aufierhalb dex Formen eined ftrafaefeslidhen Berfahrena
au vollftreden. Aud) im Kriege bebalte fid) der fapita-
liftifde Staat die Moglichfeit vor, bei relativ geving-
firgigen Bergeben iber das Leben ber Arbeiter ju ver:
fiigen. Ale bdiefe Moglichfeiten werden aud bei An:
nabme ded fogialbemotratijden Antragd bejtehen blei:
ben. Tedhalb forbere ber fommuniftijche Antrag aus-
%rﬁcflid) die Abjdhaffung ber Tobedftrafe aud) fix diefe
dlle.

Die Kommunijtifde Vartei werde natiivlid) aud ihrer
qrundidslidien Stellungnahme jur Tobedftrafe Heraus
nad) Ablehnung ihres AUntragd aud) dafiir ftimmen, daf
bie Heine Berbefferung der Abjdafjung ber Tobesjtrnfe
im allgemeinen Strafredit jujtande fomme; fie gebe fidh
aber feinerfei Jllufion fiber biefe neue papicrne Veftim:
mung hin, fondern jei fidy burchaus bewuft, daf audy
bier die Abjdaffung dex Tobesftrafe nux o lange gelten
mwerbe, ie die Bourgeoifie fich in ihrer Herridaft nidht
unmittelbar bebroht fiible.

Gefpannt fonne man auf die Erflirung der Preu-
Bifden Regievung fejn, die fidh im vovigen Jabre auf
ben Standpuntt der Veibehaltung der ”‘obcs]tlarc ae
ftellt babe. €v wifje nidht, ob das preubijde Rabinett
inzwifden einen anbderen Standpuntt eingenommen habe.
(Wiberfprud) bes preuBijden BVertveters.)

Gy erfudie um eine ausbriidlide Crfldrung daju, da
von der Etellungnahme Preufens die Cntidheidbunyg des
Audfdyuffes jum Teil abbdingen werbe, weil bann viel-
leidht Die Stellungnabme bed Jentrums als preufiide
Koalitiondpartei cine anbeve fein wivbe ald gegen:
drtig.

Die Abfdraffung der Tobesjtrafe im Fapitaliftifchen
Staat fei aud bdeshalb notwvendig, weil erfabrungs:
gemdp nidht felten jhmwere Suftizivrtiimer tatfddlid
vorfommen. Der Fall Leifter, dex pon fiinf gelehrten
Ridytern abgeurteilt worben fei, fei ein etlatanter Fall
von Suftigmord. Tenn man Hhabe dodh mit der Mig:
lidbfeit vechmen miiffen, daf bie Begnadiqung nidt fatt:
finde, Gs fei ein veiner Zufall, baf die Mitglicder
bed Tbiliringer RKabinettd gerade qut gefhlafen Bdtten
und bei diefem Begnabigungsbefdyluf etwad menjdhen:
freundlidy aufgelegt gewefen feien. Tad dnbexe aber
nidytg an der Tatfache, baf fiir Ceifter die Gefaby dev
Hinriditung beftanben Habe.

Audy im Falle der Frau Reinde, der vor wenigen
Woden im Rechtdaus{duf bed Preuifdien Landtagé
cine Rolle gefpielt habe, habe der Tatbeftand fo fraf
aelegen, daf im Audjduf Cinmiitigleit davitber beftand,
ter Regierung die Vegnadigung ber einft jum Tode
veruvteilten Frau ju empfeblen.

Wudy bad Urteil im Falle Jafuborwiti fei nidt balt-
bar. €8 ftebe feft, daf in diefem JFalle elf eingelne in:
bizien vom Geridyt fejtgeftellt worben feien, die mit den
Latfadien nicht dbereinftimmten, €in Tobdesuxteil, dak
fidy auf einer o faljchen Grundlage aufbaue, bedeute
einen glatten Twitizmord. Wenn aber folde frafjen
SYujtizivetitmer vorfommen, fo fei bied3 cin neuer
{dliffiger Veweisd fiv die Motwendigfeit der Abjdaf-
fung ter Tobesftrafe. Alled in allem: LWer wirklich die
Tobesftrafe in Qeutidland abjdaffen will, muf fliv den
fommuniftifdhen Untrag ftimmen.
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Abgeordncter Emminger (BV) bemerft einleitend,
Safi fein Untrag su § 33 die Aufredyterhaltung dev
Tobeiftrafe in {id) {dliefe. TWenn er nod) einmal ju
dem gangen Fragenfompler Stellung nehme, o bed:
weqen, weil erfiend eine gange Angahl neuer Mitglieder
im Yudjcdhuf verirveten feien, die vielleidht nidhyt die Ge:
duld gebabt Bdtten, die jveifellod intevefjanten Proto
folle der friiberen BWerhandlungen nadyzulefen, und roeil
ev jweeitend bei nodymaliger Priifung der Frage feft-
qaeftellt habe, bap eine Reibe pon Trugfdliiffen in_bden
Darlegungen ber Gegner dev TLodesdftrafe borgefommen
feien, die leidht widerlegt yerben fonnten,

Die jFrage der Reibehaltung bex Todedfivafe foi
natiivlidy feine Parteijadie und erft vedt Ffeine Roali-
tiondfade. Tedhalb tonne ed aud) weder einen Smwang
in der Koalition nod innerhalb dex eingelnen Fraftionen
geben,  Gr Fonne dedhalb aud) nur feine berfonlidye
Stelfung vertveten. Eine Stelfungnahme feiner Frak:
tion liege nidht vor, wenngleid) fie 1bn exmadytigt habe,
cinfteilen filv die Reibehaltung der Tobesdftrafe u
ftimmen.

S den friiberen BVevhandlungen habe bdie veligidje
Grundlage bei der Frage der Todedftrafe eine grope
Rolte gejpielt. Er habe ingwijden bdiefe Frage vom
rein refigide-moralifden und vom driftlihen und fatho:
lijhen Standpunkt ausd genau nadigepriift und miiffe
fejtftellon, baf aud Guinben der Religion weder fiiv
nody gegen bie Todedftrafe Stellung genommen iwerden
tinne, @v jdeide beshald audh alle religitfen Gr-
wdaqungen bei diefer Frage aus.

Auch alle Deduftionen ber Gegner dev Tobesiivafe
vom ftaatdveditlidien Standbpunft aug, joweit fie von
SKriminaliften, Staatdredytlehrern und Vhilofophen
voraebradt worden feien, habe ev aufmerfiam verfolat,
mnd er miiffe danady feftftellen, baf die Frage der Bei:
brkaltung ober YAbjdaffung ber Tobedftrafe nidt eine
Arage der Redyrmdfiafeit, jondern nur eine Frage bdex
Qmvedmaginfeit fei. Man fonne dem Staat nidt dad
Redit abfpredjen, die Todesjtvafe ju vollftreden, wenn
ed qum Sup der Gefellfhaft gegen Berbreder not:
wenbig fei.

Dic Zrage fonne dedhald nur vom Stanbpunft dev
friminalpolitijden Swedmdfigteit betradtet werden,
und ¢g fei flar, daf dabei cine gange Reibe von Gefiibls:
tonen mitjdhmwingen.  Audy dev Abgeordnete Dr. Rofen-
feld habe Heute viel yoeniger fadliche Grinde vorge:
vracdt, afs cinen Appell an die Gefibidwelt geridtet.
Tie Tobesftrafe fei qang beftimmt feine fympathifdhe
Strafe, und man fonne fidy begeiftevte oder leidenjdhaft:
{ibe Anbdinger der Tobdesjtrafe ebenforvenig roie iiber:
boupt begeijrerte Anbinger irgendeiner Strafe vor-
jtellen,

Der Abgeordnete Tr. Rofenfeld babe feinevseit ald
Revidhterftatter, fheinbar tovveft, aber in Wirklidfeit
in cinem gqang fundamentalen Jrrtum, behauptet, daf
von den alé Veifpiel angefiihrien Qdnbern 24 fiir die
Tobegjtrafe und 23 gegen die Tobedftrafe feien. Tas
jei formell riehtig. Tenn man aber die eingelnen
Staaten nady ibrer Vevdiferungdzahl vergleide, fo
tomme man gu einem Sap bon Y5 p. H. der gangen
menjdlichen Vevslferung, bdie Heute nody unter der
perridaft der Todedftvate ftehen.

Auf einen Sifdrentuf ded Abgeordueten Landdbery,
baf eine Neibe von Staaten gwav die Todesftrafe nod)

in ihren Strafgefegen haben, fie aber niemald au-
wenden, efividert Nebner, daf umgefebrt in einex
gangen Reibe pon Cdnbern, die jweifellod den Anfprudy
crheben fonnen, Rulturftaaten ju fein, die Tobesjtrafe
nod) angewandt werde, wie 3. B. in Brafilien, wo fie
auf Grund ded Audnahmeguftanded feit lingerer RJeit
fiix eine Neibe von Deliften tatfidflid wieber cin-
aefithrt fei. Aud) in Peru feien in den leten Jahren
Sinvidtungen borgefommen, TWenn man bdad alled
nadpriife, fo mirde das Berhiltnid gweifellod nody un-
giinftiger, alg e8 nad) diefer Qujammenftefiung exideine.

_Man behaupte immer, dap in den Staaten, bie die
Todesftrafe abgejhafft baben, bie Rriminalitdt nidyt
geftiegen fei. Man fénne an Hand jablreider BVei-
fpicle Dag Gegenteil beroeifen. Jm Jabre 1848 fei auf
Grund eined BVefdyluffes dexr Nationalverjammliung bon
Franffurt in einer Reibe dbeutjdier Staaten die Lobes:
ttvafe abgefdiafft rorben, barunter audy in Wirttem-
berg. Dott feien banad) die Mordfdlle jofort auf dad
Rielfade binaufgejdnellt, wad nad) fieben Jabren gur
Wiebereinflibrung der Todedftrafe fihrte, woranf jofort
die Mord. und Totjdlagdelifte auf ben alten Stand
suriidgegangen feien. Aud) der Pringvegent Luitpold
von Bayern, der in feinem bHoben Alter Vebenfen
getvagen babe, bie Tobedfirafe gegen Rapital-
verbredyer vollftreden ju laffen, Babe fidy nady ldn-
geren Paufen immex wicder entjdliefen miiffen, bon
feinem Gnabenvedt feinen (ebraud) ju madyen. Aud
in Frankeeidy fei bie Tobedftrafe botﬁbergebenb ab-
aefdafft gewefen, aber infolge ber junehmenden Krimi-
nalitit wieder eingefiiprt worben. Ebenfo habe aud
Ofterreid) mit der Ubjdaffung der Tobesfivafe feine
aqute Grfahrung gemadit. Died lafje fidh gwar ftatiftijd
nidht an der Qabl der Berurteilungen yoegen Mordes
beweifen, weil in Ofterreidy aupergerwdhnlid) viele Frei-
fprediungen ivegen  Sinnedvermirrung vorgefommen
find, oobl aber an bev Sabhl der gewaltfamen Totungen,
dic in einem ftivferen BVerbdltnid al8 bdie ibrige Ki-
minalitdt geftiegen iff.

Der EGimwand der Jrrepavabilitdt laffe fidy theove
tifdy nicht widerlegen. €2 habe immer fbivere Juftiz-
irrtimer geqeben, und e8 werde fie immer geben, bei
denen jemand twegen Morde8 verurteilt werde, vbywohl
er widt der Tdter gewelen fei. Praftifd fpiele dic
Frage aber feine Nolle, wic man aud dev Gefdyidyte dex
lepten 100 Jahre beweijen fonne. Der Abgeordnete
©r. Rofenfeld habe gpar bei den fritheren Audjduf-
verhandlungen auf eine Siuferung des fachfifden Juftiz-
minifterd aus dem TJahre 1868 Bezug genommen. Aber
bei genauer Nadypriifung verfliidhtige fid) diefe Hupe:
rung ju einem Midtd. Der {ddfifde Juftizminifter
babe allgemein obne Mamensnennung von einem Fall
gefprodien, dex fih bov einigen TJabrzebnten, wie ihm
mitgeteift worben fei, ercignet habe. Diefer Fall habe
afjo nicht die geringfte Veweidfraft. Aber felbft wenn
man ihn. al3 Tatfade unterftelle, o fei minbeftend feit
00 big 100 Jahren fein cingiger Fall nadiocidbar, in
bem ein Unjchuidiger bingeridytet worben fei. Die
&élle Reidypietih und Manga Bell feien durdhaus be-
ftritten. - Aber jelbit wenn man Dad dariiber Wor-
aetragene alg ridtig unterftelle, miifle man fagen, bafi
biefe beiben Fdlle aus dem Rriegdsuftand und ber
Rriegdpfodiofe ju exfldren feien. Daraud fonne man mic
den Wunfdy herleiten, baf und ein Krieg nad) Tamlid)-
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feit auf immer erfpart bleibe. Man fonne aber nidht
vermeiben, daf imter folden auBergerodhnlicen Lm-
{tanben Mifgriffe vorfommen, fiiv MNormaleiten be-
weifen fie nidht8, Fhr Kriegdeiten aber wolle fa
niemand auf diefed duferite Mittel verzichten,

Der JFall Leifter beweife dedmegen nidhtd, weil in
biefem’ Falle die Gnadeninftang riditig eingegrifien und
infolgebeffen die Bollftredung verhindert Habe. Trop
alfer BVerurteilungen und BVollftredungen finne man
alfo aud den lepten 100 Sabren feinen Fall anfithren,
in bem ju Unredyt ein Tovedurteil vollftredt yoorben fei.

Der Abgeordnete Dr. NRofenfeld habe eine Reibe von
Sdllen angefiihrt, nady denen die Miorder gar nidht o
{hlimme Qeute feien. €3 jei nidht gu beftreiten, dap
mande diefer Leute durdyaus befferungsfibiqg feien. Cr
felbft wiffe au8 einer Reihe pon Fallen, dap gerabe
unter den Morbern eine gange WAmgahl fajt nidt vor
beftraft feien, alfo nid)t unter bdie RKategorvie der von
vornberein Unverbefjerliden ju rednen feien. Cr fdnne
fidy fogar Fdlle vorftellen, in benen dex Mirder nad) dex
Tat fo von Reue ergriffen fei, bah man ihn aud dem
Gefidt3puntt der Befferung heraus nidt cinen eingigen
Tag einfperren miifite. Aber bei diefer BVetvadytung
handle e8 fid) um einen Trugjdluf. Der Hauptzwed
ber Strafe fei iberhaupt nidht der der Vefferung pbder
Crjiehung. Daburd), baf man fid) foviel mit Be-
firafung ber Sugendliden befafit habe, wo bie Er-
jiebung und Befferung aflerdingd der Hauptzwed fei,
babe man ben Hauptzwed der Strafe zu fehr vergefjen.
Hauptywed der Strafe fei, dbaf der Staat feine Auto-
ritdt bewafre und die Gefell{daft fdyige. BVon diefem
Gefidtdpuntt aus miffe man bdie Frage o ftellen: be-
wahrt der Staat feine Autoritdt gegeniiber dem Schywer-
verbredier beffer durd) die Todedftrafe oder durd) eine
lange Freibeitdftrafe?

Der oeite Strafgwed {ei dev Schup der Gefell{haft.
€r habe fiy Daritber gewunbdert, dbaf ber Reidejuitis:
minifter gwar einen Sdup por Mirdern al notwendig
jugegeben, aber gemeint Babe, bie moberne Ztraj:
recytBpflege habe eine Reibe von humaneren und troy
dem wirflamen Mitteln, um die Gefelljdaft vor einem
Movder ju fchiigen. Einen befleren Shup vor einem
Mordber ald den BVolljug bex Tobedftrafe fonne ex fidh
allerding8 nidyt vorfiellen.

Der Staat habe aber bei Berhiangung einer Strafe
aud) bie Pflicht, bem verlesten Redytsempfinden Ziibne
gu verfdiaffen. Der Gebante von Sduld und Siibne fei
nidht nur eine €rfindbung von Theaterdiditern, jontern
ftecfe Hef in jeben eingelnen Bolf und vielfach audy in
bem Tater. Redner ermwdibnt in diefem Sufammen:
bang einen Foall, ber ihm von bem verfiorbenen Ab-
geordneten Tr. Spahn erzdblt wordben fei, in dem ein
Morber bei der Frage der Liifung der Begnabigung
in flaver Grfenntnid deffen, roa8 ev getan habe, gegen:
dber einem Gnadengefud) feiner Angehdrigen ertlavt
habe, ex empfinbe e8 al8 eine geredite Sithne, wenn das
Urteil an ihm vollftredt werde. Audy von allen bden-
jenigen, bie {id) mit jum Tobe Berurteilten vov der Hin-
ridtung unterhalten haben, fonne man immer Hiren,
baf faft jamtlide ber Berurteilten die Hinridtung aud
alg eine geredhte Siihne empfunten baben. Man bdiivfe
alfo den Gebanten ber Siibne und Wergeltung fitr eine
Schuld bei ber Vetradhtung bdiejer Frage nidt gang aud
bem OefidtBireid verfwinden laffen. Die gefund
empfinbenbe Moral des Bolts verlange fir die Schuld
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eine Siibne. C8 fei aud) faljch, im Quiammenhang mit
ter Tobeditrafe wmit dem Schlagwort ded8 TLaliond i
operieven. Die Wiedervergeltung nad) bem Sag »Anyg
um Auge, Sabn win Sabn~ fei etivad gang anderes, afs
was der Bollgug der Todedftrafe in der heutigen J[eit
bebeute, nidt nur dedhalb, roeil eine gange Reibe von
Staaten die Todesjivafe aud) auf BVerbredyen androbe,
die mit der Verlepung ded Yebend ded Cingelnen nidits
au tun Daben, {ondern auch wmgefehrt, tweil man eine
gange Reibe von Fillen der Weagnabhme ded Vebensd habe,
wo dex Tdter nidht mit dem Tode beftraft werde.

&3 fei audy ein Sdhlagivort, wenn man fage, dap die
Tobedftrafe wegen bder Sntommenfurabilitit vifden
den eingelnen Strafen in ein mobernes Strafgefesbud
nidt mebr paffe. Tie nfommenfurabilitdt fei genau
jo swijchen einer Gelbfirafe und einexr langen Judythaus-
ftrafe wie wifden einex langen Judthaudftraje und
ter Todesjtrafe vorhanden, fei aber namentlid aud
votrhanbden wifdhen Korperverlesung und Totung.

Wenn man von Humanitdt fpredye, fo modte er den
Zap wiederfholen: mogen die Herren Mirder voran:
geben! NRedner weift davauf hin, da diefer Sa bereits
von Sdopenhauer audgefprodyen worden jei. Audy Vi
mard habe in feine grofe RNede diefen Sap mit aufge:
nommen, und der Sag fei in ber gangen Welt nidht nuv
als Gemeinplap, fondern alg jdliffiger Beweis an-
evfannt. Dadburd), daf der Saw haufig jifiert woerde,
verde er nicht yoeniger vidtig.

RNun jage DOr. Nofenfeld: Dex Staat jolle voran-
geber! €8 fei nidyt ju beftreiten, baf ein wabrer Kern in
dem Gedanfengang enthalten fei, daf ein gebeimnizool-
{ex Qufammenbang swifden dem Borvangehen ded Etaats
und ter Wirfung beftehe, dak dann aud der Ldter in
bem Zurididireden vovr der Schivere der Tat folgen
werbe. Diefer Gebanfe treffe aud padagogijdien und
bipctologifchen Grinden gveifellos beim Gugendftraf:
vedht ju.  Aber auf die fehr primitive und grobe Den-
fung&meife der Mivder fonne man diefe Sdlupfolge-
rung im alfgemeinen nidht anwenden. Auds jonft werde
iiber die Motive Leim Mirder mandies behauptet, was
einer Priifung an Hand der Cinzelfalle nidit ftand-
talte, fo namentlich iiber die foziale Vedingtheit bed
Mordes. Eine Schuld dber Gefellfdhaft und bes fozialen
Milieus fei 3. V. bei einer Anzabl pon Vevbredien robl
imugebent, am wenigften aber fiiv ten Mord. BVei einem
vujtmbrder ober cinem Mibrder, fev feinc jdivangere
Gelicbte evmorde, um fidy der Alimentenpfliditen gu
entfebigen, Fonne man nur in gang weitem Sinne fagen,
dag die- Gefelifhaft eine Mitjduld trage. Nidt Not,
nidst Shuld der Crziehung und des Milieus, fonbern
Mangel an  Selbjterziebung, llnbeperridibarfeit dev
Ariebe, Brutalitdt. und Unzugdnalidfeit qegemitber mo:
ralifden Erwdgungen feien hier die Unrfaden, und nur
inforocit, ald dagd Bexbredyen in der Theffe, im Kinv
oder fonftioie- alovifisiert werbe, Hhabe indivet, abev in
qang lofem Sujfommenbang, die Gefellichaft aud) eine
Sdutd. Yediglidy beim Raubmirder Fonne gelegentlich
jogiale Bedingtheit und eine Mitfchuld der Gefell{chaft
vorliegen.

Audh in der Vebauptung, die arofe HSdufung dev
Mordfdalle gerade in den Aabren nadh dem Kriege De-
weife, baff dic Abfdredunastbeorie verfage, liege e
Trugidlup. Qur Abjdredung qebdre nidt blof, baf
die Tobedftrafe im Strafgefesbudy voraefefen fer, fon-
bern aud) eine gewiffe Siderheit, dap fic aud) woll:



ftvedt werden finne. Dev Mbrder tue im Gegenfab
suin otjdldger alled, um unentbedt zu bleiben und
dic Spuren feiner Tat zu verwvifdhen. Dad gefdhedhe
nur aud gurdt vov der Lodedfivafe. Wber die TLobed:
ftvafe wirfe nidyt in vollem Umfange abfdvedend, oeil
der Tdter feine Sintelligeng und die von ihm exgriffe:
nen MaBnakymen, bex Todedftrafe ju entgehen, fiir ftdr-
fer evadite ald die Gefdidlicdfeit dex Polizeibehorben.

Die Abjdyvedung beftehe ndmlid)y aus bdrei Aften,
ndmlicy erftend davin, dap bie Todedftrafe im Gefey
angedrobt fei, pweitend in der Unentvinnbarfeit ber
Rerfolgung und dem Vewuftein ded Tditerd dafiin
und Orittend in bter Wabhrdeinlidhfeit der Voll:
ftredung. ~ ©avaud evflire {id) andy, da in unrubi:
gen Reiten die Rapitalverbreden  junehmen. Dexr
Grund bafiiv liege piydologifd) davin, dah in Seiten
allgemeiner Benwilderung tad Tviebleben ftdrfer fei
und daf in unrubigen [citen die Verfolqung ven
Straftaten ungueerldifia fei, mindejtensd dem Tdter ald
fo unjuverldffia vor{divebe, daf exr dem Trugjdhluf
anbeimfalle, er fnne der Wirfung der angedrohten
Strafe entrinnen.  Sn dem Augenblid, wo bei BVe-
rubigung dex ‘“n[}ultmf e bie Lberjeugung beim Titer
bmchqur, pah ¢s idwwer fei, der BVerfolqung ju ent:
viunen, verminbere fih aud) die RQabl der fhiweren
Berbredien. Midht in dev Hebung der Wirt{dhaftalage
i crfter Yinie und nidyt in wovalifder Beffevung bex
Revdlferung, fondern in fer Geordnetheit ber Werbdlt-
nijie und dev Ruverldifigeit der Strafverfolgung liege
der Grund fiiv dad Abfinfen der Kriminalitit,

Ruugeit fei nod cine viel ju ftarfe Kriminalitdt vor:
tanden, ald daf man an ein fo gefdhrliches Erperi:
ment wie die Abjdaffung der Tobedftrafe hevangchen
thnne,  Wenn dad dentjdye Volf von fdiveren duberen
Eridsiitterunaen vevjdiont Bleibe, fonne man boffen,
tag in einigen Tabrzebnten bie RKriminalitdt wicber
anf ben Lorfriegdzujtand ober unter ibn berabfinfe.
Erjt bann fei cine Abfdyaffung ber Tobezjtrafe fiir das
Reditdleben extrdglid. Der Gefebgeber trage tatidd:
lih bei der Cntfcheibung diber die Abfdhaffung dev
Tobesjtrafe cine grofe Bevantwortung. Man diafe
nicht das Mitleid mit dem Tdter, fonbern miiffe dad
Mitgefibl mit ben Opfern fer Tat bei ber Betradytung
diejer @Frage voranftellen. Wenn infolge der Abfdyaf:
jug der Tobedfirafe gur Ungeit die [abl der vorfit-
ficdhen Totungen junchme, fo trage der Gefebgeber die
Revannivortung und Mitjduld fiir alle diefe unfdul-
digen Opfer. Aud diefem Vevantworiungdaefihl Her:
aud miifje er besbalb jurgeit die Wefeitigung der Tobed:
jtrafe ablebnen.

Tas {hliehe natiiclid) nidt aus, baf gewiffe Garan-
tien geaen Miarific gegeben fmn miifiten. Der von ibhm
aeftelfte Antvag Nr. 45 jum § 33 bebeute eine foldre
Gavantie. Tic beiden feinerzeit vom preuifden Tu-
ftiyminifterium vorgetragenen Fille der Vollftvedung
per Tobeajtrafe an Sugendlidhen unter 21 Jabren be-
ibaen fidy reifellod anf Taten von bejonbderer Abiden-
lidhteit, fo baf nidht der geringfte Grund zu einem
Mitleid gegeben fei. Aber um bded allgemeinen Prin-
1ips willen, daf bei Jugendlidhen die Plode nod) nidht
fo ausgereift fei, um fich all die Tatumftinde und ihre
&olaen vorftellen ju fonnen, nehme ev mit in Kauf, daf
vielteidt einmal auf Grund biefez J[ufased die Lobed:
Etrafe nidyt volljtredt werde, wo e der Tdter verbient
dtte.
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Gevner miiffe die Gavantic gegeben fein, baf bdie
Gnadeninflang eine genaue Prifung ber Eingelfalle
vornehme, bamit wie in der Wevrgangenbeit fo audy in
ber Qufunft Miariffe, die theoretijd) immer mig:
lidy feien, praftifd) ausgefd)lofien rwiirben. Devartige
berubigenbe Garantien finne man im Strafvollzugs-
gefe treffen.

Qeifellod beftehe im Audfdufje eine Tendeny zu
ciner Cinfdyrdanfung der Tobedjtrafe. €8 frage fid) da-
ber, ob man eine Differengierung der Falle daburd
vornehmen folle, dbaf mildernbe Umitdnde, wie o3 dev
CEntwurf vorfehe, in dad8 Strafgefesbud)y aufgenom.
men iirden, ober ob e8 ridytiger fei, wie e8 ba8 ita-
lienifdhe Gefes von 1926 getan Babe, fiir vor{dplide
Totung primdr lebendlange Freibeitsftrafe vorzujeben,
aber fiir ver{dhdrfte JFalle ded8 Mords, in benen ber
Tdter fid) auBerhald der menfdiidien Gefelljdyaft und
Gemeinfdyaft ftelle und bdie mit dem Bolfempfinben
in feiner Weife vereinbar feien, die TLodedftrafe an-
subroben. Sm italienifdlen Gefep fei eine grofe An-
abl folder ver{hdrfter Falle angefibrt. — Reduer
evtodbnt in dem Qufammenbhang nod) die Abhandlung
bed Qirider Kriminaliffen Ruefdy »Todedftrafe unb
Unfreibeit ded WillenB«.

Anbeutungdiveife {hldgt Redner ald ermdgendroert
cine Tifferengiernng etiwa durd) Androhung der Toded-
ftrafe fiir folgenbe befonberd fdyvere Mordfille vor:
1. Maffenmord und Sprengfiofimord, 2. Mord im
Riidfall — Redner evinnert an bie in letster Jeit wic-
berholt vorgefommenen Fdlle, in denen ju Judthaus
Degnadigte Morder, um aubredjen gu fonnen, ihren
Gefdngnidindrter ober eine gange Familie qetotet
haben —,; 3. Quftmord, 4. Afzendentenmord. [Ju ev-
wdgen fei eventuell nody, ob und in weldher Form bet
Miniftermord aug dem Republififubgefep in dad
allgemeine Strafgefets iibernommen werden fonne. €&
fei aus Gyriinden bder Staatdraifon 3 B. nidt vor-
ftellbar, baf bie Movder Nathenaus, wenn fie fid)
nidit felbft gerichtet Datten, begnabdigt worden wdren.
Wofiir wdire denn fonjt im Republifidubgejey bdad
‘JIm%cnbungégebiet der Todedfirafe fogar ermweitert
worden?

Rebnex bittet jdylieBlidy den Borfikenbden, bei ber
Abjtiminung  junadft ald weiteftgehende Forderung
iiber bie Beibehaltung dber Todesftrafe, fodann eventuell
iiber ihre Einfdrdnfung auf befondere Fdlle und
jdhlieBlich eventuell iiber die allgemeine Abfdyaffung ber
Tobesftrafe abftimmien ju laffen. Wann die Kriminali-
tat fo ieit gefunfen fein tverde, Daf man bdie Toded-
firafe eventuell abfdyaffen fBnne, finne man beute nod)
nidyt fagen. € balte e3 fiir viditig, €8 in ber Jwifdyen-
seit ben Gefchmorenen gu tiberlaffen, in leidhteren Fallen
auf Grund der mildernden Umitinde bie Tobedftrafe
tatfddlich abzufdaffen, fie aber in ben gewif feltenen
gang {dyweren Fallen vollftreden ju laffen. Diejenigen
Varteien, die bie AUbfdyaffung der Todesftrafe gewifjer-
mafen al8 ein politijdyed Programm aufftellen, hatten
piellei)t Peffer getan, einfad) ju beantragen: »Die
Tobesftrafe wird big auf weitere8 nidht vollfivedt.«
Obgleid) er einen foldjen Antrag ablehnen iwiivde, halte
er 1hn pipdologifd) fiix ridtiger. Die Lobesftrafe jebt
vdllig abgujdyaffen, eradte er jebod) aud friminal-
%o!bitifcben, geitliden Grinden fir einen gang grofen

ehlex.



Gn der hierauf erdffreten L udiprad e fihrt ju-
nddft Abgeordneter D. Dr. Kabl (DV) aud: Seitdem
wir vor Jabredfrift tiber die TLodedfirafe im Ausfduf
perhandelt haben, hat mid) die Frage unaudgefest nidt
blof im Berftand, fonbern aud) im Gewiffen beregt.
9n unmittelbar fonfequenter Fortfilhrung dber Geban-
fen, die i) bamals bier gedufert Habe, madie idy heute
einen Berjudh, eine Lofung jur Errodgung u ftellen, die
pielleidyt gu einer YUnndbherung der Gegenfdbe, ju einex
praftifden gefebgeberifden Lofung fiihren fann, obne
bap idh midy freilid) bei ber Differen; ber aud) jest
wieber Hervorgetretenen grunbdidgliden Uuffafjungen
tibertriebenen Hoffnungen hingebe.

Redner erflart fobann, nur fiir feine Perfon ju
fpredhen. Seine politifhen Freunde weder im Audjdhuf
nod) innerhalb der Fraftion triigen irgendeine Ter-
antwortlidfeit fiir den von ihm vertretenen Stant:
punft.

Geine grundjdslide Stellungnabhme gu dem Problem
der Tobedftrafe Habe fidh nidt gedndert. Der ent:
ideidende Gefihtdpunft im Rampf flir uubd gegen bHie
Todedftrafe fei flir ibn nur bder eine: Siderung von
Staat und Gefelljdaft. MNad) mwie vor [lehne cv Fur
Begriindbung der Tobedftrafe jede Motivierung aud
celigidfen ndifationen, aud bem Gefes der Talion
und qud bem @ebanfen bder Githne, aud abfiraft-
Iegifdhen Folgerungen einer abfoluten Geredtigleit ab,
weil nad) feiner Auffaffung Menfden bdie Mafftdbe
der Siihne und abfoluten Gereditigleit nidht Hhandhaben
fonnen. ©as Bnne Gott allein.

Rebrer betont ferner, er ftehe der Vegriindung der
ZTobedftrafe aud dem Quwed ber Ubfdyredung mit
Quoeifeln gegeniitber. So liege die Sadie freilid) nidyt,
baf eine abjdyredende Rraft der Tobedftrafe rundiveg
abgeftritten mwerben fdnne. Denn mit der Statiftif
fonne man gwar anfdaulid madjen, in welden Fallen
die Todedftrafe nid)t abgefdyredt habe, aber nidyt, in
welden Fdllen fie wirflid) abgefdyredt Habe. Seine
Quoeifel an der abfdyredenden Rraft qriindeten {idh
pielmefr tiefer auf bdie befondere Pivdologie bed
Mordes, die wahrfdeinlid) madye, bah nux in feltenen
Audnahmefdllen eine vorangehende Ubmwdgung iiber bdie
Tat und bie ber Tat nadyfolgenden MWirfungen und
Etrafitbel ftattfinbe.

Dem Einwand der Trreparabilitt fonne er bod)
nidt entfdheidended Gewidyt beilegen, weil, follten felbit
bigher Mdangel beftanden haben, €8 {idh) evreidhen laffe,
baf burd) progefjuale Mittel und durdy verniinitige
Hanbhabung bder Gnadenpragid Suftizicrtimer im
Strafoolljug — und bdarauf fomme e8 an — fo gut
wie aqudgefdjaltet werden. €& fdnne Srrtum vor-
fommen; baun fei bad ein Trauertag fiir bad gange
Bolf, und der Staat finne nid)td andered tun, alg bad
Unredit an ben SHinterbliebenen ober fonft in irgend
cviner Weife iwiedexqutjumadien. Wber felbft biefe
traurige Tatfadie fonnte unmiglidy pringipiell ent-
jdheidend fiix die Ab{d)affung ber Todedftrafe fein, weil
eben bie Moglidfeit von Trrilimern in ber menfd)-
liden Natur [iege und der Jrrtum imirer eine Rolle
fpielen wetde, man mbge Garantien fdaffen, foviel
man wolle. Tebenfalld dnne er eine agitatovifdye
Ausjladytung unaufgefldvter Mordfdlle im Kampf
gegen bdie Tobedfirafe, wie 3. B. im Falle Jatubowiti,
nidt billigen.

21. Hudichuf (8).
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Der juriftifd) eingig volimertige Grund gegen bie
TYobesftrafe fei ihre Unteilbarfeit und bamit die Un.
mbglidfeit, be gerabe bei bem Berbredhen bed Morded
beftehenden unendliden Sfalen von Motiven ent:
fprechend gu beriict{iditigen. Uber aud) diefer Cinmwand
fei burdy bie Sulafjung der mildbernben Umftdnde und
bie Moglichleit der Verhdangung einev teilbaren Strafe
audgerdumt.

Die Bermwertung Fultuveller ober fogar fentimentaler
Bemweidgritnbe im Kampf gegen die Tobedjtrafe fHnne
er beim beften LWillen nicht auf fid) wirfen lafien. Tad
urfpriingliche Recht ded Staated, fiir die Hiditen Jwede
feiner Sidjerbeit aud) daé menjdlidhe Qeben in An-
fprudy ju mebmen, fdnne aud) von ben Gegnern ber
Tobesftrafe unmdglid) abgeftritten werben. Wudy in
Oftevreid) Habe der Artifel 85 ber BVerfaffung vom
1. Oftober 1920 bie TLobesitrafe ausbrildlid nuv im
ordentlidyen Berfahren abgejdafft.

€ in Bedenfen gegen bie Aufhebung der Lodesjtrafe
und ihren €rfap durd) lebenslanged Sudhthaus fei aller-
ding8 tberhaupt nidt aug der Welt ju {chaifen, ndm-
lid) bie mit der Uufhebung der Tobedftrafe verbuntene
Cridyopfung ber ftaatliden Strafmittel. Der wegen
Mordes ju lebendlangem Sudythaud Werurteilte Habe
cinen Jreibrief jur unbeftraften Begehung Ioeiterer
Morde, jur Ermordung eined Wirters, eined Bejudhers,
eined Geiftliden, eined Unjtaltdbeamten ujiw. Gewif
fonnten innexhalb ber Strafanitalten gegen ™Movber
Difgiplinveriddrfungen wie Cingelhaft oder Fejfelung
ujw. eintreten; aber der weiter begangene Mord bleibe
ungefiihnt.

Redner erflart gujammenfajfend, er habe beshalb
ben Quoeifel nod) nidht iiberinden fonnen, ob ed an ber
Seit und vatfam fei, dem Staat ju empfehlen, fiix
JuBerite Fdlle auf jein duBerjtes Strafmittel 3u ver-
gibten. Die Kriminalitdt der Gegenwart, namentlidy
audy auf dem (ebiete der Angrifie gegen dad Veben,
trage nidht dagu bei, bie Uberivinbung diefer Feifel
leiter ju maden. Cr fonne nidyt jugeben, daf in
diefer Begiehung unjere Kultur geftiegen tei. Bielmelr
fei dic Unterfdhyapung ded8 menfdhliden Lebend auper-
orbentlid) grof.

Sur Diirdigung der Guiinde fiiv die Abjdaffung bex
Tobdedftrafe iibevgehend, fiihrt Reduer junadit wortlidy
aug:

Gleidymobl halte i) e flir eine Pflidt ded Ge-
fegebers, bei der Gelegenbeit eines neuen Ztraf:
gelebbud)s gegeniiber ber unverfennbar ftarfen BVe-
wequng  gegen dag Strafmittel iiberhoupt von
nenem  gewiffenhaft zu pritfen, ob und untex
weldien Vedingungen etiva auf dagd Strafmittel
vergiditet werden tonnte.  Aud) dbavin bleibe 1d) in
abfoluter Folgeviditigfeit mit meinem bigber ge-
duBerten Standpuntt. Auf den Tuviftentagen von
Rerlin 1902 und von Wien 1912 1nd bei andeven
Gelegenheiten habe iy mit ftarfer Betonung aus-
gefprodien, baf iy mid) nidyt ju ben grundidp.
lihen Dauerfdmpfern fiir die TLodedfirafe jdble,
vielmehr ihre Befeitigung ald gefepaeberifdyed
Quel fiix ben Seitpunft vovbehalte, in weldyem fidh
dafiit eine allgemeine Redtsiiberzeugqung gebilbet
hdtte. Untex ber allgemeinen Redytdiiberzeugung
fann idy natiiclid nidt einen Juftand vexftehen,
in dem tlberhaupt fein Wiberfprud) gegen bdie
3



