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EINLEITUNG

Die rechtsgeschichtliche Entwicklung in Brandenburg hat in den ver-
gangenen hundert Jahren im Gegensatz zu anderen Teilgebieten der
Landesgeschichte verhiltnismiflig wenig Beachtung gefunden, obschon
von dort her wesentliche Aufschliisse iiber siedlungs-, verfassungs- und
sozialgeschichtliche Vorginge zu erwarten sind. Monographien und Auf-
sitzevon Friedrich JuliusKiihns,GeorgSello,Fried-
richHoltze,AdolfSt6lzel und in jiingerer Zeit von Eber-
hard Schmidt® markieren den Weg der Forschung. Die bedeuten-
den Einzelleistungen entstanden in der Regel ohne den breiten Unter-
grund vieler vorarbeitender Spezialarbeiten. Die stirkere Beachtung der
leichter erreichbaren stidtischen Rechtsquellen setzte zudem einseitige
Akzente. Um so mehr ist es zu begriiffen, dafl auf dem nicht nur in
Brandenburg bislang etwas vernachlissigten Gebiet der dorflichen
Schéppenbiicher und damit der lindlichen Rechtsentwicklung iiberhaupt
eine Arbeit verdffentlicht werden kann, die dank ihrer Quellennihe
wertvolle Einblicke u.a. in die Handhabung der Amter- und Patrimo-
nialgerichtsbarkeit gestattet und die bis zur Familiengeschichte und
Volkskunde hin neue Anregungen geben diirfte. Im gréfleren Zusammen-
hang gesehen liefert die Arbeit auflerdem und vor allem einen Beitrag
zum Forschungsthema der Entwicklung der deutschen Landgemeinde.
Besonders in jiingster Zeit sind einige Arbeiten erschienen, von denen
kiinftige Untersuchungen auszugehen haben werden. Das zweibindige
Werk von Karl Siegfried Bader?® bietet eine erste aufleror-
dentlich verdienstvolle Zusammenfassung. Bader behandelt u. a. auch
die verschiedenen Formen des Dorfgerichts und erhebt dabei in auf-
schluflireicher Formulierung eine Forderung, der das vorliegende Werk
entspricht: , Wichtiger als der letztlich fruchtlose Streit um die Herkunft
der reichlich diffusen Formen des Dorfgerichts scheint uns die Feststel-
lung der tatsichlichen Wirksamkeit zu sein, wie sie sich den Quellen ab-

1 Vgl. die Titel im Literaturverzeichnis.

2 K.S. Bader, Das mittelalterliche Dorf als Friedens- und Redbtsbereich, Weimar
1957; ders., Dorfgenossenschafl und Dorfgemeinde, Weimar 1962. (= Studien z. Rechts-
geschichte des mittelalterlichen Dorfes, T.1.2.)



VI Einleitung

lesen 13f8¢“°. Als Beispiel fiir landschaftlich gebundene Untersuchungen
sei an die richtungweisenden Arbeiten von Franz Steinbach*
und Karl Heinz Quirin® erinnert. Der Arbeit Quirins kommt
fiir das vorliegende Werk besondere Bedeutung zu, weil er die Rechts-
einfliisse aus den Herkunftsgebieten der Siedler und die Vermischung
herrschaftlicher und genossenschaftlicher Elemente in den mitteldeut-
schen Dorfgerichten herausgearbeitet hat. Schlieflich darf noch auf den
im Erscheinen begriffenen Sammelband des Konstanzer Arbeitskreises
fiir mittelalterliche Geschichte iiber die Anfinge der Landgemeinde® ver-
wiesen werden, in dem in unserem Zusammenhang vor allem die Auf-
sitze von Herbert Helbig tiber die Anfinge der Landgemeinde
in Schlesien, von WalterSchlesin ge riiber biuerliche Gemeinde-
bildung in den mittelelbischen Landen im Zeitalter der mittelalterlichen
deutschen Ostbewegung und von Berent Schwinekdper iber
die mittelalterliche Dorfgemeinde in Elbostfalen und in den benachbar-
ten Markengebieten zu beachten sind.

Die Mehrzahl der dieser Arbeit zugrunde liegenden Quellen ist 1945
vernichtet worden oder verlorengegangen. Soweit die Schéppen- und
Gerichtsprotokollbiicher im Preufl. Geheimen Staatsarchiv in Berlin-
Dahlem lagen, sind sie im Kriege nicht verlagert und dann unmittelbar
nach dem Ende der Kampfhandlungen durch Brandstiftung im Magazin-
gebdude vernichtet worden'. Soweit sich die Quellen im Heimatmuseum
Schwiebus, im Landratsamt Ziillichau oder in Privatbesitz befanden,
diirften sie ebenfalls nicht mehr existieren. So ist der Quellenanhang
der Arbeit das einzige, was von dieser umfangreichen Quellengruppe
dank der Forschungsleistung des Autors erhalten geblieben ist. Es trifft
sich gut, daf} die als Breslauer Dissertation ebenfalls noch wihrend des
Krieges abgeschlossene Untersuchung der riumlich anschlieflenden schle-

3 Bader, T.2, S. 347.

* F. Steinbach, Ursprung und Wesen der Landgemeinde nach Rbeinischen Quellen,
Koln u. Opladen 1960. (= Arbeitsgemeinschaft f. Forschung des Landes Nordrhein-
Westfalen. Geisteswissenschaften, H. 87.)

5 K. H. Quirin, Herrschaft u. Gemeinde nach mitteldentschen Quellen des 12.—18.
Jabrbunderts, Gottingen 1952, (= Gottinger Bausteine zur Geschichtswissenschaft
Bd. 2.)

8 Die Anfinge der Landgemeinde, Bd. 1. 2., Konstanz usw. 1964. (= Vortrige u.
Forschungen. Hrsg. v. Konstanzer Arbeitskreis f. mittelalterl. Gesch., geleiter v. Th.
Mayer, Bd. 7/8.)

T Vgl. R. Lididke, Ubersicht iiber die Bestinde des Geh. Staatsarchivs zu Berlin-
Dablem, T.3, Leipzig 1939, S.56—94; dazu: E.Kittel, Reinbard Liidicke und das
Brandenburgische Provinzialarchiv, in: Archival. Zeitschr. 53 (1957), S. 159.
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sischen Schoppenbiicher von Waldtraut Maier nach einer freund-
lichen Mitteilung von Herrn Prof. Dr. Herbert Schlenger demnichst
in den ,Quellen und Darstellungen zur schlesischen Geschichte® er-
scheinen wird.

Auf die vorliegende Arbeit stiefd ich bei der Durchsicht von Verdffent-
lichungen zur brandenburgischen Geschichte fiir einen Literaturbericht
iiber die Jahre 1941—1956. Die Berliner Historische Kommission griff
dankenswerterweise die Anregung auf, das Werk in ihrer Schriftenreihe
zu verdffentlichen. Bei der Bearbeitung des Manuskriptes, dessen Quel-
lentexte von Herrn Dr. Hinz vorerst einmal wortlich {ibertragen worden
waren, ist grundsitzlich von den von Johannes Schultze er-
arbeiteten ,Richtlinien fiir die duflere Textgestaltung bei Herausgabe
von Quellen zur neueren deutschen Geschichte* (Bll. f. dt. Landes-
geschichte 98/1962, S.1—11) ausgegangen worden. Demzufolge wurden,
von Ausnahmen abgesehen, Interpunktion und Grofi- und Kleinschrei-
bung annihernd dem heutigen Gebrauch angeglichen. In erster Linie
kam es darauf an, trotz vieler zu bewahrender mundartlicher Besonder-
heiten und der in solchen Texten verstindlicherweise zahlreichen sprach-
lichen Unbeholfenheiten einen lesbaren Quellentext herzustellen. Da die
Schéppenbuchausziige aus vier Jahrhunderten stammen, konnte nicht
alles vereinheitlicht werden. Die Texte des 16. Jahrhunderts wurden
entsprechend den ,Richtlinien® schonender geglittet als die der spiteren
Zeit. Die Form der Personen-, Orts- und Lindernamen entspricht stets
der Vorlage. In allen Zweifelsfillen konnte im iibrigen auf die um-
fangreichen Exzerpte zuriickgegriffen werden, die Herr Dr. Hinz iiber
den Krieg gerettet hat. Die zahlreichen Ortsnamen in den Anmerkungen
und im Quellenanhang wurden in der Regel weder durch die neuere
Form noch topographisch erldutert. Dafiir ist in jedem Fall die Liste
der Biicher (S.195—236) bzw. das Register heranzuziehen. DasRegister
ist in erster Linie ein Namenregister, doch wurden alle wichtigen und
seltenen Sachbegriffe aufgenommen. Die Karte fafit die vormals der
maschinenschriftlichen Fassung beiliegenden Einzelkarten des Autors zu-
sammen. Sie wurde von Herrn Vermessungsinspektor Gerhard Britzke
zum Druck vorbereitet. Fiir Hilfe beim Korrekturenlesen habe ich Friu-
lein Sabine Wilke und meiner Frau zu danken.

Berlin-Tegel, Gerd Heinrich
im Mai 1964
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VORWORT

Seit dem ausgehenden Mittelalter erscheinen im ostdeutschen Sied-
lungsraum Dorfschppenbiicher. Sie sind besonders im schlesischen Ge-
biet sehr zahlreich. Mit Beginn der Neuzeit finden sie sich auch in den
an Schlesien angrenzenden brandenburgischen Landen. Wihrend in
Schlesien schon vor Jahrzehnten einzelne Schoppenbiicher Gegenstand
rechtswissenschaftlicher Arbeiten und heimatgeschichtlicher Aufsitze
waren, hat man bisher in Brandenburg' mit geringen Ausnahmen dieses
aufschlufireiche Urkundenmaterial nicht entsprechend beachtet. Zusam-
menfassende Arbeiten iiber Schoppenbiicher fehlen. In Schlesien ist eine
statistische Erfassung aller dort aufgefundenen dorflichen Schéppen-
biicher ebenfalls wihrend des 2. Weltkrieges beendet worden.

Es ist auffillig, dafl die Kirchenbiicher fiir die Dorf- und Heimatge-
schichte weitgehend herangezogen wurden, selten dagegen einmal ein
Schéppenbuch als Quelle erwihnt wird, obwohl diese Biicher in den 6st-
lichen Teilen der Mark Brandenburg ziemlich zahlreich auftreten. Das
mag seinen Grund in der Tatsache haben, dafl die Kirchenbiicher stets
leichter erreichbar waren, wihrend man von den Schoppenbiichern nach
Aufhebung der Patrimonialgerichtsbarkeit im Jahre 1849 nichts mehr
sah und horte’. Sie wurden grofltenteils in Gutsarchiven aufbewahrt
oder blieben im Besitz von Dorfschulzen und Geistlichen. Dort befand
sich bis 1945 zweifellos noch eine Anzahl von ihnen. Entsprechenden
Aufforderungen der Amtsgerichte und Landratsimter, derartige Biicher
abzuliefern, folgte man nicht immer, weil man diese wertvollen Doku-
mente nicht abliefern wollte; oft aber gerieten die Biicher in Vergessen-
heit oder befanden sich im Besitz der Erben einstiger Dorfschulzen, die
dann von den Aufrufen zur Ablieferung nichts erfuhren.

1 Der Arbeit liegen die Grenzverhiltnisse des Jahres 1939 zugrunde. Ebenso be-
ziehen sich alle Quellenangaben, soweit nicht ausdriicklich anderes vermerkt ist, auf
die Zeit vor 1945.

2 Nach Aufhebung der Patrimonialgerichte durch Verordnung vom 2. Januar 1849
sollten deren vorhandene Aktenbestinde bei den zustindigen staatlichen Gerichten ab-
geliefert werden; dennoch blieben vor allem alte Gerichts-, Schéppen- und zhnliche
Biicher zum groflen Teil in den Hinden der ehemaligen Patrimonialherren und ande-
rer weltlicher oder geistlicher Stellen.



XI1 Vorwort

Neben ihrem Wert fiir die Landesgeschichte besitzen die Dorfschop-
penbiicher eine beachtliche Bedeutung fiir die Familienforschung. So
konnte ich beispielsweise in einem Falle den liickenlosen Besitznachweis
fiir einen Erbhof des Dorfes Oppelwitz im Kreise Ziillichau-Schwiebus
durch mehrere Generationen hindurch erbringen. Schoppenbuch und
Kirchenbuch erginzen sich in dieser Hinsicht wirkungsvoll.

Die vorliegende Arbeit kann keinen Anspruch auf vollstindige Er-
fassung der Schoppenbiicher im Gebiet der Provinz Brandenburg erhe-
ben, da im wesentlichen nur die Bestinde des Preuflischen Geheimen
Staatsarchivs zur Verfiigung standen; doch diirfte immerhin ein recht
hoher Prozentsatz der vor 1945 vorhanden gewesenen Biicher ermittelt
worden sein. Fiir den Kreis Ziillichau-Schwiebus glaube ich fast alle
noch erhaltenen Schéppenbiicher erfait zu haben. Die Fundorte sind im
Anhang verzeichnet.

Allen Stellen, die mich bei meinen Bemithungen fiir die vorliegende
Arbeit bereitwillig und freundlich mit Rat und Tat unterstiitzt haben,
danke ich an dieser Stelle herzlich, besonders aber Herrn Staatsarchiv-
direktor Dr. Erich Kittel, frither Berlin-Dahlem — jetzt Staats-
archiv Detmold, der mich zu dieser urspriinglich von ihm selbst ge-
planten Arbeit anregte. Wihrend meiner Titigkeit im Archiv wurde
mir auflerdem dankenswerterweise immer wieder die Unterstiitzung der
Herren Prof. Dr. JohannesSchultzeund Archivrat Dr.Bert-
hold Schulze (}) zuteil. Meinen ganz besonderen Dank spreche
ich Herrn Dr. Gerd Heinrich aus, der die vorliegende Arbeit
fiir die Herausgabe bei der Historischen Kommission zu Berlin vorbe-
reitet hat.

Berlin, Bernhard Hinz
im Mai 1964
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ERSTES KAPITEL

Entstehung und Vorkommen der Schéppenbiicher

Bevor wir uns der Frage nach der Entstehung oder Herkunft der
Schéppenbiicher zuwenden, mufl betont werden, daf sich die Erkennt-
nisse und Ergebnisse dieser Arbeit hauptsichlich auf das von uns auf-
gefundene und am Schluff der Arbeit zusammengestellte Quellen-
material stiitzen. Die Frage nach der Herkunft der Schippenbiicher
verlangt jedoch eine kurze geschichtliche Vorschau,® die sich grofitenteils
auf die vorliegende Fachliteratur stiitzt.

Als sich im deutschen Mutterlande die biuerlichen Verhiltnisse aus
den vielfiltigsten Griinden stindig schwieriger gestalteten, setzte fast
gleichzeitig mit der Durchfithrung der Christianisierung der angrenzen-
den 6stlichen Gebiete im 12. Jahrhundert ein allgemeiner Aufbruch Tau-
sender deutscher Menschen aller Stinde dorthin ein. Der Osten schien
noch ungeahnte Moglichkeiten zu bieten; dort glaubte man ausreichen-
den Landbesitz zu wesentlich giinstigeren Bedingungen erwerben zu
konnen, vor allem aber eine weniger eingeschrinkte Freiheit zu
erlangen, also verlockende und ersehnte Lebensbedingungen vorzufin-
den. So ergof sich ein beachtlicher Menschenstrom in die 8stlichen, von
slawischer Bevdlkerung bewohnten Landstriche. Ein Teil der aus dem
deutschen Westen Abgewanderten siedelte sich auf brandenburgischem
Grund und Boden an, wenn auch die Mehrzahl von ihnen weiter nach
Nordosten, Osten und Siidosten zog.

Wihrend wir fiir Schlesien eine Anzahl von Quellen besitzen, aus
denen zu ersehen ist, unter welchen Bedingungen dort Dérfer mit deut-
schen Siedlern besetzt und wie die Dérfer eingerichtet worden sind, ist
uns kein dlterer Vertrag erhalten geblieben, der iiber ihre Ansiedlung
in einem mirkischen Dorfe aufgenommen sein kénnte*,

Uber die Griinde der Tatsache, dafl gerade im ostelbischen Raum

% Biuerliche Siedlung und biuerliche Verhiltnisse im ostdeutschen Kolonialland sind
in mannigfachen Abhandlungen behandelt worden. Die Literatur wird im Rahmen
dieser Arbeit nur insoweit herangezogen, wie dies zur Abrundung der Darstellung
tiber die Schdppen- und Gerichtsbiicher erforderlich ist.

4 L.Korn, Gesdh. d. biuerl. Rechtsverbiltnisse in der Mark Brandenburg (1873),S.1.

1%



4 1. Schippenbuch und Dorfgericht

Schoppenbiicher angelegt wurden,’ die, je weiter nach Osten und Siid-
osten, desto zahlreicher auftreten und in noch frithere Zeit zuriick-
reichen, ist aus den bisher bekannten Quellen nichts zu entnehmen.

Seit Beginn der umfangreichen Siedlung im Osten stehen die deut-
schen Siedler mittel- oder unmittelbar unter weltlichen oder geist-
lichen Grundherrschaften, die bestimmte Landstiicke unter bestimmten
Bedingungen an einen Unternehmer (Lokator) abgeben, der seinerseits
das ihm tbertragene Land an die von ihm ausgewzhlten Siedler in be-
grenztem Umfange (Hufen) austut. Handelte es sich um eine selb-
stindige Dorfgriindung, so stand an ihrer Spitze der Unternehmer, der
fiir seine Feldmark und die Verpflichtung, diese mit Kolonisten zu be-
setzen, vollige Abgabenfreiheit und die sonstigen erheblichen Rechte
eines Dorfschulzen, mit dem er wohl in den meisten Fillen identisch ist,
erhielt.® Thm wird vom Grundherrn neben der Verwaltung des neuen
Gemeinwesens zugleich das Dorfgericht mit der diesem zustehenden
niederen Gerichtsbarkeit iibertragen. Er nahm daher eine gehobene
Stellung ein. Jeder Bauer war regelmifig erblicher Besitzer seines Hofes;
seine Leistungen an den Grundherrn waren durch Vertrag geregelt.
Neben gewissen Abgaben an den Grundherren bestanden offentliche
Pflichten gegeniiber dem Landesherren. Wihrend jedoch der slawische
Landbewohner wohl durchweg horig, d.h. in hohem Grade abgaben-
und dienstpflichtig und an die Scholle gebunden war, erscheinen die
deutschen Siedler im Slawenlande im allgemeinen als ,freie“ Leute.”

Die neuen Kolonistenddrfer waren im Gegensatz zu den Dorfern des
deutschen Westens zumeist nach gleichem Schema angelegte Siedlungen.
Ihre Verfassung muflve darauf berechnet sein, daf} sie sich unter Frem-
den erhalten® und ihr deutsches Recht behaupten konnten.

Das weite Gebiet, in das die deutschen Kolonisten einzogen, war
selten herrenloses, durch Vertreibung oder Unterwerfung der Feinde
durch die Einwanderer erobertes Land; meist gehorte es entweder dem
Herzog, wie in Schlesien, oder aufler sonstigen weltlichen hiufig auch
geistlichen Herren. Lediglich der Markgraf von Brandenburg hatte in
dem von uns im folgenden naher beschriebenen Raume auf dem Wege

5 Vgl. Doubek u. Schmid, Schéffenbuch Krzemienica (1931), S.IX und E. A. Seeli-
ger, Dorfschoppenbiicher (1932), S. 16.

8 Vgl. W. Spatz, Verwaltungsgeschichte (1910), S. 230.

7 Vgl. C. ]J. Fuchs, Zur Gesch. des gutsherrlich-binerlichen Verbiltnisses in der Mark
Brandenburg (1871), S.37.

8 Vgl. F.Keil, Landgemeinde (1890), S. 36 ff.
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der Eroberung oder des Vertrages Land gewonnen, betrachtete sich als
alleinigen Eigentiimer dieses Landes und berief als solcher die deutschen
Siedler, so dafl seine Stellung ihnen gegeniiber ganz derjenigen der
schlesischen Herzoge entsprach.’

Von den geistlichen Herrschaften traten neben den Bischofen die
Orden und Kl&ster besonders hervor; sie sind bis weit hinein mach
Polen Pfleger des Deutschtums geworden. Die Fiirsten hatten das bald
erkannt und trugen daher keine Bedenken, die einzelnen Kloster mit
immer weiterem Landbesitz auszustatten.'

Wie wir oben erwihnten, waren die deutschen Bauern der Koloni-
sationszeit persdnlich freie Leute mit gutem Besitzrecht an ihren Hufen;
der Grundherr besaff an seinem Lande eine Art Obereigentum; in
seiner Hand befand sich auch zuweilen die obere Gerichtsbarkeit.* Das
Niedergericht iibertrug er dem Schulzen, der zumeist in einem Lehns-
verhiltnis zu thm oder urspriinglich zum Landesherrn stand. Er saf8 mit
seinen Schdppen iiber die Bauern seines Dorfes zu Gericht. Das geltende
deutsche Recht war das sog. sichsische, also Volksrecht. Wahrend wir
nun in den mit deutschem Recht ausgestatteten Stidten des gesamten
deutschen Raumes schon sehr friih schriftliche Aufzeichnungen diber recht-
liche Handlungen in Form von Schoppen-, Gerichts- und Stadtbiichern
vorfinden, treten derartige Gerichtsbiicher in den Dérfern erst viel
spiter auf und dann fast ausschlieflich in den ostdeutschen Landen."
Das lifit sich leicht dadurch erkliren, dafl den Stidten eher schriftkun-
dige Minner zur Verfiigung standen, die sich anfangs der lateinischen,
sehr bald dann der deutschen Sprache bedienten; auflerdem dringten
auch die durch die stidtische Verwaltung bedingten Umstinde auf eine
schriftliche Abgrenzung der Bereiche.

Soweit sich die einschligige Literatur bisher iiberhaupt mit doérflichen
Schdppenbiichern befafit hat, ist die Frage nach deren Herkunft unbe-
antwortet geblieben. Uber ihre Verbreitung, hauptsichlich aber iiber die
Zeit ihrer Entstehung liegen verschiedene, zum Teil einander wider-

® Vgl. F. Rachfahl, Grundherrschaft in Schlesien (1895), S. 112.

1 Vgl. R. Ohle, Zisterzienser (1922), S. 11.

11 Das Obergericht befand sich urspriinglich in Hinden des Landesherren; von die-
sem wurde es in fritherer Zeit aus verschiedenen, meist aber wirtschaftlichen Griinden
in Form eines Privilegs an kleinere Grundherren abgetreten. Hierbei handelte es sich
jedoch hiufig nur um eine voriibergehende oder bedingte Mafinahme. Vgl. Tzschoppe-
Stenzel, Urkundensammlung (1832), S.147 und C. J. Fuchs, Untergang des Bauern-
standes (1888), S. 260.

12 Vgl. die in Anm. 5 genannte Literatur.
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sprechende Ansichten vor.”® Der von Meitzen geduflerten Vermutung,
dafl schon im 13. und 14. Jahrhundert von den erbherrlichen und
Schulzengerichten Schoppenbiicher gefiihrt worden seien, ist bereits
Bruchmann entgegengetreten. Aber auch die Ansicht W. Hiuslers in
seiner Geschichte des Fiirstentums Oels (S. 303, Anm. 4), daff die An-
legung von Schoppenbiichern in der Oelser Landesordnung von 1583
befohlen wurde und von da ab erst derartige Biicher bestehen, ist irrig
und durch Traugott Stische mit dem Nachweis einiger in diesem
schlesischen Fiirstentum aufgefundener Schoppenbiicher aus ilterer Zeit
schon ausreichend widerlegt worden. Durch die Landesordnung wurde
die Anlegung von Schéppenbiichern in diesem Fall allgem ein diblich.

Das idlteste bisher bekannt gewordene Schéppenbuch taucht im Lande
Sanok siidwestlich Przemysl in Galizien auf. Es wurde dort in dem
Dorfe Kroscienko 1408 angelegt und enthilt neben vielen deutschen
Namen auch eine Reihe deutsch geschriebener Eintragungen aus den
Jahren 1428—1461."° Dagegen miissen im zweiten Schoppenbuche die
in deutscher Sprache abgefafiten Aufzeichnungen wieder dem urspriing-
lich iiblichen Latein weichen. Daneben tritt allmihlich das Polnische in
Erscheinung, und 1528 wird schon die erste Beurkundung in polnischer
Sprache eingetragen. Ahnlich ist die Entwicklung in den Schéppen-
biichern des Dorfes Krzemienica bei Lancut siidwestlich von Przemysl,
dessen erstes Buch die Jahre 1451—1482 umfafit.'” Der Hauptstrom der
Einwanderer in die eben genannten ehemals rotrussischen Gebiete
stammt aus dem benachbarten Schlesien, wie Doubek feststellt. Hier in
Schlesien, zu dem zeitweilig auch ein Teil der Lausitz*® gehorte, finden

13 Lediglich bei A.Schulze, Dorfschoppenbiicher (1927), heifit es auf S.32: ,Wes-
halb man gerade in der damaligen Zeit dazu iiberging, alle rechtlich wichtigen Ereig-
nisse in den Dorfern schriftlich niederzulegen, wissen wir nicht. Jedenfalls ist die
Anlage der Schéppenbiicher, wie so manches andere, auch auf den Einfluf der freiheit-
lichen Ideen zuriickzufiihren, die die Reformation mit sich brachte®. — Dieser Auffas-
sung konnen wir nicht zustimmen, zumal viele Schéppenbiicher schon lange vor der
Reformationszeit vorhanden waren.

1 Vel K. G. Bruchmann, Quellen (1936), S. 23.

15 Vgl. T. Stische, Schoppenbiicher (1921), S. 23 f.

16 Vgl. Doubek u. Schmid, SchéfFfenbuch Krzemienica (1931), S. 28/29.

17 Vgl. Doubek u. Schmid, Schéfenbuch Krzemienica (1931), S. 54.

18 Die Verbreitung der Schoppenbiicher erstreckt sich aufler auf die Oberlausitz auf
die angrenzenden ostsichsischen Gebiete. Vgl. dazu A. Stdlzel, Rechtsprechung (1901/
1910), S. 528 ff. und Th. Stock, Schoppenbiicher ans dem Kreise Rothenburg (1904); —
Ober- und Niederlausitz gehdren wihrend des 16. Jahrhunderts zum bshmischen Be-
sitz und werden dann nach voriibergehender Verpfindung an Kursachsen 1635 end-
giiltig als Erblehn abgetreten; vgl. A. Schulze, Dorfschéppenbiicher (1927), S. 43.
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wir eine grofle Anzahl von Schoppenbiichern, deren Zlteste bis in die
erste Hilfte des 15. Jahrhunderts zuriickreichen, so z.B. das 1439 be-
gonnene Schoppenbuch von Heidersdorf im schlesischen Kreis Neifle.
Schliefllich treten mit Beginn des 16. Jahrhunderts die ersten Dorf-
schéppenbiicher auch in den heute zu Brandenburg, frither lingere Zeit
zu Schlesien oder Polen gehdrenden Gebieten der Kreise Ziillichau-
Schwiebus, Crossen, Sorau, Meseritz, Lebus, West- und Oststernberg
und Konigsberg/Neumark auf. Dieses Verbreitungsgebiet' entspricht
zum grofiten Teil den im ausgehenden Mittelalter der Krone Bohmen
zugehorigen Lindern. Da in diesem Bereich die deutschen Siedler iiber-
all auf fremdstimmige Bevolkerung stieflen, mufite die Landesobrigkeit
nach Durchfiihrung der Besiedlung fiir die neuen Kolonistendérfer eine
entsprechende Gerichtsverfassung schaffen. Danach stand den Grund-
herren in allen Dingen der niederen Gerichtsbarkeit, deren Inhaber sie
waren und zu der unter anderem auch besonders die sog. freiwillige
Gerichtsbarkeit gehorte, die Entscheidung zu.

Unter den zur freiwilligen Gerichtsbarkeit zihlenden Dingen sind
vor allem simtliche Liegenschaftsangelegenheiten wie Grundstiicksver-
duflerungen, Auflassungen, Erbvergleiche u. a. m. zu verstehen.? Sowohl
der Grundherr als auch die Dorfbewohner selbst hatten ein Interesse an
klaren besitzrechtlichen Verhiltnissen. Diese zu gewihrleisten, war die
Einrichtung der Schoppen- oder Gerichtsbiicher geeignet, besonders im
Hinblick auf die v6lkischen Unterschiede; deshalb scheinen die Schop-
penbiicher in den in dieser Hinsicht gefahrdeten, weit im Fremdland
liegenden deutschrechtlichen Siedlungen auch am frithesten eingefiihrt

1% Siehe Karte 8 (a. und b.), die in graphischer Darstellung die Verteilung der vor-
liegenden Schppen- und Gerichtsprotokollbiicher auf die einzelnen Kreise der Provinz
Brandenburg zeigen soll; in den Karten 1—7 ist fiir einige Kreise gesondert dargestellr,
von welchen Dérfern Biicher erhalten sind.

20 Der Holtzendorffschen ,Enzyklopidie der Rechtswissenschaff® (I1. Teil; Rechts-
lexikon, Bd. 1, Leipzig 1880) entnehmen wir die folgende Erklirung des Begriffes der
ofreiwilligen Gerichtsbarkeit“: , Jurisdictionis voluntaria, d.h. die Mitwirkung des
Gerichtes bei der Entstehung, Verinderung oder Aufhebung von Rechtsverhiltnissen,
welche durch die Partei, resp. Parteien beabsichtigt werden. Sie ... umfafit die Mit-
wirkung der Gerichte bei der Aufnahme einseitiger oder zweiseitiger Rechtsakte (z. B.
Testamente, Erbschaftsantretungen und Entsagungen, Vertrige jeglicher Art) sei es,
dafl diese blof der urkundlichen Beglaubigung wegen oder behufs Herstellung der
civilrechtlich vorgeschriebenen Solennititsform nachgesucht wird; ferner die Titig-
keit der Gerichte bei Versteigerungen von Immobilien, bei Nachlafregulierungen, bei
der Handhabung des Hypotheken- resp. Grundbuchwesens und endlich bei der Leitung
der Vormundschaftssachen.“
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worden zu sein. Dafiir spricht auch die Tatsache, daf} die alten Schop-
penbiicher fast ausnahmslos nur Eintragungen der freiwilligen Gerichts-
barkeit enthalten. Erst in spiterer Zeit bilden sich, wohl nicht zuletzt
unter dem Finflufl der romisch-rechtlich verwalteten Stidte und Amter,
neue Formen der Biicher heraus, die in Inhalt und Anlage den alten
Schoppenbiichern zwar oft noch sehr dhneln, aber doch gesondert be-
trachtet werden miissen.”

Man wird wohl in der Annahme nicht fehlgehen, daff die Anregung
zur Anlage derartiger Schoppenbiicher von der damals vorbildlichen
und fortschrittlichen Kanzlei des bohmischen Konigs in Prag ausgegan-
gen ist, um so mehr, als wir im Landbuche Karls IV. Zhnliche Bestrebun-
gen zur klaren besitzrechtlichen Erfassung des Grund und Bodens
erkennen konnen.”” Daf} die Einfithrung und Gestaltung der Schéppen-
biicher in den Dérfern geistlicher Grundherrschaften zunichst oft schnel-
ler und sachgemifler vor sich ging, mag darauf beruhen, daf} diesen in
weitaus groflerem Umfange gebildete und schriftkundige Leute zur Ver-
fiigung standen, als es bei den weltlichen Herrschaften der Fall war.
Dariiber hinaus waren die geistlichen Herren wegen der vielfach gerin-
geren Eigenwirtschaft von Anfang an mehr auf die Abgaben und Zinsen
ihrer Bauern angewiesen. Es ist daher verstindlich, wenn sie eine klare
Festlegung der besitzrechtlichen Verhiltnisse durch Anlage von Schop-
penbiichern férderten, die man mit Recht als Vorldufer unserer heutigen
Grund- und Hypothekenbiicher bezeichnen kann.*

Vereinzelt sind Schoppenbiicher auch in den westlichen Teilen Bran-
denburgs vorgekommen. Der Annahme jedoch, daf} iiberall derartige
Schoppenbiicher bestanden hitten, diese aber durch die schweren iiber
das Land dahingegangenen Kriege hier fast vollig vernichtet worden
seien, konnen wir nicht zustimmen. Denn sonst miifiten auch die Kir-
chenbiicher, die ungefihr zur gleichen Zeit mit den Schéppenbiichern
auftreten, der Vernichtung anheimgefallen sein; sie sind jedoch recht
zahlreich erhalten geblieben. Auflerdem sind auch die ostbrandenburgi-

2 Die sichsische Kanzlei hat frithzeitig den Typ des sog. Amtshandelsbuches ent-
wickelt und auf angrenzende Gebiete entsprechenden Einflufl ausgeiibt. Vgl. A. Stélzel,
Brandenburger Schéppenstubl (1903), S.528 ff.; E.Miiller, Amt Senflenberg (1923),
S. 111 u. 119.

22 Obige Vermutung hat um so mehr Wahrscheinlichkeit, als wir, wie schon gesagt,
das Verbreitungsgebiet der Schoppenbiicher zum grofilen Teil mit den damals zur
Krone Bohmen gehorigen oder unter ihrem Einflufl stehenden Gebieten gleichsetzen
konnen.

2 Vgl. auch A. Schulze, Dorfschéppenbiicher (1927), S. 33.
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schen und schlesischen Gebiete von Kriegen heimgesucht worden, ohne
daf dort entsprechende Folgen eingetreten wiren. Wir sind daher weit
eher geneigt, das vereinzelte Vorhandensein von Schoppenbiichern in
der westlichen Hilfte Brandenburgs auf kirchliche, stidtische oder
familiire Beziehungen zum o&stlichen Siedlungsgebiet zuriickzufiihren.
Von den wenigen bisher auflerhalb des umrissenen Verbreitungsraumes
aufgefundenen Biichern dieser Art liegen hier lediglich die Reste eines
Schéppenbuches des Dorfes Malchow, das ehedem im Kreise Nieder-
barnim lag, heute jedoch zu Berlin gehort, und das Gerichtsbuch von
Grdben im Kreise Teltow vor. Die auflerdem in unserem Verzeichnis
unter 2. aufgefithrten Biicher von Golzow (Kreis Zauch-Belzig),
Lichtenow (Kreis Niederbarnim), Marquart (ehemals Schorin; Kreis
Osthavelland) und Staaken (heute zu Berlin gehorig) sind keine Schop-
penbiicher im urspriinglichen Sinn.* Zahlreichen Quellen- sowie einigen
Literaturangaben zufolge sind viele der ilteren Dorfschdppenbiicher
des von uns gekennzeichneten brandenburgischen Verbreitungsgebietes
aus verschiedenen Griinden, hauptsichlich jedoch durch Kriegshand-
lungen oder andere Gewalteinwirkungen verlorengegangen.” Eine
vollige Klirung der Ursprungsfrage der Schéppenbiicher kann, wenn
eine solche auf diesem Wege iiberhaupt moglich ist, nur durch eine plan-
miaflige Erfassung aller in dem gesamten Verbreitungsgebiet vorhande-
nen Dorfschoppenbiicher herbeigefithrt werden.

2 Das Golzower Buch (Schb. 58) wird ,Erbregister oder Hausbuch“ genannt und
entspricht in vielem den Urbaren. Das Lichtenower Buch (Schb. 122) weist eine ganze
Anzahl von Bezeichnungen auf, wird hauptsichlich aber ,Amtshandelsbuch® genannt,
ein Buchtyp, der von der sichsischen Kanzlei entwickelt wurde. Das Marquardter Buch
(Schb. 134) ist ein Gerichtsbuch mit einem urbarihnlichen Wirtschaftsteil, und das
Staakener Buch (Schb. 202), das keine Bezeichnung fiihrt, enthilt lediglich Kaufver-
tragsprotokolle. Auflerdem umfassen die Biicher von Golzow und Marquardt Eintrige
aller zu diesen beiden Herrschaftsbezirken gehérigen Dorfer und Vorwerke, wihrend
sonst ein Schoppenbuch nur Eintragungen iiber Rechtshandlungen eines bestimmten
Dorfes enthilt.

% Im letzten Teil (4) unseres Verzeichnisses der dorflichen Schéppen- und Gerichts-
protokollbiicher haben wir alle diejenigen Biicher zusammengestellt, die nach Angaben
unserer Quellen, der aufgefiihrten Literatur oder entsprechender Mitteilungen einst-
mals vorhanden waren oder noch vorhanden sein sollen. — Wie sich die 236 Schéppen-
biicher der Mark beziiglich ihrer Entstehungszeit auf die verschiedenen Jahrhunderte
verteilen, zeigt die nachstehende Tabelle:

Tabelle 1
Zeitraum: 1500—1600 1600—1700 1700—1800 1800—1900

Buchzahl 23 67 139 11







ZWEITES KAPITEL

Das Schoppenbuch und seine Abarten

Die Bezeichnung ,,Schéppenbuch® taucht in dem von uns behandelten
brandenburgischen Gebiet mit den dltesten hier vorkommenden Biichern
dieser Art auf und ist auf die Triager der dorflichen Gerichtsbarkeit, die
Dorfschéppen, bezogen, ohne deren Mitwirkung keine Handlung der
niederen Gerichtsbarkeit vorgenommen werden konnte. Sie erhilt sich
bis in die ersten Jahrzehnte des 19. Jahrhunderts, wo mit dem Vordrin-
gen der Grund- und Hypothekenbiicher und dem gleichzeitigen Ende
der Patrimonialgerichtsbarkeit (1849) die Einrichtung der Schéppen-
biicher ihren urspriinglichen Sinn und Wert vollends verloren hatte.

Neben ,Schéppenbiichern ist schon in frithester Zeit von , Gerichts-
biichern“ die Rede. Beide Bezeichnungen meinen das gleiche, doch iiber-
wiegt die Bezeichnung ,,Schoppenbuch® bei weitem. Mit der allmahlichen
Umorganisation der dorflich-gerichtlichen Ordnung durch die Gutsherr-
schaften und der Einfithrung von rechtsgelehrten Gerichtsbeauftragten
der Gutsherren, den Justitiaren, tritt das Ortsgericht bald nach dem
Dreifligjahrigen Kriege immer stirker zuriick; gleichzeitig taucht eine
Abart des Schéppenbuches, das ,,Gerichtsprotokollbuch®, auf. Es kommt
hiufig in landesherrlichen und anderen grofleren, meist adligen Justiz-
imtern® vor und umfafit im Gegensatz zum Schoppenbuch oft Eintra-
gungen iiber mehrere Orte des Amtes oder iiber den ganzen Amts-
bereich.”” Am stirksten vertreten ist es im siiddstlichen Teile Branden-

26 Als Justizimter werden auch aufler den staatlichen einige gréflere patrimoniale
Gerichtssprengel bezeichnet. Bei geistlichen Grund- und Gerichtsherrschaften sind nur
in einem Falle Gerichtsprotokollbiicher bezeugt: Ordensjustizamt Griineberg im Kreis
Konigsberg/Nm. (Gpb. 23 u. 24).

27 Als Beispiele sind zu nennen: Konigl. Forst- und Justizamt Badingen (Gpb. 3),
kdnigl. Amt Gramzow (Gpb. 69), Ordensjustizamt Griineberg (Gpb. 23 u. 24) und die
adligen Justizimter Beutnitz (Gpb. 5, 6, 7, 8), Branitz (Gpb. 11 u. 12), Golzow (Gpb.
18), Liebthal (Gpb.37 u. 38), Schonfeld (Gpb.57), Stiilpe (Gpb. 61 u. 62) u.a.m.
Amter, die in Stidten ihren Sitz hatten, wurden unbeachtet gelassen, so z.B. die
koniglichen Justizimter Cottbus, Crossen, Freienwalde, Neudamm usw., ebenso das
Amt der Ordenskomturei Lagow, das Amt Lehnin, das adlige Amt der Herrschaft
Sommerfeld usw.
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burgs, besonders im Kreise Cottbus; in den iibrigen Teilen der Provinz
tritt es in Dorfern nur vereinzelt auf. Wihrend das Schéppenbuch
hauptsichlich Eintragungen aus der freiwilligen Gerichtsbarkeit enthilt,
finden sich jetzt in diesen Biichern Eintragungen aus allen Gebieten der
niederen Gerichtsbarkeit. Sie werden in Protokollform von einem ver-
eidigten Protokollfithrer eingetragen und lassen die sonst iiblichen
Unterschriften und selbst vielfach die zeugenmiflige Auffiihrung der
Schoppen und des Schulzen im Protokolltext vermissen. In Dérfern, die
zum Besitz einer Stadt oder eines Amtes gehdren, haben wir friih eine
Anlehnung an die verschiedenen in den Stidten und Amter gefithrten
Biicher. Es greift hier besonders eine Spezialisierung der Eintragungen
Platz; so finden wir besondere ,,Kaufbiicher®, ,Konsensbiicher®, ,Erb-
vergleichsbiicher, ,Testamentsbiicher®, ,Abschieds- und Verzicht-
biicher®, , Amtshandelsbiicher” u.a. m., die den Schoppenbiichern zum
Teil sehr zhnlich sind.

Im ausgehenden 18. Jahrhundert hat man, des alten Herkommens
eingedenk, die Bezeichnung ,Schéppenbuch® hiufig fiir Gerichtsproto-
kollbiicher beibehalten; auch der Titel ,Gerichtsbuch® fiir ein im Text
als ,Gerichtsprotokollbuch® bezeichnetes Buch ist ab und zu anzu-
treffen.”® '

Daf! die alten Schoppenbiicher gew6Shnlich nur Eintragungen iiber
Handlungen der freiwilligen Gerichtsbarkeit enthalten, d.h. also solche,
die mittel- oder unmittelbar eine Besitzanderung oder einen Besitz-
wechsel zum Gegenstand haben oder sich auf einen solchen beziehen, ist
verhiltnismifig leicht erklirbar. Solange man noch vorwiegend Recht
nach altem deutschen Gewohnheitsrecht sprach, liebte man Aufzeich-
nungen iiber die iibrigen Fille der niederen Gerichtsbarkeit nicht; die
leichten Fille endeten gewdhnlich mit einem Vergleich. Einem Prozef
ging man gern aus dem Wege. Uber die schweren Fille hingegen stand
dem Gutsherrn eine Entscheidung nicht zu; sie wurden an die Jandes-
herrlichen Gerichte weitergeleitet. Erst mit dem allmihlichen Vordrin-
gen des romischen Rechts auch auf dem Lande begann die schriftliche
Niederlegung aller moglichen zum Bereiche der niederen Gerichtsbarkeit
gehorigen Rechtshindel und der dariiber ergangenen ,Bescheide®, wie
die Urteile spater genannt wurden.

Noch bei der groflen Siedlungsaktion im Sonnenburger Ordens-
bruche, die offenbar auf Anweisung Friedrichs des Groflen besonders im

28 Vel. das Verzeichnis der dorflichen Schéppen- und Gerichtsprotokollbiicher (2 u.
3), unten S. 200—228.
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letzten Jahrzehnt seiner Regierung betrieben wurde,” erhilt jedes der
neugegriindeten Kolonieddrfer, wie aus unseren Quellen ersichtlich ist,
sein Schoppenbuch. Hatten wir oben schon gesagt, dafl die Schoppen-
biicher in den unter geistlicher Herrschaft stehenden Gebieten friih ver-
breitet waren, so konnen wir hier erginzend feststellen, dafl sie sich
unter geistlicher Herrschaft auch in bezug auf Inhalt, Anlage und
Aufleres am lingsten erhalten haben.

In der am Schlufl dieser Arbeit gebrachten Zusammenstellung aller
Schoppenbiicher ist diesen Ausfiihrungen entsprechend eine Scheidung
in ,Schoppenbiicher® und ,Gerichtsprotokollbiicher vorgenommen
worden, wobei alle Gerichts- oder mit anderen Titeln bezeichneten
Biicher ihrem Inhalt und ihrer Anlage nach einer der beiden Gruppen
zugeordnet wurden.” Die Berechtigung, eine derartige Unterscheidung
vorzunehmen, wird dadurch bekriftigt, dafl in einer Anzahl von Dor-
fern Schéppen- und Gerichtsprotokollbiicher im 16. Jahrhundert zu
gleicher Zeit nebeneinander bestehen.® Hierbei wird auch die sachliche
Trennung der Eintragungen augenfillig, selbst wenn diese nicht immer
klar durchgefiithrt wurde. Auf die Griinde gehen wir spiter noch einmal
ausfithrlich ein.

Stidvische Schoppenbiicher sind unberiicksichtigt geblieben, obwohl sie
dem Aufleren, der Anlage und dem Inhalt nach den Dorfschéppen-
biichern oft vollig gleichen. Ebenso bleiben die stidtischen Gerichtspro-
tokollbiicher unbeachtet. Im Anhang zu der am Schluff der Arbeit be-
findlichen Schéppenbuchliste werden noch einige als ,,Schoppenbiicher®
bezeichnete Biicher aufgefiihrt, die ein Mittelding zwischen einem Schop-
pen- und einem damals schon gebriuchlichen Hypothekenbuch darstel-
len.*” Das gleiche gilt fiir zwei im Anhang zu der Gerichtsprotokollbuch-

»® Vgl. G. Schmoller, Umrisse u. Untersuchungen (1898), S. 597 u. 609; B. Stephan,
Schwiebus (1931), S. 43.

30 Bei der Zuordnung zu einer der beiden Gruppen war oft nicht die aufgedruckte
Titelbezeichnung entscheidend, sondern der Inhalt und die Anlage der betreffenden
Biicher.

31 Beispiele: Schb. 70 — Gpb. 23 u. 24 (Griineberg); Schb. 106 -— Gpb. 36 (Lang
Heinersdorf); Schb. 165 — Gp. 52 (Pommerzig); Schb. 191 — Gp. 57 (Schonfeld):
Schb. 123 — Gpb. 37 (Lebthal); Schb. 33 — Gpb. 44 (Damm bzw. Neudamm).

32 Die Hypothekenbiicher entstehen in Brandenburg aufgrund eines kurfiirstlichen
Ediktes von 1693; durch die Hypotheken- und Konkurs-Ordnung von 1722 fiir alle
preufiischen Provinzen erfahren sie in ihrer Anordnung eine wesentliche Vervollstin-
digung. 1783 wurde dann eine neue ,Allgemeine Hypothekenordnung fiir die gesam-
ten preuflischen Staaten“ erlassen. — In Dérfern, in denen Schéppenbiicher gefiihrt
wurden, unterblieb hiufig die Anlegung von Hypothekenbiichern; von der 2. Hilfte
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liste aufgefithrte Biicher. In einem weiteren Falle wurde auch ein Urbar
als ,,Schoppenbuch® bezeichnet.®

In der besonderen Aufstellung fiir den Kreis Ziillichau-Schwiebus ist
eine Trennung nach Schéppen- und Gerichtsprotokollbiichern nicht vor-
genommen worden.

des 18. Jahrhunderts an benutzte man dann mehrfach die noch bestehenden Schéppen-
biicher als Hypothekenbiicher weiter; siehe Schb. 8, 9, 85, 181 und 212, ebenso Gpb.
20. — Schb. 12 weist durchgehend das in den Hypothekenbiichern iibliche Schema
(siehe Tafel 10) mit der entsprechenden Beschriftung auf, ist aber dennoch nur als
Schéppenbuch verwendet worden. Das fiir hypothekarische Eintrige benstigte Schema
ist teils von Schreibern angefertigt, teils in spiterer Zeit auch gedruckt worden.

33 Ein Urbar ist ein Verzeichnis aller in einem Herrschafts- oder Dorfbezirk ur-
baren, das heiflt bestellten oder bestellbaren Grundstiidke und ihrer Besitzer. Es ent-
hilt simtliche Angaben iber die auf diesen Grundstiicken ruhenden Dienste und Zin-
sen, hiufig auch {iber das verfiigbare lebendige und tote Inventar und sber die Er-
trige und Aussaaten der bewirtschafteten Landstiicke.
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Das Dorfgericht

Gerichtspersonen und Verhandlungsort

Oberster Gerichtsherr ist seit der Siedlungszeit der Landesherr. Bei
seinen Gerichten kann daher gegen Urteile und gerichtliche Mafinahmen
untergeordneter weltlicher oder geistlicher Gerichte Berufung eingelegt
werden. Der Blutbann lag ohnehin in Hinden des Landesherrn; nur in
seltenen Fillen gehorte er aufgrund besonderer Privilegien mit zum
Gerichtsbereich kleinerer Grund- oder Gutsherren. Thnen oblag die Aus-
tibung der niederen Gerichtsbarkeit, mit der sie bis in die Zeit des
Dreifligjihrigen Krieges hinein meist ihre Dorfgerichte beauftragten;
soweit es die Umstinde erlaubten, wohnten sie den gerichtlichen Hand-
lungen an bestimmten Gerichtstagen im Jahre bei. Schon zu Ende des
17. Jahrhunderts treten in ihrem Auftrage rechtskundige Minner, die
sog. Justitiare, an ihre Stelle, die allmihlich eine Umwandlung in der
Handhabung der Gerichte zugunsten des von ihnen auf den Univer-
sititen erlernten romischen Rechtes herbeifiihrten. Die niedere Gerichts-
barkeit wurde also in ilterer Zeit im Auftrage der Grund- und Guts-
herren vom Dorfgericht, d. h. vom Dorfschulzen® und den ihm zur Seite
stehenden Schoppen oder Gerichtsiltesten ausgelibt. Der Dorfschulze ist
entsprechend seiner in der Kolonisationszeit erworbenen Rechte stellen-
weise noch Lehnsmann des Landesherren oder der Grundherrschaft und
geniefit als sog. Lehnschulze gegeniiber den Bauern gewisse Vorrechte.
Ahnlich liegt der Fall bei den Erbschulzen, auch Erbrichter genannt, die
vom Grund- oder Gutsherrn erblich mit dem Gerichts- oder Schulzenamt
und dem dazugehorigen Landbesitz betraut wurden. In einigen Fillen
schliefllich waren alle althergebrachten Rechte im Laufe der Jahrhun-
derte verlorengegangen oder an die Gerichtsherrschaft zuriickgefallen,
die dann ihrerseits unter zeitweiliger beschrinkter Mitwirkung der Dorf-
gemeinden meist aus dem Kreise der Schoppen einen geeigneten Mann

3 Je nach der mundartlichen Zugehorigkeit der Bevolkerung ist von ,Schulz®,
»Schulze® oder ,Scholz® die Rede; in den von uns erfafiten Gebieten iiberwiegt bis
zum Ende des 17. Jahrhunderts die Form ,Scholz“.
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zum Gerichtsschulzen bestellte. In den mit deutschem Recht versehenen
ehemals slawischen Dérfern hatte der Grundherr meist die Bestellung
der Schulzen in seiner Hand; hier gab es dementsprechend auch nur
selten Erbrichter. Der Schulze war urspriinglich ein Beauftragter des
Landesherren; in dessen Namen iibte er die niedere Gerichtsbarkeit und
die polizeilichen Befugnisse aus, erhob die landesherrlichen Zinsen und
Abgaben und tat als Vorsteher des Dorfes Dienst. Schon seit dem 13.
Jahrhundert wurde der Schulze hiufig durch die Uberlassung landesherr-
licher Rechte an den Grundherrn, wozu auch die Ausiibung der niederen
Gerichtsbarkeit gehorte, grundherrlicher ,,Beamter®. Bei neuen Dorf-
griindungen oblag nunmehr seine Ernennung im Falle eines Besitzwech-
sels im Schulzenamte, bei Aussterben der alten Schulzenfamilie oder bei
Verduflerung des Schulzengutes der Grund- oder Gutsherrschaft.” Die
nichterblichen Schulzen wurden entweder auf Lebenszeit oder auf einebe-
stimmte Frist, die hdufig ein Jahr betrug, vom Grundherm ernannt und
konnten von diesem daher bei Unfihigkeit oder auf eigenen Wunsch
unter Angabe triftiger Griinde (schwere Krankheit, Familienverhilt-
nisse, Alter usw.) vorzeitig aus dem Schulzenamte entlassen oder aber
bei Bewihrung auch iiber die gesetzte Frist hinaus bestitigt werden. Als
altes Privileg aus der Zeit der ersten Schulzen (Locatoren) besitzen
besonders die Lehnschulzen eine Anzahl Freihufen erblich, Hufen, fiir
die die Besitzer keinen Zins und keinen Zehnt zu entrichten brauchten;
daher wurden sie auch Frei- und Erbschulzen genannt. Fiir diese Zins-
und Abgabenfreiheit hatte der Schulze seinem Grundherrn im Rahmen
seines Schulzenamtes bestimmte Dienste zu leisten. Die eigentlichen Erb-
richter dagegen mufiten meist fiir ihr erbliches Richtergut dieselben
Lasten tragen, die auf anderen erblichen Bauernhufen ruhten; lediglich
an Stelle der Dienstleistungen der Bauern traten hier die Amtsgeschifte.
Hierdurch unterscheiden sich Erb- und Lehnrichter voneinander. Wirt-
schaftlich sind beide den Bauern gegeniiber bessergestellt.” Hiufig
erhielten an Stelle der Grundherren Lehnschulzen aufgrund eines alten
Privilegs von bestimmten Bauernhufen des Dorfes den Zins. Allgemein
war in ilterer Zeit das Richteramt mit dem Besitz des Dorfkruges oder
Kretschams verbunden, der daher in den Quellen vielfach unter der
Bezeichnung ,,Gerichtskretscham® auftaucht; auch er bleibt abgaben-
frei.” Die Schulzen entstammten mit Ausnahme einiger besonders in

35 Vgl. F. Rachfahl, Grandberrschaft in Schlesien (1895), S. 141 f.

3 Vgl. F. W. Mitter, Zittaner Ratsdorfer (1928), S. 123.

¥ H. Hiltmann, Schéppenbuch v. Schwerta (1931), S.42; F. W.Mitter, Zittaner
Ratsdérfer (1928), S. 46; A. Schulze, Dorfschéppenbiicher (1927), S. 37; A. Schulze,
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friiherer Zeit mit Schulzengiitern belehnter Adliger fast ausschliefSlich
dem Bauernstande. Kossiten, Girtner oder Hiusler wurden erst spater
zum Schulzenamte zugelassen.

Hatten wir es bei den Dorfschulzen ehemals, wie aus den Quellen
ersichtlich ist, in den meisten Fillen mit Lehn- oder Erbschulzen zu tun,
so war das Amt des Gerichtsiltesten oder Schéppen weder mit einem
etwa zum Amte gehorigen Besitz verbunden noch erblich, wenn auch hier
und da der Sohn dem ausscheidenden Vater im Amte folgte. Die Schop-
pen wurden bis ungefihr zum Ende des 17. Jahrhunderts vom Grund-
herrn auf Lebenszeit bestellt; ihre Zahl ist nicht festgelegt; sie richtet sich
hauptsichlich nach der Einwohnerzahl der einzelnen Dorfgemeinden.®

Schoppenbuch der Gemeinde Niederbalben (1925), S. 53; T. Stock, Schoppenbiicher der
sichsischen und preuflischen Oberlausitz (1904), S. 83; Tzschoppe-Stenzel, Urkunden-
sammlung (1832), S. 151 und W. Weizsicker, Das deutsche Recht der biunerlichen Kolo-
nisten B6hmens und Mdihrens im 13. und 14. Jabrbundert (1913), S. 505. — Die Tren-
nung von Schulzenamt und Dorfkrug findet sich erst in spiterer Zeit, mit allmihlichem
Zuriickgehen des Lohn- und Erbschulzentums hiufiger; gleichzeitig mit dieser Ent-
wicklung wird der Kriiger mehr und mehr abgabenpflichtig.

38 Zu dieser Frage finden wir in der Literatur die mannigfaltigsten Ansichten, die
sich meist auf die Verhiltnisse kleiner Bezirke griinden. Einige Auflerungen werden
anschlieflend auszugsweise wiedergegeben. — H. Hiltmann, Schéppenbudh v. Schwerta
(1931), S.42: ,Im Gericht wirken mit der sog. Erbrichter und die zwei oder mehr
Schoppen.” — F. W. Mitter, Zittauer Ratsdérfer (1928), S. 37: ,Die Schoppenbank der
Gemeinde Waltersdorf tritt zum ersten Male im Jahre 1533 in die Geschichte ein und
war damals mit neun Personen, mit dem Erb- und Lehnrichter und acht Gerichtsilte-
sten, besetzt. Diese Zahl finden wir von da ab stets beibehalten, bis sie im Jahre 1602
auf dreizehn Personen stieg.“ — A. Schulze, Dorfschéppenbiicher (1927), S. 36:
»Die Zahl der Schdppen im Dorfgericht steht nicht ganz fest. Wir diirfen aber die
Zahl 6 als die Regel ansehen. Nur in kleinen Dérfern mdgen auch weniger Schéppen
vorgekommen sein.“ — F.Rachfahl, Grundberrschaff in Schlesien (1895), S.143f.:
,Die Zahl der Schoffen wechselte; meist finden wir entweder vier oder sieben Schof-
fen.“ — A.Schulze, Schéppenbuch Niederbalbendorf (1925), S. 52: ,Spiter heiflen
sie auch ,Geschworne Schéppen, ,Gerichtspersonen’, ,geschworne Gerichtspersonen® u. a.
m. Thre Zahl ist sehr schwankend.“ — A.Stdlzel, Brandenburg-Preuflens Rechtsverwal-
tung (1888), S.423: ,Mit dem Anfang des 17. Jahrhunderts schwinden Richter und
Schoppen immer mehr in der dorfgerichtlichen Rechtspflege [...] daneben wird je nach
Bedarf der Pfarrer oder der Notar mit herangezogen und die Zahl der Schéppen all-
mihlich bis auf zwei beschrinkt, welche mit dem Richter oder Schulzen schliefilich nur
noch der Feierlichkeit halber gegenwirtig sind.“ — Die angefiihrten verschiedenen
Meinungen lassen erkennen, daf die von uns vertretene Auffassung, die an anderer
Stelle noch durch eine Untersuchung der Verhiltnisse in den Dorfgerichten des Ziil-
lichau-Schwiebuser Kreises erhirtet wird, der tatsichlichen Lage am nichsten kommt.
Sie dedst sich auch mit der von F. W. Mitter, Zittaner Ratsdorfer (1928), S.13 und
von F. J. Kithns, Gerichtsverfassung II (1865), S. 171 geiuflerten Ansicht.

2 Hinz
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Erst nach dem Dreifligjihrigen Kriege finden wir ab und zu eine be-
fristete Berufung zum Gerichtsiltesten. Die Ernennung erfolgte durch
die Grund- oder Gutsherrschaft, zum Teil auf Vorschlag der Dorf-
gemeinde, in der Regel aus dem Kreise der Bauern, spiter auch aus den
iibrigen Schichten der Dorfbewohner. Bei erwiesener Unfihigkeit oder
aus gesundheitlichen Griinden konnte der Betreffende seines Amtes ent-
hoben werden oder ehrenvoll ausscheiden. Sowoh! Schulze und Richter
als auch Gerichtsilteste und Schéppen sind ein und diesselben Personen;
die genannten Bezeichnungen sind seit Bestehen der Schéppenbiicher
nebeneinander nachweisbar.* Somit entfillt auch die Behauptung, dafl
neben Richter und Schéppen noch eine andere Dorfbehsrde bestanden
habe, nimlich Schulze und Alteste.” Richter und Schoppen oder Schulze

3 Vgl. hierzu Schb. 29, fol. 10: ,Als man zelet 1564 nach Christi unsers Selig-
machers Geburt am Tage Johan Baptiste ist ein opfentlicher Vorzicht geschehen vor
Richter und Scheppen der Scholz Valtin Miiller, die Eltesten . . .“; die Behauptung von
A. Schulze, Schéppenbuch Niederbalbendorf (1925), S. 52, die zu Gericht sitzenden
Schoppen seien anfangs bis ungefihr 1600 nur als Alteste bezeichnet worden, ist also
irrig. Die Schoppen werden dann besonders in spiterer Zeit auch als ,geschworne
Schéppen®, ,Gerichtspersonen®, ,geschworne Gerichtspersonen®, ,Gerichtsgeschworne*,
»Gerichtsminner®, ,Geschworne Alteste®, ,Gerichtsassessoren® usw. bezeichnet. Siehe
hierzu auch Schb. 2 und 172.

40 Hierzu heiflt es bei F.Rachfahl, Grundberrschaft in Schlesien (1895), S.144:
»Sehr unklar endlich ist das Verhiltnis der ,Altesten’, ,geschwornen Altesten® oder
,seniores’. In den Quellen werden sie erwihnt erst seit dem 16. Jahrhundert, ohne daf§
wir dabei etwas von ihren Funktionen erfahren. Thre Zahl schwankt zwischen drei und
vier; eingesetzt wurden sie vom Grundherrn, oder wenigstens war die Zustimmung
desselben zu ihrer Einsetzung erforderlich.* Vgl. O.Bornemann, Dorfschéppenbuch
(1928), S.38: ,...dazu ist ein paar Mal noch von ,Altesten’, d.h. von gewesenen
Schéppen, die Rede.“ Schlieilich duflert sich Artur Schulze in zwei verschiedenen Ab-
handlungen zu diesem Punkt; die vorgetragenen Auffassungen hieriiber widersprechen
z.T. einander: 1. A.Schulze, Schoppenbuch Niederbalbendorf (1925), S. 55: ,Nir-
gends findet man einen Hinweis, dafl damals neben dem Richter mit seinen Schéffen
noch eine andere Behdrde im Dorfe bestand. Wahrscheinlich waren Schéffen zugleich
Alteste in der Gemeinde. Ob der Scholz . .. auch fiir die Verwaltungssachen zustindig,
also gewissermaflen ihr Vorgesetzter war, lifit sich leider nicht entscheiden.* 2.
A. Schulze, Dorfschéppenbiicher (1927), S. 36: ,Schlieflich muf} in diesem Zusammen-
hang noch darauf hingewiesen werden, daf} aufler Richter und Schéppen noch eine
andere Dorfbehdrde bestand, die die Verwaltungsangelegenheiten der Dorfgemeinde
zu besorgen hatte. Das waren die Altesten, an deren Spitze wahrscheinlich der Scholz
stand. Die Schéppen sind zugleich immer auch Alteste, und auflerdem gibt es immer
auch noch Alteste, die nicht Schéppen sind. Es kommt spiter 6fter vor, daf} die beiden
Amter des Richters und Scholzens, die wohlgemerkt zwei sind, in einer Person ver-
einigt werden.“ Eine ihnliche Ansicht finden wir bei R.R. Miiller, Herrschaft Neu-
schonfels (1937), S.21: ,Weil das Amt der Gemeinmeister im Dorf reihum ging,
konnte es vorkommen, dafl nicht gerade der hellste Kopf Gemeinmeister wurde.



