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Vorwort

Es ist ein ganz grofler Reichtum, den die kleine Evangelisch-lutherische Kirche Alt-
preufdens durch Gottes Gnade besitzt. [...] Sie hat [ ...] den Segen der freikirchlichen
Form, in der die ganze christliche Kirche ja auch wiahrend der ersten drei Jahrhunder-
te einhergegangen ist, reichlich erfahren diirfen. Sie hat ganz ohne Dareinreden des
Staates ihr gesamtes Kirchenwesen allein von den Erfordernissen der rechten Evan-
geliumsverkiindigung her gestalten diirfen. Das ist noch heute ein nicht zu unterschét-
zender grofier Gewinn. (Nagel*1940 [1932],26.31)

Ein selbstbewusstes Votum fiir freikirchliches Luthertum, das Gottfried Nagel,
um den es in dieser Biografie geht, hier formuliert! Als Préisident der Evangelisch-
lutherischen Kirche in Preufien bzw. Altpreufiens war er einer der herausragen-
den und prigenden kirchenleitenden Personlichkeiten im Luthertum des 20.
Jahrhunderts.

Dieses Buch zeichnet detailliert quellengestiitzt Nagels familidre Bezichun-
gen in der Herkunftsfamilie und als Familienvater nach, wesentliche Stationen
seines Lebens und Wirkens (Strehlen, Herischdorf und schlief3lich Breslau), seine
akademische Ausbildung, seine beruflichen Stellungen (Pastor bis 1917, Kirchen-
rat bis 1921, Direktor der Oberkirchenkollegiums bis 1930, Prasident bis zu sei-
nem Tod 1944 ) sowie seine vielfiltigen kirchenpolitischen Tatigkeiten und Initia-
tiven in diesen Funktionen. Auch wenn er geografisch gesehen in seinem Leben
Niederschlesien und seiner geliebten Geburtsstadt Strehlen (heute Strzelin) sehr
standorttreu verbunden war, pflegte er nicht nur innerhalb des deutschsprachigen
Luthertums freikirchlicher und landeskirchlicher Prigung Kontakte, sondern
auch internationale, z.B. zu Prof. John Alfred Morehead in North Carolina, der von
1929 bis 1935 als Prasident der Lutheran World Convention vorstand. Nagel war
Referent beim Zweiten Lutherischen Weltkonvent in Kopenhagen und predigte
dort im Stadtteil @sterbro in der Nazarethkirche. Kirchenhistorisch interessant
ist der erstmalige Bezug auf eine erhalten gebliebene Korrespondenz Nagels mit
Hermann Sasse, Theologieprofessor damals an der Universitit Erlangen. Die Brie-
fe dokumentieren auch den Versuch, Professor Sasse als Nachfolger des 1944 ver-
storbenen Gottfried Nagel im Prisidentenamt der Evangelisch-lutherischen Kir-
che in Preufien zu gewinnen. Anhand von weiteren Dokumenten wird die Zersto-
rung des Verwaltungssitzes der Evangelisch-lutherischen Kirche in Preufien und
der dazu gehorende Christuskirche bei der Einnahme der ,,Festung Breslau“ im
Zweiten Weltkrieg und die Evakuierung des Oberkirchenkollegiums zu Fufy durch
Kirchenrat Martin Kiunke im Januar 1945, bis tiber Zwischenstationen im Novem-
ber 1945 Berlin erreicht wurde, rekonstruiert.
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Nagel erlebte drei verschiedene politische Systeme und die damit zusammen-
hingenden politischen und sozialen Verwerfungen: das Kaiserreich, die Weima-
rer Republik und das Dritte Reich. Retrospektiv wird sein Leben und Wirken
in den Kontext unterschiedlicher und vermutlicher Einflussfaktoren gestellt.
Dazu gehort auch der kritische Blick auf seine Positionen wihrend der Zeit des
Nationalsozialismus — z.B. diese zur Wirkung des Evangeliums, ebenfalls aus der
eingangs zitierten Schrift:

Wenn dann dies Evangelium mit seiner gottlichen Gestalt sich Manner und Frauen,
Jinglinge und Jungfrauen schafft, die mitten unter den Mithen des Alltags an Gott sich
halten, von ihm sich verpflichtet wissen zu restlosem Gehorsam gegen ihn und zu treu-
er Hingabe an ihren Beruf, an ihrVolkund seinen Fiihrer, dann ... (Nagel °1940, 30f.)

Gottfried Nagel lebte, dachte, fiihlte als Mensch und Familienvater und arbeite-
te, argumentierte, leitete und veroffentlichte als Seelsorger, Kirchenpolitiker,
Kirchenfithrer und Theologe stets und konsequent auf konkordienlutherischer
Grundlage, also basierend auf Bibel und lutherischen Bekenntnisschriften. Thm
ging es dabei zentralum die Auflosung der Union von lutherischer und reformier-
ter evangelischer Kirche und um den (Wieder-)Aufbau einer evangelisch-lutheri-
schen Bekenntniskirche in Deutschland.

Im Anhang bietet das Buch eine Bibliografie von Gottfried Nagels zahlreichen
theologischen und historischen Veroffentlichungen.

Aus meinem Vorhaben, lediglich fiir den Familienkreis die wenigen durch
die Kriegszerstorungen erhalten gebliebenen biografischen Spuren von meinem
Grofivater Gottfried Nagel zu sammeln, zu sortieren und sicherzustellen, wurde
eine umfangreiche und systematische Quellen- und Bilderrecherche, deren Er-
gebnisse hier abgedrucktsind.

Ich wiinsche dem Buch, dass es Interesse an dieser kirchenpolitisch prigen-
den Personlichkeit der Evangelisch-lutherischen Kirche in Preufien bzw. der alt-
lutherischen Kirche und dem jeweils dazugehorigen historisch-politischen und
(frei-)kirchengeschichtlichen Kontext weckt.

Gerbrunn, im April 2023
Christoph Walther
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1 Ein Blick in die Schreibwerkstatt

Knapp 80 Jahre nach seinem Tod eine Biografie tiber Oberkirchenrat Dr. D. Lic.
theol. Gottfried Nagel (1876-1944) zu veroffentlichen, den letzten gewihlten Pri-
sidenten des Oberkirchenkollegiums der Evangelisch-lutherischen Kirche in Preu-
en vor Ende des Zweiten Weltkriegs, war fiir mich als seinen jiingsten Enkel eine
Herausforderung aus mehreren Griinden. Ich habe meinen Grofivater nie kennen-
gelernt, es stehen mir nur noch sehr wenige Zeitzeugen zur Verfiiggung, die aber im
entscheidenden Zeitraum so gut wie alle im Kindesalter waren. Urspriinglich um-
fangreiches Archivmaterial in Breslau (heute Wroctaw) istim Krieg vernichtet wor-
den und es gibt nur sehr vereinzelte z.T. weit verstreute private Erinnerungsstiicke.

Diese anfinglich diinne objektive Datenlage steht in krassem Missverhilt-
nis zu der Situation, dass in meiner Familie von Kindestagen an Gottfried Nagel
praktisch tédglich priasent war. Das geschah durch sein Bild an der Wand in zentra-
ler Position der Wohnung, durch Erzdhlungen aus der Vorkriegszeit von meiner
Mutter, Gottfried Nagels jiingster Tochter, durch regelmafiige Lesungen aus sei-
nen verschiedenen Predigt- und Andachtsbiichern, durch die Nutzung eines Ge-
sangbuchs aus seiner Breslauer Zeit, durch kirchenjihrliche Rituale an Ostern,
Pfingsten und Weihnachten, bei denen klar war, dass diese auch schon zu Hause
bei Gottfried Nagel und seiner Familie genau in der gleichen Art Brauch waren,
durch Familiengespriche iiber die ehemalige altlutherische Kirche sowie in Ver-
bindung mit aktuellen Kirchen- und Glaubensfragen. Gottfried Nagel war die
hochste moralische Instanz in der Familie, selbstredend in religiosen Fragen, aber
auch bei prinzipiellen Angelegenheiten im Leben und bei Grundsatzfragen im All-
tag. Diese Autoritdt wurde durch einen Umstand zudem unantastbar: Daim Krieg
alles Materielle, die altlutherische Kirche als tatsichliche und ideelle Institution
und die geliebte schlesische Heimat verloren gegangen waren, war offensichtlich
nur im rechten Glauben an Gott das einzig Bestindige und Krisenfeste im Leben
zu finden. Es verstand sich von selbst, dass dabei das lutherische Bibel- und Glau-
bensverstindnis als das wahre Verstidndnis galt. Gottfried Nagel war sozusagen
ein weiteres, zwar unsichtbares, aber doch allgegenwiirtiges Familienmitglied.
Seine Prisenz als anwesender Abwesender oder abwesender Anwesender war
stets wirkmachtig.

Er war damit in meiner Herkunftsfamilie eine Person, die der Zeit enthoben
war. Seine Omniprisenz diente einer zeitlosen, inhaltlich immer gleichbleiben-
den religits-moralischen Orientierung. Die Kategorie Zeit, die vielen Lebensange-
legenheiten ihren spezifischen Kontext und die ihnen eigene Relativitit gibt, war
nicht nur bedeutungslos — im Gegenteil stellte sie eine Gefahr dar: Die Zeit war als
Zeitgeist verrufen und stand im Generalverdacht, die ewige Bestindigkeit religio-
ser Werte zu bedrohen.
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Meine Mutter hatte aus nachvollziechbaren Griinden dabei die Rolle inne,
tiber das religiose Erbe und dessen korrekte Auslegung zu wachen. Sie hat-
te binnen Jahresfrist 1944/45 ihren Verlobten, ihren Vater, ihre Mutter und
ihre Heimat verloren. Das Ausmaf} des damit zusammenhangenden Schmer-
zes ist fiir Auf3enstehende nicht wirklich zu ermessen. Die seelischen Narben
blieben ihr lebenslang. Die Herausforderungen, vor die sie durch Flucht und
Heimatverlust gestellt wurde, waren nicht mit dem Ende der Flucht voriiber,
sie wirkten ein Leben lang nach. Das ideelle Erbe war das Einzige, was sie als
mittelloser Fliichtling aus Schlesien neben ihrem Leben hatte retten kénnen.
Dieses Erbe wire auch schon unabhingig von den Kriegsgeschehnissen kost-
bar gewesen, doch nach dem Krieg wurde es zur letzten Verbindung zu einer
auf materieller Ebene untergegangenen Welt. Der ideelle Gehalt des Erbes bil-
dete ein unvergingliches Kondensat, dem der materielle Verlust seinen aufier-
gewohnlich hohen Wert verlieh. Die verlorene und zerstorte Heimat liefs ihre
religiose Heimat unversehrt. So konnte diese innere Heimat ihre dufiere Heimat-
losigkeit ertraglicher, woméglich tiberhaupt erst ertriaglich machen. Das religio-
se Erbe und ihr Glaube boten ihr Trost, halfen ihr, nicht zu verzweifeln, liefien
sie ihr Schicksal bewiltigen und gaben ihr den Halt und die Kraft, mit dem
Trauma des Heimatverlustes weiterleben zu kénnen.

Sie besaf) in der Familie sozusagen eine auf natiirliche Weise legitimierte Deu-
tungshoheit in religiosen und alltidglichen Grundsatzfragen, denn sie war ja die
Einzige, die Gottfried Nagel noch personlich erlebt hatte. Diese Deutungshoheit
als eine Art Stellvertreterin war absolut. Wer von den Nachgeborenen wiirde sich
anmafden wollen, gleichberechtigt mitzusprechen? Durch Streitigkeiten mit ihren
Geschwistern war der Kontakt zur Verwandtschaft abgebrochen, sodass die Nach-
geborenen niemandem begegneten, der gleichermafden eine natiirliche Authenti-
zitdt ausstrahlte und bestitigende oder aber ergiinzende, neue, kritische, relativie-
rende Aspekte bzw. andere oder erweiternde Perspektiven hiétten einbringen kon-
nen. Fiir mich war es ein Leben im Kokon. Wer versuchte, aus ihm heraus Kontakt
zu Zeit und Umwelt aufzunehmen, zu halten und zu gestalten, war ernsten Schwie-
rigkeit sowohl in der Aufienwelt als auch in der Innenwelt des Kokons ausgesetzt.

Zwar war Gottfried Nagel als Kristallisation religios-moralischer Werte mir
durch die oben genannte Familiensituation bekannt und vertraut, doch diese Ver-
trautheit war unabhéngig von seiner Person. Als Mensch im historischen Kontext
blieb er eine fremde Person, hatte nie wirklich Gestalt angenommen. So entstand
bei mir mit den Jahren eine Neugierde und Wissbegier, sich neben dem familiir
vermittelten Bild ein eigenes Bild zu verschaffen und in einer Biografie iiber Gott-
fried Nagel als Privatperson und Amtstrager sowohl seinem historischen Werde-
gang als auch seinen Handlungsmotiven, Werten und Visionen anhand noch auf-
findbarer Daten, Unterlagen und Archivalien moglichst genau nachzuspiiren. Das
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Material sollte gesammelt, gesichtet, wiirdigend verstanden, in seinen jeweiligen
Zusammenhdngen aufgehellt, anndherungsweise in den damaligen Kontext ge-
stellt und aus der Sicht der Gegenwart kommentiert werden. Es war der Versuch,
wie bei einem Nachhall, diesen bewusst wahrzunehmen und zu verfolgen, um dar-
aus nachtriglich auf die vermutlichen Originaltone zuriickzuschliefien. Familidre
Uberlieferung und historische Quellen sollten wie in einem Puzzle zusammenge-
fugt werden. Vieles verlief leichtgéngig, doch es passte nicht alles ineinander. Es
ging darum, Gottfried Nagel nicht mehr nur mit den Augen der Mutter wahrzuneh-
men, sondern ihn moéglichst valide aus sich selbst zu verstehen und zu erfassen,
auch bisher Nichtgezeigtes, Nichtgewusstes oder neue Kontexte sichtbar zu ma-
chen. Im Grunde wurde die Uberlieferung durch die Mutter durch diesen selbst
gewihlten Zugang entzaubert.

Die intensive Beschiftigung mit meinem Grofyvater fithrte zu einer zeitversetz-
ten indirekten Begegnung, da eine direkte zu Lebzeiten nicht moglich war. Es war
dann auch nicht einfach, den Grofivater in der Biografie sterben zu lassen, immer
wieder entstanden neue und durchaus ergiebige Ideen, an welchen Stellen noch
weiteres Material oder Quellen sich befinden konnten. Jede weitere Recherche
zOgerte zwangslaufig den Abschluss der Biografie erneut hinaus und hielt mich da-
mitim Kontaktzum Grofyvater. Das Schreiben an der Biografie, die gesichteten Do-
kumente, die Zeit in den Archiven, die gefundenen handschriftlich geschriebenen
Briefe, das Denken und Nachempfinden und alle sich darum rankenden Gespriache
mit anderen waren wie ein Versuch, langst Vergangenes zu berithren und zumin-
dest in der Vorstellung wieder voriibergehend aufleben zu lassen. Verborgenes
wurde sichtbar, Unberiihrtes beriihrt, Vergangenes zurtickgeholt. Das Vergangene
war gar nicht vergangen: Die Anndherung an die Identitét des Grofivaters 16ste un-
weigerlich Fragen an mein Gewordensein aus. Historische Recherche beriihrt in
Gegenwart der Vergangenheitimmer auch Fragen der Identitit.

Doch erst unmittelbar nach dem Tod meiner Mutter verwirklichte ich als
historisch interessierter Erwachsener dieses Projekt. Dieser Zeitpunkt war kei-
neswegs zufillig. Erst jetzt konnte ich einen Bereich betreten, der eigentlich aus
Sicht der Mutter nicht fiir mich bestimmt war. Sie hitte mich zu Lebzeiten von sich
aus auch kaum dort hineingelassen. Nach dem Tod meiner Mutter hatte ich zwar
aufieren Spielraum gewonnen, doch der innere Spielraum blieb nach wie vor sehr
begrenzt, denn mit ihrem Tod endeten nicht zeitgleich die sich iiber Jahre entwi-
ckelten emotionalen Verbindungen und familidren Rollen. So war folglich die fir
eine Biografie sachlich notwendige Recherchearbeit gleichzeitig immer verbun-
den mit den bangen Gefiihlen, zum Schreiben dieser Biografie eigentlich nicht au-
torisiert und tiberhaupt unberechtigt, anmafiend, verfilschend, entweihend, un-
wiirdig, verratend, diskreditierend, illoyal, schindend zu sein, ohne dass sich der
Beschriebene hiitte wehren oder richtigstellen konnen. Hier wurde ich gefiihls-
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miéfig wieder ganz zum Kind meiner Herkunftsfamilie, denn ich hatte das Gefiihl,
etwas Verbotenes zu tun: Am bestehenden Bild des Grofivaters gab es posthum
nichts zu riitteln, schon gar nicht durch mich. Das konnte nur in Verfélschung en-
den, denn ich hatte nichts von dem miterlebt, woriiber ich schreiben wiirde. Ich
wagte, mich tiber ein Tabu hinwegzusetzen. Gottfried Nagel hatte Wertmafistibe
gesetzt, mir, dem Enkel steht das seinerseits nicht zu.

Aus diesem Grund ist die Biografie entsprechend wissenschaftlichen Stan-
dards durchgingig mit genauer Angabe der Fundstellen versehen. Diese Transpa-
renz soll der Leserin und dem Leser Nachvollziehbarkeit erméglichen, um sich ein
eigenes Bild machen zu kénnen, das durchaus zu einer vom Autor abweichenden
Lesart oder Interpretation der Quellen fithren kann. In der letzten Konsequenz ent-
zieht sich aber die Vergangenheit den Anndherungsversuchen der Gegenwart. Sie
hélt mitallihren politischen, kulturellen und sozialen Implikationen die Vergangen-
heit mit deren wiederum eigenen Implikationen auf Abstand. Die Gegenwart lasst
keine objektive und endgiiltige Rekonstruktion der Vergangenheit zu. Es bleibt der
Weg, mit Indizien, nachvollziehbaren Interpretationen, Plausibilitdten und Wahr-
scheinlichkeiten zu arbeiten, um in Kontakt und Austausch mit der Vergangenheit
zu gehen - eine Herausforderung in jeder Biografie (Steidele 2019). Auseinander-
setzungen mit der Vergangenheit tragen immer den Gegenwartsbezug des Betrach-
ters in sich. Dieser lédsst sich zwar kritisch reflektieren, aber er bleibt unhintergeh-
bar. Unabhéngig von aller selbst auferlegten Akribie und Quellentransparenz relati-
viert und subjektiviert dies die vorgelegten Ergebnisse.

Am Anfang stand der Wunsch, lediglich zum Hausgebrauch die wenigen er-
halten gebliebenen und verstreuten Einzelspuren aus dem privaten und verwandt-
schaftlichen Umkreis zusammenzufiihren und zu systematisieren. Dieser Such-
prozess war archiologisch gedacht: einzelne ,Scherben“ suchen und sichern, aber
ohne Erwartung, alle zu finden, um das ganze ,,Gefafy“ komplett rekonstruieren zu
konnen. Aus dem Suchen wurde mit der Zeit ein Finden in ungeahnter Fiille. Le-
diglich 10 Prozent des verarbeiteten Materials war mir anfangs bekannt, der Rest
fand sich erst beim Suchen. Die Datenmenge lief) in weiten Bereichen doch eine
Rekonstruktion zu. Die wihrend der Recherchearbeiten aufgespiirten, gefunde-
nen, gesammelten und geordneten Materialien in den verschiedenen Archiven und
bei mir bis dahin unbekannten Privatpersonen und Verwandten sowie der Umfang
einschligiger Literaturquellen waren iiberraschend zahlreich, detailliert, vielfiltig
und héufig tiber eine Vielzahl von solitdren Fundstellen verteilt. Manche Archiva-
lien erwiesen sich als Rarititen, z.B. Abiturpriifungsfragen, personliche Steuerun-
terlagen in polnischen Archiven, Briefe aus einer tiber Jahre gepflegten Korrespon-
denz mit Hermann Sasse, damals Professor fiir Theologie an der Universitit Erlan-
gen, Ehrenpromotionsurkunde oder ein Foto der Grabstelle. Dieses Ergebnis stand
in einem ausgesprochenen Widerspruch zu der Erwartung, dass aus der damaligen
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Zeit durch die Zerstorungen im Krieg so gut wie nichts mehr erhalten und aufzu-
finden sein werde. Die Haltung meiner Mutter, dass alles verloren gegangen sei, hat-
te ich wortlich genommen — und war dann von der nicht fiir moglich gehaltenen
Menge an Quellenmaterial beeindruckt. Entgegengesetzter konnten die Perspek-
tiven nicht sein: Meine Mutter, die alles verloren hatte, erzihlte von dem, was nicht
mehr existent war. Ich, der nichts von dem allen aus eigener Anschauung kannte,
suchte nach dem, was noch vorhanden war, fand viel und wollte von der Fiille erzih-
len. Damit war die Grundlage fiir dieses Buch geschaffen.

Um die Lebensgeschichte von Gottfried Nagel und sein Wirken in der altluthe-
rischen Kirche nachvollziechen zu konnen, ist ein dreifacher Aufbruch vonnoten:
zum Ersten ein Aufbruch in andere kirchenhistorische und politische Zeiten (Ent-
stehung der altlutherischen Kirche in Preufien mit Sitz in Breslau, Kaiserreich,
Weimarer Republik und NS-Zeit), zum Zweiten in bestimmte regionale Riume
(Niederschlesien mit den Orten Strehlen, Herischdorf und Breslau) und zum Drit-
ten in private familidre Rdume (Herkunftsfamilie und eigene Familie von Gott-
fried Nagel).

Deshalb wird zunéchst die Entstehung der sogenannten , altlutherischen
Kirche“ nachgezeichnet, anschliefend {iber den Bau des Pfarrhauses und der
Kirche sowie das Anlegen eines kircheneigenen Friedhofs in der Kreisstadt
Strehlen berichtet, die als Geburts-, Tauf-, Konfirmations-, Verlobungs-, Trau-
ungs- und Begribnisort von Gottfried Nagel in seinem Leben eine zentrale
Stellung einnahm, um danach seine Lebensgeschichte aufzuzeigen. Insofern
umfasst die Biografie auch kirchengeschichtliche, zeitgeschichtliche, lokal-
historische und theologische Aspekte.

Wenn keine Quellen angeben sind, beruhen die Ausfithrungen tiber den Le-
benslauf auf personlichen Unterlagen, die im Besitz des Autors sind, auf den Ju-
genderinnerungen von Gottfried Nagel (sieche: Hohmeier 1951), die den Zeitraum
von 1876 bis 1897 umfassen, auf einer privat zur Verfiigung gestellten Abschrift
des Heiratsregisters von 1838 bis 1908 und des Sterberegisters von 1899 bis 1946
der altlutherischen Gemeinde in Strehlen von Dr. Ditmar Kithne (2003a,b,¢) und
auf Zeittafeln zum Lebenslauf von Gottfried Nagel und dessen Verwandten, erar-
beitet von Pastor Dankwart Kliche.

Der Autor hat beim ersten Vorkommen eines Ortsnamens dessen aktuelle
Schreibweise hinzugefiigt. Das betrifft vor allem die Orte, die heute in Polen oder
Tschechien liegen.

Die ,,Ubersicht der verwandtschaftlichen Beziehungen (Auswahl)“ auf Seite
218 soll bei Bedarf beim Lesen eine rasche Orientierung bieten, wie die familia-
ren Bezlige genannter Personen aus der Verwandtschaft von Gottfried Nagel zu-
einander sind.
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2  Entstehung der altlutherischen Kirche in Preufien

2.1 Historischer Vorlauf

Zundchst soll erklirt werden, was unter ,,Altlutherischer Kirche“ zu verstehen ist
und in welchem historischen Kontext sie entstand. Die altlutherische Kirche for-
mierte sich, nachdem der preufSische Konig Friedrich Wilhelm III. am 27. Septem-
ber 1817 zum 300-idhrigen Reformationsjubilium einen Unionsaufruf an die refor-
mierte und lutherische Kirche zu einer zukiinftigen evangelisch-christlichen Kirche
richtete. Diese kirchliche Union sollte die getrennt voneinander existierende evan-
gelisch-reformierte und evangelisch-lutherische Konfession vereinigen. Durch die
Zeit der Aufkldrung und durch pietistische Bewegungen waren im 18. Jahrhundert
die dogmatischen Glaubensunterschiede der beiden evangelischen Kirchen in den
Hintergrund getreten. Bereits zu Beginn des 19. Jahrhunderts wurde unter Theo-
logen in verschiedenen deutschen Staaten die Moglichkeiten einer Kirchengemein-
schaftbeider evangelischer Konfessionen diskutiert (z.B. Friedrich Schleiermacher,
1768-1834; vgl. ausfiihrlicher Zschoch 2014; Kampmann 2018; Schubert 2018; da
Silva 2020). Hinzu kam, dass die preuflischen Kurfiirsten und Konige schon seit
einiger Zeit durch ihre politische Orientierung an Frankreich meist reformierten
Glaubens (hugenottischer Pragung) waren, und zwar im Gegensatz zu ihrer Bevol-
kerungsmehrheit, die lutherisch ausgerichtet war. Die Uberwindung der konfessio-
nellen Spaltung zwischen koniglichem Hof und Bevélkerung hatten schon mehre-
re preufische Konige vor Friedrich Wilhelm III. auf ihrer Tagesordnung (Schubert
2018). Als weitere politische Griinde fiir die beabsichtigte evangelische Union
nennt da Silva (2020, 11f.) Synergiceffekte. Mit einer statt zwei Kirchenstrukturen
erwartete man Haushaltseinsparungen, Biindelung der Krifte, Vereinfachung der
Administration im Schulwesen und leichtere Versorgung der Kirchengemeinden.
Friedrich Wilhelm III. suchte seine Unionspléine zur Vereinheitlichung der protes-
tantischen Konfessionen 1822 mit der Einfiihrung einer neuen Kirchenagende
(Gottesdienstordnung) zu forcieren. Es kam zum sogenannten Agendenstreit. Die
Union wurde 1830 endgiiltig eingefiihrt (ebd.) und die zunichst empfohlene und
spater wiederholt nachgebesserte Agende (Schubert 2018) wurde 1834 vom Konig
als verbindlich vorgeschrieben. Zum Teil wurde sie auch zwangsweise mit Militér-
gewalt (Einsatz von Infanterie und Kavallerie ), Verhaftungen und Suspendierungen
von sich verweigernden Pastoren sowie mit Geldbuflen, Pfindungen und Arrest ge-
gen Gottesdienstbesucher durchgesetzt (vgl. Lochmann/Lochmann 1981, 27-52;
Hund 2014). Da Silva schiitzt, dass es Ende 1830 ,,um die 1.000 konfessionell-luthe-
rische Oppositionelle“ (da Silva 2020, 15) allein in der Stadt Breslau gegeben haben
diirfte. Diese Oppositionsbewegung breitete sich dann tiber ganz Schlesien und wei-
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tere Provinzen aus. Mit Bittschriften an den Konig wurde wiederholt, aber vergeblich
um ,,die Wiederherstellung der Rechte der lutherischen Kirche in Preufien® (ebd.)
ersucht. Etliche evangelische Landeskirchen im Staatsgebiet Preufien schlossen
sich in der Folge der Union und der Kirchenagende an; einzelne Kirchen, die formal
die Ubernahme vollzogen, blicben aber cher den Lutheranern nahestehend.

Deutschlands grofite unierte Landeskirche war die ,,Evangelische Kirche der
altpreufdischen Union“ mit dem Verwaltungssitz in Berlin.

Manche Lutheraner sahen im Gottesdienstablauf (Liturgie), den lutheri-
schen Bekenntnisschriften und der Kirche eine Einheit, die sie nicht durch eine
aufgezwungene bekenntnisfremde Agende auflésen wollten. Die konfessionellen
Unterschiede im Bekenntnis und in der Glaubenslehre zu der reformierten Kirche
(z.B. Pradestinationslehre, Abendmahlsverstidndnis, Christologie) erachteten
sie als so bedeutsam, dass sie aus Gewissensgriinden diese Kirchenunion ab-
lehnten und ausdriicklich lutherisch bleiben wollten. Sie wollten nicht die in ei-
nem religidosen Sinne als wahr erkannten und in den lutherischen Bekenntnissen
niedergeschriebenen Glaubensinhalte verraten oder auch nur relativieren. Unter
lutherischen Bekenntnisschriften wird die schriftgemafie Auslegung der Bibel
verstanden, so wie sie im Nicidnischen, Apostolischen und Athanasischen Glau-
bensbekenntnis sowie im Augsburgischen Bekenntnis mit der Verteidigungs-
schrift, im kleinen und grof’en Katechismus von Luther, in den Schmalkaldi-
schen Artikeln mit ihrem Anhang und in der Konkordienformel festgehalten
istDie Kirchenunion wird ihnen wie eine Notigung zum Selbst- und Glaubensverrat,
wie ein Verrat an Gott vorgekommen sein. Der von ihnen als gottgegeben angese-
hene Auftrag der Evangeliumsverkiindigung und Sakramentsverwaltung auf der
Grundlage ihres Wahrheitsverstiandnisses schien bedroht. Durch die angestrebte
Kirchenunion sahen sie sich ihrer religiosen Identitit beraubt. Es ging ihnen dabei
nicht nur um personliche Uberzeugungen, sondern auch darum, einen befiirch-
teten Verlust des personlichen Seelenheils und dessen vermutete Konsequenzen
abzuwenden. So formuliert es auch Gottfried Nagel, dass den Glaubigen damals
»[...] die Einfithrung der Union, d.h. die Gleichberechtigung von lutherischer und
reformierter Lehre in einer Kirche als eine Gefihrdung der lauteren Evangeliums-
verkiindigung und damit als eine Gefihrdung der Seelen erschien® (Nagel 1929,
329). Diese Motivation gilt es zu verstehen, um die Vehemenz ihrer Ablehnung der
Union zu erfassen. Deshalb waren sie auch bereit, fiir ihre Uberzeugung verhingte
hohe Geldstrafen zu bezahlen oder auch ins Gefangnis zu gehen (vgl. Hund 2014).
Eine nicht unerhebliche Anzahl emigrierte damals, z.B. nach Australien oder Nord-
amerika (vgl. Iwan 1935; Schott 1985).

Aus der Gruppe dieser Glaubigen heraus entstand ab 1830 im Konigreich Preu-
ben die ,,Altlutherische Kirche“. Sie war somit bei ihrer Entstehung eine regionale
Angelegenheit innerhalb des damaligen Staatsgebietes von Preufien. In anderen
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nicht-preuflisch deutschen Lindern, z.B. Baden und Hannover, bildete sich auch
wegen des staatlichen Zwangs zur unierten Kirche eine eigenstindige lutherische
Freikirche. Abgrenzung zu Rationalismus und liberaler Theologie oder auch staat-
liche Eingriffe in kirchliche Aufgaben fiithrten zu von der altlutherischen Kirche un-
abhangigen, eigenstidndigen lutherischen Freikirchen in Hessen, Sachsen, Hanno-
ver und Hamburg (Kldn/da Silva 2010; Kldn/da Silva 2020; Klan 2022).

Ein Treffen einer nicht-6ffentlichen evangelisch-lutherischen Generalsynode
in Preuf3en, also der Vertreter von Kirchengemeinden, die nicht der unierten Kir-
che ,Evangelische Kirche der altpreufdischen Union“ beitreten wollten, ist im
Frithjahr 1835 in Breslau belegt (Nagel 1916, 94); die erste 6ffentliche fand 1841
statt (Nagel 1929, 331). In mehreren Bittschriften an den Konig wollten fithrende
Vertreter der lutherischen Kirche (z.B. Johann Scheibel [1783-1843]) die Fort-
dauer ihrer Kirche, eine synodale Kirchenverfassung (Pastoren und Kirchenil-
teste beraten, beschliefien und wihlen den Bischof) und das Recht, innerkirch-
liche Angelegenheiten selbst zu entscheiden, erreichen (vgl. Hund 2014; Zschoch
2014). Es ging kirchenrechtlich gesehen schwerpunktméifdig um die Frage, wie
weit die landesherrliche Regelungshoheit des Konigs als Oberhaupt (summus
episcopus) der lutherischen und reformierten Kirche bei innerkirchlichen Anlie-
gen nach den Normen des Augsburgischen Religionsfriedens, des Westfilischen
Friedens, des Allgemeinen Preufdischen Landrechts von 1794 und des ihm zu-
stehenden ius liturgicum reichte. Selbst der Unionsvertreter Ehrenforth (1968),
Prises des einen Fliigels der schlesischen Bekennenden Kirche in der Evangeli-
schen Kirche der altpreufiischen Union, kommt zu der Einschatzung, dass ,die
Einfithrung der Union in Preuf3en [...] ein recht einseitiger, vom Staatsinteresse
diktierter Akt“ (Ehrenforth 1968, 19) gewesen sei. ,Hier waltete ohne Frage der
Einfluf} einer bekenntnisabholden Aufklirung® (ebd.). Kénig Friedrich Wilhelm
II1. lehnte diese Bitten ab. Die religios motivierten Forderungen wird er politisch
aufgefasst haben, dhnlich wie die vielen Forderungen anderer gesellschaftlicher
Gruppen damals nach Meinungs-, Versammlungs- und Religionsfreiheit — Forde-
rungen, die dazu noch von einer Gruppe kamen, die als konigstreu und konser-
vativ galt und keinen politischen Revolutionsplidnen gegen den Kénig anhing. Der
Konig beantwortete zu der Zeit grundsitzlich liberale und demokratische Frei-
heitsbestrebungen in der Bevolkerung restaurativ. 1830 hatte die erfolgreiche Ju-
li-Revolution in Frankreich gegen Karl X. stattgefunden. Das loste sicher auch in
Preufien Angste aus. Vor diesem Hintergrund erklirt sich die Vehemenz der Um-
setzung der Pline von Friedrich Wilhelm III. Auf ein religioses Anliegen reagierte
er politisch. Seine Gewaltanwendung erregte in Preufien, aber auch im Ausland
Aufsehen und Emporung. Es gab entsprechende Protestnoten, weil ,solch eine
Anwendung brachialer Gewalt in geistlichen Angelegenheiten einer aufgeklirten
Gesellschaft nicht mehr wiirdig* (da Silva 2020, 16) erschien.
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2.2 Die Altlutheraner: Evangelisch lutherische Kirche in Preuflen bzw.
Altpreufiens

Die altlutherische Kirche konnte ihre Arbeit anfangs nur unter Strafandrohung
heimlich und im Untergrund verrichten, denn ihre politische Verfolgung endete
erst ab Juni 1840 unter Konig Friedrich Wilhelm IV., dem Sohn Friedrich Wil-
helms II1. Ubrigens bildete sich damals auch eine evangelisch-altreformierte
Kirche, die sich von reformierter Seite aus von den Unionspldnen abgrenzte.
Derneue Konig erliefy am 23. Juli 1845 eine ,,Generalconcession fiir die von der
Gemeinschaft der evangelischen Landeskirche sich getrennt haltenden Luthe-
raner“. Daraufhin griindete sich die altlutherische Kirche zunichst unter der
Bezeichnung , Evangelisch-lutherische Kirche in Preufien“ (Hornig 1977, 2)
und gab sich eine 297 Paragrafen umfassende Gemeindeordnung (Evangelisch-
lutherische Kirche in Preuf3en 1898). Umgangssprachlich wurden ihre Mitglie-
der als , Altlutheraner® bezeichnet. Diese Bezeichnung hatte Gottfried Nagel
nicht gefallen, denn der Ausdruck impliziere, dass es Bekenntnisunterschiede
zwischen , Lutheranern® und ,Altlutheranern“ giabe, doch diese wiirden nur
zwischen den ,,Unierten® und den ,,Lutheranern® existieren (vgl. Oberkirchen-
kollegium Breslau: Kirchenblatt fiir die evangelisch-lutherischen Gemeinden
in Preufien 1930, 663; im Folgenden ,Kirchenblatt® genannt). Die legitime
Rechtsnachfolge der ,Lutheraner, die zu ,,Unierten“ mutiert und damit keine
Lutheraner mehr waren, beanspruchten die ,,Altlutheraner”. Auch der Begriff
,Freikirche“ ist fiir die altlutherische Kirche nicht ganz passend. Denn wihrend
eine typische Freikirche sich in bewusster Abgrenzung zu einer Volks-, Staats-
oder Landeskirche bildet, hatte sich die altlutherische von der unierten Kirche
nicht deshalb getrennt, weil sie eine Landeskirche war, ,sondern weil diese Landes-
kirche keine lutherische Kirche mehr war“ (Nagel 1929, 330).

Direkt nach 1840 durften sie sich geméf Ziffer 3 der Generalkonzession vom
23. Juli 1845 (Klin/da Silva 2010, 88) zunichst nicht Kirche nennen, keine Kir-
chen bauen, keine Kirchtiirme und Glocken haben. In einigen Gemeinden liefien
glaubige Bauern deshalb auf ihren Stallungen ein weiteres Stockwerk errichten,
was dann als Raum zu Gottesdienstfeiern diente. Teilweise kann man noch heu-
te diese eigenwilligen Gebiude stehen sehen (z.B. in Langenau, Niederschlesien,
heute Czerniza). Formal wurden diese Einschrinkungen erst mit einem Gesetz
am 23. Mai 1908 aufgehoben (ebd., 100), sie hatten aber schon Jahre vorher kei-
ne Bedeutung mehr. Die Altlutheraner blieben vom Staat personell und finanziell
vollig unabhingig. Uber die Finanzimter wurden fiir sie keine Kirchensteuern
eingetrieben. Entsprechend trug Gottfried Nagel z.B. in seiner Steuererklarung
1940 bei der Angabe des Glaubensbekenntnisses ,ev.-altluth.“ ein (Archivum
Panstwowe we Wroctawiu, 10229). Damit war Kklar, dass das Finanzamt keine
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Kirchensteuer abzog. Das hief3, dass alle laufenden Unterhalts- und Rentenansprii-
che des Personals und alle Baulasten und Unterhaltskosten fiir die Liegenschaften
(Kirchen, Pfarrhduser, Friedhofe) allein und voll umfianglich von den Gemeinde-
gliedern aufzubringen waren. Als Orientierung wurde in den Kirchenblittern eine
Hohe von 2 % der Bruttoeinnahmen angegeben. Folglich hatte die altlutherische
Kirche auch eine eigene Pastorenruhegehaltskasse (vgl. Kirchenblatt 1944, 83).

Die urspriinglich nur im Staatsgebiet Preuf3ens von 1840 titige altlutheri-
sche Kirche griindete in den Jahren nach der Reichsgriindung 1871 nur in den
Regionen eigene Kirchengemeinden, in denen die Landeskirche uniert war. Mit
den Landeskirchen, die evangelisch-lutherisch blieben (z.B. die Bayerische Landes-
kirche), pflegte die altlutherische Kirche Kanzel-und Abendmahlsgemeinschaft.

Diese oben geschilderte kirchenpolitische Situation wirkte sich auch in der Fa-
milie Nagel aus. Gottfried Nagels Grofivater viterlicherseits, Julius Nagel (1809-
1884), trat 1847 als Pastor aus Gewissensgriinden aus der unierten Kirche aus und
schloss sich der altlutherischen Kirche an — wohl begleitet von fehlendem Versténd-
nis fiir diese Entschiedenheit durch seinen eigenen Vater, der selbst auch (unier-
ter) Pastor war. Nach da Silva war Julius Nagel ein fithrender Kopf einer ,zweiten
Generation“ (da Silva 2020, 18) lutherischer Pfarrer, die sich den Altlutheranern
anschloss. Die erste Generation verweigerte bereits bei Einfithrung der Union den
Beitritt, Mitglieder der zweiten Generation waren zunichst Pastoren der unierten
Kirche und traten dann zu den Altlutheranern iiber. Bei seinem zweiten theologi-
schen Examen 1835 waren seine Priifer mit Julius Nagels Leistungen unzufrieden
und empfahlen ihm dringend, sich noch mehr mit Kirchenrecht und dem Thema
der unierten Kirche zu beschiftigen. Tatsdachlich priagte die Auseinandersetzung
mit der unierten Kirche dann sein Leben (Kirchenblatt 1909, 580-587).

1918 hatte die altlutherische Kirche 59.897 Gemeindemitglieder in 82 Parochien
(Pfarrbezirke) mit 81 Pastoren, 185 Kirchen und Kapellen, 73 Pfarrhiusern, 34 Fried-
hofen, ein eigenes theologisches Seminar in Breslau mit in der Regel vier Lehrkriften
(Nagel 1929, 331), das Naémi-Wilke-Stift in Guben - ein Diakonissenhaus mit Kran-
kenhaus, einem Heim fiir geistig und koperbehinderte Menschen, einem Kindergar-
ten und ab 1927 einer staatlich anerkannten Krankenpflegeschule (Schneider 1918,
599; Kirchenblatt 1927, 800), zudem (bis 1936) die Samariteranstalten in Fiirsten-
walde, eine Einrichtung fiir geistig behinderte Menschen und ein Altersheim (Nagel
1929, 332). Ab 1921 kam ein wegen der Auswirkungen des Ersten Weltkrieges ge-
griindetes Waisenhaus in Freystadt (heute Kozuchow) dazu, das bis Anfang 1938 ge-
fithrt wurde (Kirchenblatt 1938, 641). 1925 besaf} sie (nach Abtrennung der Gemein-
den, die nach dem Ersten Weltkrieg in Polen lagen) in 7 Didzesen 162 Kirchen und
Kapellen, 66 Pfarrhduser, 17 Friedhofe und (ab 1925) 10 eigene lutherische Volks-
schulen mit tiber 10 Lehrkriften. In dem Jahr zihlte sie 54.000 Gemeindeglieder, die
von 75 Pfarrern in 76 Parochien betreut wurden (Schneider 1925, 666). 1936 lag die
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Gemeindegliederanzahl bei 55.826 in 73 Parochien mit 83 Pastoren. Die altlutheri-
sche Kirche war 1936, gemessen an der Mitgliederzahl, mit Abstand die grofite lutheri-
sche Freikirche und nach den Baptisten und Methodisten die drittgrofite evangelische
Freikirche tiberhaupt in Deutschland (Zehrer 1986, 183). Zu der altlutherischen Kir-
che gehorten auch alle evangelisch-lutherischen Gemeinden in der Schweiz aufier der
Gemeinde in Genf (Evangelische Arbeitsgemeinschaft fiir Kirchliche Zeitgeschichte
2010a, 564). Manchmal wurden auch freikirchliche Gemeinden, die sich von anderen
Landeskirchen losgesagt hatten, von altlutherischen Pastoren betreut. 1940 verliefien
z.B. vier Kirchengemeinden die lutherische thiiringische Landeskirche, deren Versor-
gung dann die altlutherische Kirche {ibernahm (Landeskirchliches Archiv der Evan-
gelisch-Lutherischen Kirche in Bayern: 8.2.0028-3. Brief 16.03.1940).

Am 19. Juni 1930 wurden nach gut neunjihrigem juristischem Tauziehen mit
drei Preufdischen Staatsministerien des Inneren, der Justiz und fiir Wissenschaft,
Kunst und Volksbildung der altlutherischen Kirche die Rechte einer Korperschaft
des offentlichen Rechts verlichen (Kirchenblatt 1930, 411f.; Klin/da Silva 2010,
102). Damit erfolgte die ,staatskirchenrechtliche Anerkennung ihres je und je
eingeklagten Rechtsstandpunktes® (Klan 1987, 86) und die juristische Gleichstel-
lung mit Landeskirchen. Dies hatte 1943 noch einmal juristische Konsequenzen.
Der Reichsfinanzhof entschied am 3. Mérz 1943 (Aktenzeichen: Iva 41/42) auf
eine Klage der Freikirche in Sachsen, dass die Freikirchen korperschaftssteuer-
pflichtig seien, da sie keine Korperschaft des 6ffentlichen Rechts des Reiches sei-
en, wie die Religionsgemeinschaften. Die Rechte seien ihnen von Landesbehor-
den zugesprochen worden. Im Urteilstext hief} es: [ ...] sie [die sdchsische Frei-
kirche, C.W.] férdert auch nicht die Zwecke einer solchen Religionsgemeinschaft,
sondern ihre eigenen Zwecke und ist infolge der durch ihre Tatigkeiten hervorge-
gangenen religiosen Zersplitterung den Religionsgemeinschaften des offentlichen
Rechts eher abtraglich als fordernd. Diese Zersplitterung auf religiosem Gebiet ist
auch dem Wohl der deutschen Volksgemeinschaft nicht dienlich“ (Landeskirchliches
Archiv der Evangelisch-Lutherischen Kirche in Bayern: 8.2.0028-3). Am 28. April
1943 schrieb das Oberkirchenkollegium an den Reichsfinanzminister in Berlin
mit der Bitte, diese Auffassung des Reichsfinanzhofes zu tiberpriifen, und lieferte
auf vier Seiten entsprechende Argumente (ebd.).

In der Sitzung des Oberkollegiums der Evangelisch-lutherischen Kirche in
Preufien am 1. August 1933 dnderte die altlutherische Kirche ihren Namen in
,Evangelisch-lutherische Kirche Altpreufiens“ (Kirchenblatt 1933, 513). Die
23. Generalsynode stimmte auf ihrer Sitzung 1938 der Namensidnderung zu. Als
Begriindung wurde angegeben, dass in Verhandlungen mit dem Staat und den
lutherischen Landeskirchen die Kirche so den Namen trage, der ,,den tatsichlichen
Verhiltnissen entspricht® (ebd.). Mit dem Ausdruck , Altpreufien® sollte Riick-
sicht auf die lutherischen Landeskirchen in Hannover, Schleswig-Holstein und
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Frankfurt genommen werden, die durch Gebietserweiterungen nach dem preu-
disch-osterreichischen Krieg gegen Danemark 1864 und dem Krieg Preufiens
segen Osterreich 1866 neu zu Preufen gehorten (vgl. Stolle 2011, 215). Damit
war die Situation gegeben, dass es innerhalb Preuf3ens neben der unierten Lan-
deskirche weitere lutherische Landeskirchen gab. Der bisherige lutherische
Alleinvertretungsanspruch im Staatsgebiet Preufiens konnte somit nicht mehr
aufrechterhalten werden. Insofern machte die neue Namensgebung deutlich,
dass das Ursprungsgebiet der Kirche in Altpreufden lag (vgl. Kirchenblatt 1938,
611). Nach Einschitzung von Neddens (2014 ) handelte es sich hierbei auch um
den Versuch, ,mogliche Hindernisse fiir eine Vereinigung mit der lutherischen
Landeskirche aus dem Weg zu rdumen* (Neddens 2014, 238). Die evangelische
Landeskirche im ehemaligen Konigreich Preufien nannte sich niamlich seit Ein-
fithrung der unierten Kirche , Evangelische Kirche der altpreuflischen Union*. Sie
fithrte also den Begriff ,, Altpreufien auch bereits in ihrem Namen.

Nach dem Zweiten Weltkrieg loste die Republik Polen am 19. September
1946 per Dekret, das vom Ministerrat beschlossen und vom Landesnationalrat
bestitigt wurde, die unierte Kirche in ihrem neuen Staatsgebiet auf. In Artikel
3 des Dekrets heifit es: , Mit dem Tage des Inkrafttretens (31.10.1946, C.W.)
vorliegenden Dekrets verlieren Gesetzeskraft: 1. Das Kabinett-Dekret des Preu-
fdischen Konigs vom 27. September 1817 {iber die Union der evangelisch-luthe-
rischen Kirchen und der reformierten Kirchen, ferner die Generalkonzession
fiir die Lutheraner, die nicht mit der Evang. Landeskirche verbunden sind, vom
23.Juli 1845 [...]“ (Besier 1983, 158). Juristisch gesechen, wenn auch kirchen-
rechtlich umstritten, gab es damit in Pommern, West- und Ostpreufien sowie
dem grofiten Teil Schlesiens ab dem 31. Oktober 1946 keine unierte evangeli-
sche Kirche mehr, da diese Gebiete nun zu der Republik Polen geh6rten. Damals
sprach man noch von der Republik Polen, die spitere Bezeichnung ,,Volksrepu-
blik Polen“ gab es erstin der polnischen Verfassung von 1952. Die Rechtsgrund-
lage fiir die unierte Kirche war ihr entzogen, laut diesem Dekret Artikel 1 werden
die ,,alt-lutherischen und evangelisch-lutherischen Gemeinden, die zur unierten
Kirche in den Westgebieten [...] gehoren |...], der evangelisch-augsburgischen
Kirche in der Republik Polen angegliedert® (ebd., 157). Andere Ubersetzungen
benutzen den Begriff ,eingegliedert” (vgl. Ness 1994, 92). Tatsichlich hatten
die evangelischen deutschen Restgemeinden in Niederschlesien im Einverneh-
men mit der Kirchenleitung in Warschau bis 1956 deutsche unierte Superinten-
denten. Erst zum 1. Januar 1959 wurden die Gemeinden polnischen Superin-
tendenten der Evangelisch-Augsburgischen Kirche in Polen unterstellt (Breyer
1967, 392-397). Der Status der wenigen nach dem Krieg verbliebenen refor-
mierten Gemeinden war mitdem Dekret nicht geregelt worden. Es gab noch kei-
ne reorganisierte Evangelisch-Reformierte Kirche in Polen (Geilke 1953, 368).






