Kindhauser | Schumann | Lubig

Klausurtraining
Strafrecht

4. Auflage

{} Nomos



NomosSTuDIUM

Prof. Dr. Dr. h.c. mult. Urs Kindhauser
Rheinische Friedrich-Wilhelms-Universitat Bonn

PD Dr. Kay H. Schumann
Rheinische Friedrich-Wilhelms-Universitat Bonn

Dr. Sebastian Lubig
Rechtsanwalt, Bonn

Klausurtraining
Strafrecht

4. Auflage



Die Deutsche Nationalbibliothek verzeichnet diese Publikation in
der Deutschen Nationalbibliografie; detaillierte bibliografische
Daten sind im Internet tiber http://dnb.d-nb.de abrufbar.

ISBN 978-3-8487-4534-0 (Print)
ISBN 978-3-8452-8787-4 (ePDF)

4. Uiberarbeitete Auflage 2020

© Nomos Verlagsgesellschaft, Baden-Baden 2020. Gedruckt in Deutschland. Alle
Rechte, auch die des Nachdrucks von Ausziigen, der fotomechanischen Wiedergabe
und der Ubersetzung, vorbehalten.



Vorwort

Das vorliegende ,,Klausurtraining Strafrecht® verfolgt zwei Ziele: Zum einen will es
dabei behilflich sein, sich schnell mit den praktischen Problemen, die bei einer straf-
rechtlichen Prifungsarbeit zu bewiltigen sind, auseinandersetzen zu kénnen. Zum an-
deren soll anhand von Beispielfillen die Gesetzesanwendung im Gutachten illustriert
werden. Da das Fallbuch die Darstellung des Strafrechts in den Kurzlehrbiichern er-
ginzen soll, wird mit allgemeinen Literaturnachweisen in den Gutachten gespart und
lediglich jeweils auf die entsprechenden Stellen in den Lehrbiichern verwiesen.

Die prisentierten Losungen sollen praktische Beispiele fiir eine aus unserer Sicht gute
Bearbeitung liefern; aus diesem Grunde sollten sie, was den materiellen Gehalt angeht,
in Hausarbeiten selbst nicht zitiert werden. Die vorgestellten Losungswege folgen viel-
mehr allein didaktischen Erwigungen und verstehen sich nicht als wissenschaftliche
Stellungnahmen der Autoren.

Die didaktische Linie des Buches bildete sich in der tiglichen Arbeit in Arbeitsgemein-
schaften und Ubungen heraus, in denen wir gesehen haben, dass es fiir die meisten Be-
arbeiter weder problematisch ist, die rechtlichen Probleme zu lernen und zu verstehen,
noch sich einzelne Aufbauvorgaben zu merken. Wir meinen, dass die eigentliche He-
rausforderung vielmehr darin liegt, beides in der konkreten Klausursituation zu ver-
binden. Deshalb haben wir uns dafiir entschieden, die Losungsvorschlige tabellarisch
darzustellen, indem wir jeweils an Ort und Stelle handwerkliche und auch klausurtak-
tische Erwiagungen aufzeigen.

Bonn, im Winter 2019 Urs Kindhduser, Kay H. Schumann, Sebastian Lubig
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Il. Wahrscheinlicher Verfahrensgang

Fall 8: Die actio libera in causa

A. Strafbarkeit des A wegen Korperverletzung
I. Tatbestand
1. Objektiver Tatbestand
a) Korperliche Misshandlung
b) Gesundheitsschadigung
2. Subjektiver Tatbestand
IIl. Rechtswidrigkeit
. Schuld
1. Ausnahmemodell
2. Gegenansichten
3. Streitentscheidung
IV. Ergebnis
B. Strafbarkeit des A wegen Korperverletzung, actio libera in causa
(Tatbestandsmodell)
I. Tatbestand
Korperliche Misshandlung/Gesundheitsschadigung
1. Tatbestandsmodell
2. Gegenansicht
3. Streitentscheidung
Il. Ergebnis
C. Strafbarkeit des A wegen Vollrauschs
I. Tatbestand
1. Objektiver Tatbestand
2. Subjektiver Tatbestand
Il. Objektive Bedingung der Strafbarkeit
Ill. Rechtswidrigkeit
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IV. Schuld
V. Ergebnis
StPO-Zusatzfrage
I. Statthaftigkeit
IIl. Anfechtungsberechtigung
Ill. Beschwer
IV. Zustandigkeit
VI. Frist
VII. Ergebnis

Fall 9: Irrtiimer

1. Tatabschnitt: Der Autohandler

Strafbarkeit von A und B wegen gemeinschaftlicher Freiheitsberaubung
I. Tatbestand
1. Objektiver Tatbestand
a) Opfer
b) Einsperren
2. Subjektiver Tatbestand
IIl. Ergebnis

2. Tatabschnitt: Der Verkehrsunfall

A. Strafbarkeit von A und B wegen gemeinschaftlicher Freiheitsberaubung
I. Tatbestand
1. Objektiver Tatbestand
a) Opfer
b) Freiheitsberaubung
2. Subjektiver Tatbestand
IIl. Rechtswidrigkeit
1. Rechtfertigung nach dem Festnahmerecht des § 127 Abs. 1 StPO
2. Rechtfertigung nach dem Festnahmerecht des § 127 Abs. 2 StPO
. Schuld
1. Verbotsirrtum
2. Vermeidbarkeit des Verbotsirrtums
IV. Ergebnis

3. Tatabschnitt: Der Stadtpark

A. Strafbarkeit des A wegen Korperverletzung
I. Tatbestand
1. Objektiver Tatbestand
a) Korperliche Misshandlung
b) Gesundheitsschadigung
2. Subjektiver Tatbestand
IIl. Rechtswidrigkeit
1. Objektiver Rechtfertigungstatbestand
2. Subjektiver Rechtfertigungstatbestand
a) Voraussetzungen des Erlaubnistatbestandsirrtums
aa) Nothilfelage
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(1) Angriff
(2) Gegenwartigkeit des Angriffs
(3) Rechtswidrigkeit des Angriffs

bb) Nothilfehandlung
(1) Verteidigungshandlung
(2) Erforderlichkeit
(3) Gebotenheit

cc) Verteidigungswille

b) Folgen des Erlaubnistatbestandsirrtums

aa) Eingeschrénkte Schuldtheorie

bb) Lehre vom Gesamtunrechtstatbestand/von den negativen
Tatbestandsmerkmalen

cc) Strenge und rechtsfolgenverweisende Schuldtheorien

dd) Strenge und modifizierte Vorsatztheorien

ee) Streitentscheidung

c) Folgerung
Ill. Ergebnis
B. Strafbarkeit des A wegen Fahrlassiger Korperverletzung
I. Tatbestand
1. Verursachung des Erfolgs
2. \Verletzung einer objektiven Sorgfaltspflicht
IIl. Ergebnis
Gesamtergebnis
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Ubersicht der Fille

Fall 1: Versuch — Riicktritt — Fehlschlag des Versuchs — Totschlag — Gefahrliche Kor-
perverletzung — Hausfriedensbruch — Ablehnung des Richters

Fall 2: Fahrlissigkeit — Unterlassen — Garantenstellung — Fahrlissige Totung — Herbei-
fithren einer Sprengstoffexplosion — Fahrlassige Korperverletzung — Blutprobeentnah-
me — Beweisverwertungsverbote

Fall 3: Unterlassen — Versuch — Versuchsbeginn beim Unterlassungsdelikt — Mord -
Totschlag — Gefihrliche Korperverletzung — Unterlassene Hilfeleistung — Vernehmung
des Ermittlungsrichters in der Hauptverhandlung — Beweisverwertungsverbote

Fall 4: Mittdterschaft — Versuch — Auswirkungen eines Irrtums iiber Verfolger eines
Mittiters auf die anderen Mittiter — Mord — Totschlag — Schwerer Raub — Gefihrliche
Korperverletzung — Mitbeschuldigtenbegriff

Fall 5: mittelbare Titerschaft — Anstiftung — Versuch — Abgrenzung von Titerschaft
und Teilnahme — Irrtum iiber die Tatherrschaft — Versuchsbeginn bei der mittelbaren
Taterschaft — Betrug in einem besonders schweren Fall — GewerbsmifSigkeit — Dieb-
stahl — Grenzen der zuldssigen Verteidigung

Fall 6: Anstiftung — Beihilfe — Beihilfe bei alltdglichen Handlungen — Akzessorietitslo-
ckerung — Mord — Totschlag — Verhiltnis von Mord und Totschlag — Untersuchungs-
haft

Fall 7: Versuchte Anstiftung — Bezugspunkt des Verbrechenscharakters der Haupttat —
Art und Intensitit des Bestimmens — Sich-Bereiterkldren zu einem Verbrechen — An-
nahme des Erbietens zu einem Verbrechen — Riicktritt vom Versuch der Beteiligung —
Aussageerpressung — Totschlag — Moglichkeiten der Verfahrensbeendigung im Ermitt-
lungsverfahren

Fall 8: actio libera in causa — Korperverletzung — Vollrausch

Fall 9: Tatbestandsirrtum — Verbotsirrtum — Erlaubnistatbestandsirrtum — Mittiter-
schaft — Fahrlissigkeit — vorldufige Festnahme — Nothilfe — Freiheitsberaubung — Kor-
perverletzung
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