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I Einleitung

,Und jetzt?“! - diese Frage ziert vor einigen Wochen das Titelbild des
Nachrichtenmagazins Der Spiegel. Unter der einsam dastehenden Frage
findet der Betrachter eine Euromiinze, die von einem tiefen Graben
durchzogen ist und bald entzweizubrechen droht. Mit dieser Bildkom-
position weist das Magazin auf das mogliche Ende der europdischen
Wiéhrungsunion hin und findet ein eindringliches Bild fiir die Krise, von
der Europa gegenwirtig gekennzeichnet ist. ,Und jetzt?” ist eine unbe-
stimmte, hochst offene Frage, die die Ratlosigkeit in Bezug auf eine un-
gewisse Zukunft widerspiegelt. In diesen Tagen, in denen sich die Ein-
fiilhrung der europdischen Gemeinschaftswdhrung zum zehnten Mal
jahrt, scheint die Zukunft der Europédischen Union und besonders der
Wahrungsunion tatsdchlich unbestimmbar. Mit der fieberhaften Suche
nach Losungen, um die Mitgliedschaft des hoch verschuldeten Griechen-
land weiterhin zu gewéhrleisten, erlangt die Frage nach der Finalitit,
nach der Zielvorstellung des europdischen Projekts eine neue Dringlich-
keit. Eine Frage, die jedes Mitgliedsland fiir sich beantworten muss -
nattirlich auch die Bundesrepublik.

Bei der derzeitigen Krise handelt es sich auch um eine Krise der europai-
schen Solidaritit, die als solche zuriick auf die nationalen Interessen der
Mitgliedsstaaten verweist.2 Umso dringlicher wird eine Auseinanderset-
zung mit einer Zielvorstellung Europas, die explizit sowohl der europdii-
schen als auch der nationalen Ebene Rechnung triagt. Denn durch die
Euro-Krise wird vor allem auch deutlich, dass die Gemeinschaftswih-
rung selbst keine nachhaltige politische Integration Europas gebracht
hat. Da ist es schon verwunderlich, wenn ausgerechnet die christdemo-
kratische Bundesministerin fiir Arbeit und Soziales, Ursula von der Ley-
en, das Schlagwort der , Vereinigten Staaten von Europa” in die Diskus-
sion um eine Zielperspektive Europas einbringt - eine Formel zumal,
von der sich die CDU in ihrem Wahlprogramm 1994 offiziell verabschie-
det hat.

Insofern scheint die gegenwdértige Krise neue alte Unsicherheiten her-
vorzubringen, die man bisweilen schon lingst aus dem Weg gerdumt
glaubte. Hat der Epochenwechsel von 1989/90 nicht deutlich werden

1 Vgl. Der Spiegel vom 28.11.2011.

2 Vgl. Kirsch, Guy: Die Euro-Krise ist (nicht nur) eine Wahrungskrise, in: APuZ
B 43 (2010), S. 3-7, S. 3f.
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lassen, dass der Nationalstaat entgegen allen postnationalen Verheiffun-
gen vornehmlich linker Provenienz nichts an seiner Aktualitdt und Wir-
kungsmachtigkeit eingebtifst hat? Damit erweist sich die Eurokrise nicht
zuletzt als weiterer Katalysator, um sich in der Bundesrepublik mit den
Fragen nach nationaler und européischer Identitét auseinanderzusetzen.

Wie steht es am Anfang des zweiten Jahrzehnts des 21. Jahrhunderts um
die deutsche Nation, den Nationalstaat vor allem hinsichtlich einer im-
mer umfassender werdenden Globalisierung, die bestindig neue Inter-
dependenzen und Herausforderungen mit sich bringt?® Wie kein ande-
rer Staat in Europa ist Deutschland in seiner Vergangenheit herausge-
fordert gewesen, durch Teilung und Wiedervereinigung stets neue Bil-
der von sich selbst zu entwerfen, eigene Standortbestimmungen vorzu-
nehmen und die eigene Identitit zu definieren.# , Wer heute von ,natio-
naler Identitdt’ spricht, wird etwas anderes darunter verstehen, als es vor
jener denkwiirdigen Novembernacht der Fall war”5, schreibt Michael
Salewski angesichts des Mauerfalls. ,, Aber”, so fahrt er fort, ,war es
tiberhaupt je legitim, von der ,Deutschen Frage’ und der ,nationalen
Identitdt’ zu sprechen, ohne jenen entscheidenden Bezugsrahmen zu
erwdhnen und zu beachten, der mit dem geographischen Begriff ,Euro-
pa’ umschrieben wird?”¢ Deutschland als ,Zentralmacht Europas”” ist
heute nach wie vor aufgefordert, sich der Herausforderung der europdi-
schen Integration zu stellen und dabei gleichzeitig Stellung zu beziehen
zur eigenen nationalen Identitédt. Die nicht abreififenden Debatten um die
Finalitdt des europdischen Projekts, vor allem in Bezug auf das immer

3 Vgl. Albrow, Martin: Abschied vom Nationalstaat. Staat und Gesellschaft im
globalen Zeitalter, Frankfurt am Main 1998.
4 Vgl. dazu die Einschitzung von Wolfgang Bergem: ,Stédrker als in anderen

Nationen war und ist bis in die Gegenwart das Thema nationaler Identitit in
Deutschland Gegenstand der (Selbst-)Reflexion und der Kontroverse. Die seit
dem 19. Jahrhundert gefiihrte Debatte um den deutschen Sonderweg und das
deutsche Sonderbewusstsein, von denen sich die Bundesrepublik mit der
Griindung eines in den westlichen Ideen von Demokratie, Pluralismus und
Rechtsstaatlichkeit fundierten Staates 1949 verabschieden wollte, findet heute
einen spédten Nachhall in der Diskussion um eine ,Normalisierung’ Deutsch-
lands im Zuge und in Gefolge der staatlichen Vereinigung”. Ders.: Identitits-
formationen in Deutschland, Wiesbaden 2005, S. 18.

5 Salewski, Michael: Einleitung, in: Ders.: Nationale Identitit und Europdische
Einigung. 15 Vortrage fiir die Ranke-Gesellschaft Vereinigung fiir Geschichte
im 6ffentlichen Leben, Gottingen/ Ziirich 1991, S. VII-XXIIL, S. VII.

6 Ebd.

7 Schwarz, Hans-Peter: Die Zentralmacht Europas. Deutschlands Riickkehr auf
die Weltbiihne, Berlin 1994.
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wieder rezitierte Gegensatzpaar, Bundesstaat oder Staatenbund®, wirken
als Schauplatz, auf dem die Standortbestimmung auszufechten ist.

Wie verhalten sich die deutsche und die européische Perspektive zuein-
ander? Die Europdische Union erhebt schon lange den Anspruch, nicht
nur und vor allem nicht mehr lediglich ,Zweckverband” zu sein. Gleich-
wohl steht fest, dass auch ein , Nicht-Scheitern” des Verfassungsvertrags
nicht den Weg zu einer bundesstaatlichen Ordnung der Union gleichsam
vorgegeben hitte. Vielmehr verweist die Krise um die Europdische Ver-
fassung auf eine Kluft zwischen Anspruch und Wirklichkeit. Das ehrgei-
zige Ziel besteht darin, die Integration der Staaten mit der Anndherung
der europdischen Volker in Einklang zu bringen. Olaf Leifle spricht in
diesem Zusammenhang von einem , doppelten Charakter der européi-
schen Integration”, der durch die Forcierung der staatlichen vor der
gesellschaftlichen Integration lange nicht berticksichtigt worden sei.?

Auch der nach dem gescheiterten Referendum in Irland im Juni 2008 erst
am 1. Dezember 2009 in Kraft getretene Vertrag von Lissabon verhilft
dem Schlagwort von der ,Krise Europas” zu weiter andauernder Kon-
junktur. Es bedarf nicht viel, um zu prognostizieren, dass Europa auf
absehbare Zeit wohl keine eigene Verfassung haben wird. Altkanzler
Helmut Schmidt gibt eine diistere Prognose tiber die europdische Zu-
kunft ab, wenn er konstatiert: ,Der schwerwiegende Meinungsstreit
tuber den Irak-Krieg und tiber die Bewdltigung seiner hochst untiber-
sichtlichen Folgen sowie die einstweilen noch ungeltste Frage einer
Verfassung der EU tun ein Ubriges, die Zukunft der EU heute unklarer
erscheinen zu lassen als in allen friiheren Jahrzehnten”10,

Die Krise selbst, ob man sie nun hauptsichlich an der gegenwirtigen
europdischen Wahrungskrise, an der gescheiterten Verfassung, am Ver-
trag von Lissabon - einer nach Jiirgen Habermas , biirokratisch verabre-
dete[n] Notlosung“!! - oder an der Summe aller Fehlschldge in Bezug
auf die europdische Finalitidt festmachen will, weist als Symptom einer

8 Aufgrund dieser ,unbestimmten” Finalitat tritt in gleicher Weise auch das
Gegensatzpaar , Vereinigte Staaten von Europa” und ,Europa der National-
staaten” auf.

9 Vgl. Leifse, Olaf: Europa zwischen Nationalstaat und Integration, Wiesbaden
2009, S. 7.

10 Schmidt, Helmut: Erweitern? Erst braucht Europa einen Kern. Will sich die EU
in der Welt von morgen behaupten, miissen sich ihre fithrenden Nationen re-

formieren und zu Amerika mit einer Stimme sprechen, in: Die Zeit vom
5.12.2008.

1 Habermas, Jiirgen: Ein Lob den Iren, in: SZ vom 21.6.2008.
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viel tiefer greifenden Problematik der Europé&ischen Union auf verschie-
dene Problemfelder hin. Sie hat zu tun mit dem Unvermégen tiber all-
gemeine, vage Bestimmungen hinaus die Inhalte des Selbstverstandnis-
ses der EU zu formulieren. Sie hat auch damit zu tun, die Unschliissig-
keiten iiber die Erweiterungen aus dem Weg zu rdumen, die Orientie-
rungslosigkeit anzugehen und sie hat natiirlich auch mit der Frage der
Legitimation zu tun. Nicht nur die Negativvoten in Frankreich und den
Niederlanden im Rahmen des Ratifizierungsprozesses der Europédischen
Verfassung, auch das Nein der Iren zum Vertrag von Lissabon machen
tiberdeutlich, dass offensichtlich auf der gesellschaftlichen Ebene im-
mense Schwierigkeiten bestehen, sich mit dem Projekt der Integration zu
identifizieren; gleichzeitig fallt das Unvermdogen der politischen Eliten,
eine Wesensbestimmung, mithin eine Identitdt der Europdischen Union
zu fixieren, ins Auge.

Die Relevanz der europdischen Identitdt als Gegenstand breiter 6ffentli-
cher Diskussion ist somit nach wie vor ungebrochen. Daneben steht der
Befund, dass der Nationalstaat auch weiterhin die , primédre Ordnungs-
kategorie” im Denken seiner Biirger darstellt.’? Diese Erkenntnis erfahrt
ihre Bestdtigung in der ,Renaissance” der Nationalstaaten seit dem Ende
der Blockkonfrontation. ,Das Prinzip Nation hat jedenfalls 1989 eine
glanzende Bestitigung gefunden. Und all die Grabgesédnge auf die Nati-
on, mit der sich viel Prominenz bleibend blamiert hat [...] sind ad absur-
dum gefiihrt“13, so Tilman Meyer. Karl-Rudolf Korte betont, der demo-
kratisch verfasste Staat sei ,fiir die Handlungsfahigkeit und die Legiti-
mation des politischen Systems notwendig”!4. Hinzu kommt, dass er

12 Vgl. Korte, Karl-Rudolf: Nation und Nationalstaat: Bausteine einer européi-
schen Identitit, Melle 1993, S. 40 (Deutschland-Report; Bd. 18). Vgl. auch
Ders.: Zum Dilemma des Nationalstaates in Westeuropa: Zur Identitdtsprob-
lematik der européischen Integration, in: APuZ B 14 (1993), S. 21-28, S. 26.

13 Mayer, Tilman: Kommunitarismus, Patriotismus und das nationale Projekt, in:
Estel, Bernd/Ders. (Hg.): Das Prinzip Nation in modernen Gesellschaften.
Landerdiagnosen und theoretische Perspektiven, Opladen 1994, S. 115-128,
S. 126.

14 Korte, Karl-Rudolf: Regieren in entgrenzten Raumen. Zum Identititsdilemma
der europiischen Integration, in: Das Verhiltnis zwischen Nationalstaaten
und Regionen in der (erweiterten) Européischen Union. 31. Cappenberger Ge-
spréch (veranstaltet am 12. und 13. November 1999 in Berlin), Kéln 2000, S. 25-
31, S. 30 (Cappenberger Gespriche der Freiherr-vom-Stein-Gesellschaft;
Bd. 30/31). Vgl auch Mayer, Tilman: Prinzip Nation. Dimensionen der natio-
nalen Frage am Beispiel Deutschlands, 2. durchgesehene Aufl., Opladen 1987,
S. 183, wo der Autor darauf hinweist, es sei , [n]Jach wie vor [...] der moderne
Nationalstaat (und die moderne Staatsnation), der fiir die innere Ordnung eines
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»Rechtsstaatlichkeit und die Garantie der Menschen und Biirgerrechte”
als Wesensmerkmale besitzt.!> Die Identitdt der eigenen Nation erscheint
greifbarer und nachvollziehbarer, sie ist zudem im Alltag leichter zu
erfahren. Die europdischen Nationalstaaten stellen sich somit als wir-
kungsmachtige kulturelle und geistige Gebilde dar, die die Wirklichkeit
des Kontinents wesentlich deutlicher bestimmen als das , ungreifbare”
Europa. Hier kommt der Umstand zum Tragen, dass Identitit stets in
enger Beziehung zur Gesellschaft zu deuten ist: ,Identitéit ist nattirlich
ein Schliissel zur subjektiven Wirklichkeit, und wie alle subjektive Wirk-
lichkeit steht sie in dialektischer Beziehung zur Gesellschaft. Sie wird in
gesellschaftlichen Prozessen geformt. Ist sie erst einmal geformt, so wird
sie wiederum durch gesellschaftliche Beziehungen bewahrt, verdndert
oder sogar neu geformt. Die gesellschaftlichen Prozesse, durch die sie
geformt und bewahrt wird, sind durch die Gesellschaftsstruktur deter-
miniert. Umgekehrt reagiert Identitit, die durch das Zusammenwirken
von Organismus, individuellem Bewusstsein und Gesellschaftsstruktur
produziert wird, auf die vorhandene Struktur, bewahrt sie, verandert sie
oder formt sie sogar neu”1¢. Gleichwohl gilt die Feststellung Klaus von
Beymes: ,Die Verfliissigung aller sozialen Beziehungen macht am we-
nigsten vor dem Gefiihl der nationalen Identitdt halt”1”. Vor dem Hin-
tergrund von Globalisierung, immer weiterfithrender Verflechtungen
und internationaler Kooperation auf supranationaler Ebene, aber auch
angesichts der europdischen Krisen, des Unvermdogens, die Biirger fiir
das europdische Projekt zu begeistern sowie der Schwierigkeiten, einen
Konsens iiber die Finalitdt der Européischen Union zu erzielen, stellt sich
die Frage nach dem Beziehungsgeflecht von nationaler undeuropéischer
Identitdt nach wie vor mit Dringlichkeit.

Landes und seine politische Qualitdt (seinen Herrschaftscharakter) verant-
wortlich sei” (Hervorhebungen im Original).

15 Vgl. Ders.: Die nationalstaatliche Herausforderung, in: APuZ B 14 (1993),
S. 11-20,S.12.

16 Berger, Peter L./Luckmann, Thomas: Die gesellschaftliche Konstruktion der
Wirklichkeit. Eine Theorie der Wissenssoziologie. Mit einer Einleitung zur
deutschen Ausgabe von Hemluth Plessner, Frankfurt am Main 1970, S. 185.

17 Beyme, Klaus von: Globalisierung, Européisierung, nationalstaatliche Integra-
tion und Regionalisierung, in: Miinkler, Herfried/Llanque, Marcus/Stepina,
Clemens K. (Hg.): Der demokratische Nationalstaat in den Zeiten der Globali-
sierung. Politische Leitideen fiir das 21. Jahrhundert. Festschrift zum 80. Ge-
burtstag von Iring Fetscher, Berlin 2002, S. 101-112, S. 110.
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A Erkenntnisinteresse

Durch die europdische Einigung, zunidchst im Rahmen der EG, heute im
Rahmen der EU, hat die Idee der europiischen Einheit gleichsam ihre
Institutionalisierung gefunden.’® Die Europdische Union soll heute als
Bezugsobjekt fiir eine kollektive europdische Identitédt fungieren, so zu-
mindest sieht die Wunschvorstellung derer aus, die die Eigenart der
Union in vagen Beziigen in den offiziellen Vertragswerken festzuhalten
suchen. Hier ist dann etwa von den kulturellen, religiésen und humanis-
tischen Uberlieferungen Europas zu lesen, aus dessen Erbe sich ,die
unverletzlichen und unverduflerlichen Rechte des Menschen sowie die
Freiheit, Demokratie, Gleichheit und Rechtsstaatlichkeit als universelle
Werte entwickelt haben“1®. Doch die EU als Identifikationsobjekt und
derartige, eher diffuse Beschreibungen weisen grundsitzlich auf zwei
verschiedene Ebenen von ,Identitdt” in Europa hin, die jedoch aufein-
ander bezogen sind. Es gibt eine , Identitdt der Europdischen Union”, die
vor allem dann bemiiht wird und in den Fokus riickt, wenn die Frage
nach moglichen Erweiterungen der Union um neue Mitgliedstaaten
gestellt wird, da insbesondere dem Faktor , Zugehorigkeit” dann eine
besondere Rolle zukommt. Gleichzeitig bedeutet eine Wesensdefinition
auf dieser Ebene auch, das eigentliche Ziel, die Finalitit des Projekts der
Européischen Union, zu definieren.

Des Weiteren gibt es eine europdische Identitit, die auf der Ebene der
Biuirger der Europdischen Union, also auf der gesellschaftlichen Ebene in
den Mitgliedstaaten angesiedelt ist. Diese Identitidt wird dann in beson-
derem Mafle virulent, wenn die Legitimierung des gesamten Projekts
von Seiten der Buirger diskutiert wird, denn diese Form der europdi-
schen Identitit ldsst sich mit der Handlungsfihigkeit eines politischen
Systems, der Europédischen Union, in Verbindung bringen. Eine von den
Mitgliedern der Gemeinschaft geteilte Identitdt kann als eine Art Be-
zugsrahmen fungieren, auf den letztlich alle Rechtfertigungen fiir be-
stimmte Prioritdten und Positionen des politischen Systems rekurrie-

18 Vgl. Lepsius, M. Rainer: Bildet sich eine kulturelle Identitdt in der Europdi-
schen Union?, in: Blétter fiir deutsche und internationale Politik 8 (1997),
S. 948-955, S. 948.

19 Prdaambel des Vertrags iiber eine Verfassung fiir Europa vom 29. Oktober
2004, in: Laufer, Thomas (Hg.): Verfassung der Europdischen Union. Verfas-
sungsvertrag vom 29. Oktober 2004. Protokolle und Erkldrungen zum Verfas-
sungswerk, S. 32 (Schriftenreihe der Bundeszentrale fiir politische Bildung;
Bd. 474).
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ren.? Dieser Bezugsrahmen speist sich aus dem von allen Gemein-
schaftsmitgliedern geteilten Erfahrungshorizont und wirkt damit als eine
gemeinsame Gestaltungsgrundlage, auf die sich Eingriffe der Politik,
etwa bei der Konfliktlosung, stiitzen, da solche Unterfangen meist ,nicht
aus sich selbst heraus begriindbar” sind.?! Ebenso werden die zahlrei-
chen Forderungen nach Formulierung und Etablierung einer europii-
schen Identitit ja nur deshalb so vehement vertreten, da ihnen die Uber-
zeugung zugrunde liegt, dass ein europdisches Selbstverstiandnis, das
von den Biirgern als solches erkannt und verinnerlicht wird, ein politi-
sches Gemeinschaftsbewusstsein generiert, also letztlich auch auf der
Handlungsebene wirksam wird.

Die Vielzahl an Krisen auf der europdischen Ebene ldsst die Kluft zwi-
schen der nationalstaatlichen Identifikation und der Verankerung einer
europdischen Identitdt in den Kopfen der Menschen bisweilen nahezu
uniiberwindlich erscheinen. Gemeinsamkeit ldsst sich eben doch sehr
leicht beispielsweise als gemeinsame Vergangenheit erfahren, im Beson-
deren als gemeinsame Vergangenheit, die sich innerhalb von nationalen
Begrenzungen abspielt. ,Kollektive Identitdtsvorstellungen bilden sich
noch immer am transparentesten und mit der grofiten Partizipations-
chance im Rahmen der nationalen Verfassungsstaaten??, so M. Rainer
Lepsius. Die Europdische Union stellt einen einzigartigen Integrations-
verbund dar, innerhalb dessen die Nationalstaaten tibereingekommen
sind, ihre Souverdnitdtsrechte gemeinsam auszuiiben.? Es ist nicht zu-
letzt die Eurokrise, die deutlich macht, dass tiber den Fortgang des eu-
ropdischen Projekts gerade im nationalen Rahmen diskutiert wird.
Gleichwohl zeigt sich auf der empirischen Ebene, in Form der Euroba-
rometer-Umfragen, dass neben die nationale Identifikation durchaus
auch positive Assoziationen mit der europdischen Ebene treten kénnen.
Beispielsweise glauben nach der Eurobarometer-Erhebung vom Dezem-
ber 2009 57% der Deutschen, dass ihr Land von der Mitgliedschaft in der

20 Vgl. Weidenfeld, Werner: Reden iiber Europa - die Neubegriindung des
europdischen Integrationsprojekts, in: Nida-Riimelin, Julian/Ders. (Hg.): Eu-
ropéische Identitét: Voraussetzungen und Strategien, Baden-Baden 2007, S. 11-
28, S. 14 (Miinchner Beitridge zur europidischen Einigung; Bd. 18).

21 Vgl. ebd., S. 15.

2 Lepsius: Bildet sich eine kulturelle Identitit in der Européischen Union?,
S. 952f.
2 Vgl. Goler, Daniel: Das Phinomen der europdischen Integration. Die Einma-

ligkeit eines politischen Systems ,im Werden”, in: Salewski, Micha-
el/Timmermann, Heiner (Hg.): Europa und seine Dimensionen im Wandel,
Miinster 2005, S. 136-154, S. 136.
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Européischen Union profitiert hat. Ferner verbinden 47% der Befragten
Europa ausdriicklich mit Frieden, 32% mit Demokratie und 28% verbin-
den mit der Europdischen Union ein grofieres Gewicht Europas in der
Welt und stédrkeren politischen Einfluss.?* Dieser recht willkiirliche Aus-
schnitt aus den empirischen Analysen soll verdeutlichen, dass die starke
nationale Dimension durchaus europdische Beziige zuldsst. Dennoch ist
nicht davon auszugehen, dass sich eine europiische Identitit, selbst
wenn sie sich in Zukunft stirker artikulieren sollte, von der national-
staatlichen Identitdt ,im Sinne einer hierarchisch tibergeordneten Identi-
fikationsebene”? losen wird. Vielmehr riickt die Frage nach einer Ver-
bindung von beiden Identitidtsformen in den Vordergrund.

Identit4t, die tibereinstimmend mit Wolfgang Bergem als ,Chiffre fiir
die Sehnsucht nach Heimat, den Schmerz iiber Verlust und das Verlan-
gen nach Sinn” und genauso als Terminus fiir , Integration und Koha-
renz” gedeutet werden kann, Identitit als das, was das Kollektiv ,zu-
sammenhlt”,26 scheint also prinzipiell auf verschiedenen Ebenen und
gleichzeitig nicht vollig losgelost voneinander moglich.

Damit stellt sich die Frage, wie es angesichts der Krisen auf européischer
Ebene um das Beziehungsgeflecht von nationaler und europdischer Iden-
titdt in der Bundesrepublik bestellt ist. Gerade in Bezug auf die Bundes-
republik, die bis zur Wiedervereinigung vor allem als ,verunsicherte
Republik” (Kurt Sontheimer) alle europapolitischen Ambitionen auf die
Zielperspektive der , Vereinigten Staaten von Europa” richtet und damit
zugleich stets gefordert ist, die eigene Identitit auch innerhalb des
deutsch-deutschen Bezugrahmens zu bestimmen, erlangt diese Frage
besondere Bedeutung. Es geht damit nicht allein um jiingere Debatten,
sondern vielmehr um die historisch ausgerichtete Analyse von nationa-
lem und europdischem Denken in Deutschland. In jiingerer Zeit ist zu-
nehmend deutlich geworden, dass die Frage ,Quo vadis Europa” (Lud-
ger Kithnhardt) verstarkt die Frage ,Quo vadis patria” (Volker Kronen-
berg) einschliefit. Von der von wissenschaftlicher Seite in jiingerer Zeit
vermehrt artikulierten These ausgehend, dass nationale und europdische
Identitdt einander nicht nur nicht ausschlieflen, sondern sich im Gegen-
teil eher ergdnzen bzw. zumindest miteinander korrespondieren, soll in

24 Vgl. ,Eurobarometer 72. Offentliche Meinung in der Européischen Union.
Herbst 2009”, URL: http:/ /ec.europa.eu/public_opinion/index_enhtm (zu-
letzt abgerufen am 20.12.2010).

% Lepsius: Bildet sich eine kulturelle Identitdt in der Européischen Union?,
S. 953.

26 Vgl. Bergem: Identitdtsformationen in Deutschland, S. 13.
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dieser Untersuchung analysiert werden, wie die Beziehung zwischen
Nation und Europa vor verschiedenen historischen Konstellation in
Deutschland jeweils ausgehandelt wird. Dieses Bezugsverhiltnis soll
anhand von Vorstellungen und Konzeptionen zu Europa analysiert wer-
den, die seit dem 19. Jahrhundert von Schriftstellern, Philosophen, Wis-
senschaftlern, aber genauso von den politisch Handelnden selbst ent-
worfen wurden. Zentrale Grundlage der Analyse ist demnach die ,Idee
Europa”, so wie sie in Monographien, Essays, Zeitschriften- und Zei-
tungsartikeln, genauso in Reden und Diskursen von Intellektuellen und
Politikern beschrieben und ausgestaltet wird. Sie ldsst sich prinzipiell
vom 19. Jahrhundert bis hin zu den aktuellen Debatten um die Finalitit
der Europdischen Union verfolgen. Untersuchungen, die sich des Bezie-
hungsgeflechts zwischen nationaler und européischer Identitdtsebene
annehmen, weisen die Verbindung zwischen beiden Identitdtsebenen
meist nur im Rahmen der theoretischen Auseinandersetzung mit kollek-
tiver Identitdt nach oder diskutieren sie im Zusammenhang mit den
jingeren Debatten um die Finalitit des europdischen Projektes. Eine
Untersuchung, die diesen Zusammenhang in Bezug auf Deutschland seit
dem frithen 19. Jahrhundert anhand von Debatten sowohl auf der politi-
schen als auch auf der intellektuellen Ebene analysiert, liegt bisher nicht
vor. Diese Vorgehensweise erlaubt es, die tibergreifenden Kontinuitéts-
linien von mehr als zwei Jahrhunderten herauszuarbeiten und insofern
Kontinuitdt und Wandel der Beziehung zwischen Nation und Europa
aufzuzeigen.

Europa als reine Begrifflichkeit ldsst sich zunéchst schlicht als Bezeich-
nung fiir einen Kontinent, dessen Grenzen nach Osten zwar weitgehend
undefiniert sind, also fiir ein bestimmtes Gebiet der Erde auffassen. In
dieser Hinsicht l&dsst sich die Geschichte dieser Begrifflichkeit ohne Prob-
leme bis in das frithe Mittelalter und gar in die Antike zurtickverfolgen.?

Der Europabegriff als Bezeichnung fiir denjenigen Kontinent, welcher
damit von Asien, spéter auch von Afrika unterscheidbar wird, bildet sich
allmahlich seit dem 6. Jahrhundert heraus. Die Vorstellung von Europa,
der tertia pars mundi als einer Art eigenstandige kulturell-geographische
»Personlichkeit” findet dann bis etwa 1500 zunehmend Eingang in das

27 Vgl. Fischer, Jiirgen: Orient - Occidens - Europa. Begriff und Gedanke ,Euro-
pa” in der spédten Antike und im frithen Mittelalter, Wiesbaden 1957 (Verof-
fentlichungen des Instituts fiir Européische Geschichte Mainz; Bd. 57). In jiin-
gerer Zeit: Le Goff, Jacques: Die Geburt Europas im Mittelalter, Miinchen
2004. (Man beachte den deutlich zurtickgenommener formulierten Originalti-
tel: ,L"Europe est-elle neé au Moyen Age?”).
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Denken der gebildeten Schichten. Gefordert wird diese Entwicklung
angesichts der ,tiirkischen Gefahr” in der zweiten Hilfte des 15. Jahr-
hunderts. Teil des allgemeinen gesellschaftlichen Vokabulars wird der
Europabegriff nicht vor dem 18. Jahrhundert, was den Historiker Peter
Burke zu seiner berithmten Frage ,Did Europe exist before 1700?7728
veranlasst.?’

Der Gebrauch von , Europa” als vor allem geographische Begrifflichkeit
lasst sich insofern leicht auch vor 1700 nachweisen, allerdings ist festzu-
stellen - und insofern erhélt die Frage Burkes ihre Berechtigung -, dass
,Europa” ab circa 1700 deutlich spiirbar vermehrt innerhalb des politi-
schen Denkens Verwendung findet. So zeigt das Studium der europdi-
schen Friedensvertrage der Frithneuzeit eine mit dem Ende des 17. Jahr-
hunderts einsetzende und durch die Sikularisierung des politischen
Denkens der Frithaufkldrung vorangetriebene Verdriangung des alther-
gebrachten Topos der christianitas durch den Europabegriff.? Auch die
Friedenspldne der Aufkldrer nehmen sich der Europaformel an, indem
sie, zumeist in direktem Zusammenhang mit bestimmten Friedenskonfe-
renzen, einerseits einen Appell gegen den Krieg an sich formulieren und
andererseits Wege zu einer dauerhaften Friedenssicherung aufzuzeigen
versuchen.

Zwar wird mit der Vorstellung eines Volkerbundes zwischen den euro-
pédischen Staaten eine Idee geschaffen, die auch in den folgenden Jahr-
hunderten immer wieder aufgenommen wird, dennoch ist der Befund
Heinz Duchhardts zu beachten: Vor dem 19. Jahrhundert, genauer: vor
dem Wiener Kongress, findet im politischen Denken keine Deutung der
europdischen Staatenwelt statt, in der Europa als Selbstwert konzipiert
wird. Duchhardt legt den Stellenwert Europas fiir die Autoren des frii-
hen 18. Jahrhunderts dar: Demnach geht es ihnen in erster Linie um die
Konzipierung von dauerhaften Friedensentwiirfen, wobei den hier vor-
geschlagenen supranationalen Institutionen keinerlei Praxisbezug attes-
tiert werden kann. Die Vorstellung von Europa als einer Schicksals- und

28 Burke, Peter: Did Europe exist before 1700?, in: History of European Ideas 1
(1980), S. 1-29.

2 Vgl. Schmale, Wolfgang: Geschichte Europas, Wien/Koln/Weimar 2001,
S. 11ff.

30 Vgl. Duchhardt, Heinz: ,Europa’ als Begriindungs- und Legitimationsformel
in volkerrechtlichen Vertrdgen der Frithneuzeit, in: Weber, Wolfgang E.
J./Dauser, Regina (Hg.): Faszination Frithneuzeit. Reich, Frieden, Kultur und
Kommunikation 1500-1800. Festschrift fiir Johannes Burkhardt zum 65. Ge-
burtstag, Berlin 2008, S. 51-60, S. 58.
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Wertegemeinschaft biiffe zudem, beeinflusst durch die gegen die Uni-
versalmonarchie gerichtete Balance-of-power-Theorie, im frithen 18. Jahr-
hundert eher an Wirkungsmacht ein. Ferner verhindere das nicht vor-
handene Gefiihl fiir einen wirtschaftlichen, militdrischen oder kulturel-
len Konkurrenzkampf zwischen den Kontinenten eine Auseinanderset-
zung mit dem , Inneren Europas” bzw. seinem Eigenwert.3!

Hingegen wird auf dem Wiener Kongress von 1814/15, der es sich zur
Aufgabe macht, die politisch-territoriale Ordnung Europas nach dem
Niedergang der napoleonischen Universalmonarchie neu zu konzipie-
ren, und zu dem sdmtliche europdische Staaten und staatsdhnliche Ge-
bilde ihrer Vertreter entsenden, das Fundament fiir das moderne Euro-
pabewusstsein gelegt: ,War Europa 1648 erstmals zu halbem Bewusst-
sein seiner selbst gelangt, so [sorgen, A.P.] die Protagonisten des Wiener
Kongresses mit Metternich an der Spitze gezielt dafiir, dass sich Europa
fortan als eine Interessen- und Wertegemeinschaft [begreift, A.P.],
gleichgiiltig, ob dies in der garstigen Tagespolitik ,funktionierte’ oder
nicht” 3?2 Hinzu kommt, dass fiir die Zeit des Wiener Kongresses ein
,iberraschend klares Bewusstsein von der kommenden Uberlegenheit
Nordamerikas“3 zu verzeichnen ist, welches aus einem Konkurrenz-
denken heraus Ideen zur wirtschaftlichen und politischen Anndherung
Europas fordert.

Der Wiener Kongress als Wegmarke fiir eine Weiterentwicklung des
Europabewusstseins stellt einen Grund dar, warum die vorliegende
Untersuchung die Europavorstellungen, die vor dem 19. Jahrhundert
konzipiert werden, weitgehend ausklammert. Auch ein anderer zentra-
ler Punkt ldsst es sinnvoll erscheinen, mit dem 19. Jahrhundert den An-
fangspunkt der Untersuchung zu markieren: Da das Verhiltnis von
politischem Denken in europdischen Mustern auf der einen und in nati-
onalen Mustern auf der anderen Seite im Mittelpunkt stehen soll, muss
das 19. Jahrhundert, als Epoche von der allmé&hlichen Herausbildung der
nationalen Bewegung bis zum Hohepunkt derselben in der National-
staatsgriindung, hier notwendigerweise einen nicht geringen Raum

3 Vgl. Ders.: Europabewusstsein und politisches Europa - Entwicklungen und
Ansitze im frithen 18. Jahrhundert am Beispiel des Deutschen Reiches, in:
Buck, August (Hg.): Der Europa-Gedanke, Tiibingen 1992, S. 125f. (Reihe der
Villa Vigoni; Bd. 7).

b2 Salewski, Michael: Geschichte Europas. Staaten und Nationen von der Antike
bis zur Gegenwart, 2. durchgesehene und {iiberarbeitete Auflage, Miinchen
2004, S. 867.

33 Schmale: Geschichte Europas, S. 91.
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einnehmen. Damit ist auch gerechtfertigt, den fiir diese Frage relevanten
Untersuchungszeitraum nicht erst 1814/15, sondern bereits am Beginn
des Jahrhunderts, mit dem Schaffen der politischen Romantik beginnen
zu lassen. Schliefilich sind hier eindrucksvolle Beispiele fiir die Verkniip-
fung von universalistischen mit nationalen Prinzipien zu finden.

Mit Hilfe von Konzeptionen, Plinen und Visionen bzw. utopischen Ent-
wiirfen, die problembezogene und praktische Erorterungen tiber die
Ausgestaltung einer europdischen Ordnung verfassen und damit Beitra-
ge zur Organisation menschlichen Zusammenlebens liefern, wird ,Eu-
ropa” in den Kopfen konstruiert, entworfen und gedacht. Dies kann
nicht ohne Rekurs auf tibergeordnete Normen, Zwecke und Ziele ge-
schehen. Mit Hilfe dieser iibergeordneten Normen- und Wertvorstellun-
gen konnen Ordnungsvorschlidge begriindet und zugleich voneinander
abgegrenzt werden. Die Protagonisten der Europaideen vermitteln nicht
nur politische Ordnungskonzeptionen, sondern immer auch ein dahin-
terstehendes Weltbild bzw. europdaisches Selbstverstdndnis.

B Forschungsstand

Der folgende Uberblick iiber den Forschungsstand widmet sich zunéchst
den Studien, die sich eher allgemein mit dem Begriff der Identitit ausei-
nandersetzen. Nach Studien, die vor allem auch die Identitiat des Indivi-
duums in den Blick nehmen richtet sich der Fokus anschlieffend auf die
kollektive Identitdt. Von dort wird der Bogen geschlagen zum Themen-
komplex ,Nation und Nationalstaat”. Hier ist auf das Phdnomen der
,Renaissance des Nationalen” zu verweisen, das im Anschluss an den
Zusammenbruch des Sowjetreiches zu beobachten ist. Der damit einset-
zende Aufschwung der Nationalismusforschung fithrt auch dazu, dass
die kulturellen und gesellschaftlichen Konstitutionsbedingungen von
Nation und Nationalstaat stdrker in den Blick genommen werden. In
dieser Hinsicht kommt der durch Benedict Anderson berithmt vertrete-
nen These der ,bewussten Erfindung” der Nation eine besondere Bedeu-
tung zu. In Bezug auf die europdische Identitit sind dann zunichst die
Studien vorzustellen, die sich um kulturell-historische Europaideen
bemiihen. Anschlieffend geht es um solche Arbeiten, die angesichts des
europdischen Integrationsprozesses nach den Moglichkeiten kultureller
oder politischer Identitdt fragen. Der Uberblick iiber den Forschungs-
stand soll dann mit solchen Studien enden, die sich dem Beziehungsge-
flecht zwischen nationaler und européischer Identitit annehmen.
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Die Frage nach der Identitit fithrt nicht nur allein zu Untersuchungen
ihrer gemeinschaftlichen Aspekte, sondern hat eine Vielzahl von sozial-
psychologischen Analysen hervorgebracht, die auch die Identitdt des
Individuums zum Teil vor dem Hintergrund ihrer historischen Entwick-
lung beleuchten.* Zudem wird auch der Fokus auf die Besonderheit der
Identitdt in einer von stindigen Wechseln und Umbriichen gepragten
Moderne gelegt.®

Kollektive Identitét ldsst sich gemeinhin als ,Summe gleichgerichteter
psychischer Vorgiange von Gruppenmitgliedern”3¢ definieren. Sie wird
in einem kommunikativen Prozess zwischen den Mitgliedern des betref-
fenden Gemeinwesens ausgehandelt. Eine Vielzahl an Arbeiten beschif-
tigt sich mit den Bausteinen und Herstellungsmechanismen der kollekti-
ven Identitdt. Bernhard Giesen etwa fiihrt fiir das Verstindnis der Kon-
struktion kollektiver Identitit verschiedene Codes ein, die die Vielzahl
der in der sozialen Wirklichkeit vorhandenen Kollektividentitdten sicht-
bar werden ldsst.3”

Noch bis in die 1980er Jahre gilt die Nation als , mittelfristig verschwin-
dendes, den weltweiten Modernisierungsprozessen zum Opfer fallendes
Phénomen”?8. Parallel werden die beiden Kriterien der subjektiven und
objektiven Nationszugehorigkeit zur Grundlage der meisten Diskussi-

34 Vgl. etwa: Abels, Heinz: Identitit. Uber die Entstehung des Gedankens, dass
der Mensch ein Individuum ist, den nicht leicht zu verwirklichenden An-
spruch auf Individualitdt und die Tatsache, dass Identitédt in Zeiten der Indi-
vidualisierung von der Hand in den Mund lebt, Wiesbaden 2006; Marquard,
Odo: Identitdt - Autobiographie - Verantwortung (ein Anndherungsversuch),
in: Ders./Stierle, Karlheinz: Identitdt, Miinchen 1979, S. 690-699. Als Uber-
blicksdarstellung fiir den jiingeren Forschungsstand vgl. Pyka, Marcus: Ge-
schichtswissenschaft und Identitit. Zur Relevanz eines umstrittenen Themas,
in: HZ 280 (2005), S. 381-392; als kritischen Ansatz: Niethammer, Lutz: Kollek-
tive Identitdt. Heimliche Quellen einer unheimlichen Konjunktur, Reinbek bei
Hamburg 2000.

% Vgl. etwa: Hettlage, Robert/Vogt, Ludgera (Hg.): Identitédten in der modernen
Welt, Wiesbaden 2000; ebenso Keupp, Heiner/ Ahbe, Thomas/Gmiir, Wolf-
gang u.a.: Identititskonstruktionen. Das Patchwork der Identititen in der
Spétmoderne, 3. Aufl., Reinbek bei Hamburg 2006.

36 Seidendorf, Stefan: Europdisierung nationaler Identitdtsdiskurse? Ein Ver-
gleich franzosischer und deutscher Printmedien, Baden-Baden 2007, S. 25 (Re-
gieren in Europa; Bd. 13).

37 Giesen, Bernhard: Eine deutsche Achsenzeit, Frankfurt am Main 1993 (Die
Intellektuellen und die Nation; Bd. 1).

38 Jansen, Christian/Borggréfe, Henning: Nation - Nationalitéit - Nationalismus,
Frankfurt am Main 2007, S. 9.
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onsbeitriage.? Damit einher geht insbesondere fiir die deutsche Diskussi-
on der Bezug auf die von Friedrich Meinecke vorgenommene idealtypi-
sche Unterscheidung von Staatsnation, die an das subjektivistische und
Kulturnation, die an das objektivistische Konzept anschlief3t.40

Spatestens mit dem Zusammenbruch des Sowjetreiches erscheint die
Annahme der allmihlichen Auflosung nationalstaatlicher Strukturen
jedoch geradezu anachronistisch. Die fortan zu beobachtende ,Renais-
sance des Nationalismus” bzw. die ,,neuen Nationalismen” fordern eine
Flut an Publikationen zum Thema Nationalismus heraus, so dass die
Forschungslage mittlerweile kaum noch zu tiberblicken ist.*! Der Zerfall
des Ostblocks zeigt tiberdeutlich, dass der Nationalstaat weiterhin in der
Lage ist, das entstehende Ordnungsvakuum auszugleichen. Er fungiert
weiterhin als Garant fiir Uberschaubarkeit und verheilt zudem demo-
kratisch legitimierte Institutionen und durch sozialstaatliche Absiche-
rung auch Wohlfahrt.#?

Die Studien, die im Zuge des Aufschwungs der Nationalismusforschung
entstehen, widmen sich nun verstdrkt der Entstehungsgeschichte und
hier auch insbesondere den kulturellen und gesellschaftlichen Konstitu-
tionsbedingungen von Nationalismus und Nationalstaat. Otto Dann
analysiert die Entwicklung von Nationalismus und den vielfiltigen Be-
zug auf die Nation in Deutschland tiber einen Zeitraum von 200 Jahren.*3
Auch Dieter Langewiesche widmet sich Kontinuitdt und Wandel der
Leitideen von Nation und Nationalstaat.** Ebenso stellt er auch den am-

39 Vgl. Jansen/Borggréfe: Nation - Nationalitédt - Nationalismus, S. 13

40 Meinecke, Friedrich: Weltbiirgertum und Nationalstaat. Herausgegeben und
eingeleitet von Hans Herzfeld, Miinchen 1962 (Friedrich Meinecke Werke;
Bd. V).

41 Fiir einen, mittlerweile &lteren, Forschungsiiberblick, der der Entwicklung

nach dem Zusammenbruch des Sowjetimperiums Rechnung tragt vgl. Lange-
wiesche, Dieter: Nation, Nationalismus, Nationalstaat: Forschungsstand und
Forschungsperspektiven, in: NPL 40 (1995), S. 190-236. Neuere Ergebnisse
werden zusammengetragen in Weichlein, Siegfried: Nationalismus und Nati-
onalstaat in Deutschland und Europa. Ein Forschungsiiberblick, in: NPL 51
(2006), S. 265-351.

42 Vgl. Langewiesche: Nation, Nationalismus, Nationalstaat, S. 191.

43 Dann, Otto: Nation und Nationalismus in Deutschland 1770-1990, Miinchen
1993 (Beck’sche Reihe; Bd. 494)

44 Langewiesche, Dieter: ,Nation” und ,Nationalstaat”. Zum Funktionswandel
politisch-gesellschaftlicher Leitideen in Deutschland seit dem 19. Jahrhundert,

in: Busch, Friedrich W.: Perspektiven gesellschaftlicher Entwicklung in beiden
deutschen Staaten, Oldenburg 1988, S. 173-182.
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bivalenten Charakter des Nationalismus, das Nebeneinander von Parti-
zipationsmoglichkeiten und potentieller Gewaltbereitschaft in den Vor-
dergrund.*®

Schon mit dem Beginn der 1980er Jahre bildet sich ein neuer, de-
konstruktivistischer Ansatz in der Nationalismusforschung heraus, der
die subjektivistische Sichtweise radikalisiert.#¢ Damit wird die Nationa-
lismusforschung um einen neuen Blickwinkel ergénzt, der, angestofsen
durch die Studie Benedict Andersons?, bis heute grofien Einfluss austibt.
Waren es zuvor grofitenteils, aber nicht ausschliefSlich, noch die poli-
tisch-gesellschaftlichen Faktoren, die zur Erkldarung der Nationsbildung
herangezogen wurden, tritt jetzt das neue Element der ,bewussten Er-
findung” hinzu. Nationen gelten nicht langer nur als Konstrukt der poli-

4 Ders.: Nationalismus im 19. und 20. Jahrhundert: Zwischen Partizipation und
Aggression, Bonn 1994 (Gespréchskreis Geschichte; Heft 6). Vgl. auch
Giddens, Anthony: The Nation-State and Violence. Volume Two of a
Contemporary Critique of Historical Materialism, Cambridge 1985; Lottes,
Giinther (Hg.): Region, Nation, Europa. Historische Determinanten der Neu-
gliederung eines Kontinents, Heidelberg 1992 (Schriftenreihe der Europa-
Kolloquien im Alten Reichstag; Bd. 1).

46 Vgl. Jansen/Borggréfe: Nation - Nationalitdt - Nationalismus, S. 14.

47 Anderson, Benedict: Die Erfindung der Nation. Zur Karriere eines folgenrei-
chen Konzepts, erweiterte Neuausgabe, Frankfurt am Main/New York 1996.
Im Original: Imagined Communities. Reflections on the Origin and Spread of
Nationalism, London 1983. Anderson war jedoch nicht der erste, der diesen
Aspekt der Nationsbildung in die Debatte einbrachte. Schon bei Max Weber
findet sich in Wirtschaft und Gesellschaft. Die Wirtschaft und die gesellschaftlichen
Ordnungen der Michte der Verweis auf die Bedeutung sozialer Kategorien bei
der Wahrnehmung des Anderen. Wahrnehmung, Empfindung und ihr Nie-
derschlag in den realen gesellschaftlichen Prozessen stellten eine weitere Ka-
tegorie der Unterscheidung neben der physischen dar: Vgl. dazu Sarasin, Phi-
lipp: Die Wirklichkeit der Fiktion. Zum Konzept der imagined communities,
in: Jureit, Ulrike (Hg.): Politische Kollektive. Die Konstruktion nationaler, ras-
sischer und ethnischer Gemeinschaften, Miinster 2001, S. 22-45, S. 24. Eine so-
ziologische Herangehensweise an die Analyse des Nationalismus findet sich
bereits bei Deutsch, Karl W.: Nationalism and Social Communication, Cam-
bridge Mass./New York 1953. Fiir die aktuellere Auseinandersetzung mit
Anderson vgl. z.B.: Langewiesche, Dieter: Was heifst ,Erfindung der Nation’?
Nationalgeschichte als Artefakt - oder Geschichtsdeutung als Machtkampf, in:
HZ 277 (2003), S. 593-617; Jureit, Ulrike (Hg.): Politische Kollektive. Die Kon-
struktion nationaler, rassischer und ethnischer Gemeinschaften, Miinster 2001;
Estel, Bernd: Nation und nationale Identitit. Versuch einer Rekonstruktion,
Wiesbaden 2002. Fiir die Weiterentwicklung der Forschungslage im Anschluss
an Anderson vgl. die Uberblicksdarstellung bei Schirmer, Dietmar: Nationen
und Nationalismen, imaginiert und mobilisiert, in: NPL 47 (2002), S. 389-402.
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tischen Sphire, sondern werden explizit mit menschlicher Imagination
in Verbindung gebracht. Mit Hilfe kultureller Zuschreibungen, so die
Argumentation, kreieren die Menschen selbst Ordnungen, die dann
aufgrund dieser Zuschreibungen und des durch sie vermittelten Sinnzu-
sammenhanges als Einheit empfunden wiirden.*® Die Nation sei dann
nicht mehr ein von den herrschenden Eliten aufoktroyiertes Objekt,
sondern ,entstehe”, so die Argumentation bei Bernhard Giesen und
Helmut Berding, aus der Mitte der Gesellschaft, und zwar aus den Kép-
fen der Massen heraus.#’ Diese Konstruktion ist zudem wesentlich ver-
kntipft mit der Herausbildung von kommunizierbaren Inklusions- und
ExKklusionskriterien.>

Im Vergleich mit Fragen nach der nationalen Identitét stellt die Beschiif-
tigung mit europdischer Identitit ein junges Forschungsgebiet dar. Dabei
ist vor allem ein bedeutender Unterschied zwischen der Untersuchung
nationaler und europdischer Identitit auffillig. Im Gegensatz zu Analy-
sen nationalstaatlicher und nationalistischer Phdnomene sowie den da-
mit zusammenhidngenden Identitdtsbildungsprozessen beinhaltet die
Auseinandersetzung mit europdischer Identitdt meist ein offenes, unbe-
stimmtes Moment. Europdische Identitét erscheint grundsatzlich schwe-
rer zu fassen als nationale, sie ist mithin , eine Frage der Zukunftsprojek-
tion und der politischen Interessen- und Zieldefinition“>!. Sie wird hdu-

48 Neben Anderson sind als weitere einflussreiche Studien fiir diesen Ansatz zu
nennen: Gellner, Ernest: Nations and Nationalism, New York 1983; Hobs-
bawm, Eric: Nations and Nationalism since 1780: Programme, Myth, Reality,
Cambridge/New York 1990; Hobsbawm, Eric/Ranger, Terence (Hg.): The In-
vention of Tradition, Cambridge/New York 1983.

49 Giesen, Bernhard (Hg.): Nationale und kulturelle Identitit. Studien zur Ent-
wicklung des kollektiven Bewusstseins in der Neuzeit, Frankfurt am Main
1991; Berding, Helmut (Hg.): Nationales Bewusstsein und kollektive Identitat.
Studien zur Entwicklung des kollektiven Bewusstseins in der Neuzeit 2,
Frankfurt am Main 1994; Ders. (Hg.): Mythos und Nation. Studien zur Ent-
wicklung des kollektiven Bewusstseins in der Neuzeit 3, Frankfurt am Main
1996.

50 Vgl. z.B. Jeismann, Michael: Das Vaterland der Feinde. Studien zum nationa-
len Feindbegriff und Selbstverstindnis in Deutschland und Frankreich 1792-
1918, Stuttgart 1992 (Sprache und Geschichte; Bd. 19); Bielefeld, Ulrich/Engel,
Gisela (Hg.): Bilder der Nation. Kulturelle und politische Konstruktionen des
Nationalen am Beginn der europédischen Moderne, Hamburg 1998.

2 Trunk, Achim: Europa, ein Ausweg. Politische Eliten und européische Identi-
tit in den 1950er Jahren, Miinchen 2007, S. 53 (Studien zur Internationalen Ge-
schichte; Bd. 18).
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fig als noch nicht existent, aber erforderlich begriffen und beschreibt
daher ein ,Gebilde”, das es erst noch mit Inhalt zu fiillen gilt.

Die Suche nach der Erfassung eines Inhalts europdischer Identitédt hat
mittlerweile zu differenzierten Forschungsansitzen und Perspektiven
gefiihrt. Eine sinnvolle Einteilung der Forschungsansdtze unternimmt
Sabine Voglrieder durch Verweis auf die historisch-kulturelle, die sozio-
okonomische und die politisch-institutionelle Perspektive bei der Ausei-
nandersetzung mit europdischer Identitédt.>? Allerdings lassen sich bei
einzelnen Ansitzen auch weitere Differenzierungen vornehmen.

Der historisch-kulturelle Ansatz zdhlt Herkunftsbewusstsein zu den
Bausteinen europdischer Identitdt und hebt ab auf , gemeinsame, histo-
risch gewachsene Werte”, die , identitétsstiftend wirken und ein subjek-
tives Zusammengehorigkeitsgefiihl der Europder begriinden”.>® Gegen-
stand der Analyse ist damit ,weniger ein geographisches, als vielmehr
ein ideelles Europa”*. Es wird zudem versucht, im Ruckgriff auf die
Geschichte und durch die ,Freilegung roter Fdden” eine Kontinuitét
innerhalb der Geschichte der Europaidee bzw. des europdischen Be-
wausstseins zu zeichnen. Wolf D. Gruner widmet sich etwa dem Europa-
bewusstsein der Aufklirung und zeigt seinen Niederschlag etwa in
Form von Europa- oder Volkerbundsideen.”® Héufig beginnt der Nach-
weis einer Einheit Europas dann im Mittelalter und setzt sich tiber die

52 Voglrieder, Sabine: Européische Identitit und Européische Union: Das Selbst-
und  Europaverstindnis der EU im Kontext der Vertiefungs-
/Erweiterungsdebatte, in: Loth, Wilfried (Hg.): Das europidische Projekt zu
Beginn des 21. Jahrhunderts, Opladen 2001, S. 175-202; diese Einteilung wird
auch tibernommen von Trunk: Europa, ein Ausweg, S. 53ff.

53 Voglrieder: Européische Identitit und Européische Union, S. 178.
54 Ebd.

5 Vgl. Gruner, Wolf D.: Volkerbund oder européische Foderation? Die Diskus-
sion {iiber neue Formen der internationalen Beziehungen, in: Klein,
Fritz/ Aretin, Karl Otmar von (Hg.): Europa um 1900, Berlin 1989, S. 203-220;
Ders.: Deutschland und das européische Gleichgewicht seit dem 18. Jahrhun-
dert, in: Ders.: Gleichgewicht in Geschichte und Gegenwart, Hamburg 1989,
S. 60-133; Ders.: Européischer Volkerbund und ewiger Frieden: Vorstellungen,
Konzepte und Pline zur europdischen Friedenssicherung zwischen 1760 und
1830, in: Becker, Bert/Lademacher, Horst (Hg.): Geist und Gestalt im histori-
schen Wandel. Facetten deutscher und europdischer Geschichte 1789-1989.
Festschrift fiir Siegfried Bahne, Miinster 2000, S. 23-48; Ders.: Européischer
Volkerbund, weltweiter Volkerbund und die Frage der Neuordnung des in-
ternationalen Systems 1880-1930, in: Clemens, Gabriele (Hg.): Nation und Eu-
ropa. Studien zum internationalen Staatensystem im 19. und 20. Jahrhundert.
Festschrift fiir Peter Kriiger, Stuttgart 2001, S. 307-330.
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gemeinsame Erfahrung der Aufkldrung bis zur heutigen européischen
Integration fort.>* Zudem wird hier oft ein supranationaler, komparatis-
tischer Ansatz gewdhlt.>” Ebenso sind in diese Gruppe Studien einzu-
ordnen, die den Nachweis europdischen Bewusstseins bzw. konkreter
Vorstellungen von Europa vor einem ganz speziellen geistig-
philosophischen Hintergrund, d.h. fiir bestimmte Trdgergruppen in
einem bestimmten Zeitraum, oder nicht mehr landeriibergreifend, son-
dern auf ein spezifisches Territorium begrenzt zu erbringen suchen.’
Claude D. Conter weist hauptsidchlich in der Literatur verhandelte Euro-
paideen in Deutschland fiir das 19. Jahrhundert nach.?® Heinz Duchhardt
etwa bietet eine auf Deutschland bezogene Quellensammlung fiir das 19.
und 20. Jahrhundert.®0

56 Als Forschungsiiberblick fiir die Geschichte des europaischen Bewusstsein
vgl. Kaelble, Hartmut: Europabewufstsein, Gesellschaft und Geschichte. For-
schungsstand und Forschungschancen, in: Hudemann, Rainer /Ders./
Schwabe, Klaus (Hg.): Europa im Blick der Historiker, Miinchen 1995, S. 1-29
(Historische Zeitschrift; Beiheft 21); Kriiger, Peter: Das unberechenbare Euro-
pa. Epochen des Integrationsprozesses vom spiten 18. Jahrhundert bis zur Eu-
ropdischen Union, Stuttgart 2006; Schmale, Wolfgang: Geschichte und Zu-
kunft der européischen Identitdt, Stuttgart 2008; Schmidt, Georg: Kollektive
Freiheitsvorstellungen im frithneuzeitlichen Europa 1400-1850, Frankfurt am
Main 2006.

57 Vgl. etwa: Delvaux, Peter, Papior, Jan (Hg.): Eurovisionen. Vorstellungen von
Europa in Literatur und Philosophie, Amsterdam 1996; Heater, Derek: Euro-
péische Einheit. Biographie einer Idee, Bochum 2005; Hecker, Hans (Hg.): Eu-
ropa - Begriff und Idee. Historische Streiflichter, Bonn 1991 (Kultur und Er-
kenntnis, Bd. 8; Ders./Spieler, Silke (Hg.): Die historische Einheit Europa: I-
deen - Konzepte - Selbstverstindnis, Bonn 1994; Segebrecht, Wulf (Hg.): Eu-
ropavisionen im 19. Jahrhundert. Vorstellungen von Europa in Literatur und
Kunst, Geschichte und Philosophie, Wiirzburg 1999 (Literatura; Bd. 10); Steg-
maier, Werner (Hg.): Europa-Philosophie, Berlin/New York 2000.

58 Vgl. z.B. Lauster, Martina (Hg.): Deutschland und der europdische Zeitgeist.
Kosmopolitische Dimensionen in der Literatur des Vormairz, Bielefeld 1994;
Vietta, Silvio/Kemper, Dirk/Spedicato Eugenio: Das Europa-Projekt der Ro-
mantik und die Moderne. Ansitze zu einer deutsch-italienischen Mentalitéts-
geschichte, Tiibingen 2005.

59 Conter, Claude D.: Jenseits der Nation - Das vergessene Europa des 19. Jahr-
hunderts. Die Geschichte der Inszenierungen und Visionen Europas in Litera-
tur, Geschichte und Politik, Bielefeld 2004.

60 Duchhardt, Heinz: Der deutsche Europa-Diskurs des 19. und 20. Jahrhunderts,
in: Borodziej, Wlodzimierz/Ders./Morawiec, Malgorzata/Romsics, Ignac

(Hg.): Option Europa: Deutsche, polnische und ungarische Europapline des
19. und 20. Jahrhunderts. Band 1: Essays, Gottingen 2005, S. 15-42.
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Initiiert wird die Suche nach den historisch-kulturellen Grundlagen
mafSgeblich durch die Erfahrung des Zweiten Weltkrieges.o! In den funf-
ziger und sechziger Jahren sind es dann Heinz Gollwitzer oder Rolff
Hellmut Foerster, die sich mit dem Europabewusstsein der europdischen
Nationen auseinandersetzen.®> Carl H. Pegg und Walter Lipgens legen
den Fokus auf den Europagedanken der Zwischenkriegszeit®® und des
Widerstands®.6> Spdter werden auch die Europavorstellungen des Nati-
onalsozialismus analysiert.¢

61

62

63

64

Vgl. Kénig, Mareike/Schulz, Matthias: Die Bundesrepublik und die europai-
sche Einigung. Trends und Kontroversen der Integrationshistoriographie, in:
Dies. (Hg.): Die Bundesrepublik Deutschland und die europdische Einigung
1949-2000. Politische Akteure, gesellschaftliche Krifte und internationale Er-
fahrungen, Wiesbaden 2004, S. 15-36, S. 17.

Gollwitzer, Heinz: Europabild und Europagedanke. Beitrdge zur deutschen
Geistesgeschichte des 18. und 19. Jahrhunderts, Miinchen 1951; Barraclough,
Geoffrey: Die Einheit Europas als Gedanke und Tat, Gottingen 1964; Foerster,
Rolf Hellmut: Die Idee Europa 1300-1946. Quellen zur Geschichte der politi-
schen Einigung, Miinchen 1963; Vgl. auch Rougemont, Denis de: Europa vom
Mythos zur Wirklichkeit, Miinchen 1962.

Pegg, Carl H.: Der Gedanke der europidischen Einigung wihrend des Ersten
Weltkrieges und zu Beginn der zwanziger Jahre, in Europa-Archiv 21 (1962),
S. 749-758; Ders.: Die wachsende Bedeutung der europdischen Einigungsbe-
strebungen in den zwanziger Jahren, in: Europa-Archiv 24 (1962), S. 865-874;
Ders.: Vorstellungen und Pldne eines europdischen Staatenbundes in den Jah-
ren 1925-1930, in: Europa-Archiv 22 (1962), S. 783-790.

Lipgens, Walter: Die Europa-Foderationspline der Widerstandsbewegungen
1940-1945, Miinchen 1968; Ders.: Die Anfange der europédischen Einigungspo-
litik 1945-1950. Erster Teil: 1945-1947. Mit zwei Beitrdgen von Wilfried Loth,
Stuttgart 1977. Ferner: Koebner, Thomas/Sautermeister, Gert/Schneider, Sig-
rid (Hg.): Deutschland nach Hitler. Zukunftspldane im Exil und aus der Besat-
zungszeit 1939-1949, Opladen 1987; Mommsen, Hans: Die Opposition gegen
Hitler und die deutsche Gesellschaft 1933-1945, in: Miiller, Klaus-Jirgen (Hg.):
Der deutsche Widerstand 1933-1945, Paderborn/Miinchen/Wien u.a. 1986,
S. 22-39; Ringshausen, Gerhard/Voss, Riidiger von (Hg.): Die Ordnung des
Staates und die Freiheit des Menschen. Deutschlandplidne in Widerstand und
Exil, Bonn 2000; Romberg, Otto: Widerstand und Exil 1933-1945, 3. Aufl., Bonn
1989 (Schriftenreihe der Bundeszentrale fiir Politische Bildung; Bd.223);
Schilmar, Boris: Der Europadiskurs im deutschen Exil 1933-1945, Miinchen
2004 (Pariser Historische Studien; Bd. 67); Tomberg, Friedrich: Weltordnungs-
visionen im deutschen Widerstand. Kreisauer Kreis mit Moltke - Goerdeler-
Gruppe - Honoratioren. Stauffenbergs weltanschauliche Motivation, Berlin
2005; Voigt, Klaus: Européische Foderation und Vélkerbund. Die Diskussion
im deutschen Exil zur Gestaltung der internationalen Beziehungen nach dem
Krieg, in: Koebner, Thomas/Sautermeister, Gert/Schneider, Sigrid (Hg.):
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Im sozioskonomischen Ansatz werden die Gesellschaft und mit ihr ,, All-
tagserfahrungen, gemeinsame Interessen und Lebensstile, die auf kon-
kreten gesellschaftlichen Gegebenheiten beruhen”®’, zum zentralen Un-
tersuchungsgegenstand. Hartmut Kaelble etwa widmet sich dieser staa-
tentibergreifenden Anndherung in Westeuropa und weist zugleich auf
die gesellschaftlichen Grundlagen der Integration hin.®® Diese Anndhe-
rung wird prinzipiell fiir verschiedene Gebiete angenommen. Dazu
zdhlen Wirtschaft, Wissenschaft und Soziales, aber auch kulturelle As-
pekte. So konne sich auch das Bewusstsein bilden, Teil der iibergreifen-
den europdischen Gemeinschaft zu sein. Aufgrund der oftmals einge-
nommenen historischen Perspektive innerhalb dieses Ansatzes gelangt
der Begriff des , Europabewusstseins” hier zu besonderer Bedeutung.
Damit eng verkntipft ist die historische Kontextualisierung der Diskussi-
onen um Europavorstellungen, in denen sich dieses Bewusstsein wider-

Deutschland nach Hitler. Zukunftsplane im Exil und aus der Besatzungszeit
1939-1949, Opladen 1987, S. 104-122.

& Vgl. Kénig/Schulz: Die Bundesrepublik und die européische Einigung, S. 17.

66 Vgl. Heinemann, Isabel: Rasse, Siedlung, deutsches Blut. Das Rasse- und
Siedlungshauptamt der SS und die rassepolitische Neuordnung Europas, Got-
tingen 2003; Kletzin, Birgit: Europa aus Rasse und Raum. Die nationalsozialis-
tische Idee der neuen Ordnung, Miinster 2000; Kluke, Paul: Die nationalsozia-
listische Europaideologie, in: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte, 3. Jahrgang,
1955, S. 240-275; Loth, Wilfried: Rettungsanker Europa? Deutsche Europa-
Konzeptionen vom Dritten Reich bis zur Bundesrepublik, in: Volkmann,
Hans-Erich (Hg.): Ende des Dritten Reiches - Ende des Zweiten Weltkriegs.
Eine perspektivische Riickschau, Miinchen 1995, S. 201-221; Neulen, Hans-
Werner: Europa und das Dritte Reich. Einigungsbestrebungen im deutschen
Machtbreich 1939-1945, Miinchen 1987; Opitz, Reinhard (Hg.): Europastrate-
gien des deutschen Kapitals 1900-1945, Koln 1977; Salewski, Michael: Europa:
Idee und Wirklichkeit in der nationalsozialistischen Weltanschauung und po-
litischen Praxis, in: Franz, Otmar (Hg.): Europas Mitte, Gottingen/Ziirich
1987, S. 85-106.

67 Voglrieder: Européische Identitdt und Europédische Union, S. 179f.

68 Vgl. Kénig/Schulz: Die Bundesrepublik und die européische Einigung, S. 22.
Kaelble, Hartmut: Auf dem Weg zu einer européischen Gesellschaft. Eine So-
zialgeschichte Westeuropas 1880-1980, Miinchen 1987; Ders: Européer tiber
Europa. Die Entstehung eines europaischen Selbstverstandnisses im 19. und
20. Jahrhundert, Frankfurt am Main 2001; Ders.: Sozialgeschichte Europas.
1945 bis zur Gegenwart, Bonn 2007 (Schriftenreihe der Bundeszentrale fiir po-
litische Bildung; Bd. 618); Ders.: Selbstverstindnis und Gesellschaft der Euro-
péer. Aspekte der sozialen und kulturellen Europdisierung im spéten 19. und
20. Jahrhundert, Frankfurt am Main 2008 (Komparatistische Bibliothek,
Bd. 16).
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spiegelt. Der Fortgang der europédischen Integration wirkt dabei als Kata-
lysator fiir Untersuchungen zur Geschichte der Europaidee.®

Der Beginn der europdischen Integration macht im Hinblick auf
Deutschland auf das Kernproblem der deutschen Frage aufmerksam.
Welche Rolle spielt Europa, die europédische Einigung fiir die Deutschen
wihrend des Ost-West-Konflikts und der damit einhergehenden Teilung
der deutschen Nation? Welche Auswirkungen hat die Eingliederung in
die westliche Welt auf die Bewusstseinslagen in der Bundesrepublik?70
Vanessa Conze etwa analysiert Europavorstellungen im Spannungsfeld

69

70

Vgl. Kaelble: Europabewuftsein, Gesellschaft und Geschichte, S. 3. Vgl. auch
Schildt, Axel: Europa als visiondre Idee und gesellschaftliche Realitédt. Der
westdeutsche Europadiskurs in den 50er Jahren, in: Loth, Wilfried (Hg.): Das
europdische Projekt zu Beginn des 21. Jahrhunderts, Opladen 2001, S. 99-118;
Kaelble, Hartmut/Kirsch, Martin/Schmidt-Gernig, Alexander (Hg.): Transna-
tionale Offentlichkeiten und Identititen im 20. Jahrhundert, Frankfurt am
Main 2002.

Kriiger, Peter: Europdische Identitit und Europapolitik in den Anfangen der
Bundesrepublik, in: Konig, Mareike/Schulz, Matthias (Hg.): Die Bundesrepu-
blik und die européische Einigung 1949-2000. Politische Akteure, gesellschaft-
liche Krifte und internationale Erfahrungen, Wiesbaden 2004, S. 273-285; Loth,
Wilfried: Die Europa-Diskussion in den deutschen Besatzungszonen, in: Ders.
(Hg.): Die Anfinge der européischen Integration 1945-1950, Bonn 1990, S. 103-
128; Marcowitz, Reiner: Europdisierung Westdeutschlands? Europabewusst-
sein und Europadebatte in der Bundesrepublik Deutschland 1945/49-1970, in:
Krienke, Markus/Belafi, Matthias (Hg.): Identitdten in Europa - Europaische
Identitét, S. 149-166; Mayer, Tilman: Kontroversen zur deutschen Frage, in:
Weidenfeld, Werner/Korte, Karl-Rudolf (Hg.): Handbuch zur deutschen Ein-
heit 1949-1989, Bonn 1999, S. 501-509 (Schriftenreihe der Bundeszentrale fiir
politische Bildung; Bd. 363); Niedhart, Gottfried: Deutschland und Europa: In-
teressenperzeption und Rollendefinition, in: Ders./Junker, Detlef/Richter, Mi-
chael (Hg.): Deutschland in Europa. Nationale Interessen und internationale
Ordnung im 20. Jahrhundert, Mannheim 1997, S. 375-389; Schwarz, Hans-
Peter: Ost-West, Nord-Siid. Weltpolitische Betrachtungen zur deutschen Tei-
lungsepoche, in: Hockerts, Hans Guinter (Hg.): Koordinaten deutscher Ge-
schichte in der Epoche des Ost-West-Konflikts, Miinchen 2004, S. 1-27 (Schrif-
ten des Historischen Kollegs: Kolloquien; Bd.55); Wessels, Wolfgang: Die
westdeutsche Integration und die Bundesrepublik. Grundelemente einer kon-
zeptionellen Weiterentwicklung, in: Hacker, Jens/Mampel, Siegfried (Hg.):
Européische Integration und die deutsche Frage, Berlin 1989, S. 43-52 (Schrif-
tenreihe der Gesellschaft fiir Deutschlandforschung; Bd. 26); Zitelmann, Rai-
ner/Weiffimann, Karlheinz/Grofsheim, Michael (Hg.): Westbindung. Chancen
und Risiken fiir Deutschland, Frankfurt am Main/Berlin 1993.
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von Reichstradition und Westbindung.” Zugleich tangiert dieser Fra-
genkomplex die deutsche Europapolitik.”2

Der damit zusammenhéngende politisch-institutionelle Ansatz beschf-
tigt sich mit der europdischen Identitdt vor dem Hintergrund der fort-
schreitenden europdischen Einigung und Integration. M. Rainer Lepsius
etwa untersucht, ob sich die freigelegten kulturellen Gemeinsamkeiten
Europas heute fuir die Identitédtsbildung in Bezug auf die sich stetig wei-
terentwickelnde Européische Union verwenden lassen.”® Als Referenzob-
jekt fiir die Analyse der Notwendigkeit und inhaltlichen Ausformung
,einer noch zu definierenden europdischen Identitidt“7* dient die Europa-
ische Union selbst. Wird hier auf die Notwendigkeit der Bildung von
Institutionen abgehoben, mit deren Hilfe sich schliefdlich eine politische
europdische Identitdt entwickeln solle”5, dann meist um die Auffassung

7 Conze, Vanessa: Das Europa der Deutschen. Ideen von Europa in Deutschland
zwischen Reichstradition und Westorientierung (1920-1970), Miinchen 2005.
72 Biithrer, Werner: Abschied von der Supranationalitit. Deutsche Europapolitik

und europdische Integration 1958-1972, in: Schildt, Axel/Siegfried, Det-
lef/Lammers, Karl Christian (Hg.): Dynamische Zeiten. Die 60er Jahre in den
beiden deutschen Gesellschaften, Hamburg 2000, S. 248-272 (Hamburger Bei-
trdge zur Sozial- und Zeitgeschichte; Bd. 37); Herbst, Ludolf/Biihrer, Wer-
ner/Sowade, Hanno (Hg.): Vom Marshallplan zur EWG: Die Eingliederung
der Bundesrepublik in die westliche Welt, Miinchen 1990; Hildebrand, Klaus:
Integration und Souveranitit. Die AuSenpolitik der Bundesrepublik Deutsch-
land 1949-1982. Intégration et Souveraineté. La politique étrangere de la
République fédérale d’Allemagne de 1949 a 1982, Bonn 1991 (Reflexionen tiber
Deutschland im 20. Jahrhundert); Link, Werner: Die Aulenpolitik und inter-
nationale Einordnung der Bundesrepublik Deutschland, in: Weidenfeld, Wer-
ner/Zimmermann, Hartmut (Hg.): Deutschland-Handbuch. Eine doppelte Bi-
lanz 1949-1989, Diisseldorf 1989, S. 571-588.

73 Lepsius: Bildet sich eine kulturelle Identitit in der Européischen Union?. Vgl.
ferner auch Eder, Klaus: Integration durch Kultur? Das Paradox auf der Suche
nach einer europdischen Identitit, in: Viehoff, Rainer/Segers, Rien T. (Hg.):
Kultur, Identitit, Europa. Uber die Schwierigkeiten und Moglichkeiten einer
Konstruktion, Frankfurt am Main 1999, S. 147-179.

74 Voglrieder: Européische Identitdt und Europédische Union, S. 181.

& Vgl. z.B.: Schneider, Heinrich: Leitbilder der Europapolitik. Der Weg zur
Integration, Bonn 1977. Zu politischer Idenitit allgemein: Beck, Ulrich/ Gran-
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zu negieren, dass allein geistig-kulturelle Grundlagen die Aufgabe der
Identitdtsbildung erfiillen konnten. Stattdessen tritt fiir die Generierung
einer tragfdhigen Gruppenidentitit zusétzlich ,die Handlungs- und
Verantwortungsfahigkeit kraft Autorisierung und Institutionalisie-
rung”7® in den Vordergrund. Die Europdische Union selbst ist in dieser
Theorie gefordert, ,ihre eigene Identitét, in Abhéngigkeit von ihrer wei-
teren Entwicklung jeweils neu zu definieren”””. Diese Notwendigkeit
ergibt sich aus dem Wechselverhiltnis von Erweiterung und Vertie-
fung.”® Zu dieser Gruppe von Studien lassen sich etwa diejenigen rech-
nen, die sich mit der Frage nach einem moglichen Beitritt der Ttirkei””

76
77
78

79

sind in der Européischen Union politische Identitdt und Legitimitat wichtig?,
in: Meyer, Thomas/Eisenberg, Johanna (Hg.): Européische Identitét als Pro-
jekt. Innen- und Auflensichten, Wiesbaden 2008, S. 249-267; Meyer, Thomas:
Die Identitdt Europas. Der EU eine Seele?, Frankfurt am Main 2004; De-
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kopoulos, Angelos/Maras, Konstadinos (Hg.): Die Tiirkei-Debatte in Europa.
Ein Vergleich, Wiesbaden 2005, S. 35-48; Leggewie, Claus: Die Tiirkei in die
Europdische Union? Zu den Positionen einer Debatte, in: Ders. (Hg.): Die Ttir-
kei und Europa. Die Positionen, Frankfurt am Main 2004, S. 11-18; Konig, Hel-
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auseinandersetzen und die insbesondere die européische Verfassung als
eine Moglichkeit der Identifikation diskutieren.®® Einflussreich ist in
dieser Hinsicht etwa die Auseinandersetzung zwischen Dieter Grimm
und Jiirgen Habermas.®!

Die politische und intellektuelle Auseinandersetzung mit der Osterwei-
terung, dem moglichen Beitritt der Tiirkei, der innereuropédischen Lager-
bildung im Zuge des Irak-Krieges der USA, der Verfassungskrise und
nicht zuletzt mit dem Vertrag von Lissabon zeigen die Grenzen der poli-
tischen Einigung auf. Gemeinsam mit der Finalitdtsfrage$? tragen diese
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Rahmenbedingungen dazu bei, dass der Fokus verstarkt auf die nationa-
le Ebene gerichtet wird.$

Anders als vom linken Lager prognostiziert hat sich die Bundesrepublik
nach der Wiedervereinigung nicht in eine postnationale Demokratie
entwickelt, so dass nach Ende des Ost-West-Konflikts vermehrt Studien
erstellt werden, die die Nation weiterhin als wirkungsméchtige Grof3-
gruppe auch in der globalisierten Welt definieren. Dazu zdhlen insbe-
sondere die Arbeiten von Tilman Mayer.8* Neben Analysen der Wech-
selbeziehung zwischen Nation und Europa, denen sich etwa auch Karl-
Rudolf Korte, M. Rainer Lepsius und Richard Miinch annehmen??, riickt
die nationale Identitdt in den Vordergrund und mit ihr die Frage nach
einem angemessenen Patriotismus des modernen, supranational einge-

83 Vgl. Kronenbrg, Volker: Patriotismus und AufSenpolitik. Das ,europiische
Deutschland” auf der Suche nach sich selbst, in: ZfP 1 (2007), S. 62-75, S. 68f.

84 Vgl. Estel, Bernd/Mayer, Tilman (Hg.): Das Prinzip Nation in modernen
Gesellschaften. Landerdiagnosen und theoretische Perspektiven, Opladen
1994; Mayer: Prinzip Nation; Ders.: Auswirkungen des Prinzips Nation heute,
oder die vereinten Nationen von Europa, in: Glatzer, Wolfgang (Hg.): Die
Modernisierung moderner Gesellschaften. Verhandlungen des 25. Deutschen
Soziologentages 1990, Opladen 1991, S. 662-664; Ders.: Die nationalstaatliche
Herausforderung; Ders.: Fragmente zur Bestimmung der deutschen National-
staatlichkeit, in: Zitelmann, Rainer/ Weifimann, Karlheinz/Grofsheim, Michael
(Hg.): Westbindung. Chancen und Risiken fiir Deutschland, Frankfurt am
Main/Berlin 1993, S. 501-521; Ders.: Kommunitarismus, Patriotismus und das
nationale Projekt; Ders.: Globalisierung als Bedrohung des Nationalstaates?,
in: Voigt, Rudiger (Hg.): Der neue Nationalstaat, Baden-Baden 1998, S. 285-
299.

85 Vgl. etwa: Korte: Nation und Nationalstaat; Koslowski, Peter/Brague, Rémi:
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dolf (Hg.): Staatswerdung Europas? Optionen fiir eine Europdische Union,
Baden-Baden 1991, S. 19-40 (Studien zur gesellschaftlichen Entwicklung;
Bd. 9); Ders.: Zwischen Nationalstaatlichkeit und westeuropdischer Integrati-
on, in: Kohler-Koch, Beate (Hg.): Staat und Demokratie in Europa, Opladen
1992, S. 180-192; Miinch, Richard: Das Projekt Europa. Zwischen National-
staat, regionaler Autonomie und Weltgesellschaft, Frankfurt am Main 1993;
Papcke, Sven: Gibt es eine postnationale Identitit der Deutschen?, in: Voigt,
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lewski, Michael (Hg.): Nationale Identitit und europédische Einigung. 15
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bundenen Nationalstaats.8¢ Aus der Analyse des Beziehungsgeflechts
innerhalb der Trias von Nation, Patriotismus und Europa sowie der
Differenzierung von Nationalismus und Patriotismus®” ergibt sich dann
die Annahme, dass Nation und Europa gerade nicht in einem Aus-
schluss-, sondern in einem Abhingigkeitsverhiltnis zueinander stehen,
die insbesondere von Volker Kronenberg an zahlreichen Stellen fundiert
belegt wird.s8
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C Hypothese

Die in jungerer Zeit insbesondere von Volker Kronenberg vertretene
These des Komplementdrverhaltnisses von Nation und Europa kann
erweitert werden um den Befund Gerard Delantys, , dafd die beiden [die
nationale und die europdische Identitdt, A.P.] nicht ganz voneinander zu
trennen sind und dass immer schon eine dialektische Beziehung zwi-
schen beiden vorgeherrscht hat”s?. Damit wird der These widersprochen,
dass es sich bei europédischer Identitdt um eine Art neue Identitdt hande-
le, die sich irgendwo jenseits der nationalen Identitdt befinde.?0 Ebenso
ist eine , Exklusivitdt” europdischer Identitdt in dieser Perspektive aus-
geschlossen. Wolfgang Schmale fiihrt diesbeztiglich aus: , Europdische
Identitét ist weder als kollektive noch als individuelle Identitét exklusiv.
Sie kann als additive Identitit neben anderen Identititen angesehen
werden, die sich auf Geschlecht, Familie, Religion, eine lokale, regionale,
nationale, globale, auf eine berufliche, sportliche Zugehorigkeit usw.
beziehen, oder als Teil von Identitit an und fiir sich, die dann eine kom-
plexe, zusammengesetzte, gegebenenfalls ,hybride’ Identitdt bedeutet,
sie kann als eine von mehreren Dimensionen von Identitédt oder als Teil
in einem Geflecht von Sub- und Metaidentitdten gewertet werden”?!.

Européische Identitit als additive Identitét ist also darauf ausgelegt, wie
Wolfgang Schmale betont, zu anderen Bezugsgrofien der Identifizierung
hinzuzutreten. In dieser These enthalten ist eine Anerkennung der Frag-
mentierung gesellschaftlicher Realitdt in der Moderne, die sich grund-
sédtzlich durch ein Nebeneinander einer Vielzahl von Identifikationsmog-
lichkeiten auszeichnet. Gleichzeitig zeigen die Anforderungen, die an
eine wirksame europdische Identitit gestellt werden aber auf, dass oft-
mals Konstruktionsmechanismen der nationalen Identitit auf die euro-
pédische Ebene tibertragen werden. Dazu gehort beispielsweise die Aus-
einandersetzung um die Notwendigkeit eines europdischen Demos oder

liberal. Vierteljahreshefte fiir Politik und Kultur 1 (2003), S. 45-47; Ders.: , Ver-
fassungspatriotismus” im vereinten Deutschland, in: APuZ B 28 (2009), S. 41-
46.

89 Delanty, Gerard: Die Transformation nationaler Identitit und die kulturelle
Ambivalenz europdischer Identitit. Demokratische Identifikation in einem
postnationalen Europa, in: Viehoff, Reinhold/Segers, Rien T.: Kultur, Identi-
tat, Europa. Uber die Schwierigkeiten und Moglichkeiten einer Konstruktion,
Frankfurt am Main 1999, S. 267-288, S. 268.

%0 Vgl. ebd., S. 267.
fa Schmale: Geschichte und Zukunft der européischen Identitit, S. 8.
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einer auf Europa bezogenen, selbstindig agierenden Offentlichkeit, die
die Herausbildung europédischen Bewusstseins forcieren und damit zur
Legitimation des europédischen Projektes beitragen soll. Auch in dieser
Hinsicht, in Bezug auf die konkrete Auseinandersetzung mit europai-
scher Identitdt als Ausformung kollektiver Identitét, besteht also eine
Beziehung zwischen nationaler und europdischer Perspektive. In Uber-
einstimmung mit der von Benedict Anderson formulierten Dekonstruk-
tivismus-These” kann davon ausgegangen werden, dass die nationale
Ausprédgung der kollektiven Identitdt im Sinne eines fiir die Mitglieder
einer bestimmten Gemeinschaft giiltigen Kollektivbewusstseins bewusst
konstruiert wird. Derartige Konstruktionsmuster lassen sich auch fiir die
europdische Ebene nachweisen. Sie zeigen sich sowohl in den kulturellen
als auch politischen Versatzstiicken zur Generierung von Gemein-
schaftsbewusstsein.

Der europdische Integrationsprozess, der nach dem Ende des Zweiten
Weltkrieges einsetzt, veranschaulicht eindrucksvoll, inwiefern die Ein-
gliederung Westdeutschlands in die Europdische Gemeinschaft eine
enge Beziehung zwischen nationaler und européischer Perspektive her-
stellt. Das Nationale ldsst sich nur im Rahmen der westeuropdischen
Integration ohne Revisionismusvorwurf denken. Die Teilnahme an der
europdischen Integration und besonders der daraus resultierende wirt-
schaftliche Aufschwung finden Eingang in das nationale Selbstverstand-
nis der Bundesrepublik.

Es kann insofern davon ausgegangen werden, dass die Identifikation mit
Europa nicht zwangsldufig eine postnationale, die nationalstaatliche
Bindung komplett verneinende, Identitdt voraussetzt. Zudem ist auch
anzunehmen, dass jedes Europabild stets, ob direkt oder indirekt, Riick-
schliisse auf ein spezifisches Verstindnis des Nationalstaats zuldsst.
Europavorstellungen in Deutschland sind stets Vorstellungen tiber das
Verhiltnis von Europa und Deutschland sowie tiber Deutschlands
Standpunkt in der Welt. Diese Vorstellungen sollen in der vorliegenden
Arbeit unter Berticksichtigung der jeweiligen Beziehung zur Nation bzw.
zum Nationalstaat ausgehend vom 19. Jahrhundert analysiert und erst-
mals systematisiert werden. Dazu wird zurtickgegriffen auf den histori-
schen Kontext von franzosischer Besatzungszeit, Deutschem Bund, fer-
ner Deutschem Kaiserreich und Weimarer Republik, von der Besat-
zungszeit in den drei westlichen besetzten Gebieten, schliefSlich von der
Bundesrepublik, die sowohl die ,Bonner” als auch die ,Berliner Repu-

92 Vgl. Anderson: Die Erfindung der Nation.
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blik“% einschliefit. Da ein wertneutraler Europabegriff zugrunde gelegt
wird, konnen auch die widhrend der nationalsozialistischen Diktatur
entworfenen Vorstellungen von Europa in die Analyse einbezogen wer-
den. In direkter Auseinandersetzung damit stehen die Europapliane des
deutschen Widerstands, die sowohl innerhalb Deutschlands als auch im
Exil entworfen werden. Auch sie werden berticksichtigt.

Es wird zu zeigen sein, dass die Ausgestaltung einer nationalen Identitit
bzw. das Bekenntnis zum Nationalstaat der Formulierung einer europai-
schen Identitdt nicht zuwiderlduft. Vielmehr bedingen beide einander.
Es wird angenommen, dass jeder Form von Kollektivbewusstsein zu-
néichst die Vorstellung bzw. das Verstandnis einer Gemeinschaft voraus-
geht. Das bedeutet, dass der Bezugsrahmen, vor dem diese Gemein-
schaftsvorstellung entwickelt wird, besonders an Bedeutung gewinnt. Er
muss in der Lage sein, einerseits Verbundenheit nach innen zu stiften
und andererseits auch eine Abgrenzung der Gemeinschaft nach aufien
moglich zu machen. Gemeinschaftliches Bewusstsein bzw. eine gemein-
schaftliche Identitdt ist nicht ohne die zentralen Vorgiange von Inklusion
und Exklusion auszubilden. Um verbindend zu wirken, miissen gemein-
same Bezugspunkte nicht nur kommuniziert werden und tiberhaupt fiir
die Kommunikation geeignet sein, sie miissen auch gegeniiber dem
Fremden und Nichtzugehorigen nachvollziehbar abgegrenzt werden
konnen. In diesem Sinne fragt die vorliegende Studie nach Eigenbildern
und Selbstzuschreibungen, die allerdings nicht ohne die Analyse der
komplementdren Fremdzuschreibungen zu verstehen sind. Europavor-
stellungen sind in diesem Sinn auf ein Ziel gerichtet, das nicht allein in
der Generierung der Vorstellung einer europdischen Einheit zu sehen ist.
Vielmehr verweist jede Konzeption einer europidischen Einheit immer
auch zurtick auf die nationale Ebene. Die Ausgestaltung dieses Bezie-
hungsgeflechts kann auf unterschiedliche Weise erfolgen, ist aber grund-
sitzlich nachweisbar. Thesen, wonach nationale Identitdt mit einer {iber-

% Wihrend der Begriff der ,Bonner Republik” den demokratischen Neuanfang
nach 1945, genauso aber auch eine gewisse , Selbstbeschrankung” in Bezug auf
internationalen Einfluss umschreibt, grenzt sich die ,Berliner Republik” da-
von in gesellschaftlich-kultureller Hinsicht ab. Vgl. Brunssen, Frank: Das neue
Selbstverstindnis der Berliner Republik, Wiirzburg 2005. Einer breiteren Of-
fentlichkeit bekannt wird der Begriff Mitte der neunziger Jahre durch Johan-
nes Gross. Vgl. Ders.: Begriindung der Berliner Republik. Deutschland am
Ende des 20. Jahrhunderts, 2. Auflage, Stuttgart 1995. Vgl. auch Habermas,
Jurgen: Die Normalitdt einer Berliner Republik. Kleine Politische Schriften,
Frankfurt am Main 1995.



40

nationalen europdischen Identitit grundsitzlich nicht vereinbar sei,
lassen sich insofern stark anzweifeln.

D Methode, Quellen und leitende Fragestellungen

Der Bezug auf Europa bzw. européische Identitit ist nichts , Naturwiich-
siges”, das sich tiber die Jahrhunderte durch die Modernisierung der
Welt und die mit ihr verbundenen Errungenschaften auf dem gesamten
Kontinent niedergeschlagen hat. Europdische Identitét ist vielmehr auch
gerade das ,Ergebnis von Willen und Gestaltung“®. Um sowohl den
zugrundeliegenden Willen als auch Art der Gestaltung nachvollziehen
zu koénnen, sind entsprechende Quellen sowohl von Intellektuellen als
auch von politisch Handelnden zu analysieren. Diese Quellen sind stets
in den entsprechenden milieuspezifischen Kontext einzuordnen und
dann auf ihre jeweilige Konstruktion von ,Europa” hin zu untersuchen.
Die Ausweitung des Untersuchungszeitraums auf das 19. Jahrhundert ist
insofern geboten, als sich das Verhiltnis zwischen der Nations-Kategorie
und der Europa-Kategorie vor dem Hintergrund des sich erst allmahlich
herausbildenden nationalen Denkens analysieren ldsst, das seinen Ho-
hepunkt in der Reichsgriindung erfahrt, schliefSlich zum Nationalismus
tiberhoht wird und dann auf besondere Weise mit der deutschen Frage,
ebenso wie mit der Zugehorigkeit zum westlich-amerikanischen Biind-
nis verbunden wird. Auf diese Weise ldsst sich untersuchen, inwiefern
Verdnderungen in der Konstruktion vor dem Hintergrund des stérker
werdenden nationalen Prinzips vorgenommen werden. Besonders inte-
ressant ist dies vor dem Hintergrund der These, dass der Nationalstaat
heute als bei weitem wirkungsmaichtigste Kategorie innerhalb des Kol-
lektivbewusstseins gilt. Welche Spannungen oder Symbiosen zwischen
Europaideen und nationaler Identitdt entstehen in welchem Zusammen-
hang? Welche Mittel werden herangezogen, um europadische Gemein-
samkeit herzustellen und zu legitimieren? Welche kulturellen und wel-
che politischen Bezugspunkte werden fiir die Konstruktion eines Ge-
meinschaftsbewusstseins verwendet? Aus den Quellen wird herauszule-
sen sein, welche Funktionen Europa jeweils auch fiir die nationale Ebene

94 Kocka, Jirgen: Europdische Identitit als Befund, Entwurf und Handlungs-
grundlage, in: Nida-Rtimelin, Julian/Weidenfeld, Werner (Hg.): Europdische
Identitdt: Voraussetzungen und Strategien, Baden-Baden 2007, S. 47-59, S. 47
(Miinchner Beitridge zur europédischen Einigung; Bd. 18).
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erfiillen soll. Welche Rolle spielen dabei kulturelle und politische Identi-
tatsmerkmale?

Da die Vorstellungen von Europa unter den Gesichtspunkten von Konti-
nuitit und Wandel zu beleuchten sind, ist insbesondere die Frage zu
stellen, inwieweit Strukturen auch nach grofien Umbriichen, vor allem
nach den beiden Weltkriegen, wieder aufgegriffen und weiterhin ver-
wendet werden. Grundsitzlich sind immer die jeweiligen Tragergrup-
pen dieser Vorstellungen und der zugrundeliegende Entstehungskontext
in die Analyse einzubeziehen. Es wurden Texte ausgewdhlt, die sowohl
aus der literaten Offentlichkeit bzw. der intellektuellen Ebene als auch
aus der politischen Ebene stammen. Wesentliches Auswahlkriterium
waren die Entstehungszeit und die Thematik. Es wurden solche Texte
gewdhlt, in denen Europa selbst bzw. die Idee der europédischen Eini-
gung den Kerngedanken des Textes beschreibt, in denen also ein klares
Bewusstsein fiir europdische Zusammenhinge bzw. fiir die Vorstellung
einer europiischen Homogenitit erkennbar war. Bei der Uberpriifung
der jeweils entworfenen Vorstellungen von Europa auf ihre Relevanz
standen die Schliissigkeit und Detailliertheit, mit denen die Kerngedan-
ken der europdischen Gemeinsamkeit prédsentiert werden, im Vorder-
grund. Zugleich wurde tiberpriift, inwieweit das nationale Element in
den Ausfiihrungen Berticksichtigung findet. Ebenso spielte der direkte
Bezug auf den zeithistorischen Hintergrund eine wesentliche Rolle.

Zunichst sollen die Friedensschriften Saint-Pierres, Rousseaus und
Kants als Beispiele fiir Friedenskonzeptionen der Aufkldrung analysiert
werden, da hier bereits ein dezidiertes Bewusstsein fiir die Interdepen-
denzen der europdischen Staatenwelt vorhanden ist. Hinzu kommt bei
Kant die Bedeutung des Rechts fiir die Friedenssicherung. Fiir das 19.
Jahrhundert sollen unter anderem folgende Quellen herangezogen wer-
den: Novalis und Friedrich Schlegel représentieren die politische Ro-
mantik. Bei Novalis sind der Riickgriff auf das Mittelalter sowie der
Bezug auf die christliche Grundlage charakteristisch fiir seine Europa-
konzeption. Bei Friedrich Schlegel findet man einerseits eine fiir die Zeit
typische Auseinandersetzung mit der Franzosischen Revolution, ande-
rerseits die charakteristische Annahme einer missionarischen Stellung
Deutschlands. Die politischen Ordnungsvorstellungen von Wiener Kon-
gress und Heiliger Allianz verweisen auf Europa als Fiirstenbiindnis.
Das dem Wiener Kongress zugrunde liegende Gleichgewichtssystem
wird theoretisch vorbereitet durch Friedrich von Gentz. Die andere do-
minierende Ordnungsvorstellung der Zeit besteht in der Idee des Vol-
kerbundes, die hier durch Karl Christian Friedrich Krause und Johann
Ludwig Kliiber vertreten wird. Typisch fiir diese Ordnungskonzeptio-
nen ist eine Individualisierung der europdischen Volker, die in einem
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Gesamtsystem zusammenzufassen sind. Johann Georg August Wirth
und Jakob Siebenpfeiffer argumentieren auf dem Hambacher Fest im
Namen der Nation gegen die Restauration und fiir die européische Vol-
kerfreundschaft. In der Zwischenkriegszeit erlangt das Paneuropa-
Konzept von Richard Graf Coudenhove-Kalergi grofien Einfluss. Sein
politisch ausgerichteter Plan steht den sittlich-geistigen Uberlegungen
der Abendland-Bewegung gegentiber. Arthur Moeller van den Bruck
legt mit dem von ihm propagierten Fithrungsanspruchs Deutschlands in
Europa eine Grundlage, die schliefdlich von den Nationalsozialisten auf-
gegriffen wird. Die Europavorstellungen Adolf Hitlers zeigen schliefilich
die vollstindige Vereinnahmung des Europabegriffs durch ,grofideut-
sche” Ambitionen. Fiir den deutschen Widerstand sind etwa die Schrif-
ten des Kreisauer Kreises und der Exilorganisation der SPD (Sopade) zu
untersuchen. Die biirgerlichen Mitglieder des Kreisauer Kreises plddie-
ren fiir eine sittlich-moralische Erneuerung des europédischen Menschen,
die auch in der Nachkriegszeit grofSen Einfluss ausiibt. Die Sopade rep-
rasentiert den Widerstand des linken Lagers und beeinfusst insofern das
Europadenken der Nachkriegszeit, das wesentlich vom linken, , unbelas-
teten” Lager getragen wird. In der Epoche nach dem Zweiten Weltkrieg
stellen die Regierungserkldarungen, Reden Interviews und Essays der
Vertreter der Bundesregierungen und der jeweiligen Oppositionspartei-
en wichtige Quellen dar. Konrad Adenauer vertritt mit der Westintegra-
tion einen Kurs, der sich letztlich gegen die , Abendland”-Idee und das
etwa von Walter Dirks und Eugen Kogon vertretene Konzept der , Drit-
ten Kraft” durchsetzen kann. Damit sind die Koordinaten abgesteckt, die
auch das Nachdenken tiber das deutsch-deutsche Verhiltnis bis zur
Wiedervereinigung bestimmen. Fiir das bundesrepublikanische Selbst-
verstandnis spielt der europdische Integrationsprozess dabei eine be-
stimmende Rolle. Neben den Stimmen von Akteuren des politischen
Integrationsprozesses wie Walter Hallstein und Ralf Dahrendorf werden
auch einzelne von der EG bzw. EU verotffentlichte Dokumente in die
Analyse einbezogen. Auf der Suche nach der angemessenen Form der
nationalen Selbstverortung gelangen Dolf Sternberger und Jiirgen Ha-
bermas zu jeweils unterschiedlichen Auffassungen eines Verfassungs-
patriotismus. Nach der Wiedervereinigung wird auch der deutsche Na-
tionalstaat sogleich unverriickbar in das européische Koordinatensystem
eingeordnet. Der ,Generationenwechsel”, der sich mit der Bundestags-
wahl 1998 vollzieht, bringt in Bezug auf das deutsche Selbstverstindnis
schliefillich bedeutende Akzentverschiebungen. Gleichzeitig verdeutli-
chen die sowohl in der Tagespresse als auch in Fachpublikationen ausge-
tragenen Diskussionen um den Zustand der westlichen Wertegemein-
schaft nach den Terroranschldgen in den USA am 11. September 2001,
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um einen moglichen EU-Beitritt der Tiirkei und um die européische
Verfassung, dass sowohl die Bundesrepublik als auch Europa ldngst vor
neuen Herausforderungen stehen.

Aus den Vorstellungen von Europa sollen schliefilich verschiedene Ord-
nungsentwiirfe fiir die europdische Staatenwelt rekonstruiert werden.
Aus diesen Kategorien konnen dann Riickschliisse gezogen werden auf
die ihnen zugrundeliegende Beziehung zwischen nationaler und europa-
ischer Identitdtsebene. Dadurch ldsst sich zwischen den einzelnen Vor-
stellungen ein Gesamtzusammenhang herstellen. So wird es moglich,
verschiedene Konzepte aus unterschiedlichen Entstehungszusammen-
héngen durch den ihnen jeweils zugrundeliegenden Bezug auf Europa in
unterschiedliche Kategorien einzuteilen. Aus diesem Grund soll in der
Schlussbetrachtung der Untersuchung der Versuch einer Typologie von
Europavorstellungen unternommen werden.

Fiir die Untersuchung wurde eine weitgehend chronologische Vorge-
hensweise gewihlt. Diese ermdglicht es, die jeweilige Beziehung zwi-
schen den Europavorstellungen und dem zeitgeschichtlichen Hinter-
grund nachvollziehen und den Einfluss duSerer Umbriiche auf die ein-
zelnen Konzepte zu erkennen. Am deutlichsten wird dies anhand des
aus den Weltkriegen abgeleiteten Bestrebens, weitere Kriege unter den
Europédern zu vermeiden. Ferner kann so eruiert werden, wie sich die
Diskussion um Europa qualitativ verdndert, wann also etwa auf der
politischen Akteursebene das konkrete Nachdenken tiber die europai-
sche Identitdt in der heutigen Form einsetzt. In der Epoche der Nach-
kriegszeit bis zur deutschen Wiedervereinigung lassen sich die einzelnen
Vorstellungen so insbesondere mit der Entwicklung der Diskussion um
das deutsche Nationalgefiihl in Zusammenhang bringen. Mit der Wie-
dervereinigung ist die deutsche Frage gelost, das Nebeneinander von
deutscher Frage und européischer Einigung aufgebrochen. Nach dem
Wegfall dieses ,Problemkomplexes” steht Europa vor anderen Heraus-
forderungen. Sie betreffen vor allem die Erweiterung, die Auseinander-
setzung mit den USA in Bezug auf die Behandlung auflereuropadischer
Konflikte und die Frage nach der Finalitit der Europdischen Union.
Diese Fragen wurden in einzelne Kapitel zusammengefasst, wobei auch
innerhalb dieser Themenbereiche chronologisch vorgegangen wird.

Bevor sich die Studie den einzelnen Europaplidnen vor ihrem histori-
schen Kontext widmet, sollen in Kapitel II die Forschungskontroversen
um die Begrifflichkeiten der nationalen und europdischen Identitét
nachgezeichnet werden. Fiir das Beispiel der européischen Identitit sind
hier sowohl die Konzepte, die auf kulturelle Grundbausteine rekurrieren
als auch die Theorien politischer europdischer Identitit zu berticksichti-
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gen, da sich beide Konstruktionsweisen dann im Hauptteil der Studie
wiederfinden lassen. Anschlieffend ist hier im Besonderen zu fragen,
welche Ergebnisse in Bezug auf das Verhiltnis zwischen beiden Identi-
tdatsformen auszumachen sind. Dieser theoretische Teil soll dazu dienen,
die anschlieffend diskutierten Entwiirfe vor diesem Hintergrund besser
einordnen zu konnen.

Kapitel III beschaftigt sich sowohl mit einigen einflussreichen Friedens-
planen der Neuzeit als auch mit der Begriffsgeschichte von , Zivilisation”
und , Kultur”. Inhaltlich liegt es also vor dem ,eigentlichen” Untersu-
chungszeitraum, ist aber deshalb erkenntnis- und gewinnbringend, da
der hier behandelte materielle Kulturbegriff die Differenz zu spéteren,
qualitativ erweiterten Begrifflichkeiten verdeutlicht.

Kapitel IV umfasst die Europavorstellungen des ,langen 19. Jahrhun-
derts”® (Eric Hobsbawm). Es kann zunéchst festgehalten werden, dass
sich die deutschen Europavorstellungen des frithen 19. Jahrhundert aus
der intensiven Auseinandersetzung mit der Franzosischen Revolution
und damit einhergehend aus der Rezeption der Aufkldrung entwickeln.
Dies gilt vornehmlich fiir die deutsche Frithromantik. Die politische
Romantik der Jahrhundertwende 16st sich nach und nach von Vorstel-
lungen der Aufkldrung, vor allem von ihrem Rationalitidtspostulat, aber
auch von ihren kosmopolitischen Ansédtzen und bereitet so allmé&hlich
den nationalen Leitbildern und Ideen den Weg. Dieser Zusammenhang
ist von besonderer Bedeutung, zeigt er doch deutlich das Wechselspiel
und die Verschrankung von nationaler und europdischer Perspektive.
Gleichzeitig hat ein verdndertes Geschichtsbewusstsein den Blick fiir
kulturelle Unterschiede zwischen den Vélkern gescharft und in diesem
Sinne dazu beigetragen, die eigene Kultur allméhlich von anderen abzu-
grenzen und als spezifisch eigentiimlich zu erkennen. Um das Jahr 1815
geben die im Zuge des Wiener Kongresses erstellten Vorstellungen ein
Beispiel ab fiir die praktische Anwendung von Europaentwiirfen. Sie
stehen in unmittelbarem Zusammenhang mit dem damaligen Gleichge-
wichtsdenken. Ebenso entstehen Volkerbundpline. In den Phdnomenen

95 Das ,lange 19. Jahrhundert” rekurriert als Begriff auf die von Eric Hobsbawm
vorgenommene Periodisierung, nach der sich das Jahrhundert von 1780 bis
1914 erstreckt. Das , groflartige Bauwerk der Zivilisation des 19. Jahrhunderts”
(Ders.: Das Zeitalter der Extreme. Weltgeschichte des 20. Jahrhunderts, Miin-
chen/Wien 1995, S. 38.) sowie sein Zerfall werden von Hobsbawm in einer
dreibandigen Geschichte des 19. Jahrhunderts analysiert: Ders.: Europaische
Revolutionen 1789-1848, Ziirich 1962; Ders.: Die Bliitezeit des Kapitals. Eine
Kulturgeschichte der Jahre 1848-1875, Miinchen 1977; Ders.: Das imperiale
Zeitaler 1875-1914, Frankfurt am Main/New York 1989.



45

von Philhellenismus und Polenfreundschaft werden europdische Ein-
heitsvorstellungen beschworen, die durch die Konfrontation mit einem
auflenstehenden Aggressor provoziert werden. Die europdischen Revo-
lutionen um das Jahr 1848 bezeugen einerseits die Idee einer Anndhe-
rung der europdischen Volker, veranschaulichen andererseits aber auch
die Starke der nationalen Idee. Diese Stdrke beeinflusst ihrerseits die
Auseinandersetzung mit der europédischen Idee zwischen der Griindung
des deutschen Nationalstaats und dem Ende des Ersten Weltkrieges. Der
Nationalstaat erweist sich als unleugbar starkste Identifikationskategorie
des kollektiven Bewusstseins. Allein die Friedensbewegungen der 1880er
Jahre und wahrend des Ersten Weltkriegs stehen weiterhin auch in -
bernationalem Bezug.

Kapitel V umfasst die Europapldne der Zwischenkriegszeit, des Natio-
nalsozialismus und des Widerstandes. Das Ende des Ersten Weltkrieges
bedeutet einen tiefen Einschnitt in der Entwicklung von Europaplédnen.
Es wird offensichtlich, dass Europa als Ganzes seine noch im 19. Jahr-
hundert vorhandene Weltstellung eingebtifit hat. Der Wunsch nach Frie-
den zwischen den Voélkern sowie nach wirtschaftlicher Regenerierung
werden hier die ausschlaggebenden Motoren der Genese neuer Eini-
gungsvorstellungen. In Bezug auf das nationalsozialistische Konzept soll
Aufschluss dariiber erlangt werden, inwiefern die nationalistische Per-
version {iberhaupt noch mit einer Europaidee in Einklang zu bringen ist
bzw. in welcher Weise dieses ,Europa” im Dienst des Nationalismus
steht. Die Ideen von Europa im Widerstand zeigen, inwiefern das dis-
kreditierte Nationale die Diskussion um Europa befruchtet. Auflerdem
sind hier erstmals auch konkrete Forderungen nach der Entwicklung
einer europédischen Identitit auszumachen.

Kapitel VI behandelt die Europapldne der Nachkriegszeit bis zur Wie-
dervereinigung, ebenso die Debatten in der Bundesrepublik um die
Entwicklung eines eigenen Bewusstseins in Auseinandersetzung mit der
Bestimmung des Verhiltnisses zur DDR. Mit der totalen Niederlage
Deutschlands nach dem Zweiten Weltkrieg und dem nun noch deutli-
cheren Niedergang Europas setzt schliefdlich der europdische Integrati-
onsprozess ein, der allmahlich die heutigen Strukturen entwickelt. Fiir
die fiinfziger Jahre zeigt sich zunéchst ein Nebeneinander verschiedener
europdischer Ordnungskonzeptionen, das sich aber schliefilich auf die
Beftirwortung der Westintegration einengt. Die Integration in den west-
europdischen Einigungsprozess wird zum politischen Leitmotiv aller
Bundesregierungen. Hier ist insbesondere auf das Verhiltnis zwischen
europdischer und nationaler Perspektive, also zwischen Europa und
dem Wunsch nach nationaler Vereinigung einzugehen. Der Fragenkom-
plex von nationaler Identitdt und Wiedervereinigung ist fiir die in die
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westeuropdische Integration und das transatlantische Biindnis einge-
bundene Bundesrepublik von gravierender Bedeutung.

Kapitel VII widmet sich den Europavorstellungen, die nach der Losung
der deutschen Frage entworfen werden und die sich insbesondere mit
dem Themenkomplex von Ereiterung und Vertiefung auseinanderset-
zen. Dabei werden zunehmend auch die Grenzen der politischen Eini-
gung deutlich. Neben der Osterweiterung geht es hier um die europdi-
sche Zerrissenheit angesichts des amerikanischen Vorgehens im Irak, um
die Frage nach einem moglichen EU-Beitritt der Tiirkei und das Schei-
tern des européischen Verfassungsprojektes, das schliellich zur Verab-
schiedung des Vertrags von Lissabon fiithrt. Von diesen Zisuren auf
europdischer Ebene gehen zugleich wichtige Impulse fiir das Nachden-
ken tiber die nationale Identitit der Berliner Republik aus.
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II Zur Konstruktion von Identitit und Kollektiv-
bewusstsein

,Identitdt” hat Konjunktur, das Begriffskompositum , Kollektive Identi-
tat” bisweilen sogar eine ,, unheimliche”%. Zu dieser Konjunktur tragen
mehrere Faktoren bei: zunidchst die bisweilen unerwartete , Renaissance
des Nationalstaats” nach dem Ende des Kalten Krieges. Hinzu kommt
die Rolle von Grofigruppen im Rahmen des von Samuel P. Huntington
beschriebenen ,Kampfes des Kulturen”. Hinter der griffigen Formel
verbirgt sich die zentrale These, wonach ,Kultur und die Identitdt von
Kulturen, auf hochster Ebene also die Identitdt von Kulturkreisen, [...]
heute, in der Welt nach dem Kalten Krieg, die Muster von Kohérenz,
Desintegration und Konflikt [prdagen, A.P.]”97. Auch die Tasache der
Globalisierung als , Grofiraumentwicklungs- und Kommunikationspha-
nomen”? wirft die Frage nach Bestand oder moglicher Gefihrdung der
Identitdt von Gemeinschaften auf. Allerdings bereitet es Schwierigkeiten,
,Aussagen iiber abgegrenzte Kollektive zu machen, die eine Konstanz in
einer ,kollektiven Substanz’ oder hinsichtlich einiger identischer Pradi-
kate suggerieren”®. Vielmehr scheint es angebracht, diese statische Per-
spektive aufzugeben und kollektive Identitdt als ,ein komplexes und
dynamisches Ensemble von symbolisch vermittelten und mit der Inten-
tion sozialer Verbindlichkeit auftretenden Sinndeutungen”1% zu deuten.
Diese ,Sinndeutungen” bilden eine Gemeinsamkeit der Individuen einer
entsprechenden Gruppe, die die Individualitidt des Einzelnen aus dieser
Perspektive tiberlagert. Kollektive Identitit ist entsprechend , iiber” der
personalen Identitét angesiedelt. Die Identitit des Einzelnen ist durchaus
als individuell anzusehen, sie befindet sich jedoch bei allen in einer Ge-
meinschaft lebenden Individuen eingespannt zwischen die Pole sowohl
der personalen als auch der kollektiven Identit&t.1! In Bezug auf perso-

96 Niethammer, Lutz: , Kollektive Identitit” - Heimliche Quellen einer unheimli-
chen Konjunktur, Reinbek bei Hamburg 2000.

97 Huntington, Samuel P.: Kampf der Kulturen. Die Neugestaltung der Weltpoli-
tik im 21. Jahrhundert, Miinchen 2002, S. 19.

%8 Mayer: Globalisierung als Bedrohung des Nationalstaates?, S. 285.

9 Berghoff, Peter: Der Tod des politischen Kollektivs. Politische Religion und
das Sterben und Téten fiir Volk, Nation und Rasse, Berlin 1997, S. 50 (Politi-
sche Ideen; Bd. 7).

100 Bergem: Identititsformationen in Deutschland, S. 55.

101 Vegl. ebd.
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nale Identitdt ldsst sich insofern von einer , Doppelgesichtigkeit” spre-
chen, die in der Wechselwirkung zwischen dem individuellen Ich und
den mit diesem Ich konfrontierten Anderen besteht.

Neben der personalen Identitét sollen im Folgenden zunichst die Kon-
struktionsmechanismen nationaler Identitidt analysiert werden. Hier gilt
es, verschiedene Nationskonzepte und die mit ihnen verbundenen Mog-
lichkeiten der Generierung von nationaler Identitdt zu analysieren. An-
schliefend stehen die allgemeinen Konstruktionsbedingungen kollekti-
ver Identitdt im Vordergrund. Zuletzt geht es um den Themenkomplex
der europiischen Identitét. Sie soll vor allem in Bezug auf die viel disku-
tierten Ansédtze von europdischer kultureller und europdischer politi-
scher Identitdt untersucht werden.

A Personale Identitit

Die Konstruktionsbedingungen von Identitdt sind heute nur vor dem
Hintergrund ,eine[s] folgenreichen Individualisierungs- und Enttraditi-
onalisierungsschubls] [der westeuropdischen Gesellschaften nach 1945,
A.P] [...], der die Grundlagen personaler Identitdt nachhaltig verdandert
hat - und damit auch die Konstitutionsbedingungen kollektiver Identi-
tdt”102 -, zu verstehen. Die Verdnderung von sozialen und gesellschaftli-
chen Strukturen muss sich notwendigerweise auch auf die Identitatsfin-
dung sowohl des Einzelnen als auch der Gruppe auswirken. Durch die
von Individuum und Gesellschaft unternommenen Bestrebungen, alte
Ordnungsmuster zu iiberwinden und eine Emanzipation von Fremdbe-
stimmung zu erreichen, sehe sich der Einzelne nunmehr mit einer ,, dop-
pelten Freiheit”1% konfrontiert, so Heinz Abels. Einerseits werde es mog-
lich, die eigene Individualitidt zu bestimmen und zu leben, andererseits
sei aber auch die ,Freiheit von einem einheitlichen gesellschaftlichen
Orientierungsrahmen”1%* zu verzeichnen. Die prinzipielle Moglichkeit,
seine Einzigartigkeit gegeniiber anderen ausleben zu diirfen und zu
konnen, gehe so mit der Pluralisierung der Wirklichkeit einher, in der es
in Bezug auf Entscheidungen immer mehr als nur eine Wahlmoglichkeit
gebe. Dieser , multiplicity of choices” (Anthony Giddens) liege aber auch

102 Schwaabe: Politische Identitit und Offentlichkeit in der Europaischen Union,
S. 426.

103 Abels: Identitit, S. 241.
104 Ebd. (Hervorhebung im Original).
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ein nicht zu unterschitzender zwanghafter Impetus inne, da das Indivi-
duum zunehmend herausgefordert sei, selbstindig innerhalb dieser
Wabhlfreiheit zu entscheiden.1% Es muss sich also innerhalb einer ,Risi-
kogesellschaft” (Ulrich Beck) bewegen.

Mit seiner selbstbestimmten Entwicklung lost sich das Individuum
zugleich aus seiner organischen Einbindung in die Gesellschaft.1% Ge-
méfd des Postulats der Aufkldrung, sich aus der ,selbstverschuldeten
Unmiindigkeit” zu befreien und das Leben eigenverantwortlich mit Sinn
zu fiillen'?”, entsteht die Vorstellung einer Autonomie des eigenen Selbst,
eines ganz konkreten Eigentums an der eigenen Person, also eines , Be-
sitzindividualismus” (C.B. Macpherson).1%® Die neu entstandene , biir-
gerschaftliche Herrschaftsordnung, in der die Idee der Lebenssouverani-
tat lingst nicht fiir alle gilt, weder fiir den vierten Stand noch fiir den
weiblichen Teil der Gesellschaft”1? fordert die mit dieser Art von Indi-
vidualismus einhergehende, bald natiirlich erscheinende Idee vom ,un-
teilbaren Subjekt, einer in sich selbst vereinheitlichten und nicht weiter
teilbaren Identitdt“11%. Die Vorstellung der eigenen Souverénitit gegen-
tiber Herrschaftsgewalt in einer von Klassengegensitzen gepréagten Ge-
sellschaft generiert insofern eine Art innere Autonomie, der in der Sub-
jektvorstellung ein ,Sich-Selbst-Gleichbleiben”11! entspricht. Odo Mar-
quard charakterisiert diesen Zusammenhang mit dem Verweis auf die
Notwendigkeit der Rechtfertigung als Symptom der Moderne. Die Wirk-
lichkeit gelte als Tribunal , vor dem die Menschen sich - ihre Identitat -

105 Vgl. ebd., S. 242. Vgl. ebenfalls Elias, Norbert: Die Gesellschaft der Individuen,
in: Ders.: Die Gesellschaft der Individuen. Herausgegeben von Michael Schro-
ter, Frankfurt am Main 2001, S. 15-205, S. 167 (Norbert Elias. Gesammelte
Schriften; Bd. 10).

106 Vegl. Giesen: Eine deutsche Achsenzeit, S. 42.

107 Vgl. Kant, Immanuel: Beantwortung der Frage: Was ist Aufklarung? [1784], in:
Kants gesammelte Schriften. Herausgegeben von der Kéniglich PreufSischen
Akademie der Wissenschaften. Bd. VIII: Abhandlungen nach 1781, Berlin
1912, S. 33-42, S. 35.

108 Vgl. Keupp u.a.: Identitdtskonstruktionen, S. 20.
109 Ebd., S.19.

110 Hall, Stuart: Die Frage der kulturellen Identitdt, in: Ders: Rassismus und
kulturelle Identitdt. Ausgewéhlte Schriften 2. Herausgegeben und {iibersetzt
von Ulrich Mehlem, Dorothee Bohle, Joachim Gutsche, Matthias Oberg und
Dominik Schrage, Hamburg 1994, S. 180-222, S. 188.

111 Nunner-Winkler, Gertrud: Identitit und Moral, in: Straub, Jirgen/Renn,

Joachim (Hg.): Transitorische Identitdt. Der Prozesscharakter des modernen
Selbst, Frankfurt am Main 2002, S. 56-84, S. 59.
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schlechthin rechtfertigen miissen”112. Im Gegensatz zum Christentum, in
welchem Gott als absoluter und zugleich gnéddiger Gott die Anklage
vollziehe, fungiere der absolute und gnadenlose Mensch in der Moderne
selbst als Anklédger, der dadurch gleichsam unter Rechtfertigungszwang
durch sich selber gerate. Entscheidend ist hier, dass der allgegenwiértige
und unantastbare Rechtfertigungsdruck schliefSlich zur Emanzipation
des Menschen aus dieser Rechtfertigungssituation fithre, sodass die
Identitdt letztlich unbelangbar werde. Der Mensch fliichte zunéchst in
die Anonymitdt, um fiir andere nicht greifbar zu sein und sich dem
Zwang zur Rechenschaft zu entziehen. Schliefdlich werde der Zwang zur
Rechtfertigung auch prinzipiell abgelehnt und die Moglichkeit eingefor-
dert, so sein zu diirfen wie man ist, unabhingig von jeder Rechtferti-
gung.113

Fiir diese moderne Annahme einer kohérenten und einheitlichen Identi-
tdt des Subjekts und einer daraus abgeleiteten unteilbaren Identitat wird
zumeist die Theorie von Erik H. Erikson als Paradebeispiel angefiihrt.
Mit dem Begriff der Identitdt hebt Erikson auf , das Bewusstsein des Indi-
viduums von sich selbst und Kompetenz der Meisterung des Lebens”14
ab. Grundlage der Theorie bildet eine nach einem ,epigenetischen Prin-
zip” verlaufende Entwicklung des Subjekts, verstanden als ,,eine Abfolge
von phasenspezifischen Krisen oder ,Kernkonflikten’, die bewdltigt wer-
den miissen“115, da sie sich jeweils aus der Frage nach dem eigenen
Selbst ergeben. Die von Erikson postulierte ,Identitdt im Lebenszyklus”
entwickelt sich im Verlauf des ganzen Lebens, wobei sich die gelungene
Identitdt des Einzelnen ,in der Fahigkeit des Ichs, angesichts des wech-
selnden Schicksals Gleichheit und Kontinuitit aufrechtzuerhalten”16,
spiegele. Wenn schlieSlich zudem erkannt werde, dass auch andere diese
Kontinuitdt wahrnehmen, kénne von einer Ich-Identitdt gesprochen
werden.’” Um diese Kontinuitit stets aufrechtzuerhalten, gelte es, , die
eigene Lebensgeschichte mit der Gegenwart, in der wir handeln und uns
mit Erwartungen der anderen auseinandersetzen, und mit der Zukunft,

12 Marquard: Identitit - Autobiographie - Verantwortung, S. 693.
13 Vgl. ebd.,, S. 694f.

14 Abels: Identitit, S. 272 (Hervorhebungen im Original).

15 Ebd., S. 273 (Hervorhebung im Original).

116 Erikson, Erik H.: Identitdt und Entwurzelung in unserer Zeit, in: Ders.: Ein-
sicht und Verantwortung. Die Rolle des Ethischen in der Psychoanalyse,
Frankfurt am Main 1971, S. 70-94, S. 82.

17 Vgl. Abels: Identitit, S. 285.
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so wie wir sie angehen, abzustimmen”!18. Insofern wird Identitdt be-
stimmt durch ,ein Gleichgewicht zwischen dem Wunsch, an dem fest-
zuhalten, was man geworden ist, und der Hoffnung, sich zu erneu-
ern“1, Die gelungene Ich-Identitét setzt demnach eine Verbindung von
Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft voraus, die durch Gleichheit
und Kontinuitdt geprédgt ist und zugleich auch die Erwartungen der
gesellschaftlichen Anderen sinnvoll in diese eigene Lebensgeschichte
integriert.

Bereits George Herbert Mead hilt die Konstruktion personaler Identitét
nur unter der Annahme einer Wechselwirkung zwischen dem Einzelnen
und den ,anderen” fiir moglich. Wesentliche Voraussetzung bildet hier
die Kommunikation, die es dem Einzelnen ermogliche, sich in den ande-
ren hineinzuversetzen und daher abschitzen zu konnen, wie der andere
reagieren wird. Auf diese Weise werde der Fokus des Einzelnen auch
auf sich selbst zurtickgeworfen, da er nun in der Lage sei, sich selbst aus
der Perspektive der anderen zu betrachten. Das Individuum iibernehme
also, bevor es eine Handlung setzt, im Geiste die Rolle seines Gegen-
tibers und konne sich so die Reaktion des Gegeniibers auf die eigene
Handlung vorstellen'® und dadurch letztlich Kenntnis tiber sich selbst
erlangen.’?! Der Mensch macht sich also selbst zum Objekt, indem er sein
eigenes Handeln reflektiert. Zugleich ist er auch Subjekt des Handelns.
Er nimmt insofern eine mittlere Stellung ein zwischen Eigen- und
Fremdperspektive. Nach Charles Taylor wird Identitit ,stets im Dialog
[bestimmt, A.P.] und manchmal sogar im Kampf mit dem, was unsere
,signifikanten Anderen’ in uns sehen wollen”122,

Die Ansitze einer einheitlichen und in sich kontingenten Moglichkeit
der Identitdtskonstruktion werden durch die Kritik der postmodernen
Identitédtstheorie in Frage gestellt. Zwar werden hier - wie auch schon in
der modernen Identititstheorie - Auflosungsprozesse, Uniiberschaubar-
keiten und Widerspriiche als Merkmale der postmodernen Lebenswelt

118 Ebd., S. 286.

119 Erikson, Erik H.: Dimensionen einer neuen Identitdt, Frankfurt am Main 1975,
S. 113.

120 Vgl. Mead, George Herbert: Geist, Identitit und Gesellschaft, Frankfurt am
Main 1934, S. 113.

121 Vgl. Abels: Identitit, S. 261.

122 Taylor, Charles: Die Politik der Anerkennung, in: Ders.: Multikulturalismus
und die Politik der Anerkennung. Mit Kommentaren von Amy Gutman (Hg.),

Steven C. Rockefeller, Michael Walzer, Suzan Wolf. Mit einem Beitrag von
Jirgen Habermas, 2. Aufl., Frankfurt am Main 1993, S. 13-78, S. 22.
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enttarnt, jedoch gelangt der postmoderne Ansatz zu ginzlich anderen
Schlussfolgerungen in Bezug auf ldentitit des Einzelnen. Nach der
postmodernen Theorie ist das Individuum nicht mehr in der Lage, die
Untiberschaubarkeiten der Moderne sinnvoll in eine gelungene Ich-
Identitdt zu transormieren. Vielmehr werde ,ein radikaler Bruch mit
allen Vorstellungen von der Moglichkeit einer stabilen und gesicherten
Identitédt vollzogen”!2. Das heifst, , Begriffe wie Kontingenz, Diskontinui-
tiat, Fragmentierung, Bruch, Zerstreuung, Reflexivitit oder Ubergiange
sollen zentrale Merkmale der Welterfahrung thematisieren”12-.

Allerdings haben auch die Pramissen der postmodernen Identitdtskon-
struktion eine kritische Beurteilung erfahren. Beispielsweise zeigt Heiner
Keupp, dass sich aus den von den Postmoderne-Vertretern beschriebe-
nen gesellschaftlichen Zerfallserscheinungen auch andere Schlussfolge-
rungen ziehen lassen. Auch Keupp bedient sich des Interaktionismus
zwischen Individuum und Gesellschaft, wenn er Identititsarbeit als
»aktive Passungsarbeit des Subjekts unter den Bedingungen einer indi-
vidualisierten Gesellschaft“12> beschreibt. Fiir das Subjekt bedeute diese
Anpassung aufgrund innerer und duferer Erfahrungen letztlich, , unter-
schiedliche Teilidentitdten zu verkniipfen“12. Fiir diese hat Keupp die
Metaphern vom ,Flickenteppich” bzw. des ,Patchwork” eingefiihrt.
Damit untermauert er bildlich, dass sich, ungeachtet der gesellschaftli-
chen Auflosungsprozesse, durchaus ,eine beeindruckende schopferische
Potenz ausdriicken [kann, A.P.]“1?. Die fiir die Spatmoderne charakteris-
tische Entfaltung von ,Mobilitdt, Pluralitdt, Ambiguitdt, Offenheit und
Fragmentierung gesellschaftlicher Organisation”12 lasse génzlich , [neue,
A.P.] Formen der Subjektkonstruktion”1? zu, also neuartige Identitdten
und damit einen ,Zugewinn kreativer Lebensmoglichkeiten”130. Dem
entspricht auch die Auffassung, dass das Subjekt nicht aus einer einzi-
gen, ,sondern aus mehreren, sich manchmal auch widersprechenden

123 Keupp u.a.: Identitdtskonstruktionen, S. 30.

124 Ebd.
125 Ebd.,, S. 60.
126 Ebd.

127 Ders.: Auf der Suche nach der verlorenen Identitit, in: Bilden, Helga/Ders.
(Hg.): Verunsicherungen. Das Subjekt im gesellschaftlichen Wandel, Gottin-
gen, Toronto, Ziirich 1989, S. 47-69, S. 64.

128 Ders. u.a.: Identitdtskonstruktionen, S. 61f.
129 Ebd.,, S. 61.
130 Ders. Auf der Suche nach der verlorenen Identitit, S. 64.
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Identitdten zusammengesetzt“13! sei. Personale Identitét ist insofern das
Ergebnis einer ,selbstreflexiven Operation, die einen Unterschied zwi-
schen einem eher unmittelbaren Selbstsein und einem vermittelten, insti-
tutionalisierten Selbstbild erzeugt“132. Die Vergesellschaftung des Indi-
viduums verlagert den Fokus auf die kollektive Identitdt. Als Ausfor-
mung einer solchen ist zunéchst die nationale Identitit zu behandeln.

B Nationale Identitit

Die Entstehung einer Nation wird angetrieben durch ein von einer Be-
volkerung getragenes Nationalbewusstsein, verstanden als Prozess einer
,kollektiven politischen Bewusstwerdung, in dem die Mitglieder eines
Volkes (Ethnie) bzw. Bewohner eines Territoriums entdecken, dafl sie
gemeinsame Traditionen und Interessen haben”1%3. Das Nationalbe-
wusstsein selbst ldsst sich als ,diffuse Mischung von kognitiven und
emotionalen, kollektiven und individuellen Elementen, formellen und
informellen Rollen und Erwartungen”1®* beschreiben. Die entdeckten
Gemeinsamkeiten werden schliefllich bemiiht, um eine politische Inte-
ressen- bzw. Solidargemeinschaft zu bilden, deren Mitglieder Rechts-
gleichheit beanspruchen konnen. Aus den Gemeinsamkeiten ergibt sich
also ein Zusammengehorigkeitsgefiihl. ,Umgekehrt heifst das aber, dass
es ohne solche Gemeinsamkeiten keine Gemeinschaften, keine Nationen
gibt“1%5. Wiahrend also nationale Identitdt ,die Ubereinstimmung des
Nationalbtirgers mit dem komplexen, differenzierten Ganzen der Nation
als der Individuation allgemeiner, menschlich-natiirlicher, politischer
Vergemeinschaftung”1% darstellt, ist das davon zu unterscheidende
Nationalbewusstsein zu verstehen ,als das Selbstbewufitsein einer Nati-

151 Hall: Die Frage der kulturellen Identitit, S. 182.

132 Koenen, Elmar J.: Nach der ,Identitidt”, in: Hettlage, Robert/Vogt, Ludgera
(Hg.): Identitéten in der modernen Welt, Wiesbaden 2000, S. 101-126, S. 111.

133 Dann: Nation und Nationalismus in Deutschland, S. 14.

134 Francois, Etienne/Siegrist, Hannes/Vogel, Jakob: Die Nation. Vorstellungen,
Inszenierungen, Emotionen, in: Dies. (Hg.): Nation und Emotion. Deutschland
und Frankreich im Vergleich. 19. und 20. Jahrhundert, Géttingen 1995, S. 13-
35, S. 15 (Kritische Studien zur Geschichtswissenschaft; Bd. 110).

135 Estel, Bernd: Grundaspekte der Nation, in: Ders./Mayer, Tilman (Hg.): Das
Prinzip Nation in modernen Gesellschaften. Landerdiagnosen und theoreti-
sche Perspektiven, Opladen 1994, S. 13-81, S 31.

136 Mayer: Prinzip Nation, S. 188.
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on, als die normative Perspektive der Nationsbiirger auf ihre Nachbarn,
die Wertschidtzung der Nation durch die Nationsbiirger“1¥”. Nach Max
Weber besagt der Nationenbegriff ,im Sinne derer, die ihn jeweilig
gebrauchen, [...] dafi gewissen Menschengruppen ein spezifisches Soli-
daritiatsempfinden anderen gegeniiber zuzumuten sei“1%. lhre eigentli-
che integrative Wirkung erhilt die Gemeinschaft aber erst durch den
konkreten Bezug auf ein ganz bestimmtes Territorium (patria), innerhalb
dessen sie die selbstverantwortliche Organisation ihres Lebens, also die
,politische Selbstverwaltung (Souveranitit)” bzw. die Griindung eines
eigenen Nationalstaats anstrebt.’® Anthony D. Smith listet fiinf zentrale
Elemente der nationalen Identitit auf: ,[A]n historic territory, or
homeland, common myths and historical memories, a common, mass
public culture, common legal rights and duties for all members, a
common economy with territorial mobility for members”140.

Die ,Nation” ist inhaltlich vom ,Staat” zu unterscheiden. Im Gegensatz
zur Nation ist der auf Verfassung, Recht und Herrschaft beruhende Staat
nicht unabdingbar auf die Unterfiitterung mit einer ideellen Grundlage
angewiesen, wie sie bei der Konstruktion nationaler Identitét typisch ist.
Jurgen Habermas differenziert die Formierung von Staat und Nation
auch aufgrund der Akteure, die jeweils an ihr beteiligt sind: Wahrend
,Juristen, Diplomaten und Militérs, die dem Herrschaftsstab des Konigs
angehorten [...], eine ,rationale Staatsanstalt’ schufen”!41, sind es auf der
anderen Seite ,Schriftsteller und Historiker, tiberhaupt Gelehrte und
Intellektuelle”14?, die die Errichtung einer Nation, ,einer durch gemein-
same Abstammung, mindestens durch gemeinsame Sprache, Kultur und
Geschichte gepragten politischen Gemeinschaft“14® propagierten. Diese
kulturellen Entwiirfe fiir die nationale Gemeinschaft gehen dem eigentli-

137 Ebd.

138 Weber, Max: Wirtschaft und Gesellschaft: Grundrif8 der verstehenden Soziolo-
gie. Besorgt von Johannes Winckelmann, 5. rev. Auflage, Tiibingen 1980,
S. 528.

139 Vgl. Dann: Nation und Nationalismus, S. 12.

140 Smith, Anthony D.: National Identity. Ethnonationalism in comparative
Perspective, London/New York 1991, S. 14.

141 Habermas, Jirgen: Der europdische Nationalstaat - Zu Vergangenheit und
Zukunft von Souverénitit und Staatsbiirgerschaft, in: Ders.: Die Einbeziehung
des Anderen. Studien zur politischen Theorie, Frankfurt am Main 1999, S. 128-
153, S.128.

142 Ebd.

145 Ebd,S.131.
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chen Streben nach Errichtung eines Nationalstaates voraus.!** Paul Lud-
wig Weinacht konkretisiert, dass eine Gesellschaft sich erst als Nation
begreifen miisse, ,um in vollem Umfang staatsfihig zu sein“1%>. Es sind
zundchst vor allem die Bildungsbiirger, die nationale Gemeinsamkeiten
artikulieren, welche dann ,erst politische Realitit werden [sollten,
A.P.]"146, Der Nationalstaat, so wie er sich Ende des 18. Jahrhunderts
herausbildet, erbringt dann eine zweifache Leistung: ,Er [macht, A.P.]
auf der Grundlage eines neuen Legitimationsmodus eine neue, abstraktere
Form der sozialen Integration moglich”147.

144

145

146

147

Miroslav Hroch tragt dieser Differenz in seinem dreistufigen ,, Phasenmodell”
in Bezug auf Ziele, Triebkrifte und Struktur der nationalen Bewegungen
Rechnung. In Phase A sei zunéchst ein , gelehrtes Interesse” an Phanomen zu
verzeichnen, die fiir die nationale Entwicklung notwendig sind, wie Sprache,
Volkssitten und Geschichte. Erst in der daran anschlieSenden Phase B kristal-
lisiere sich eine ,organisierte, zielbewusste nationale Agitation” heraus, die
sich letztlich in Phase C in eine Massenbewegung steigere. Vgl. Ders.: Das
Biirgertum in den nationalen Bewegungen des 19. Jahrhunderts. Ein européi-
scher Vergleich, in: Kocka, Jiirgen (Hg.): Biirgertum im 19. Jahrhundert. Band
II: Verbiirgerlichung, Recht und Politik, Gottingen 1995, S. 197-219, S. 199f.
(Kleine Vandenhoeck-Reihe; Bd. 1575).

Weinacht, Paul-Ludwig: Nation als Integral moderner Gesellschaft, in: Geb-
hardt, Jiirgen/Schmalz-Bruns, Rainer (Hg.): Demokratie, Verfassung und Na-
tion. Die politische Integration moderner Gesellschaften, Baden-Baden 1994,
S.102-122, S. 104. Vgl. dazu auch die Ausfithrungen Herfried Miuinklers: ,Erst
nachdem die Nation [...] konstituiert worden war, konnte sie auch jenseits der
historischen Mythen der frithen Nations- Erfinder” als eine geschichtlich ge-
wordene und iiber lange Zeitrdume entstandene politische Grofie ,entdeckt’
werden”. Ders.: Einleitung, in: Ders./Griinberger, Hans/Mayer, Kathrin: Na-
tionenbildung. Die Nationalisierung Europas im Diskurs humanistischer Intel-
lektueller. Italien und Deutschland, Berlin 1998, S.13-28, S. 18 (Politische I-
deen; Bd. 8).

Ders.: Die Nation als Modell politischer Ordnung. Voriiberlegungen zu einer
wissenssoziologisch-ideengeschichtlich fundierten Theorie der Nation, in:
Staatswissenschaften und Staatspraxis 3 (1994), S. 367-392, S. 367. Fiir die Rol-
le der Intellektuellen bei der Nationsbildung vgl. auch Giesen: Eine deutsche
Achsenzeit sowie Ders.: Kollektive Identitédt, Frankfurt am Main 1999 (Die In-
tellektuellen und die Nation; Bd. 2).

Habermas: Der europédische Nationalstaat, S. 135 (Hervorhebungen im Origi-
nal). Habermas fiihrt aus, dass der Nationalstaat ein Legitimationsproblem zu
l6sen habe, insofern als er eine sikulare und eben nicht mehr religiose Quelle
fir die Legitimation anbieten miisse. Gleichzeitig bediirfe es aufgrund der
Auflosung alter sozialer Strukturen und der damit einhergehenden Vereinze-
lung des Menschen einer neuen Form der Integration. Beiden Problemfeldern
begegne der Nationalstaat , mit einer politischen Mobilisierung seiner Biirger”.
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Die angesprochenen Gemeinsamkeiten, welche zur niheren Bestimmung
der nationalen Kollektivitdt herangezogen werden, kénnen grundsitz-
lich von ganz unterschiedlicher Natur sein. Neben ethnischen Kriterien,
die die Nation dann als ethnische Abstammungsgemeinschaft definie-
ren, differenziert die Nationenforschung auch zwischen kulturellen
Kriterien und solchen der Staatsbiirgerlichkeit.#8 Diese Charakteristika
fuillen die Ordnungsvorstellung Nation mit Inhalt - und beeinflussen
damit auch ganz direkt das Handeln -, wobei die Nation selbst dann
meist einen Mischtypus dieser Kriterien darstellt.’*® Zu beachten ist in
diesem Zusammenhang ferner, dass es sich bei derartigen Gemeinsam-
keiten zum grofiten Teil um bewusst inszenierte Konzepte handelt. Eric
Hobsbawm und Terence Ranger haben in diesem Zusammenhang den
Begriff der ,invented tradition” eingefiihrt, der insbesondere darauf
ausgelegt ist, von der Vergangenheit ausgehend bestimmte, als
Identifikationsrahmen  dienende  Kontinuititslinien  herzustellen:
»Invented tradition” is taken to mean a set of practices, normally
governed by overtly or tacitly accepted rules and of a ritual or symbolic
nature, which seek to inculcate certain values and norms of behaviour by
repetition, which automatically implies continuity with the past. In fact,
where possible, they normally attempt to establish continuity with a
suitable historic past”’%0. Als Bausteine der nationalen Identitdt tragen
derlei ,unwahrscheinliche Geschichten von gemeinsamen Vorfahren,

Ebd. (Hervorhebung im Original). Die Durchsetzung der Staatsbiirgerschaft
erzeuge einerseits Solidaritat und begriinde andererseits ,eine sdkularisierte
Quelle der Legitimation”. Ebd. (Hervorhebung im Original).

148 Weinacht stellt in diesem Zusammenhang drei zu unterscheidende ,Identi-
tatskerne” der Nationserfindung vor. Der kulturell-sprachliche und der ethni-
sche Identitdtskern konstituierten den Typus der Herkunftsgemeinschaft,
wiahrend politische Ordnungsstrukturen den Typus des Willensverbandes
triigen wiirden. SchliefSlich werde der Typus der Heilsgemeinde durch religi-
6se Symbole begriindet. Vgl. Ders.: Nation als Integral moderner Gesellschaft,
S. 109.

149 Vgl. Lepsius, M. Rainer: Nation und Nationalismus in Deutschland, in: Ders.
Interessen, Ideen und Institutionen, 2. Aufl,, Wiesbaden 2009, S.232-246,
S. 232.

150 Hobsbawm, Eric: Introduction: Inventing Traditions, in: Ders./Ranger,
Terence (Hg.): The Invention of Tradition, Cambridge/New York 1983, S. 1-14,
S. 1.
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abgeleitete Symbole und erzwungene Zeremonien”15! wesentlich zur
emotionalen Stirke der Idee , Nation” bei.

In dieser Hinsicht stellt die Nation ein Produkt der Modernisierung dar
und ist daher , kein Residuum der Vormoderne, sondern eine spezifisch
moderne Form der Gemeinschaftsbildung, die sich gegen andere mogli-
che Formen durchgesetzt hat“152. Die moderne Nationsidee verdankt den
Grofsteil ihrer Wirkungsmachtigkeit ihrer Funktion, der Bindungslosig-
keit der modernen Lebensverhiltnisse ein gemeinschaftliches, dem sozi-
alen Wandel entzogenes Fundament entgegenzusetzen.’> Die wichtigste
Funktion nationaler Identitdt liest sich nach Anthony D. Smith
folgendermafien: ,[N]ational identity provides a powerful means of
defining and locating individual selves in the world, through the prism
of the collective personality and its distinctive culture. It is through a
shared, unique culture that we are enabled to know ‘who we are” in the
contemporary world”1%. Fiir die moderne Idee der Nation ist zudem die
Erfahrung der Franzosischen Revolution nicht zu unterschitzen. Erst mit
ihr bildet sich, vor allem im intellektuellen Umfeld, ein Verstiandnis von
Nation, das mit alten Vorstellungen der Gesellschaftsordnung radikal
bricht. Denn in der ,tendenziell unbegrenzten sozialen Ausweitung des
Geltungsanspruchs“1% {iber die alten Eliten hinaus auf die Ganzheit des
Volkes liegt der dem modernen Nationsverstindnis eigenttimliche Ak-
zent, der ohne die Erfahrung der Revolution nicht denkbar wére.

Begreift man die Herausbildung der Nation als auf das Engste verbun-
den mit der prozesshaften Herausbildung eines kollektiven Bewusst-
seins, geht man also davon aus, dass die Nationswerdung und die natio-
nale Identitdt aufeinander bezogen sind und sich wechselseitig bestim-
men'!®, dann kann dieses Bewusstsein ,nicht eine Grofde, die unabdander-

151 Sheehan, James J.: Nation und Staat. Deutschland als ,imaginierte Gemein-
schaft”, in: Hettling, Manfred /Nolte, Paul (Hg.): Nation und Gesellschaft. His-
torische Essays, Miinchen 1996, S. 33-45, S. 35.

152 Leifse: Europa zwischen Nationalstaat und Integration, S. 109.

155 Vgl. Giesen, Bernhard/Junge, Kay: Vom Patriotismus zum Nationalismus. Zur
Evolution der ,, Deutschen Kulturnation”, in: Giesen, Bernhard: Nationale und
kulturelle Identitét. Studien zur Entwicklung des kollektiven Bewusstseins in
der Neuzeit, Frankfurt am Main 1991, S. 255-303, S. 260.

154 Smith: National Identity, S. 17.

155 Langewiesche: Nation, Nationalismus, Nationalstaat: Forschungsstand und
Forschungsperspektiven, S. 200.

156 Vgl. Ders.: Reich, Nation, Foderation, S. 154.
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lich ein fiir allemal da ist”157, darstellen. Vielmehr gilt es, dieses Bewusst-
sein nicht nur zu , pflegen” und wach zu halten, sondern auch an die
kommenden Generationen weiterzuvermitteln: ,, Die Nation konkretisiert
sich als Handlungsergebnis von Individuen”1%. Dazu gehort auch: ,Die
Nation entsteht erst durch das allseitige Reden von ihr“1%. Eine Nation
ist damit niemals nur ein rein politisches Gebilde, sondern produziert
zudem Bedeutungen, sie ldsst sich daher als , ein System kultureller Repri-
sentationen”160 auffassen. Das bedeutet im Umkehrschluss auch, dass
Nationen ihre Strahlkraft einbtiffen kénnen, wenn sie nicht linger von
den Individuen , mitgetragen” werden.

Der Tatsache, dass Nationen also vor allem davon leben, dass Menschen
an sie glauben, tragt im Besonderen die angelsédchsische Nationalismus-
forschung seit den 1980er Jahren Rechnung, indem sie auf die ,Kiinst-
lichkeit” des Konzepts Nation abhebt. Mafigeblich vorangetrieben wird
dieser Ansatz durch Benedict Andersons prominenten und einflussrei-
chen Verweis auf die ,imagined communities”.’! Grundlage ist ,ein
zeitlich vorausgehendes Verstindnis von Gemeinsamkeit” 162, ein Be-
wusstsein von Zusammengehdorigkeit, das bereits vor der Durchsetzung
der nationalstaatlichen Idee vorhanden ist. Damit wird &lteren Erkla-
rungsmustern, die die Nation noch als natiirlich gewachsenes Phanomen
gedeutet haben, eine Absage erteilt.1®®> Andersons weithin bekannte The-
se besagt nun, dass die Nation unter Rekurs auf diese kulturellen Grund-
lagen ,erfunden” worden sei. Sie werde ausgehend von dieser zuvor
unternommenen Strukturierung der Welt nach Kriterien der Zusam-
mengehorigkeit als politisches Kollektiv imaginiert'®* und dabei sowohl
als begrenzt, hinsichtlich der Abgrenzung zu anderen Nationen, als auch
als souverdn vorgestellt.1®> Anderson definiert die Nation also als gesell-

157 Kronenberg: Patriotismus in Deutschland, S. 39 (Hervorhebung im Original).
158 Ebd.

159 Miiller: Die Nation als Waffe und Vorstellung, S. 24.

160 Hall: Die Frage der nationalen Identitit, S. 200 (Hervorhebungen im Original).
161 Vgl. Anderson: Die Erfindung der Nation.

162 Jureit, Ulrike: Imagination und Kollektiv. Die ,Erfindung” politischer Ge-
meinschaften, in: Dies. (Hg.): Politische Kollektive. Die Konstruktion nationa-
ler, rassischer und ethnischer Gemeinschaften, Miinster 2001, S. 7-20, S. 11.

163 Vgl. dazu Ernest Gellner: ,DafS Nationen als eine natiirliche, gottgegebene Art
der Klassifizierung von Menschen gelten - als ein [...] politisches Geschick -,
ist ein Mythos”. Ders.: Nationalismus und Moderne, Berlin 1991, S. 77.

164 Vgl. Jureit: Imagination und Kollektiv, S. 8.

165 Vgl. Anderson: Die Erfindung der Nation. S. 16.
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schaftliches Konstrukt und spricht ihr damit zugleich jeden Anspruch
auf eine tberzeitliche Giiltigkeit ab. Die Nation wird von Menschen
initiiert, ,die mit dieser ,Erfindung’ Geschichte deuten und zugleich
Forderungen an Gegenwart und Zukunft stellen”1¢. Als Subjekt kann
die Nation als Reflektionsfldche sowohl fiir Entwiirfe der kiinftigen Ge-
schichte als auch fiir Rekonstruktionen der Vergangenheit dienen.1¢”
Essentiell fiir das ,Funktionieren” der Konstruktion ist allerdings die
Vermittlung eines natiirlichen oder naturgegebenen Charakters des
Nationalen. Mit Hilfe der Verwendung von primordialen Codes, die auf
derartige naturgegebene Charakteristika, wie z.B. Abstammung und
Ethnie, verweisen, gelingt es, dass die Nation als nattirlich empfunden
wird und sich Vorstellungen des Selbstverstandlichen im Denken der
Nationsangehorigen produzieren konnen. Erleichtert wird die Vorstel-
lung des Natiirlichen zudem, da die Nation als Raum interpretierbar
wird, innerhalb dessen sich die Geschichte vollzieht und deuten lasst.
Auf diese Weise wird eine symbolische Einheit erzeugt, die imstande ist,
die uniiberwindbaren Differenzen zwischen Regierenden und Regierten
zu kaschieren.’®® Durch die Konstruktion des Nationalen werden letzt-
lich Werte geschaffen, , die beanspruchen, fiir die gesamte Nation ver-
bindlich und ewig giiltig zu sein”1%°. Gleichzeitig werden so auch Unter-
schiede zu anderen Nationen offenbar, die eine Selbstdefinition erst
vollends moglich machen.170

Andersons These von der Konstruktion der Nation hat an zahlreichen
Stellen Zustimmung hervorgerufen. Auch M. Rainer Lepsius stellt fest:
,Die Nation ist eine gedachte Ordnung, eine kulturell definierte Vorstel-
lung, die eine Kollektivitdt von Menschen als eine Einheit bestimmt“171.
Fiir James ]. Sheehan bedeutet Imagination , das kreative Potential [...],
wodurch wir das Bekannte mit dem Unbekannten, die Wahrnehmung
mit dem Wunsch und die lebendige Gegenwart mit der toten Vergan-
genheit verbinden”172.

166 Langewiesche: Was heif3t ,Erfindung der Nation’?, S. 597.
167 Vgl. Giesen: Die Intellektuellen und die Nation, S. 10.

168 Vgl. Voigt, Riidiger: Zwischen Leviathan und Res Publica. Der Staat des 21.
Jahrhunderts, in: ZfP 3 (2007), S. 259-271, S. 270.

169 Langewiesche: Reich, Nation, Foderation, S. 154.

170 Vgl. Bockenforde: Die Nation - Identitit in Differenz, S. 42.

i Lepsius: Nation und Nationalismus in Deutschland, S. 232 (Hervorhebungen
im Original).

172 Sheehan: Nation und Staat, S. 34.
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Wenn die Nation also auch konstruiert wird, so handelt es sich bei ihr
dennoch nicht um etwas rein dem imaginédren Bereich Entsprungenes.
Vielmehr ist zu beriicksichtigen, dass die Nationalbewegungen auf be-
reits vorhandene Inhalte, vor allem von historischen Traditionen, zu-
riickgreifen. Die Konstruktion nationaler Gemeinsamkeit findet damit
nie aus dem Nichts heraus statt, sondern ,im Riickgriff [...] auf die Ge-
schichte jener Herrschaftsverbande, in denen sich der Nationalismus
entwickelte”173. Hans-Ulrich Wehler spricht in diesem Zusammenhang
von ,Rohmaterial“174, welches den Protagonisten der nationalen Bewe-
gung als Quelle der Konstruktion diene. Ferner gilt: ,,Erfundene Tradi-
tionen” miissen den in einer Gesellschaft vorhandenen Rahmenbedin-
gungen, kulturellen Werten und Bediirfnissen Rechnung tragen, wenn
sie erfolgreich sein wollen”175.

Sofern die Nationalbewegungen , kdmpferisch auf den politischen Geg-
ner fixiert sind”176, kann die Abgrenzung von Fremden leicht umschla-
gen in deren Ausgrenzung und damit in Nationalismus. Nationalismus
bedeutet dann ein ,Nationalbewusstsein [...], das der so verstandenen
Nation und ihrem Wohl einen wenn nicht absolut, dann doch innerwelt-
lich hochsten Wert, also einen (ontischen und sittlichen) Vorrang vor
allen anderen sozialen Gebilden und deren innerweltlichen Zielsetzun-
gen einrdumt, und deshalb die oberste Loyalitit der Menschen bzw. der
eigenen Person der Nation vorbehalt”177. Damit ist Nationalismus also
,ein politisches Verhalten, das nicht von der Uberzeugung der Gleich-

173 Wehler, Hans-Ulrich: Nationalismus. Geschichte, Formen, Folgen, 3. Aufl,
Miinchen 2007, S. 37. Wehler fasst zusammen: ,Wenn auch die plastische Na-
tur des Nationalismus und seiner Nation, ihr chaméleongleicher Wandel auf-
grund jeweils neuer Definitionen und Zuschreibungen gegen erstarrte essenti-
alistische Denkschemata zu Recht betont worden sind, fithrt doch ein irrege-
leiteter Konstruktivismus, fiithrt der Glaube an die pure Erfindung einer ,ge-
dachten Ordnung’ der Nation und aller in sie eingehenden Traditionen in die
Irre”. Ebd.

174 Ebd., S. 38. Als Beispiele fiir dieses ,Rohmaterial” fithrt Wehler die in Eng-
land, Nordamerika und Frankreich vorhandenen Ethnien, verstanden als ,,so-
zialkulturell-historisch distinkte Population mit eigenem Herrschaftssystem”,
mit ihrer ,Fiille tiberlieferter Traditionen”, an. Vgl. ebd.

175 Haupt, Heinz-Gerhard/Tacke, Charlotte: Die Kultur des Nationalen. Sozial-
und kulturgeschichtliche Ansitze bei der Erforschung des européischen Nati-
onalismus im 19. und 20. Jahrhundert, in: Hardtwig, Wolfgang/Wehler, Hans-
Ulrich (Hg.): Kulturgeschichte Heute, Gottingen 1996, S. 255-283, S. 265 (Ge-
schichte und Gesellschaft; Sonderheft 16).

176 Dann: Nation und Nationalismus, S. 20.

177 Estel: Grundaspekte der Nation, S. 19.
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wertigkeit aller Menschen und Nationen getragen ist, sondern andere
Volker und Nationen als minderwertig oder als Feinde einschitzt und
behandelt”178. Nationalismus zielt darauf ab, die eigene Gruppe mit
positiven Wertzuschreibungen zu belegen, und baut auf der Identifikati-
on mit der Nation auf. Als zentrale Bestandteile sind ihm das Streben
nach innerer Homogenitdt und damit korrespondierender Ausgrenzung
des Fremden zu eigen.

Es ist bereits darauf hingewiesen worden, dass die Herausbildung der
Nation und die nationale Identitit in einem engen Wechselverhiltnis
zueinander stehen. Aus dieser Annahme ldsst sich schlussfolgern, dass
nationale Identitdt vom Entstehungsprozess der Nation beeinflusst wird,
und dass insofern unterschiedliche , Konstruktionsvarianten” nationaler
Identitdt denkbar sind.'”” Dieser Beobachtung wird im deutschen Fall
mit dem Diktum der ,verspateten Nation”1% Rechnung getragen. Auf-
grund der ,abstrakten, tiberethnischen, universalen Reichsidee [...] und
der dazu komplementiren [...] durch die lutherische Reformation gefor-
derten Autonomie hunderter von fiirstlichen, kirchlichen und stidti-
schen Territorien”’8! ist die Entstehung eines Nationalstaats mit immen-
sen Schwierigkeiten verbunden. Da sich eine Identifizierung mit der
Nation so nicht etwa tiber ein deutliches Staatsbiirgerbewusstsein voll-
ziehen kann, bleiben zur Ausgestaltung einer deutschen Identitit

178 Dann: Nation und Nationalismus, S. 20.
179 Vgl. Langewiesche: Reich, Nation, Foderation, S. 154.

180 Plessner, Helmuth: Die verspatete Nation. Uber die politische Verfiihrbarkeit
biirgerlichen Geistes, 5. unveranderte Aufl, Stuttgart/Berlin/Koln/Mainz
1969. Unter diesem Titel erstmals 1959 erschienen. Die urspriingliche Fassung
Ders.: Das Schicksal des deutschen Geistes im Ausgang seiner biirgerlichen
Epoche, Ziirich 1935. Plessner erklirt die neue Titelfassung wie folgt: , Wir
sind, mit Nietzsche - und nicht nur mit ihm - zu reden, die Zuspétgekomme-
nen, und wir holen als Nation die geschichtliche Verzogerung nicht ein. Aber
diese Verspatung ist nicht eine Ungunst des Geschicks, sondern wie jedes Ver-
sagtsein im Auferen auch eine schopferische Moglichkeit und ein Appell an
die inneren Krifte. Davon handelt das Buch, dies ist sein Thema. Von der du-
fieren Konstellation der nationalstaatlichen Existenz des Bismarckreiches aus-
gehend, sucht es die Quellen und Widerstiande dieser Nationalstaatlichkeit als
wesentliche Voraussetzung dessen zu begreifen, was unter einer ideologi-
schen Konzeption von Politik dem Reiche zum Verhiangnis wurde”. Ders.: Die
verspétete Nation, S. 11.

181 Polenz, Peter von: Zwischen ,Staatsnation” und ,Kulturnation’. Deutsche
Begriffsbesetzungen um 1800, in: Link, Jiirgen/Cherubim, Dieter (Hg.): Spra-
che und biirgerliche Nation. Beitrdge zur deutschen und européischen
Sprachgeschichte des 19. Jahrhunderts, Berlin u.a. 1998, S. 55-70, S. 58.
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schliellich die vorpolitischen, abstrakten Gemeinsamkeit stiftenden
Formeln der Abstammung, Sprache und Kultur.

Inzwischen kann die Differenzierung von franzosisch-btirgerlicher
Staatsnation auf der einen und deutscher ethnisch-historischer Kulturna-
tion auf der anderen Seite!s?, die vor allem von der é&lteren Forschung
immer wieder bemiiht wird, beinahe als tiberstrapaziert gelten. Die Ab-
grenzung beider Nationsbegriffe erleichtert jedoch die Unterscheidung
zwischen einem subjektiven und einem objektiven Charakter des Nati-
onsbegriffs und veranschaulicht damit die Differenzierung zwischen
unterschiedlichen Nationsverstindnissen. Vor diesem Hintergrund sind
beide Begriffe im Folgenden nidher zu analysieren.

a) Staatsnation und Kulturnation

Der Antagonismus zwischen der Staats- und der Kulturnation wird
populdr durch Friedrich Meineckes Schrift Weltbiirgertum und National-
staat. Meinecke erldutert: ,Man wird, trotz aller sogleich zu machenden
Vorbehalte, die Nationen einteilen konnen in Kulturnationen und Staats-
nationen, in solche, die vorzugsweise auf einem irgendwelchen gemein-
sam erlebten Kulturbesitz beruhen, und solche, die vorzugsweise auf der
vereinigenden Kraft einer gemeinsamen politischen Geschichte und
Verfassung beruhen”18. Wihrend etwa politische Geschichte und Ver-
fassung als Merkmale der Staatsnation gelten konnen, zeichnet sich die
Kulturnation durch die Verbindlichkeit im Bereich von Religion, Sprache
und Literatur aus.18

Im Konzept der Staatsnation steht das staatliche Handeln im Vorder-
grund. ]_fgernd Estel merkt an, dass hier eine fiir die Kulturnation signifi-
kante , Ahnlichkeit der kulturellen Pragung ihrer Angehorigen”18> keine

182 Vgl. zur Unterscheidung von deutschem und franzosischen Nationsbegriff
auch: Eisenstadt, Shmuel Noah: Die Konstruktion nationaler Identititen in
vergleichender Perspektive, in: Giesen, Bernhard: Nationale und kulturelle I-
dentitét. Studien zur Entwicklung des kollektiven Bewusstseins in der Neu-
zeit, Frankfurt am Main 1991, S. 21-38.

183 Meinecke: Weltbiirgertum und Nationalstaat, S. 10. Vgl. dazu auch: von
Thadden, Rudolf: Aufbau nationaler Identitit. Deutschland und Frankreich im
Vergleich, in: Giesen, Bernhard (Hg.): Nationale und kulturelle Identitit. Stu-
dien zur Entwicklung des kollektiven Bewusstseins in der Neuzeit, Frankfurt
am Main 1991, S. 493-512.

184 Vgl. Koch, Guido: Nation und Nationalismus bei Meinecke, in: ZfP 2 (2005),
S.419-445, S. 422.

185 Estel: Nation und nationale Identitit, S. 59.
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vergeichbare Rolle spiele. In dhnlicher Weise argumentiert auch Antho-
ny D. Smith, indem er auf die Eindimensionalitdt vom Staatsgedanken
getragener Nationstheorien verweist.'®¢ Der ,franzosische” Nationen-
begriff beinhaltet ferner die Auffassung von der Nation als Willens- und
Bekenntnisgemeinschaft, deren Angehorige zum Ausdruck bringen, in
einer spezifischen staatlich-politischen Ordnung leben zu wollen.’s”
GleichermafSen spricht schon Ernest Renan in Bezug auf die Mitglieder
einer solchen Gemeinschaft von einem ,Plebiszit Tag fiir Tag”18, wel-
ches das Dasein einer Nation bestimme. Zudem seien ,eine heroische
Vergangenheit, grofse Manner [und, A.P.] [Ruhm, A.P.] das soziale Kapi-
tal, auf dem man eine nationale Identitit griindet”%°, wesentliche
Merkmale der nationalen Identifikation. Mit dem Willen, einer Nation
anzugehoren und dem Verweis auf die Bedeutung einer kollektiven
Vergangenheit, also eines nationalen Gedéchtnisses, préasentiert sich
Renan ,als ein Vorldufer einer anti-essentialistischen Nationstheorie”1%.
Dieses voluntaristische Konzept ist im Ubrigen deutlich angelehnt an

186 »A national identity is fundamentally multi-dimensional: it can never be
reduced to a single element, even by particular factions of nationalists, nor can
it be easily or swiftly induced in a population by artificial means. Such a
definition of national identity also sets it clearly apart from any conception of
the state. The latter refers exclusively to public institutions, differentiated
from, and autonomous of, other social institutions and exercising a monopoly
of coercion and extraction within a given territory. The nation, on the other
hand, signifies a cultural and political bond, uniting in a single political
community all who share an historic culture and homeland”. Smith: National
Identity, S. 14f.

187 Vgl. Bockenforde, Ernst-Wolfgang: Staat, Nation, Europa. Studien zur Staats-
lehre, Verfassungstheorie und Rechtsphilosophie, Frankfurt am Main 1999,
S. 34. Klaus von Beyme merkt an, dass das Verstandnis des franzosischen Na-
tionsbegriffs als Willens- und Bekenntnisgemeinschaft nicht weit genug greife.
Die signifikante franzosische Toleranz der verschiedenen Ethnien sei vor al-
lem auf kulturelle Griinde zuriickzufiihren. Frankreich ,traute der franzosi-
schen Sprache und Kultur zu, ethnische Herkunftsunterschiede bedeutungslos
werden zu lassen”. Ders: Nationale Identitiat: Wieviel innere Geschlossenheit
braucht der Nationalstaat?, in: Voigt, Riidiger (Hg.): Der neue Nationalstaat,
Baden-Baden 1998, S. 71-92, S. 73.

188 Renan, Ernest: Was ist eine Nation? Rede am 11. Mirz 1882 an der Sorbonne,
Hamburg 1996, S. 7-39, S. 35 (EVA-Reden; Bd. 20).

189 Ebd., S. 56.

190 Assmann, Aleida: Nation, Gedéchtnis, Identitdt - Europa als Erinnerungsge-
meinschaft?, in: Donig, Simon/Meyer, Tobias/Winkler, Christiane (Hg.): Eu-
ropdische Identitdten - Eine europdische Identitit?, Baden-Baden 2005, S. 24-
32,S.24.
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das Rousseau’sche Postulat aus dem Contrat Social*! (1762), wonach die
rechtméflige Herrschaft nur durch eine Zustimmung der Biirger bzw.
eine freiwillige Unterwerfung des Einzelnen unter den gemeinsamen
Willen begriindet werden kann. Daran anschlieffend ist auch der Ein-
fluss der Nationsdefinition des Abbé Sieyés unverkennbar. Sieyes
beschreibt die Nation als ,un corps d’Associés vivant sous une loi
commune, et représentés par la méme législature”12. Jedoch werde der
Adelsstand aufgrund seiner Priviliegien , sort par-la de I'ordre commun,
de la loi commune. Ainsi, ses droits civils en sont deja un Peuple & part
dans la grande Nation. C’est véritablement imperium in imperio”1%.

Renan wendet sich mit seinem voluntaristischen Konzept explizit gegen
die Definition des deutschen (kulturellen) Nationenbegriffs, der auf
primordialen und damit natiirlichen Merkmalen wie Abstammung,
Ethnos, Sprache, Riten und Sitten oder Religion aufbaut.

Dabei entsteht das deutsche Konzept der Kulturnation im letzten Drittel
des 18. Jahrhunderts in direkter Abgrenzung zum franzosischen politi-
schen Nationenverstdndnis. Ideengeschichtlich stark beeinflusst wird
dieses Konzept zum einen durch die Auseinandersetzung mit Montes-
quieus (1689-1755) De I’Esprit des Loix'%* (1748) und zum anderen durch
Herders Begriffsbestimmungen von ,Volk” und ,Nation” sowie zum
anderen durch das ethnische Nationsverstindnis Johann Gottlieb Fich-
tes. Nach Montesquieu komme jeder Nation ein ,esprit général” zu, der
die jeweiligen Sitten und Gebrauche reflektiere. Montesquieu geht davon
aus, dass ,[p]lusieurs choses gouvernent les hommes, le climat, la
religion, les loix, les maximes du gouvernement, les moeurs, les
maniéres, d’ot il se forme un esprit général, qui en resulte. A mesure
que, dans chaque nation, une de ces causes agit, avec plus de force, les
autres lui cédent d’autant”?%. Auch Johann Gottfried Herder (1744-1803)

¥ In der deutschen Fassung: Rousseau, Jean-Jacques: Der Gesellschaftsvertrag
oder die Grundsitze des Staatsrechtes. In der verbesserten Ubersetzung von
H. Denhardt. Herausgegeben und eingeleitet von Heinrich Weinstock, Stutt-
gart 1963.

192 Sjeyes, Emmanuel Joseph: Qu’est-ce que le Tiers-Etat? [1789], in: (Euvres de
Sieyes, 3 Bde., Band I, Paris 1989, S. 1-127, S. 8.

193 Ebd., S. 9.

194 Montesquieu, Charles-Louis de Secondat, Baron de la Brede et de: De 'Esprit
des Loix [1748], in: (Euvres complétes de Montesquieu. Publié sous la
direction de André Masson, 3 Bde., Band 1: S. 1-527 und Band II: S. 1-430,
Paris 1950.

195 Ebd., Band [, S. 412.
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stellt einen Zusammenhang her zwischen klimatischen und geographi-
schen Begebenheiten und der geistigen sowie kulturellen Entwicklungen
der Volker, die diesen jeweils ausgesetzt sind: ,So hat also die Natur mit
den Bergreihen, die sie zog, wie mit den Stromen, die sie herunter rinnen
lief}, gleichsam den rohen aber festen Grundrifs aller Menschengeschich-
te und ihre Revolutionen entworfen”%. Aus diesem Grund attestiert
Herder den einzelnen Nationen jeweils eine Art Kollektivindividualitit,
die sich in einem ganz bestimmten Geist oder einer spezifischen Seele
der einzelnen Nation zeige.

Diese Grundlagen des Kulturnations-Konzepts werden schliefllich um
die Dimension der gemeinsamen Abstammung erginzt. Insbesondere
die Ausfithrungen Johann Gottlieb Fichtes (1762-1814) bilden in dieser
Hinsicht ein Paradebeispiel fiir einen ethnischen Nationsbegriff. In sei-
nen im Winter 1807 /08 in Berlin entstandenen Reden an die deutsche Nati-
on'%” stellt Fichte unter der direkten Erfahrung der Okkupation durch
Frankreich eine Verbindung her zwischen der deutschen Bevolkerung
und dem germanischen ,Urvolk”, in dessen Nachfolge die Deutschen
stiinden. Ergénzt wird dieser ethnische Aspekt durch einen linguisti-
schen, da Fichte die Verschiedenheit der Volker vor allem anhand ihrer
unterschiedlichen Sprachen beschreibt: , Bedeutender aber, und wie ich
daftirhalte, einen vollkommenen Gegensatz zwischen den Deutschen,
und den tibrigen Volkern germanischer Abkunft begriindend, ist die
zweite Verdnderung, die der Sprache”1%. Denn es verhalte sich so, dass
,die Menschen von der Sprache gebildet werden, denn die Sprache von
den Menschen”1%.

19 Herder, Johann Gottfried: Ideen zur Philosophie der Geschichte der Mensch-
heit. Herausgegeben von Martin Bollacher, Frankfurt am Main 1989, S. 44f.
(Johann Gottfried Herder Werke in zehn Banden; Bd. 6). ,Warum zeichnet
sich Europa durch seine Verschiedenheit von Nationen, durch seine Vielge-
wandtheit von Sitten und Kiinsten, am meisten aber durch die Wirksamkeit
aus, die es auf alle Teile der Welt gehabt hat? Ich weifs wohl, daf} es einen Zu-
sammenflufy von Ursachen gibt, den wir hier nicht auseinander leiten konnen;
physisch aber ists unleugbar, daf8 sein durchschnittenes, vielgestaltiges Land
mit dazu eine veranlassende und fordernde Ursache gewesen”. Ebd., S. 47.

197 Fichte, Johann Gottlieb: Reden an die deutsche Nation, Hamburg 1955 (Philo-
sophische Bibliothek; Bd. 204).

198 Ders.: Vierte Rede. Hauptverschiedenheit zwischen den deutschen und den
tibrigen Volkern germanischer Abkunft, in: Ders.: Reden an die deutsche Na-
tion, Hamburg 1955, S. 58-74, S. 61 (Philosophische Bibliothek; Bd. 204).

199 Ebd.



66

In der Tat liegen die Ursachen fiir das deutsche Bekenntnis zur Kultur-
nation in dem Umstand begriindet, dass die Deutschen eben bis zur
,verspédteten” Griindung des Nationalstaats eine Art ,,Sprachgemein-
schaft’ ohne Staat”2% bildeten. Insofern habe die Idee der Kulturnation in
Deutschland anfangs als Ersatz fiir die nicht vorhandene staatliche Ein-
heit gedient.2?® Genau zu diesem Erkldrungsmuster wird jedoch auch
Kritik geduflert, die die Rechtméfligkeit der Verwendung der Bezeich-
nung ,Kulturnation” fiir den deutschen Fall generell in Zweifel zieht.
Zwar sei der Begriff dann angemessen, wenn man die in der Tat von
einer Kulturbewegung getragene Nationalbewegung des 18. Jahrhun-
derts als Grundlage fiir die Entwicklung des deutschen Nationalstaats
werte. Allerdings sei es zu kurzsichtig, lediglich die Kultur als aus-
schlaggebenden Faktor bei der Nationsbildung einzuordnen, auch die
Zugehorigkeit zum Reich habe eine nicht minder entscheidende Rolle
gespielt.22 Diese territoriale Komponente falle umso schwerer ins Ge-
wicht, wenn man bedenke, dass kulturelle und nationale Identitidt der
Deutschsprachigen niemals kongruent gewesen seien. ,Die deutsche
Sprachgemeinschaft hatte stets einen grofieren Umfang als die deutsche
Nation. Deshalb ist das Begriffskompositum Kultur-Nation fiir die Deut-
schen in Europa nicht brauchbar“2%3. Ferner macht die Kritik deutlich,
dass durch das Sprachkonstrukt ,Kulturnation” , die ethnisch-kulturelle
Gemeinschaft zu einer national-politischen”? transformiert werde,

200 Bizeul, Yves: Nationalismus, Patriotismus und Loyalitdt zur offenen Republik,
in: APuZ B 1-2 (2007), S. 30-38, S. 32.

201 Vgl. Miinch: Das Projekt Europa, S. 64. Die von Renan unter Verzicht auf
vorstaatliche, essentialistische Kategorien konstruierte Nationstheorie nimmt
damit bedeutende Teile des Konzeptes der ,vorgestellten Gemeinschaft” von
Benedict Anderson vorweg. Vgl. ebd., S. 25.

202 Vegl. Dann: Nation und Nationalismus, S. 48. Damit tibereinstimmend argu-
mentiert auch Peter Alter. Gerade die ,politische Pragung durch das alte
Reich” relativiere die verbreitete Auffassung, die ,deutsche Nation sei in ihren
Wurzeln und ihrem Wesen ausschliefSlich kulturell geprégt”. Ders.: Kulturna-
tion und Staatsnation - Das Ende einer langen Debatte, in: Langguth, Gerd
(Hg.): Die Intellektuellen und die nationale Frage, Frankfurt am Main 1997,
S.33-44,S. 41.

203 Dann: Nation und Nationalismus, S. 49. Peter Alter ergénzt: ,Die deutsche
oder deutschsprachige Kultur ist immer eine nationeniibergreifende Kultur
gewesen”. Ders.: Kulturnation und Staatsnation, S. 41.

204 Dann: Nation und Nationalismus, S. 49.
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wobei aber ,kulturelle Gemeinsamkeiten [...] nicht notwendigerweise
politische Gemeinsamkeiten [bedingen, A.P.]*205.

Nicht nur die Begrifflichkeit , Kulturnation”, auch die antagonistische
Abgrenzung von Staats- und Kulturnation ist in den letzten Jahrzehnten
zunehmend in die Kritik geraten. Uberwiegend wird beméngelt, dass
diese Idealtypen von Nationalitdt nicht in dieser augenscheinlich so
reinen Form auftrdten. Begriindet wird die Kritik etwa damit, dass objek-
tive Kriterien der Nationalitdt auf subjektive Entscheidungen zuriickge-
fithrt werden konnen bzw. dass die subjektive Entscheidung fiir einen
Nationalstaat auch von objektiven Faktoren abhidngig gemacht werden
kann.?%® Die Subjektivitit spiegelt sich in der von den Angehtrigen einer
Gemeinschaft bewusst gewollten Zusammengehorigkeit wider, wohin-
gegen duflere unabhingige Faktoren wie eine gemeinsame Sprache,
Religion oder auch gemeinsame natiirliche Grenzen von objektiver We-
sensart sind. Eine objektivistische Beurteilung der Nation zielt also auf
ein ,,objektives Sein” der Charaktergemeinschaft Nation“2” als Gemein-
schaft ,gemeinsamer Erfahrungen und Erinnerungen, Werte und Le-
bensweisen”2%8 ab. Es wird also davon ausgegangen, dass zwischen Kul-
tur- und Staatsnation Uberlappungen méglich sind. Meinecke weist
darauf hin, ,dass die Kulturnation zugleich Staatsnation sein kann, so-
dass man oft nicht weifs, was sie stirker zusammenhailt, ob das politi-
sche, ob das religios-kirchliche Band“2%. Andererseits konnten innerhalb
einer Staatsnation Angehorige verschiedener Kulturnationen leben.

205 Alter: Kulturnation und Staatsnation, S. 41f. ,,Zudem war es damals und ist es
heute eine Selbstiiberschitzung der Intellektuellen, wenn sie sich iiber den
Begriff der Kulturnation mit der ganzen Nation gleichsetzen und sich zum
Sprecher und Interpreten der Nation aufwerfen”. Ebd., S. 41.

206 Vgl. Mommsen, Wolfgang J.: Nationalbewusstsein und Staatsverstdndnis der
Deutschen, in: Ders.: Nation und Geschichte. Uber die Deutschen und die
deutsche Frage, Miinchen 1990, S. 7-26, S. 8. Eric Hobsbawm hilt sowohl die
subjektive als auch die objektive Definition fiir unbefriedigend, da einerseits
vom objektiven Begriff tiberhaupt immer Ausnahmen moglich, wenn nicht
zwingend seien, da sich nicht alle geforderten Merkmale in der Realitdt bei
Nationen tatsdchlich nachweisen lieen. Der Begriff der Willensnation, also
,die Definition einer Nation durch das Bewusstsein ihrer Mitglieder, ihr an-
zugehoren”, sei tautologisch. Ders.: Nationen und Nationalismus. Mythos und
Realitit seit 1780, 3. Aufl., Frankfurt am Main 2005, S. 16f.

207 Estel: Nation und nationale Identitit, S. 63.
208 Nipperdey: Nationale Einheit und demokratischer Pluralismus, S. 100.
209 Meinecke: Weltbtirgertum und Nationalstaat, S. 11f.
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Vor dem Hintergrund der Kritik an der realitdtsfernen Separation sub-
jektiver und objektiver Kriterien bei der Nationsbildung sind in den
letzten Jahrzehnten immer wieder Theorien ausgearbeitet worden, die
zur Begriindung nationaler Identitdt einerseits auf objektive Merkmale
wie ein abgegrenztes Territorium, andererseits auf den subjektiven Wil-
len zur Gemeinschaft rekurrieren. In diesem Sinn betont Hagen Schulze
auch, beide Nationalideen ,befruchteten sich gegenseitig, iiberkreuzten
einander und verliehen dem tausendstimmigen Chor der europdischen
Moderne den kontinuierlichen Grundton”?0. Bernd Estel unterscheidet
drei voneinander unabhéngige Identititsebenen. Dazu gehoéren auf der
einen Seite nationale Gegebenheiten, die tiberwiegend durch das Erfah-
rungswissen bestimmt sind, sowie auf der anderen Seite spezifische
Kernereignisse, die zugleich ein historisches Gedéchtnis an gemeinsame
Taten und gemeinsam durchlittene Not stiften. Schliefslich nennt Estel
den Identitdtsfokus, der durch Fragen nach dem Wesen und dem Ziel
der Nation die praktisch-politischen Konsequenzen nationaler Identitat
formuliert.2’? Auch Renan hebt auf die Bedeutung eines kollektiven Ge-
ddchtnisses ab: ,[E]in gemeinsames Erbe von Ruhm und Reue, fiir die
Zukunft ein gemeinsames Programm; gemeinsam gelitten, gejubelt,
gehofft zu haben - das ist mehr wert als gemeinsame Zolle und Grenzen
[...]. Das ist es, was man ungeachtet der Rasse und Sprache versteht”212,
Das kollektive Gedédchtnis der Nation wirkt als ,selektierende Interpretati-
on und schafft Identitdt, indem es vergisst und erinnert, ausléscht und
bewahrt”215,

Der Rekurs auf derartige kulturelle Aspekte ist fiir die Mehrzahl der
Konzeptionen nationaler Identitét, im Besonderen seit der Auseinander-
setzung mit Anderson, wesentlich. Estels Einwand gegen das Konzept
der Staatsnation beruht vor allem auf der Nichteinbeziehung der kultu-

210 Schulze, Hagen: Das Europa der Nationen, in: Berding, Helmut (Hg.): Mythos
und Nation, Frankfurt am Main 1996, S. 65-84, S. 74 (Studien zur Entwicklung
des kollektiven Bewusstseins in der Neuzeit; Bd. 3).

211 Vgl. Estel: Nation und nationale Identitit, S. 108. ,Die Entscheidung fiir eine
nationale Orientierung und fiir nationale Identitét steht in einem Zusammen-
hang mit der Entscheidung dariiber, wer der gemeinsame Feind ist. Das ist in
der Tat eine Entscheidung, auch wenn sie unbewusst getroffen wurde”.
Deutsch, Karl W.: Nationenbildung - Nationalstaat - Integration, Diisseldorf
1972, S. 23 (Studienbiicher zur auswértigen und internationalen Politik; Bd. 2).

212 Renan: Was ist eine Nation?, S. 56f.

213 Fried, Johannes: Erinnerung und Vergessen. Die Gegenwart stiftet die Einheit
der Vergangenheit, in: HZ 273 (2001), S. 561-593, S. 563f. (Hervorhebungen im
Original).
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rellen Pragung. Kulturelle Charakteristika als ,ein Programm von Wer-
ten, Normen und Verhaltensweisen“?14, das durch Kommunikation nach
auflen reprasentiert werde, wiirden eine hohe Verbindlichkeit aufweisen,
obgleich sie durchaus durch eine gewisse , Offenheit” geprédgt seien und
von den Angehorigen einer Gemeinschaft weiterentwickelt werden
konnten. Die Zustimmung zur Kultur konne dabei die Sicherheit vermit-
teln, dass die Welt auch morgen noch ,,so ist”215.

Mit einer derartigen Konstruktion des Nationalen eng verbunden ist
auch die Vorstellung, die Nation ,sei selbstlos und hinter ihr stiinden
keine anderen Interessen”26. Damit konne die Nation Opferbereitschaft
und Hingabe von ihren Mitgliedern verlangen.?’” Nationen seien somit
in der Lage, Liebe bei ihren Angehorigen hervorzurufen.?!s Insofern
kommt hier der Patriotismus als geistiges Prinzip ins Spiel, das fest mit
dem Nationalen verwoben ist.

b) Nationale Identitit zwischen Patriotismus und Kosmopolitismus

Die Herausbildung nationaler Identitdt durch Bezug auf kulturelle Ge-
meinsamkeiten ist nur dann moglich, wenn diese Gemeinsamkeiten in
der Lage sind, ,sippenformige”, ,kastenférmige”, ,patriarchalische”
und ,,stindische Partikularismen” zu iiberwinden.?’® Andererseits darf
die ,Aufweichung” dieser partikularistischen Grenzen jedoch auch nicht
zu weit getrieben werden. Denn wo Grenzen zu weit gesteckt werden,
verliert die Grenzziehung an sich ihren Sinn, und eine Inklusion zum
Zweck der Herausbildung von Gemeinschaftlichkeit wird unmoglich.
Eine zu starke Offnung nivelliert ,,die Unterschiede zwischen einzelnen
Kulturen, Marktgemeinschaften und Staaten; niemand ist mehr ausge-
schlossen und niemand geniefst ein Vertrauensprivileg, solange er nur
der Gattung Mensch selbst angehort“220. Eine kollektive Identitdt muss

24 Segers, Rien T./Viehoff, Reinold: Die Konstruktion Europas. Uberlegungen
zum Problem der Kultur in Europa, in: Dies.: Kultur, Identitit, Europa. Uber
die Schwierigkeiten und Moglichkeiten einer Konstruktion, Frankfurt am
Main 1999, S. 9-49, S. 9.

215 Ebd., S. 10.

216 Anderson: Die Erfindung der Nation, S. 145.
217 Vgl. ebd.

218 Vgl.ebd., S. 142.

219 Vgl. Miinch, Richard: Die Struktur der Moderne. Grundmuster und differen-
tielle Gestaltung des institutionellen Aufbaus der modernen Gesellschaften,
Frankfurt am Main 1992, S. 267.

220 Giesen: Die Intellektuellen und die Nation, S. 104.
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daher zwangslaufig eine Mitte finden zwischen der durch Modernisie-
rung aller Lebensbereiche geforderten , universalistischen Offnung” auf
der einen und der ,partikularistischen Abschlieffung” auf der anderen
Seite 2!

Eine Moglichkeit, einen Mittelweg zwischen Offnung und Eingrenzung
zu fiillen, besteht im Patriotismus?? als , gesellschaftlich-politisches
Verhalten, bei dem nicht die eigenen oder Gruppeninteressen im Vor-
dergrund stehen [...], sondern die Gesellschaft als Ganzes, der Staat, die
Umwelt, d.h. in dlteren Begriffen: das ,bonum commune’ (Gemeinwohl),
das Wohl des Vaterlands (patria)“??. Neben der rationalen Komponente
beinhaltet Patriotismus immer auch einen emotionalen Aspekt.22* Be-
greift man das Nationale als Produkt der Imagination, dann kann man
mit Patriotismus die ,gefithlsméfiige Verbundenheit gegentiber den
Produkten der Vorstellungskraft”?? bezeichnen. Aber da, wo der Patrio-
tismus in die Tat umgewandelt wird und zu gemeinwohlorientiertem
Handeln verleitet??, , geht [er, A.P.] tiber das rein Symbolische, das Emo-
tionale hinaus”??’.

221 Vgl. ebd., S. 124.

222 Vgl. grundlegend zur Analyse der Entwicklung des Patriotismus in Deutsch-
land und zum Verstindnis von Patriotismus als notwendige Voraussetzung
fiir eine Selbst- und Standortbestimmung der Bundesrepublik: Kronenberg:
Patriotismus in Deutschland; Ferner: Ders.: ,Quo vadis patria?” Zeitgemafer
Patriotismus angesichts der européischen Verfassungsdiskussion; Ders.: Patri-
otismus in Deutschland. Eine Nation auf der Suche nach sich selbst; Ders.: Pat-
riotismus heute - Eine ernsthafte Debatte iiber Gemeinsinn in Deutschland tut
Not; Ders.: Die Verfassung als Vaterland? Deutscher Patriotismus und die
Perspektive einer weltoffenen Nation; Ders.: Patriotismus, Solidaritit, Ge-
meinsinn; Ders.: Patriotismus und politische Kultur; Ders.: Patriotismus und
AuBenpolitik; Ders.: Zwischenbilanz einer deutschen Debatte, die notwendig
ist; Ders.: Patriotismus 2.0.

223 Dann: Nation und Nationalismus, S. 16.

224 Kronenberg: Patriotismus in Deutschland, S. 32.

25 Anderson: Die Erfindung der Nation, S. 142.

26 Vgl. Bizeul: Nationalismus, Patriotismus und Loyalitdt zur offenen Republik,
S.31.

27 Kronenberg: Zwischenbilanz einer deutschen Debatte, die notwendig ist,
S. 208.
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Die neuzeitliche Form des Patriotismus bildet sich in Deutschland im
Zuge des politischen Denkens der Aufklirung heraus.??® Dieser Patrio-
tismus, der sich in Deutschland im 18. Jahrhundert von England ausge-
hend durchsetzt, zielt ab auf die Errichtung einer gemeinsam erfahrba-
ren res publica, an der die Allgemeinheit partizipieren kénnen soll.??
Das patriotische Denken wird vor allem von der literarischen Intelligenz
getragen, die sich fiir die biirgerlichen Emanzipationsbestrebungen ein-
setzt. Die Konfrontation mit dem , beschleunigten Prozess der Moderni-
sierung”? im Sinne der nachhaltigen strukturellen Veranderung der
agrarischen und der industriellen Produktionsverhéltnisse sowie mit
einer Wirklichkeit, die dem einzelnen Biirger keine Moglichkeiten zur
Realisierung seines personlichen Gliicks offeriert, stellt einerseits eine
Verbindung zwischen dem Emanzipationsstreben und dem Patriotismus
her und miindet andererseits in die Forderung ,nach einem Staat, der
Patriotismus, der Vaterlandsliebe verdiene”.23! Der Patriotismus avan-
ciert schliefslich zum , Leitbegriff in den Schichten, die ihre eigene Eman-
zipation mit dem Projekt der Modernisierung von Staat und Gesellschaft
verb[ilnden”“?32, Fiir die deutschen Intellektuellen des 18. Jahrhunderts
dient der Patriotismus zudem als Voraussetzung fiir das Konzept der
Kulturnation. Patriot ist man in diesem Sinne nicht aufgrund primordia-
ler Merkmale, sondern vielmehr durch Tugendhaftigkeit und kulturelle
Uberzeugung. Diese Tugendhaftigkeit rithrt aus einer bestimmten Art
von Tugendlehre, die nicht nur den Dienst am Gemeinwesen, also das
Eintreten fiir ,das Beste”, zum Gegenstand hat, sondern ebenso den
Auftrag enthilt, auch andere fiir den Dienst am Vaterland zu gewin-
nen.?? Aus diesem Grund versteht sich der patriotische Schriftsteller

28 Vgl. zum deutschen Patriotismus im Zeitalter der Aufklarung: Prignitz, Chris-
toph: Vaterlandsliebe und Freiheit. Deutscher Patriotismus von 1750-1850,
Wiesbaden 1981.

29 Vgl. Vierhaus, Rudolf: Deutschland im 18. Jahrhundert. Politische Verfassung,
soziales Gefiige, geistige Bewegungen, Gottingen 1987, S. 101.

20 Dann, Otto: Aufklarung und Nation, in: Reinalter, Helmut (Hg.): Aufkla-
rungsprozesse seit dem 18. Jahrhundert, Wiirzburg 2006, S. 75-91, S. 75.

21 Vgl. Prignitz: Vaterlandsliebe und Freiheit, S. 8.
232 Dann: Aufklarung und Nation, S. 75.

233 Vgl. den Abschnitt , Kulturnation” in: Lindner, Doris: Schreiben fiir ein besse-
res Deutschland. Nationenkonzepte in der deutschen Geschichte und ihre lite-
rarische Gestaltung in den Werken Stefan Heyms, Wiirzburg 2002, S. 26. Dar-
an anschliefend bezeichnet Dann patriotisches Verhalten als , Ausdruck einer
besonderen politischen Kultur und Erziehung”. Dann: Nation und Nationa-
lismus, S. 16.
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auch als Missionar, der nicht nur die biirgerlich-patriotischen Tugenden
einer breiten Masse zu vermitteln sucht, sondern damit zugleich im
Sinne des Erziehungsideals der Aufklirung handelt.?** Tilman Mayer
betont die Notwendigkeit einer patriotischen Gesinnung bei der gesell-
schaftlichen Elite: ,Der mangelnde patriotische Impetus der Eliten fiihrt
zu einem iiberbetonten Individualismus, der den Zusammenhalt der
libertar gewordenen Gesellschaft nicht mehr garantieren kann”23.

Der frithe Patriotismus verharrt aber nicht bei der Ausbildung der biir-
gerlichen Tugenden des Einzelnen. Vielmehr ist in den tugendhaften
Handlungen des Einzelnen immer schon ein gesamtgesellschaftlicher
Bezug impliziert, da davon ausgegangen wird, dass das Interesse des
Einzelnen an der allgemeinen Wohlfahrt und Verbesserung auch im
Interesse der Allgemeinheit liege, dass also partikularer und gesamtge-
sellschaftlicher Nutzen eng miteinander verwoben seien.?3¢ Damit erklart
sich auch das Handeln der Widerstandskampfer gegen Hitler, die - mit
dem Selbstverstindnis deutscher Patrioten - ihr eigenes Leben fiir die
Zukunft der Nation einzusetzen bereit sind.??” Geméfd dem rationalisti-
schen Denken der Aufkldarung erscheint derjenige Staat, der die Freihei-
ten und die freie Entfaltung seiner Biirger zu garantieren imstande ist,
als das beste Vaterland. Dem besten Vaterland oder dem am besten kon-
stituierten Staat gebiihren fiir seine Leistungen daher Liebe und Dank-
barkeit.?38 Die Frage nach dem vorbildlich konstituierten Staat und seiner

24 Vgl. Echternkamp, Jorg: Der Aufstieg des deutschen Nationalismus (1770-
1840), Frankfurt am Main/New York 1998, S. 52f. Zur Bedeutung der Erzie-
hung in der Aufkldarung vgl. auch das Kapitel , Aufklarung als Lernprozess”,
in: Vierhaus: Deutschland im 18. Jahrhundert, S. 84-95. Vierhaus betont, dass
die Aufklarung Erziehung erstmals ,zur Sache der o6ffentlichen Diskussion,
zum hauptsichlichen Mittel der Verbesserung der moralischen, sozialen und
politischen Verhiltnisse und zu einer der wichtigsten Aufgaben der Gesell-
schaft und des Staates erhoben hat”. Ebd., S. 84.

235 Mayer: Kommunitarismus, Patriotismus und das nationale Projekt, S. 125.

26 Vgl. Echternkamp: Der Aufstieg des deutschen Nationalismus, S. 53. So auch
Kronenberg: Patriotismus in Deutschland, S. 35.

237 Vgl. Kronenberg: Patriotismus, Solidaritdt, Gemeinsinn, S. 24. Vgl. dazu auch
Mayer: Patriotismus - die neue biirgerliche Bewegung, S. 28.

28 Vgl. in diesem Zusammenhang die Patriotismus-Definition von Maurizio
Viroli: ,the language of patriotism invites individuals to remain culturally
defined, interested, and passionate, and tries to instil in them a culture of
liberty, an interest in the republic, a love of the common good; it does not aim
to dictate what rational moral individuals ought to do, but to make those who
love liberty stronger than the champions of oppression and discrimination”.
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Durchsetzung ist dann allerdings grundsétzlich auf alle Menschen tiber-
tragbar. Dem entspricht die Grundauffassung des aufgeklarten Kosmo-
politismus, wonach nicht nur alle Volker als Mitglieder einer einzigen
universellen Familie angesehen werden, sondern wonach auch jeder
Mensch durch den Dienst am eigenen Volk zugleich fiir die gesamte
Menschheit wirke.? Die kosmopolitische Programmatik sieht vor, , das
patriotische Engagement des Einzelnen fiir eine freiheitlich-biirgerliche
Umgestaltung der Gemeinschaft zu aktivieren“?40. Patriotisches Handeln
fiir das Vaterland ldsst sich nach dieser Auffassung grundsitzlich ver-
einbaren mit einem kosmopolitischen Handeln, dessen Bezugsrahmen
die ganze Welt umfasst.241

Der republikanische Patriotismus beruft sich auf die Durchsetzung und
Sicherung des Gemeinwohls einer Gemeinschaft, deren Angehérige sich
in erster Linie als Staatsbiirger begreifen und eben nicht als Mitglied
einer kulturellen oder ethnischen Einheit. Insofern grenzt sich der Patrio-
tismus vom Nationalismus durch diese ,Hervorhebung der abstrakten
Figur des Staatsbiirgers“?#2 ab. Die Betonung des Staatsbiirgertums im
Patriotismus hat zu der These gefiihrt, dass der Patriotismus gleichsam
als Gegenkraft zum Nationalismus fungiere, indem er dessen radikalen
Exklusionsstrategien entgegenwirke. Volker Kronenberg erkért die Be-

Viroli, Maurizio: For Love of Country. An Essay on Patriotism and Nationa-
lism, Oxford 1997, S. 16.

29 Vgl. Prignitz: Vaterlandsliebe und Freiheit, S. 14. Vgl. diesbeziiglich auch Im
Hof, Ulrich: Das Europa der Aufkldrung, 2. durchgesehene Auflage 1995 (Eu-
ropa bauen): ,Das Vaterland ist der Raum, in welchen man hineingestellt ist,
wo es hier und jetzt zu wirken gilt. Seine Grenzen sind nicht national, denn
was man fiir die Heimat tut, das tut man fiir die Menschheit. Wenn der Patriot
das Gliick des eigenen Landes befordert, so beférdert er auch das Gliick der
gesamten Menschheit”. Ebd., S. 191.

240 Albrecht, Andrea: Kosmopolitismus: Weltbiirgerdiskurse in Literatur, Philo-
sophie und Publizistik um 1800, Berlin 2005, S. 32.

241 Vgl. diesbeziiglich auch die Ausfithrungen Wielands: ,Der Kosmopolit befolgt
alle Gesetze des Staats, worin er lebt, deren Weisheit, Gerechtigkeit und Ge-
meinniitzigkeit offenkundig ist, als Weltbtiirger, und unterwirft sich den tibri-
gen aus Nothwendigkeit. Er meint es wohl mit seiner Nazion; aber er meint es
eben so wohl mit allen andern, und ist unfihig, den Wohlstand, den Ruhm
und die Grofle seines Vaterlandes auf absichtliche Uebervortheilung und Un-
terdriickung anderer Staaten griinden zu wollen”. Wieland, Christoph Martin:
Das Geheimnif3 des Kosmopoliten-Ordens [1788], in: Christoph Martin Wie-
lands Sammitliche Werke. Herausgegeben von Johann Gottfried Gruber.
40. Band, Leipzig 1825, S. 433-478, S. 456.

242 Bizeul: Nationalismus, Patriotismus und Loyalitdt zur offenen Republik, S. 33.
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deutungsdifferenz folgendermafien: ,Der signifikante Unterschied zwi-
schen den Begriffen besteht [...] darin, dass nationalistische Werteloyali-
taten ethnisch innergesellschaftliche Homogenitit, blinden Gehorsam
und die idealisierte Uberbewertung der eigenen Nation befiirworten,
wiahrend bei patriotischen Werteloyalitdten innergesellschaftliche Hete-
rogenitdt und kritische Distanz gegentiber Staat und Regime von Bedeu-
tung sind“?#. Eine auf Teilhabe am Staatsbiirgertum beruhende Zugeho-
rigkeit verhilt sich gegentiber der Zugehorigkeit zu kulturellen oder
ethnischen Teilsystemen resistent, da ihr Werte zugrunde liegen, die
tiber den kulturellen oder ethnischen Rahmen hinausreichen. Aus die-
sem Grund hat nationaler Patriotismus nach aufien ,keinesfalls die Zu-
riickweisung von Multilateralismus und Integration” zur Konsequenz.
Stattdessen beinhaltet er die Ideen von ,Interessenwahrung der ver-
schiedenen Vaterldnder vor dem Horizont gemeinsamer Werte”, von
,Friedens- und Freiheitswahrung”, von ,Gemeinwohlsicherung” und
von , Generierung von Solidaritédt als zentraler politischer Tugend”.2*
Betrachtet man den Patriotismus, wie angesprochen, als eine politisch-
soziale Haltung, die den Menschen in der Gemeinschaft zuallererst in
seiner Funktion als Staatsbiirger betrachtet, dann kann der Patriotismus,
wenn dies auch zundchst paradox anmuten mag, Verbindungen mit
universalistischen Haltungen eingehen. In dieser Hinsicht ist Patriotis-
mus also ,, Voraussetzung fiir Weltbiirgertum” (Ralf Dahrendorf).

Kosmopolitismus bedeutet grundsatzlich ein Verstiandnis von Gemein-
schaft, wonach diese durch keinerlei Schranken begrenzt wird, die un-
terhalb der Ebene der gesamten Menschheit angesiedelt sind. Wie die
Semantik des Begriffs nahelegt, sollen ,,Kosmos” und , Polis” als iden-
tisch begriffen werden.?#> Dies ist aus einer Haltung heraus moglich, die
keine partikularen Kollektive, sondern ,die gesamte Menschheit oder
Welt als politischen Orientierungspunkt”2¢ definiert. Mit dem Begriff
Kosmopolitismus verbindet sich ,die Vorstellung einer priméaren indivi-
duellen Zugehorigkeit zur umfassenden Einheit der Menschheit bzw.
einer unbedingten Offnung fiir die Andersheit der Anderen”?¥. Aller-
dings kann eine Anerkennung der gesamten Menschheit nur dann als
moralische Pflicht des Einzelnen gelten, ,wenn das nicht Passende, das

243 Kronenberg: Patriotismus 2.0, S. 27f.
244 Vgl. Ders.: Patriotismus und Auflenpolitik, S. 74.

25 Vgl. Kohler, Benedikt: Soziologie des neuen Kosmopolitismus, Wiesbaden
2006, S. 24.

246 Ebd.
247 Ebd., S. 13.
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Andere oder Fremde aus der Kategorie Menschheit ausgeschlossen wer-
den kann”24, da auch Universalbegriffe immer noch mit Exklusionsstra-
tegien verbunden sein kénnen, die bestimmte Gruppen aus dem Ganzen
ausschliefien. Benedikt Kohler weist daher auf die Notwendigkeit hin,
genau zu bestimmen, welcher Begriff von Menschheit jeweils Anwen-
dung findet.

Dieser Ansatz iiberschneidet sich dort mit dem Patriotismus, wo es um
die biirgerliche Tugend geht, um die Pflicht, zum Wohle des Gemeinwe-
sens tatig zu werden. Indem die Nation ihre Staatsbiirger dazu verleitet,
aus moralischen Motiven fiir das allgemeine Wohl einzutreten, dient
dieses Wirken fiir den eigenen Staat zugleich der gesamten Menschheit
und ist dann ,Patriotismus in weltbiirgerlicher Absicht”2%. In Aufkla-
rung und Klassik schliefit Kosmopolitismus entsprechend ein ,sittli-
che[s] Programm®”? ein. Kosmopolitisches Handeln bedeutet zugleich,
die eigene sittliche Vervollkommnung anzustreben; der kosmopolitische
Mensch ldsst sich ,,zum Inbegriff und Synonym fiir den guten und hu-
manen Menschen emporstilisieren”251.

Demgegentiber will der ,neue Kosmopolitismus” einen ,Mittelweg in
dem Spannungsfeld zwischen universalistischer Offnung und partikula-
ristischen Prinzipien [...] formulieren”252. Fiir Benedikt Kohler ist es vor
allem der spezifische Umgang mit Differenz, der als Hauptexponent
eines ,neuen Kosmopolitismus” zu gelten hat. Dieser enthalte eine star-
ke methodologische Komponente und eigne sich so besser zur Beschrei-
bung der Gesellschaft der Zweiten Moderne ,,als der sozialwissenschaft-
liche Begriffsapparat der Ersten, industriegesellschaftlichen und natio-
nalstaatlichen Moderne”233, Damit verweist Kohler auf die von Ulrich
Beck prominent vertretene These, wonach der Kosmopolitismus als
sozialwissenschaftlicher Begriff zu verwenden sei, dessen oberste Maxi-
me in dem auf Anerkennung beruhenden gesellschaftlichen Umgang mit
Andersartigkeit bestehe.?>

28 Ebd.,S. 27.

249 Vierhaus: Deutschland im 18. Jahrhundert, S. 108.

250 Thielking: Weltbtirgertum, S. 27.

%1 Ebd.

252 Kohler: Soziologie des neuen Kosmopolitismus, S. 38.
25 Ebd.,S. 21.

24 Vgl. Beck, Ulrich/Grande, Edgar: Das kosmopolitische Europa. Gesellschaft
und Politik in der Zweiten Moderne, Frankfurt am Main 2004, S. 27.



76

C Kollektive Identitit

Es ist deutlich geworden, dass es sich bei der Identitidt des Einzelnen um
einen ,Konflikt- und Differenzierungsprozess zwischen sozialer Erwar-
tung und personaler Einzigartigkeit”?> handelt. Damit steht zugleich
fest, dass Individualitdt und die gleichzeitige Verortung des Einzelnen
innerhalb des Ganzen der Gesellschaft keinen Gegensatz bilden, , son-
dern die einzigartige Ziselierung und Differenzierung der psychischen
Funktionen eines Menschen, der wir durch das Wort ,Individualitat’
Ausdruck geben, [...] ist tiberhaupt nur dann und nur dadurch moglich,
dafl ein Mensch in einem Verbande von Menschen, daf8 er in einer Ge-
sellschaft aufwéchst“2%. Die tiber der personalen Identitit stehende ge-
sellschaftliche Identitit ldsst sich unter diesen Pramissen dann definieren
als ,, Bewusstsein der Zugehorigkeit zu einer Gemeinschaft und die Beja-
hung dieser Zugehorigkeit”2?. Es kann also davon ausgegangen werden,
dass Individuen , vor jedem Handeln bereits vergesellschaftet sind”2%. Da
die Gesellschaft zwar bestimmte Rahmen fiir soziale Beziehungen vor-
gibt, diese Rahmen aber durch die Handlungen der Individuen veran-
dert werden konnen, muss dem Begriff der Vergesellschaftung immer
ein prozesshafter Charakter zugeschrieben werden.?® Aufgrund der
Wechselbeziehung zwischen gesellschaftlicher Erwartung und der Indi-
vidualitdt des Einzelnen konnen individuelle Vorstellungen in Bezie-
hung zu denen des gesellschaftlichen Kollektivs gesetzt werden, so dass
schliefSlich auch eine Identifikation mit dem Kollektiv und damit einher-
gehende Loyalitdtsbildung moglich werden.2¢0 Es kommt zur Herausbil-

25 Loth, Wilfried: Die Mehrschichtigkeit der Identitadtsbildung in Europa, in: Elm,
Ralf: Europdische Identitit. Paradigmen und Methodenfragen, Baden-Baden
2002, S. 93-109, S. 93 (Schriften des Zentrums fiir Européische Integrationsfor-
schung der Rheinischen Friedrich-Wilhelms-Universitidt Bonn; Bd. 43).

256 Elias: Die Gesellschaft der Individuen, S. 41.

257 Leifle: Europa zwischen Nationalstaat und Integration, S. 101.

258 Abels: Identitét, S. 158 (Hervorhebung im Original).

%9 Vgl. ebd.

260 Nach Viktoria Kaina handelt es sich hier um die individuelle Ebene der kollek-
tiven Identitit, die durch eine vertikale Beziehung vom Individuum zum Kol-
lektiv beschrieben wird. Davon zu unterscheiden sei die kollektive Ebene der
kollektiven Identitdt, die das Selbstbild der Gruppe widerspiegele. Referenz-
punkt sei damit nicht mehr die einzelne Person, sondern das gesamte Kollek-
tiv. Grundlage fiir das gemeinsame Handeln des Kollektivs sei zum einen der
Wille der Zusammengehorigkeit und zum anderen die Anerkennung als Glei-
che, so dass hier von einer horizontalen Beziehung gesprochen werden konne.



