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IIT 8 [30] Die Natur, die Betrachtung und das Eine

Iepl pioewg xal Dewplog xal Tob Evég

Die Schriften III 8, V 8, V 5, IT 9 stellen sich durch Rick-
und Vorverweise als in dieser Folge verfat vor. Der Anfang
von V 8 weist auf den Schlufl von III 8, und V 8, 13 Ende
deutet auf den neuen Weg von V 5, 1 f.; IT 9 Anfang bezieht
sich auf V 5 Schlu. Gldnzend sichert sich dadurch die Be-
hauptung des Porphyrios, des Schiilers Plotins, da3 die ge-
nannten Schriften den 30.-33. Platz in der chronologischen
Folge einnehmen. Der seltsame Mann, der in der Vita Plotini
6, 27 ff. einen wachen Sinn fiir das organische Wachsen und
Abnehmen der literarischen Kraft des Meisters verrit, hat
doch vorgezogen, die Schriften auseinanderzureiflen und in die
2. und 3. Enneade (mit physikalischen Themen) und die 5.
(mit dem Grundproblem des Geistes) hineinzunehmen. Die
Bestiitigung der porphyrianischen Chronologie, die 1921 von
F. Heinemann, Plotin, angezweifelt worden ist, fanden in die-
sen Schriften z. B. Schmid-Stéhlin, Geschichte der griechi-
schen Literatur 1I 2 (1924) 847, M. Wundt, Plotin, 1919, 19 f.
und besonders R. Harder, Hermes 1936, 1ff., der in den vier
umfangséhnlichen Schriften die Manuskripte fiir vier zusam-
menhéngende Vortrége sehen mochte.

Das wichtigste Wort im Titel von IIT 8 ist dewpta, Betrach-
tung (Porphyrios Vita 5, 26 zitiert einfach mepi Sewplag). Das
Wort fallt kurz vorher in IV 4 [28] 44, 1 in die Ohren : es steht
dem Handeln gegeniiber, durch das der Mensch beriickt an das
Untere gekniipft wird. Jetzt wird im ersten Teil K. 1-6 die
entscheidende Kraft der Betrachtung in den unteren seelischen
Bereichen aufgewiesen. K. 7 gibt die Zusammenfassung von
K. 1-6; daf3 diese von Porphyrios verfal3t sei, nehmen ohne
Not an Bréhier in seiner Ausgabe und W. Frei, Geschichte und
Idee der Gnosis, Diss. theol. Bern 1958, 93, wo 61 ff. gnostische
Zige in der Schrift gesucht werden; dariiber muf3 zum Ab-
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schluB der Reihe, II 9, gehandelt werden. Der zweite Teil fithrt
in K. 8 zur weniger auffilligen Betrachtung im Geist, dem
auch V 5, 1f. gewidmet ist; K. 9-11, worauf auch wieder
V 5,4 Anfang zurickweist, fithren an die Grenze, wo keine
Betrachtung mehr méglich ist ; die Grenze liegt aber iiber dem
Geist, nicht, wie es naiverer Meinung gemifl wére, vom Geist
aus nach unten. Die Schrift spielt bewuf3t mit dem Paradox.
Eine heitere Sicherheit liegt iber ihr. Der Verfasser weif3 sich
als Mitwisser und Mitwirker am gottlichen Gang der Welt;
die Betrachtung weist auf die Sphére der Freiheit.

Der Ausgangspunkt der paradoxen Uberlegung wird aus
1, 15, wo das Wort mpakig, Handeln, fillt, deutlich, und das
Problem des Handelns uberdeckt zuweilen die Grundfrage,
besonders K. 6 (spater dariiber in &hnlichem Sinne VI 8 [39]
6, 191f.; V 3 [49] 7, 25{f.). An beriihmter Stelle scheidet Ari-
stoteles Nik. Eth. 1095b 14 ff. das Leben der Lust, des politi-
schen Handelns und der Theorie und beruft sich dafiir auf die
SchluBkapitel des letzten Buches. Die theoretische Betétigung
gilt 1177b 19 als die héchste; gegeniiber steht 1178a 9 das
praktische Leben : soweit der Mensch Mensch ist und mit meh-
reren zusammenlebt, wihlt er das Handeln nach der Tugend,
1178Db 5f. Man wei3, daB Ahnliches schon in einer aristotelischen
Frithschrift, dem Protreptikos, vorgekommen ist; neueste
Behandlung, insbesondere auf Grund von Jamblichs Protrep-
tikos, wo Aristoteles benutzt ist, bei O. Gigon, Aristoteles,
Einfithrungsschriften (Artemis 1961) mit deutscher Uberset-
zung und bei I. Diiring, Aristoteles Protrepticus (Goéteborg
1961) mit englischer Ubersetzung. Das Wort Scwpla fillt bei
Jamblich 42, 25; 53, 25 Pistelli; 53, 19 ff. findet sich der be-
rithmte Vergleich der Olympiabesucher, die des Schauens
(9¢a) wegen kommen, und der Wettkampfer (die das prakti-
sche Leben veranschaulichen) und der Héndler (der Vergleich
wird ausgestaltet von Herakleides Pontikos, Diog. Laert.
1, 12; 8, 8; Cicero Tusec. 5, 8 f.). Es wird aber auch zugefiigt
56, 9, dal wir auch unendlich oft nach dem theoretischen
Wissen handeln. Im SchluBteil der jetzigen Politik des Ari-
stoteles, bald nach dem Protreptikos geschrieben, heilt es
1325b 16 ff. (vgl. auch Met. 982a 14), da3 das handelnde (prak-
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tische) Leben es nicht notwendigerweise mit andern Menschen
zu tun hat ; praktisch sind auch Betrachtungen um ihrer selbst
willen, wie man ja von Eupraxie (Glick) spricht. Auch Gott
und die Welt haben keine nach aullen gerichteten Aktionen.
So wird klar, wie Plotin die aristotelischen Gedankengéinge
vom menschlichen Leben aus auf das Seinssystem tibertragen
konnte. Eigenartig tibrigens, wie auch der Gnostiker bei Epi-
phanios panar. 31, 21, 10 sich ausdriicken konnte, daf3 nicht
das Handeln ins Reich der Erfiillung hineinfiihre.

E. R. Dodds gab Textvorschlage in Stud. It. di Filol. class.
27-28, 1956, 108 ff.

Erster Teil

1 Pflanzen und Lebewesen streben nach Betrachtung
(Theorie). Unsere spielende Betrachtung. Theorie steht iiber
Praxis, Natur wirkt durch Betrachtung.

2 Natiirliches Wirken ohne Sto8. Naturkraft ist unbewegte
Formkraft (Logos). Stufen von solchen Formkréften bis zur
duBersten, die tot ist.

3 Praxis und Formkraft, Logos, Theorie. Die Natur ohne
Uberlegung, weil sie Theorie schon hat und danach wirkt.

4 Schweigendes Wirken der Natur. Ihre Erzeuger haben
noch groBere Formkréifte. Natur ist Art Seele. IThr Erzeugnis
ist schwiicheres Theorem. Praxis ist Schwéche der Theorie
Untheoretische Kinder wenden sich zur Technik.

5 Uber der Natur steht die Seele. Sie zeugt (wie die Tech-
nik) ein schwécheres Abbild. Weiterschreiten vom Leben zum
(schwicheren) Leben, gegeniiber dem bleibenden Leben. Pra-
xis ist schwéchste Theorie.

6 Praxis um der Theorie willen. Schweigende Formkraft
in der Seele. Erkennendes und Erkanntes sind Eines durch
Angleichung. Ruhiges Vorbringen des Gewul3ten.

7 Zusammenfassung. Theorie—Praxis; letztere endigt auch
in Erkenntnis. Zeugung ist Abbildung, Erfullung mit Theorie
(Form). Fehlleistungen der Materie.
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Zweiter Teil

8 Aufstieg der Betrachtung von Natur und Seele zu Geist.
Stufen des Denkens und Lebens. Betrachtung des Einen und
Entfaltung zur Vielheit. Geist ist nicht Haufe von Teilen.

9 Dariiber das wahrhaft Eine. Seine Erfassung durch das
Gleiche in uns, das nicht ganz Geist ist. Uber dem Geist liegt
dessen Ursprung, der nicht ,,alles* ist, sondern vor allem.

10 Fiir die Kraft von allem sind Gleichnisse Quelle und
Baum. Stufen des Einen. Das hochste Eine ohne Pradikate.

11 Geist ein Sehen. Vom Einen erfiillt, das selber nicht
denkt. Sichtbare Welt — intellegible Welt (x6po¢) — deren Vater.

Erster Teil

1, 1 naifovreg 87 (ein solches keckes &7 findet sich sonst
nicht am Schriftbeginn): Scherz und Ernst gegeniibergestellt
beim alten Plato 6. Brief 323 d 2, Gesetze 688b 5, tiefer
803cd.

1, 2 ¢piecor . . . ENhoya xal &Aoya, die Wendung nach der be-
rithmten Stelle Aristoteles Nik. Eth. 1172b 9 ff. iiber Eudo-
xos, den Begriinder einer Lustethik, weil er verninftige und
vernunftlose Wesen nach Lust streben sah. Hier eine Stufung
von oben nach unten bis zur Erde geméf der — stoisch beriihr-
ten — Aufstellung IV 4 [28] 20. 27. Zur Frage nach dem Ziel
(éroc) T 4 [46] 1, 10.

1,9 adrob, d.h. 7ol Adyovu.

1, 12 vobto motoloty, d. h. Yewpolotv.

1, 13 elre T naig (ublicherweise nailet), eite dvnp (tiblicher-
weise omouvdalet); im folgenden dreht cod. A (der 12 und 13
xol statt 3 liest) um : owovddalew . . . matletv, nicht unmoglich.

1, 16 f. &nl mhéov und &r° Elatrtov stehen parallel. Dann er-
gibt sich, daB die notwendige Betéitigung noch mehr als die
dem Willen anheimgegebene sich auf die Betrachtung richtet.
In IV 4, 44, 18 {f. wird die Beriickung durch notwendige vor-
nehme Betétigungen negiert, insofern Einsicht um das wahre
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Schone besteht ; der Zwang entschuldigt, nicht die willentliche
Wahl. Vielleicht ist zu vergleichen Donat zu Ter. Hec. 93
»agere'* est aliquid vel necessarium facere, ,,agitare'* volupta-
rium ; das eine z. B. Politik, das andere Tanz? Dazu VI 3,
16, 31.

1, 16 wpoc 5 ¥Ew, vgl. 6, 30; V 3 [49] 6, 36.

1, 18 H-S weisen auf 6, 1 ff.

1, 19 ff. Die Stelle greift auf 1, 4 zuriick. % gdcic v &eodv-
Tactéy paot, Stoiker SVF II 1016, aber auch Plotin ITI 6 [26]
4, 22 f., der an die Vitalkraft denkt. Zu &\oyov vgl. IV 4, 28, 47.

1, 24 %v mog Exe, tberliefert fiv odx Exe xal mwéc, wo xal
nde unverstandlich, ist als urspriinglich am Rande stehende
falsch eingeordnete Verbesserung zu fassen; zu lesen xol
<nids> & moel (Volkmann nach der Brinkmannschen Regel,
Rhein. Mus. 57,1902, 481ff.), geht wegen des te nicht an. Aber
v odx &yet stimmt auch zum Vorhergehenden nicht — darum
wollte Bréhier odx &xyewv pasiv lesen. Also xoi* mwg Variante zu
odx. Auf rndg N piotg dewplay Exer (vgl. 3, 12 f.) palt % @doig
S dewplav motel #v wwg Exet. KEin solches wwg IV 6, 3, 13 oder
etwa an berihmter Stelle tiber das ,,Tycho Brahesche‘ Sy-
stem im Altertum bei Simplicius phys. 292, 21 ff. xwouvpévne
nng s YHic, Tob 8¢ Hilov wévovtés mwe.

2, 1 ff. Das natiirliche Wirken bedarf nicht wie das kiinst-
lerische der Hénde und FiiBe eines Handwerkers und ebenso-
wenig der Instrumente (vgl. V 8 [31] 7, 11). ¢’ #c mothoer [xal
v &v] el 8y (iberl. etdet) moiet (ndmlich 7 gboic). Das eckig Ein-
geklammerte eigentlich xat- &v §) Variante zu é¢’ #¢ (das durch
IITI 6 [26] 6, 34 begiinstigt ist; beides bei der GAn vont) IT 4 [12]
4, 20); mowfoer (sogleich 4) wurde als Verb miBverstanden.
oA Totelv eldn 7, 20.

2, 4 poyiebew V 9 [5] 6, 23 und Porphyrios bei Proklos in
Tim. I 395, 28. Zu &Soude IV 3 [27] 26, 30 f. &tv und’ ddc-
wos und’ domep &v wnpd. Das konnte im folgenden 6 f. bei den
Varianten xnpomAsotor % xopomid Yot fir xnponidotar sprechen,
das Miiller aufgenommen hat, gestiitzt auch durch Plato Tim.
74c 6 und so z. B. Proklos in Tim. ITI 242, 23. Aber (Porphy-
rios bei) Proklos in Tim. I 394, 6 spricht von timot xopomdadt-
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xot, und Plato selber Theét. 147b 1 nennt den wmAdg tédV
xopomhadév ; so mag das bezeichnende attische Wort, das auch
Alexander von Aphrodisias mixt. 226, 29 Bruns kennt, im
Texte bleiben.

2,7 oNn9noav: Aristoteles hat einmal das Bild De part. an.
654b 29 Gomep yap ol TAdTTOVTEG X TTNAOD LoV ... dpLeTicL TEHV
GTEPERDY TL COUATMY . . . TOV adTdY Tpdmov 7 @iaote dednuiodpynxey
g% &V copxdv 10 {Hov (vgl. De gen. an. 743b 23). Dann in der
Stoa Marc Aurel 7, 23, 1 4 t@v §Awv piotg éx Tic 8Ang odatoc G
xnpol . . . inmdplov Emdace, [Plutarch] cons. Apoll. 106c éx
700 adTol TNAOD TALTTELY.

2, 10 &g nicht mit H-S sicut, sondern Variante zum folgen-
den richtig gestellten 8t in 2, 11.

2,11 xad’ & pévov, das Ideenhafte, nach welchem das
Kunst- oder Naturwerk Farbe oder Gestaltung erhélt.

2, 13 xal adrtode (adt¥ic Beutler) stort leicht : Auch sie, nicht
nur die ausiibenden Kiinstler, denen die Analogie mit dem
Kunstschaffen néher liegt.

2, 17 &xeivo, d.h. 16 xwobdpevov tH¢ Suvdpewe, aufgenommen
durch tobto. Es wird die gioig mit dem obersten unbeweg-
ten Beweger des aristotelischen Systems (Met. 1072 a 24) ge-
glichen. Die Stelle ist schwierig, und die Verbindung mit dem
aristotelischen unbewegten Beweger wurde bezweifelt von
Muller, der dAh& — 8¢ streicht, und von Bréhier, der vorher
auch o08¢ # @loig 1obto fiir unecht halt. Statt vom aristote-
lischen obersten Unbewegten wird nun 19 (mehr stoisierend,
vgl. 27ff.) vom Adyog gesprochen. 20 &b pév micav ¢@hoovst
(kaum mehr an 15 ndsav gedacht), ndmlich xwovpévnv. Der
Hauptsatz zum el pév-Vordersatz fehlt wie IV 5, 8, 16 (wozu
Anmerkung) ; xai 6 Aéyog ist falsche Vorausnahme des folgen-
den xai 6 Aéyog, wo 6 zu streichen ist, aufgenommen durch
eldoc adthy (Thv @bowv) det elvan, Harder konnte sich nur helfen,
indem er nach tolto xal 6 Aéyoc ergénzte ,,Indessen die Natur
ist selber die rationale Form‘. Die ,,Natur‘ darf nicht mit
den materiellen Faktoren Warm und Kalt verwechselt wer-
den (so schon Plato Gesetze 889 b 6) ; gerade auch Eigenschaf-
ten wie Warm und Kalt sind auf Aéyor zuriickzufiithren. Die
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Materie hat an sich keine Qualitat, I1 4,8, 1, sie wird durch-
formt; zu Aoyobodar vgl. IIT 2, 16, 21; IT 6 [17] 3, 15ff. Um-
somehr sind in Pflanzen und Tieren Aéyot wotobvteg vorhanden :
IIT 2, 14, 7; V 8, 2, 18; ratio faciens bietet nach stoischer Auf-
fassung Seneca ep. 65, 12, dazu Entretiens von Vandoeuvres
5,72 ff. Es gibt den Adéyoc moiév der zeugenden Natur, der
verschwistert ist mit dem Aéyog Lwmnyv €xwv, der Vitalkraft.
Das Kind des ersten ist der tote, nicht mehr zeugende ¥vuiog
Abyoc, das #vvhov eldog (dazu IV 3, 11, 8); vgl. IV 3, 20, 37;
IV 4,14, 9.

2, 34 Die Handschriften schwanken hier und z. B. 4, 14
zwischen yevopévep und yewowpéve, wie in dhnlichen Fillen die
des platonischen Timaeus 28 b 1; 38 b 6; ¢ 4; e 6 und ofters.

3, 1ff. Vom 2\dyoc, der Formkraft, aus ist der Weg zur ,,Be-
trachtung* leicht.

3, 2 [xai] Volkman empfiehlt sich ; die Formkraft ist Form-
kraft, insofern sie in sich bleibt; hingegen wird man Volk-
mann nicht folgen in der Streichung von 6 vor cuvev 5: selbst
die mit der Handlung verbundene Formkraft ist nicht ein
Handeln.

3, 9 f. Die Interpunktion nach Harder.

3, 14 f. Die Frage ist zu ergénzen durch Sewplav odx ¥yet
und zu &yew 16 ist Yewplav zu denken.

3, 17 f. Zwei Varianten sind verbunden, die zweite xat: 8§
odv (so wohl urspriinglich statt §osov) . .. 16 motoly wurde ein-
geklammert.

4, 3 Rede der Natur (wie III 2, 3, 20 mit Anmerkung). Die
schweigende Rede auch 6, 11. Das schéne ciwnncdorg von
Creuzer fir das unmogliche cidmnowg durften Cilento und
H-S nicht verschméhen.

4, 8 ypagew vom Zeichnen geometrischer Figuren, die eigent-
lich immer schon bestehen, Plato Euthyd. 290c¢, Staat 527ab;
Sweypappota ypagewy, Aristoteles De coel. 279 b 34 ; Theophrast
phys. op. 11, Doxogr. 485, 20; Proklos in Euclid. 77, 20ff. Friedl.

4, 11 Die Natur ist der Abkémmling hoherer geistiger For-
men (13), insbesondere steht iiber ihr die Seele (3, 9).
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4, 18 ¥t, falls echt, soll andeuten, daf3 keine weitere De-
szendenz besteht.

4,18 f. &v otdoer xal olov ocuvarsdncet, vgl. V 4,2, 18. In
der folgenden Schrift V 8, 11, 23 stehen auch olov civeoig xol
ocuvatodnolg Zzusammen.

4, 24 7od <xad’> Gmvou (vgl. Aristoteles Probl. 876 a 21) ist
Gegenstiick zu ol éypnyopbroc.

4, 27 f. qpudpotépa — &vapyeotépa 8, 17f.; IV 6[41] 3, 14 f.
Die Abbildsformulierung auch 1, 7. Das Handeln Zeichen der
Schwiche : man will von aullen sehen, was geistig nicht er-
faBt wird; 34 AaBeiv <v@> wird nahegelegt durch & ui vé&
ABety £30vavro. Noch stérker ist die Tragik des Handels, das
den Naturgesetzen untertan macht, betont bei Proklos in
Tim. I 201, 16 f. (vom platonischen ’Atlavtixéde, in welchem
die Menschen von Kritias el¢ mpdEetg, zum geschichtlichen
Handeln, gefiihrt werden, 199, 30).

4, 38 f. &¢ olovrar, dhnlich wie III 6, 11, 30.

4, 43 Statt ti (cur H-S) gibt cod. A corr. feiner tic. Es steht
rponyovpéveg im Gegensatz zu wapaxoroddnua. Mit +i wirde
nicht #pyetat stehen, sondern der opt. pot. Am Schlufl un-
gefiahr der Unterschied von humanistischem Gymnasium und
Realschule.

5, 1 weist auf 1, 22; 4, 15 zurtck.

5, 2 yéveoi, das natiirliche Geschehen (guotxd) moinoig 2, 4)
nicht unméglich, yévwroig Volkmann, generatio Ficin.

5,5 Yeddpnua mav: wioav verlangt Dodds, aber das Adjek-
tiv schlieBt sich an das Pradikatsnomen an, J. Wackernagel,
Syntax 1, 52, der u. a. Theokrit 15, 148 anfuhrt yovnp 8og
dmav (statt &mag). So auch gleich unten 6, 24 f. &g &0 dv
(statt oboon) &Ako; III 6, 15, 16 etdwrov dv (statt olown) # qov-
Tacto.

5, 6 f. Das erste mowet wird man streichen, nicht mit Miiller
das zweite ; nach dem ersten motet mit Hochpunkt zu inter-
pungieren, damit der folgende Satz (ohne Satzverbindung) ex-
plikativ zu verstehen wire, ist unnatiirlich. év madiey wére
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uberkithne Metapher; év mouyviey, Spielzeug gegeniiber der
Realitit, pat, vgl. IV 3, 10, 18.

5, 10 DaB ein Stiick der Seele oben bleibt, wird oft aus-
gedriickt seit IV 8 [6] 8, 2 ff. wpog 1ol &ve . . . ENapmbuevoy,
vgl. IIT 6, 17, 17. Im Sinne spéterer Neuplatoniker sind povy
und mpbodog (die sich durch émistpop? zum Kreise ordnen) zu-
sammengestellt. Im Vorschreitenden ist nur Anteil an der
Idee vorhanden, das hohere Leben steht dem aus ihm ent-
stehenden abgebildeten Leben gegentuiber. Man wird mpéetot
zweimal setzen, um auch yop halten zu konnen. évépyeia
(nicht mit Harder und H-S évepyeia, vgl. 18 f.) ist anderer
Ausdruck fiir w1, d. h. duyn.

5, 14 ©5 mpbrepov, To fautiic Tpdadev zwei Varianten ; Kirch-
hoff strich die erste, Dodds die zweite; t0 wpérepov steht wohl
im Vorblick auf 19 t6 mwpérepov. Dann in 16 nach der Brink-
mannschen Regel 10 (fautijs) mpbéodev zu schreiben, diirfte
sich nicht empfehlen. Jedenfalls geht t6 mwpéodev hier nicht mit
Dodds auf das der Seele iibergeordnete Prinzip, den Geist, von
dem als Garant der Ubiquitat der Seele im Zusammenhang
nicht die Rede ist.

5, 18 mhv adtrv, wo man zunéchst bloB adtnv erwartet; aber
vgl. 32 16 adtéd (8hnlich époyevée 24), das dann néher erliu-
tert wird.

5, 25 ddooenri wie V 8 [32] 7, 24. Die Stille des Wirkens ist
auch durch die betrachtende Seele veranlaBt. Aber — so scheint
sich aus der schwierigen Stelle zu ergeben — es gibt ungleiche,
unter Umsténden mehr nach auflen gerichtete Betrachtungen
und so ungleiche Schépfungen, wenn (<ei> 29) auch die Be-
trachtung tiberall Betrachtung hervorruft.

5, 26 undtv nicht Subjekt, sondern starke Verneinung bei
detrar wie V 5, 12, 42; oddév VI 7 [38] 1, 23.

5, 31 xal 3 Tobto Variante von Six tolrto 82.

5,32 od ... mepyéypamtor (10 Fedpnpa) peyédet, d. h. das gei-
stige Schaubild ist umfassend ein- und dasselbe. od piv Goad-

tw¢ wiederholt das [xal] ody doadrwg von 28, also es kommt
zu Abschwichungen.
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5, 34 f. Eine seltsame Anspielung auf den platonischen Phai-
dros, nicht so sehr mit H-S auf 247 e 5 f., als auf 253 ¢ 71f.;
bei Plotin 5, 35 €18ev — eldov, ahnlich Phaedr. 254 b 4.6 €l8ov —
eldev. Die dAoyia der irrationalen Seelenseite wird von Porphy-
rios abst. 119, 2 Nauck mit {nmot &vev Hviéyov verglichen.
Auch ,,die Pferde*, die niedrigen pépn uyfs, handeln nach
einem Schaubild.

6, 1 ff. Die Schwierigkeiten héufen sich in diesem Kapitel ;
eine vollstéindige Klirung ist vorldufig nicht moglich. Der
Anfang nimmt in $ewpiong und Sewpfparoc 5, 30. 37 auf, fithrt
die dort vorliegende Frage nach dem Handeln weiter, das ins
Gebiet der Seele gehort.

6, 4 xal yap ob (vgl. 9, 14) neue Stitze fiir den Vorzug des
Schauens. In der Seele liegt das durch Handlung Erlangte fur
das Beschauen bereit, und auch der Zweck einer Handlung
wird in der Seele erkannt. Statt 9eatév (V 8 [31] 10, 40) bieten
die Hss A E erwagenswert Jeatéov.

6, 10 & yap &v Yuyf Aapupdver, das Verb scheint ohne tig vor-
zukommen ; begreiflicher wéire im Vergleich mit I5, 7, 27
AapPavers; etwas leichter unten 10, 25, wo 22 ein tig steht.
Also: was einer in der Seele faflt, ist ein stilles Wort (Form-
kraft). Dazu schon 4, 3 ff.

6, 13 &v 16 Tolodte wie IV 3, 2, 53.

6, 15 # paddov elg &v &yer, ndmlich 16 Yvwoddv 7@ yvdoxovrt,
wie aus dem Folgenden hervorgeht.

6, 18 oxelwoey, ndmlich &\\o &\\e aus der vorhergehenden
Zeile; vgl. 24 f.; zu solchem &\\o &\he J. Wackernagel, Syntax
2, 317. @uelwrow (Miiller) oder ¢xed9n nahm wohl Hal an.
Das Substantiv oixetwoig 8, 7.

6, 19 undtv mowdor ,,und doch nichts wirken®, wie oixeiot
Adyor es titen, miiBte man erkléren ; doch liegt moglicherweise
eine Verderbnis vor: un[3] &v motdot ,keine Einheit bilden‘
ist zu wenig durch V 8, 11, 33 gestiitzt.

6, 21 olxetov, némlich tév Abyov, Adyoc ist Subjekt zu oi-
xetw .
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6, 22 od yop, statt dessen Ficin & yap, das durch 29 8 &ye
gestiitzt werden koénnte. Aber mpdtwg elye widerrédt. Vorher
konnte <év>Swaredf} erwartet werden, weil mit den Begriffen
&vdidderog und mpogopinds Adyog gespielt zu sein scheint. Das
Gegensatzpaar wird von Porphyrios abst. 187, 21 N. der Stoa
zugeschrieben (vgl. auch 188, 15ff., wo aber &v 1% mpopopd
und &v 19 Stdéoel — nicht &v 15 évSiadéoel — vorkommen.) Auch
z. B. von Proklos in Tim. IT 308, 19, Simplicius in ench. 416
wird der Terminus (6 #vdov und) mwpopopixds Abyog aufgegriffen ;
vom &v3iadetog &vdpwmog, dem inneren Menschen, spricht Her-
met. 13, 7. Hier liegt eine vertiefte Uberlegung vor: da die
Seele den Begriff nicht primér hatte (primaér ist er im Geist),
so bringt sie ihn vor, zeigt ihn vor (das Wort auch VI 6, 9, 19),
sie scheidet sich sozusagen von sich selbst im diskursiven Den-
ken (3avoeicBau fiir die Stufe der 3uadeoig bei Porphyrios abst.
188, 22 f.). Bei Plotin ist zu vergleichen I 2[19]3, 27 6 &v
pwvi) (8v mpogopd 29) Adyoc pipnua tod év guyi, V 1[10] 3, 7 ff.
N duxy . . . elxdv Tig EoTt vob- olov Adyog & &v mpogopd (cixdv)
Adyov T0b &v Yuyfi, obtw Tor xal adty Ayoc vob (vgl. V1, 6,45;
IV 3, 5, 10). So erkldrt sich auch das folgende Textstiick.

6, 25 tber die Seele als Aéyog (zu III 2[47] 18, 27) und
ofov volg, denn in Wirklichkeit ist vob yévwnua Abdyoc, V1,7, 42.

6, 26 &\eimer @ mpd adtiic (5, 29), in Bezug auf das, was
ihr vorangeht (denn sie ist nur ofov vobg 25), zurickstehen;
vgl. V 8[31]8,2; VI 6[34] 18, 13.

6, 27 f. Das uberlieferte ob mponveyxev kann nicht richtig
sein. Wer ob wie Harder streicht, erhélt keinen ganz befriedi-
genden Sinn, denn das Vorweisen kann gewil wiederholt
werden, wenn es nicht das erste Mal in qualifizierter Weise ge-
schah. So kann man an €5 denken. Dodds ging einen andern
Weg: od mpoofveyxey odxért . . . ,,what the soul has not added
(through experience on the level of ale9moig and Suavor), it
does not proceed to formulate“; doch paft dann -éti nicht,
und Plotin hitte gewill vermieden, npoopépewy zu gebrauchen,
wo er in der Umgebung mpogépev verwendet.

6, 28 t& &\met, eben wegen eines Mangels, 26. érnioxeduig
(wie 34), xarapovdavey wie 23 und 33.
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6, 30 ¢papudrret, der Ausdruck besonders bei Epiktet z. B.
2, 11, 4 vorkommend : &papuélev tag mpoAndetg (mpdAndig =
Eugutoc Ewoia) Talc émi pépoug odolauig' vergleichbar damit
Plotin VI 8, 7, 23, und auch VI 7, 29, 19. Hier ist zum Aus-
druck gebracht, daB beim nach aullen gerichteten Handeln
nicht nur ruhiges Uberdenken, sondern auch Anpassen an
duBere Faktoren notigt is. Die Stufen gioig — $uyn (mit groe-
rer Ruhe und Einheit).

6, 34 dmoAelmovon intransitiv; man darf sozusagen éavziv
dazu denken, wie éxvtd bei dudévrog IV 4, 17, 32. Die Seele,
die von sich abliaBt, gelangt zur Schau erst wieder mittels des
wiedergewonnenen ihr zugehorigen Teiles (droAng9évte. . . uépet).

6,36 7 3¢ otdca, die Seele des Weisen. Aerdéyiotor, wie
Dodds betont, medial, vgl. IV 4, 12, 10ff. Im Weisen liegt
grofere Einheit und Ruhe (wie im Geist).

6, 38 8rg, so wie der Geist 8¢ic dpdoa ist, wo Objekt und
Subjekt zusammenfallen, 11, 1.

6, 40 mwavta elow, noli foras ire Augustin ver. rel. 72.

7, 1ff. Zusammenfassung, z. B. 1 dAn8da¢ nach 1, 6.

7, 6 €ldog (statt Aéyog) deckt nun auch 9ewdpnua von 6. 20
usw.

7,9 <ta> wotobvra nimmt tév woovtwy 7 auf; vgl. III 6,
14, 5.

7, 11 ff. Swwvoncerg — alodoeig — gvoig. Die bekannte Stufen-
reihe von oben her.

7, 14 &ov Aéyov dmotedobow, vgl. 2, 29. Der ganze Satz
&t pev oby . . . 1ff. abhéngig von 14 f. t& pév Hiv adrédev Aafeiv.
Das danach stehende 3%Aév wou ist Randverbesserung zu
dfov 16, wo 3%Adv mov wie 2, 3 und VI 7, 11, 51 zu lesen ist;
Brinkmannsche Regel. 15 Omépvnoev, vgl. Sextus Emp. hyp.
2, 212; Cicero fin. 1, 30.

7, 24 f. Sewpodvrav (vgl. 2f.) . . . mapagopai. Uberliefert und
von Miiller richtig geschrieben.

7, 26 #ow[v]res Kirchhoff; die wumgekehrte Verderbnis
IIT 5, 1, 28; 136vrwv, ndmlich ¢ldo¢ — an die Stelle Plato
Phaedr. 250 d ff. ist gedacht.
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Zweiter Teil

8, 1 ff. Ubergang zur héheren Geiststufe der Betrachtung.

8, 5 t@ Ymoxepévew, dem Subjekt (VI 8, 15, 16); es fallt mit
dem Objekt zusammen, V 8, 11, 33. Dann gibt es Einheit
nicht durch Angleichung wie 6, 18, sondern von wesenhafter
Art.

8, 8 Sozusagen Zitat von Parmenides fr. 3 (auch V 1, 8, 17)
70 yap adTd voely Eotwv te ol elvat (das freilich bei Parmenides
einen anderen Sinn hat : dasselbe kann sein und kann man den-
ken). &\2o, 16 &’ &\ho . . . Echo von 6, 17.

8, 11 Durch 9ewpix {&Hoo wird die lebendige Einheit aus-
gedriickt im Unterschied von einem erstarrten 9edprnua, das in
einem andern ist und also fern der Identitét mit dem Subjekt.
7o yap év &My (Wiederaufnahme der vorangehenden Worte)
L@y T éxelvo ,,das (vgl. alty 18) ist ein Einzelleben, nicht das
Lebende an sich*“. Die Uberlieferung 148t sich halten. Dodds
wollte {av 3¢’ éxeivo schreiben und konnte sich auf 10, 34 be-
rufen ; freilich nicht immer ist das andere, in dem etwas ist,
auch dessen Prinzip.

8, 18 ff. Einige Zusédtze erweisen sich aus dem Zusammen-
hang als notig, und 18 évapyeotépa (Ficin) wird gestiutzt durch
VI, 5, 10. tpdtog volc und mpdtn {w? schon nach Aristote-
les Met. 1072 b 26 f. % ydp vob évépyeix Lwh. Uber die verschie-
denen Formen des Lebens I 4 [46] 3, 18 ff. Daf3 das geistige
Leben nicht blof3 Einheit ist, sondern zugleich Vielheit, wird
oft nachgewiesen. Tiefsinnig iiber das Verhiltnis von Geist
zum Einen VI 7, 16 ff., auch V 3, 11, 12 ff.

8, 34 &EcinEev adrtdv, vgl. III 7 [45] 11, 24; gehort zur Tra-
gik der Individuation, vgl. IV 8 [6] 4, 14 ff.

8, 35 ¢ Béxtiov als Ausruf mit Cilento vielleicht zu halten.
Kirchhoff hatte el xal statt d¢ vorgeschlagen; & Sleeman: fiir
welchen besser war, daf3 er selber nicht wollte. Dann kniipft
yap 36 nach der Unterbrechung an 34 an.

8, 38 f. Von Sleeman und Dodds erledigt ; eic 8, das richtig
&9’ ob korrigieren wollte, rutschte an die Stelle von cic &, das
neben (t& xdtw) xelpes notig ist.



