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Einleitung

Der vorliegende Band umfafst im wesentlichen die Erlanger Schriften Fichtes. Obwob!
der Philosoph nachweislich zum mindesten auch Teile seiner Logik- und Metaphysik-
Vorlesung zu verdffentlichen gedachte, kam doch nur das Publicum ,,Ueber das Wesen
des Gelebrten® auf den Biichermarkt (vgl. Bd. 1,8, S. 57 ff.)

Die Erlanger Professur war von der PreufSischen Regierung wobl zundchst als Ersatz
dafiir gedacht, dafs die Aufnabme in die Akademie der Wissenschaften scheiterte. Anderer-
seits wollte man Fichte, der zu dieser Zeit nach Landshut oder Charkow bitte berufen
werden kénnen, fiir die PreufSischen Staaten erbalten. Dennoch ist Erlangen, was im
Friihjabr 1805, als Fichte an die dortige Universitit berufen wurde, nicht vorberzusehen
war, ein Intermezzo geblieben. Das lag weniger daran, dafs sich Fichte ausbedung,
jeweils im Winter in Berlin bleiben zu kénnen, als an den kriegerischen Ereignissen und
politischen Verinderungen des Jabres 1806. Kaum war Fichte im Mérz 1806 bleibend an
der Erlanger Universitit angestellt, als die Franzosen Erlangen besetzten. Fichte hatte
vorsorglich fiir das Sommersemester 1806, zu dem er schon die Vorlesungen angekiindigt
hatte, um Urlaub gebeten, um einige Entwiirfe zur Reform der Universitit auszuarber-
ten. PreufSens Niederlage im Herbst 1806 setzte seinem Wirken in Franken ein Ende.
Von Fichtes Ausarbeitungen fiir das Sommersemester 1805 bringt der vorliegende Band
den Entwurf zu seiner Antrittsrede, die ,,Institutiones omnis philosophiae, die das Pen-
dant zu den Logik- und Metaphysik-Vorlesungen in Jena darstellen, vor allem aber die
Wissenschaftslebre, der er den Titel ,4ter Vortrag der Wissenschaftslebre gab. Sie ist als
die letzte Ausarbeitung der philosophia prima konzipiert, auf die sich Fichte seit Anfang
1804 im Bemiihen um die Vollendung dieser Wissenschaft konzentriert bat; zugleich ist
sie aber auch ein Teil, und zwar der zentrale, des gesamten Lebrvortrags von Erlangen.
In ihr finden wir Fichte im gedanklichen Ringen um das Kernstiick, das bier unter dem
Titel ,,Glauben* abgebandelt wird, begriffen.

Die Studie ,,Ideen fir die innere Organisation der Universitit Erlangen® sowie der
wPlan zu einem periodischen schriftstellerischen Werke einer deutschen Universitit*,
beide zu Anfang des Jabres 1806 in Berlin auf der Grundlage der Erfabrungen vom
Sommer 1805 fiir die PreufSische Regierung ausgearbeitet, zeigen, wie ernsthaft und mit
welcher Energie Fichte die Umgestaltung dieser Universitit anging, wobei er sich der
Unterstiitzung des fiir die Frinkischen Angelegenbeiten zustindigen Ministers von
Hardenberg und des Oberfinanzrats von Altenstein sicher war. Es bleibt reizvoll, der
Frage nachzubdingen, was wobl aus der Academia Regia Friderico-Alexandrina ge-
worden wire, wéren die von Fichte vorgeschlagenen Reformen in Angriff genommen
worden. Die Geschichte entschied anders: Erlangen kam an Bayern.

Im Winter 1805/06 hielt Fichte seine iibliche private Vorlesung in Berlin, dieses Mal
unter dem Titel ,Anweisung zum seeligen Leben®. Zu dieser finden sich Aufzeichnungen
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von Einfillen, abgerissene Gedanken und Erstfassungen von bestimmten Passagen im
Nachlafs, die bier erstmalig zur Verdffentlichung kommen. Sie zeigen, daf8 Fichtes Aus-
fiibrungen in einem grifSeren Zusammenhang der Interpretation des Evangeliums
Johannis stehen und erlanben in einigen Fillen einen Blick in den Hintergrund seiner
Uberlegungen.

Fichte hatte die Niederlage Osterreichs 1805 héchlichst bedauert. Mit Empérung sab er
im Frithjahr 1806 einen preufSischen Partikularpatriotismus aufbliiben, der ,,das Auf-
geben des Ganzen, dessen Glied“ PreufSen war, dokumentierte und ein eklatanter
Ausdruck jener ,,Selbstsucht“ war, in der Fichte die Seele des Zeitalters der vollendeten
Stindbaftigkeit, seines Zeitalters namlich, sah. Der Philosoph griff zur Feder und ver-
fafSte den ersten der ,,Patriotischen Dialoge*, der nur nicht zur Veriffentlichung kam,
weil die Ereignisse alles siberrollten. Das Unbeil, das Fichte stigmatisiert hatte, brach
herein, und angesichts der Niederlage PreufSens und des Endes des Heiligen Reiches sab
sich Fichte zu einer Kritik am Fortschrittsglauben veranlafst, die merkwiirdig an die-
jenige Rousseaus erinnert. Im zweiten Dialog von 1807, in Konigsberg verfafst, formu-
liert der Philosoph bereits, was iiber die Wabrung der Sphdre des blofSen Rechtsbegriffs
hinaus vom Biirger gefordert ist, wenn Staat und Volk elementar gefibrdet sind. Seine
diesbeziiglichen Gedanken leiten zu den in den ,,Reden an die deutsche Nation™ aus-
gefiibrten iiber.

Fichte hat in dem Chamisso-Varnhagenschen ,,Musenalmanach auf das Jabr 1805
einige Gedichte und Nachdichtungen anonym verdffentlicht. Von den Sonetten liegt
handschriftlich noch ein drittes vor. Zu der Handschrift der Marienbymnen aus dem
Lateinischen ,,Auf Maria’s Geburt“ und ,, Die unbefleckte Empfingnifs Maria’s“ gehoren
noch zwei weitere, ,, Himmlischer Grufs“und ,,Die vor Liebe sterbende Maria“. Alle vier
Hymnen finden sich in der Sammlung ,,Sirenes Partheniae®, die in der zweiten Hilfte
des 17. Jabrbunderts in Wiirzburg erschienen sind. Fichtes Dichtungen bzw. Nach-
dichtungen geben von der Kraft seiner Sprache beredten Ausdruck. Fiir hilfreiche
Hinweise zur Identifizierung der Hymnen danken die Herausgeber berzlich Herrn
Hugo Beikircher (Thesaurus linguae Latinae, Bayer. Akademie der Wissenschaften,
Miinchen).

Die beiden Abbildungen dieses Bandes sind 1. eine Lithographie des Fretherrn Karl
Franz Sigmund von Stein zum Altenstein aus der Zeit um 1835 (Bildarchiv PreufSischer
Kulturbesitz, Berlin); und 2. Blatt 1r des Ms. II,10.a. des ]. G. Fichte Nachlasses der
Deutschen Staatsbibliothek in Berlin.



LESESCHLUSSEL
zum 9. Nachlaflband

Handschrift

deutsche und lateinische Schrift

gesperrt

unterstrichen

doppelt unterstrichen
vom Herausgeber geindert
durchstrichen

Lesart unsicher

vom Herausgeber erginzt
Orthographie
Interpunktion

Hiiufiger vorkommende Abkéirzungen:

Druck

Antiqua
gesperrt

kursiv

kursiv gesperrt
Fraktur

> <

[ 1]

wie Handschrift
wie Handschrift

Antw.  Antwort u. dergl. und dergleichen
d. den u.s.f./u s w. und so fort/und so weiter
d.h./d. 1. das heifit/das ist v vom/von
dergl.  dergleichen V.V, vice versa
etc./ec. et cetera W.D.E. (Z/D.)W.  Wie das Erste (Zweite/
E. V. Ehrwiirdige Dritte) wire
Versammlung W1/W.-L. Wissenschaftslehre oder
Ph. Philosophie -lehrer
pp perge perge z.B./z. E. zum Beispiel/zum Exempel
u. und z. T. zum Teil
Apparat
Abkiirzungen:
Anm. Anmerkung Nr./Nro. Nummer/o
Abk. fiir Abkiirzung fiir Orig. Original
Aufl. Auflage Ramb. Rambach
Bd. Band r recto
Bl Blatt S. Seite
bzw. beziehungsweise sc. scilicet
cf. confer sq. sequens
Col. Columne St. Stiick
DrVv. Druckfehler-Verzeichnis v verso
ibid. ibidem Varn. Varnhagen
/1f/1g folgende/n verb. aus  verbessert aus
hrsg./herausgeg.  herausgegeben vergl./vgl.  vergleiche
Hs. Handschrift zit. zitiert
Ms. Manuskript
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NACH DEM SCHLUSSE DER VORLESUNGEN
WIEDERANKNUPFUNG DER LEZTEN
BERLINER SPEKULATIONEN

[1805]






Vorwort

Das Ms. 1119 im ]. G. Fichte-Nachlafs der Deutschen Staatsbibliothek in Berlin bestebt
aus Fichtes Aufzeichnungen zu seiner Berliner Vorlesung vom Februar und Mirz 1805
»Die Principien der Gottes- Sitten- u. Rechtslebre®. AufSerdem finden sich in demselben
auf Bl. 50 r Aufzeichnungen ,Nach dem SchlufSe der Vorlesungen und auf Bl. 46 r —
49v eine ,, Wiederankniipfung der lezten Berliner Spekulationen®, die in Erlangen
geschrieben worden ist. Die beiden letztgenannten Texte werden im folgenden wieder-
gegeben.

In der Aufzeichnung ,,Nach dem Schlufse der Vorlesungen® sieht Fichte vor, dafs er ,,im
Vortrage“in Erlangen statt des Terminus ,Absolutes“ sich desjenigen des ,,Seyns“ , bedie-
nen werde®. Fichte hat also, als er diese Aufzeichnung niederschrieb, schon mit seiner
Vorlesungstatigkeit in Erlangen gerechnet. Dies war von Anfang April 1805 an
moglich.

Hinter der ,, Wiederankniipfung der lezten Berliner Spekulationen, mit denen offenbar
die Ausfiibrungen der ,,Principien . . .“ gemeint sind, hat Fichte im Titel selbst als Ort
der Aufzeichnungen ,,Erlangen“ vermerkt. Er traf dort am 4. Mai 1805 ein. Fichte hat
offenbar die leer gebliebenen Seiten der Blitter 46 — 49 von Ms. IIL,9 fiir diese Aufzeich-
nungen, die sich ja anf die ,,Principien . . .“ bezieben, benutzt. Inhaltlich leiten Fichtes
Uberlegungen in dieser ,, Wiederankniipfung* zu der Konzeption der Erlanger ,, Wissen-
schaftslebre” diber; sie bezieben sich unmittelbar auf die Gedanken der Aufzeichnung
»Nach dem Schlufse der Vorlesungen® auf Bl. 50 7.

Fiir beide Aufzeichnungen ist demnach der Zeitraum April/Mai 1805 anzusetzen.
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— . Nach® dem Schlufie der Vorlesungen.’

— . Es findet sich um in die hSchste Tiefe’ einzutreten, noch folgendes zu be-
stimmen.

1.). a.). Durch die blosse Existenz des Absoluten (statt dessen ich im Vortrage? des
Seyns mich bedienen werde) ist das soll, materialiter u. qualitative, die Anschauung,
das < Intelligiren, u. alle Gesetze desselben vollkommen gesezt. b.). Das so eben ge-
sagte wird selber eingesehen: es ist daher die urspriingliche Genesis und zwar die le-
diglich qualitative / wiewohl auch gewissermassen existentiale des Wissens selber,
als der wahre hochste Standpunkt der W. L.

2). In derselben Existenz liegt auch die Unbegreiflichkeit, drum die Unendlichkeit,
und durch diese Unendlichkeit ist nun das ganze <ew>ige Materiale auf eine gewis-
se im allgemeinen zu denkende Weise bestimmt. Es ist nemlich immer noch die Fra-
ge #brig geblieben, inwiefern in Gott selbst der Grund der Qualitit des Objekts lie-
ge. Ehe diese Frage nicht entschieden ist, ist, ob Gott in sich ganz deer> sey[,] u.
der Streit mit der NaturPhilosophie doch noch nicht ganz im Reinen.

3). Die Energie, als innerhalb des schon Seyns,¢ hat eine Aebnlichkeit mit dem
Zwekbegriffe; u. scheint, als lebendiges soll, noch auf eine andere Weise aufgefaf3t
werden zu miissen. / Nemlich das faktische Seyn darf ich doch eigentlich nicht vor-
aus setzen: sondern muf} es zum allerwenigsten an das absolute Soll binden¢. Das
die Aufgabe, die ich besonders bearbeiten will./

# in der linken oberen Ecke 12. P. d. G. S. u. R. L. ¥ folgt «<noch» < wverb. ausdie 4 folgt «schein»
eb verb. aus, [untere Hilfte der Seite unbeschrieben

! Bezugnahme auf die Vorlesung ,Die Principien der Gottes- Sitten- u. Rechtslehre®, die Fichte im
Miirz 1805 in Berlin beendet hatte. 2 Bezugnahme auf die geplante Vorlesung der Wissenschaftsleh-
re im Sommersemester 1805 an der Universitdt Erlangen.

11, 9: 50 r
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Nach dem Schlufle der Vorlesungen 7

Wiederankniipfung der lezten Berliner Spekulationen, ad. 12. Pr. d. G. S. u. RL.% IIL9: 46
— . Erlangen.

a.).? Durch die Existenz des absoluten sey das Sol/, materialiter, u. qualitativ, — die
Anschauung, das Intelligiren, u. alle Gesetze desselben gesezt. — . (ohne Zweifel: soll,
bypothetisch, um zur Genesis zu werden. — . [)] Dieses hypothetische So/l (soll es zur
Existenz kommen, so mufl.) wire eben die Urgenesis. b). so, wenn ich auf den Inbalt
sehe: Sehe ich aber auf die Existenz dieser? Einsicht¢ selber so wire diese das ur-
spriingl. [,] die Genesis des Wissens, seiner Qualitit nach aus sich selber: — Das soll
ist nun lediglich die Erzeugung der Genesis, d<e>s anbalten des objektiven faktischen
Stromes. c.). Nun sehe ich das soeben gesagte [.]

NB. .. Sehr richtig: da hat es bisher nur am scharfen Ausdruke gefehlt: a.). Das Wis-
sen sieht sich selbst ein in seiner qualitativen Genesis. b.). Dafiir nun halt es sich an,
sezt sich nur als méglicher Weise: ein solches Setzen der Qualitat, ohne Setzen des
formalen Daseyns ist nun ein soll / tiberhaupt, u. immer: c.). Es ist darum eben
nothwendig im Wissen das Vermdgen von seinem formalen Seyn su abftrabiren:/ u.
dies ist eine der formalen Bestimmungen des Wissens selber.

NB. Nur durch diese Entfremdung seiner Bestimmung ist es Wissen; u. daher allein
entsteht die Objektivitit; ohne dies wire es in sich vergraben. *

* NB.¢ . . Dies scheint durchaus ein ganz neuer Gedanke zu seyn, der das formale
Wesen des Wissens schirfer schildert, als etwas anderes / u. becweist> dafl die Exi-
stenz, als solche, nur Wissen seyn konnte: — . die Existenz des Seyns aber nothwen-
dig Existenz als solche / iiberhaupt die Existenz nothwendig Existenz als solche, seyn
miisse, daf} es in threm eignen Begriffe also liege: / Dies wird nun alles selber eingese-
hen, u. fillt an den Ort, den ich <e>ben” zu bestimmen gedenke. Auch tritt erst
hierdurch die eigentl.’ u. wahre Einbeit der Untersuchung heraus: eine einzige* Fra-
ge: 1.). den Gedanken, der dir oben kam, klar gemacht, u. fest gefaflt. —. Gut: es
ist 1n seinem Seyn nicht vermauert (wen[n] ich, oder das Wissen dieses selbst sezt,
u. das Seyn abziehen kann.) [;] sein Seyn ist an sich’ fremdes Gesez: <aus> welchem
es insofern nie herausgehen kann. — . Dies ist nun in thm nichz: (auf dem faktischen
Wege ist es stets u. immer in ihm). und die Verstandlichkeit dieses Satzes sezt schon.
voraus, was eigentlich erwiesen werden soll: (zum Beweif} der Absolutheit. In ibm

4 Abk. fir Principien der Gottes- Sitten- und RechtsLehre ¢ verb. aus dieses ; folgt «soll» < Ein-
sicht siber der Zeile  4Abk. fiir urspriingliche ;folgt «so» ¢ oderdas  /Hs. abzustrahiren £ unter
einem durchgebenden wagerechten Strich; Abk. fiir NotaBene ?oder oben i Abk. fiir eigent-
liche  *ein verb. aus ge  !an sich unter der Zeile

! Fichte nimmt auf seine Aufzeichnung ,Nach dem Schlufle der Vorlesungen® auf Bl 50t Bezug.
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«voraus>™ ist es nicht. Was ist’s. Antw.” Bild, als B:ld. . Im Bilde nun ist dieses®
formale Seyn nicht. Be[wielse tiberhaupt, daf} es im Bilde nicht seyn kénne).?

NB. . . Dies wire wieder ganz vortreflich. Denn 1.). sezte es das Urseyn in das Wissen
selber, als seine immanente, in thm nur unerforschliche Wurzel . . Bisher?, soviel

ich mich erinnere, habe ich dieses” Urseyn nur emanent gedacht, in Beziehung auf 5

das Wissen: Hier wird es immanent; u. nicht nach aussen, sondern in sich selber ex:-
stirt das Urseyn. Nur im Wissen, u. vermittelst des zu demonstrirenden Gesetzes
desselben wird es emanent. . (Scheint allerdings neu zu seyn*, und ist héchst bedeu-
tend, u. die wabre Spitze.).

Nun zu dem Beweise, dafl im Bilde das Seyn nie seyn konne. / Nach den bisherigen
Voraussetzungen ist es sehr klar: aber es soll hier hoher erfafit werden.:

— . Bedingung: ist es absolute Bild, so bleibt es Bild; u. alles” hhere ist eben wieder
ein Bilden. Dies wire nun der Urgrund aller Erscheinung: den man faktisch garnicht
wegbringen [kann], sondern nur intelligibel. . Halt[,] es ist ganz begreiflich: a) ist es
Bild, so ist es nicht nur, sondern es ist gualitativ, eben Bild; durch das #st ist sein inn-
res Wesen nicht erschopft; ist es dies nun absolute, so kann dies nie aus ihm heraus-
kommen; es kann daher auch sein eignes Seyn nur bilden. — Im Bilde aber liegt
nothwendig die Existenz. — . Ob es nun dieses Bild blof8 sey: oder sich a/s Bild bilde
— in” die Genesis intelligirend eingreifend, ist ganz einerlei: es geht dies ins un-
endl.” fort. . [/]

Ferner: ich mufl nun da wieder ein doppeltes Bilden annehmen; theils es bilder
schlechthin, unmittelbar durch sein Seyn: — absolutes WeltProjektum. (In diesem ab-
soluten Bilden besteht nun seine Selbststindigkeit, u. seine <Entfernung> * vom Seyn
(seinem eignen zunichst. Durch Aufopferung dieser seiner* Selbststindigkeit
kommt es erst in das Seyn hinein: — .7 *) — sodann dieses bilden als ein bilden (was

* Was heiflt denn das hier vorkommende: an den Schein nicht glauben . . 7 Antw.
bilden ein nicht bilden ist der Akt: — Dies nun als sein eigentliches, innigstes, tief-
stes Seyn ** bilden, heifdt glauben. tiefstes Seyn, Grund u. Wurzel, Princip. — So
ist das Element aller Wahrheit Glaube, weil ja Freiheit dabei ist . . Ferner: nur an
das Princip kann man glauben. Glaube heifit sich beruhigen.¢
Hier diirfte vielleicht die noch ungeloste Frage von der Evidenz liegen.«

** eigentlich dadurch praktisch, es zu seiner tiefsten Wurzel m a c h e n, realiter: denn
dies ist ja nun doch die eigentl.” Wurzel des Seyns.<

m oder was " Abk. fiir Antwort ; davor am Zeilenrand zwei senkrechte Striche  © folgt «Seyn nicht»
? Hs. im Bilde nicht seyn konne) ; folgt «Dies» 9 Bis verb. aus Vors 7 verb. aus dies  * Fs. neu
zuseyn ‘everb.awss  “iverb aus)y v Abk. fiir unendliche  © oder Entzweiung ; Wort mebr-
fach verbessert  * seiner siber der Zeile Y ab Durch mit Vermerk unter der Zeile 7 folgt «Was ist
denn da der Unterschied der» Fakticitit u. der Wahrheit ; ab Fakticitit siber der Zeile  « Abk. fir
Antwort ¥ Abk. fiir eigentliche < diese Anmerkung mit Vermerk drei Zeilen hober 4 ab tiefstes
mit Vermerk unter der Zeile ¢ ab Hier ohne Vermerk am Rande
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Nach dem Schlufie der Vorlesungen 9

darin liegt, ist a priori erkennbar, u Gegenstand der Philosophie). Dieses bilden, als
bilden ist nun selber absolut: es ist das Bewn/fStseyn; u. daher entsteht es, dafl eigentlich
nicht das Wissen (das absolute x. desselben,) sondern nur das Bewx/fstseyn sich abso-
lut begreift: u. das Wissen selber = x. = Urbild / nur in der Form des Bews/stseyns
begriffen wird . .

NB.* <Die andern> Formen. — . Existenz sey nothwendig Existenz als Existenz: u so-
dann sey sie nothwendig Wissen. (= Bild.) Halt: Dieser Satz ist derselbe, der allem
Transscendentalismus zur tiefsten Stiitze dient; der sonst ausgedriikt ist?[:] aus dem
Wissen kommen wir nicht heraus u.s. f. Es scheint daher durch das Fassen in dieser
Ansicht allerdings der Tr. Ph.’ ein ganz neues Licht / wenigstens in Absicht der
Ausdriike aufzugehen.

Auf die Ausdritke kommt es daher durchaus an. 1.) in Existenz, Aeusserung ist ein be-
kannter Doppelsinn (eigentlich unenergisches Denken, {iber welchem ich mehrmals
mich betroffen habe) [.] Diesen gehoben: — . <So: € ich dachte eine Aeusserung, die
eigentlich ausgestofsnes, u. in sich vollendetes Produkt des Seyns wire . . So ist es nun
nicht zu denken: (ich kann den Vortrag’ gleich hiebei anheben). denn sodann [/]
miisten ja diese beiden in einem Dritten wieder vereinigt, u. zusammengesezt seyn:
u jenes Produkt B. genannt, wire B nicht die absolute Aeusserung, sondern das Drit-
te in der Mitte liegende. — Dieses C. nun grade kénnte auf das rechte fithren. — . Um
aber fiir den Vortrag zu gewinnen — wie dachte ich es auch im Gegentheil. (Vom Exi-
stential Akt redete ich: die absolute Existenz aber ist nur Akt.). Jenes lieferte auch nur
einen faktischen Beweif} eines dritten C.7 apagogisch nicht direkt. (Wahre ists daf}
ich hier eigentlich darauf hinaus gehe, das was noch in den lezten Vortrigen* Vor-
aussetzung war, streng zu er[ weilsen). Gewissermassen wiirde der unmittelbaren
Fakticitit des Wissens dadurch wiedersprochen: demnach/ wire selbst dies ein fal-
scher Ausdruk gewesen. (Hitte nun da jemand mich gefafit) Fakticitit bleibt stets;
nun gleichgiltig ob ich sie Existenz [,] wo ich sodann das Wissen, oder Wissen, wo
ich sodann die Existenz ableite, nenne . . NB. Auch der gewdhnliche oben beriihrte
transscendentale Beweif} ist nur faktisch).

Wird denn doch leicht seyn: a.). absolute Existenz mufis den Charakter, daf} sie es
sey, in sich tragen: — . soll aus der Absolutheit folgen — den[n] triige ein anderes die-
sen Charakter, so wire sie nicht absolute: was schon voraussezt, d 4 ff der Charakter
ausgedrukt sey. Das leztere ist daher zu” beweisen. Denn es wire ausserdem gar

« NB. vor der Zeile % Abk. fiir TransscendentalPhilosophie ¢ Lesart sebr unsicher 4 folgt «per
ded p»  ¢verb. aus Wahrheit  /folgt «thite»  8wverb. ausist  * vor der Zeile zwei kurze schrige
Striche

2Vergl. z. B. ,Die Wissenschaftslehre®, 2. Vortrag von 1804, Akad.-Ausg. II, 8, S.320. 7 Gemeint
ist der Vortrag der Wissenschaftslehre in Erlangen.  #der ,Principien ...
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nicht Existenz, sondern das innere Seyn selber. (Man lasse sich nicht irre machen, daf§
man das innere Seyn selbst nur im Bilde hat: dies ist erklart, u. ist fallen zu lassen.)
Halt: Der scharfe Beweif3 ist in Absicht seines Orts angegeben; ich kann daher selbst
mit den Schwierigkeiten mich bekannt machen . . . Die Existenz selber wire ja da-
durch auch nicht unmittelbar, sondern nur im Bilde. Ob denn dies noch wegzubrin-
gen ist, oder wohl gar den Beweif} verbessert, dariiber ist noch weiter besonders zu
reden . . . Auch das erstere, die Existenz ist eben nur Bild, u kann nichts anders seyn
denn Bild. Das grade ist das zu erweisende. Es wire nicht Existenz, sondern das innere
Seyn selber: das ist durchaus klar:' war schon im vorigen Beweise der eigentl.* ner-
vus probandi. — Existenz ist eben Seyn als Seyn: drum ist das* als schon drin.
W.D. E. W./ u. nothwendig das erste Glied . . Es folgt aber daraus noch nicht die
Existenz selbst als Existenz / das Bilden folgt: aber nicht das Bilden, als Bilden . . Die-
ses leztere ist nun in dem leztern Cursus also erwiesen, dafl ausserdem das innere
seyn nicht — als inneres existirte: — . Halt; entweder die Existenz als Existenz folgt
daher mittelbar, als drittes Glied; oder ich bin in einen Zirkel, (wie ich denn auch
in dem fritheren Cursus nur postulirt habe) verwikelt [.][/]

Also — . inneres, absolutes (NB.” Absolutheit ist ja selber ein relativer Begriff, u.
muf} genetisch abgeleitet werden, was Sch.”’ u. alle jene Absolutisten durchaus
schligt. Ehe man nicht alle Relation weg<bringt>, was nur durch das wegwerfen
des faktischen geschieht, komt man ewig nicht zum Absoluten.?)” Miiste ich mich
nun dabei begniigen kategorisch zu sagen: es soll als absolutes existiren, woraus frei-
lich die Existenz der Existenz selber, als relativen< folgt. — oder kann ich dieses
selbst noch besonders erweisen: Dies war die obige Frage: — . Es existirt sodann das
nicht, kann ich nicht sagen; denn dies sezt schon eine Relation / Es ist daher hier
die” Aufgabe, die Relation in ihrer Wurzel nachzuweisen. — Antw.* Dies diirfte es
seyn: Das Seyn (um nicht das Wort absolut zu setzen) ist durchaus’ von sich, aus
sich durch sich (u.s. w. wie ich eben das absolute beschreibe). Soll daher das Seyn exi-
stiren, so muf} es” eben existiren, als Seyn, was in der Existenz eben zum an, von,
durch sich, oder zum absoluten wird. wodurch nun die Relation, als in der Existenz
selbst liegend, abgeleitet wire. — . Der Beweil} ist freilich fiir ein energisches Denken
vollendet.

— . Hier wiirde es nun sehr gut seyn (besonders zur Verdeutlichung des ganzen Gan-
ges sehr viel beitragen,) den Beweifd noch indirekt zu fithren, u zu zeigen, dafl ausser-

! folgt «und»  * Abk. fiir eigentliche  *# folgt «Seyn sc» | Abk. fiir Was Das Erste Wire ™ Abk.
fiir Nota Bene 7 Abk. fiir Schelling  ©ab Ehe mit Vermerk am Rande 7 folgt «Miiste ich mich
nuw» 9 verh aus relativem 7 folgt «Frage» s Abk. fiir Antwort ' vor der Zeile drei senkrechte
Striche  * vor der Zeile ein senkrechter Strich

3 Fichte diirfte sich vor allem auf Schellings Schrift ,,Philosophie und Religion” (Tiibingen 1804) be-
ziehen.
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Nach dem Schlufie der Vorlesungen i1

dem gar nichts seyn wiirde: — Dafl diese ganze Ansicht real ist, u realiter gefafit wer-
den mufl, versteht sich: — . Ferner ist sichtbar, daf} der Begriff der Genesis, u. zwar
der inneren, hier zu Grunde liegt, u. bei 7hm angekniipft werden mufi.

Was ist nun diese Genesis? bilden selber. u Zeichen von der Absolutheit des bildens
/ das bilden selber ist nicht gebildet, sondern es ist: Nun kann es vermoge® der Ab-
solutheit der® Existenz, u. des bildens nur gebildet eintreten: (im todten, u ruhenden
Seyn nicht.) und zufolge der Selbstvernichtung nur, als gebildet durch sich selber. —
Gebildet seyn, <in> der Existenz; durch sich = nicht durch das andere, selber die Re-
lation. (NB . . Noch in dem leztern Vortrage habe ich die verschiednen Bestimmun-
gen, wie z. E. das si ch, bilden der Existenz, aus der nothwendigen Vernichtung ab-
geleitet, also die Glieder nur relativ an einander gestellt. Jezt habe ich diese Glieder
selber relativ nur aus einem Standpunkte abzuleiten. NB. NB. Die Disjunktionen
dieser Glieder, die sich da ergeben, sind die Urdisjunktionen des Begriffs; geben das
philosophische Schema, u. sind ihrer innern Nothwendigkeit nach gleichfals* ab-
zuleiten.

— . Jezt zur Sache: zum eigentlichen Beweifs, daf in> meinem Bilden das absolute
selber sich bilde, u bilden miisse — / Es hingt hier u. stéfit sich. — Indes durch ein
anderes komt es nie zu” etwas: ist sehr klar: — Eigentlich ist dies zu zeigen: bis jezt
zeigt sich die Selbstvernichtung nur als Faktum des Wissens keinesweges als noth-
wendig intelligirt. Dies liefert den umgekehrten Beweifl. vorn: soll Existenz seyn, so
mufl: — Hier: ist Existenz, so ist sie getragen durch das Seyn. — . Heifit mit andern
Worten. das Bild hat keine Realitit, u Wurzel in sich selber: kann auf sich selber
nicht stehen u. ruhen / verfliefit «<wie ich erst sagte>.

Wieder zuriikgehend: das intransitive, von ihm selbst ausgesagte Soll des Wissens*
sey <Verleugnung> seiner eigenen formalen Existenz, die doch in diesem Akte sel-
ber stattf<i>nde. — . Sehr gut. dies leitet. Dieser Einsicht liegt nun zu Grunde der
Satz: daf} alles dies[,] jener Akt des Soll,” durchaus nur als ein Accidens zu fassen
sey, nicht® aufzehrend das Seyn, was da freilich auch blof} hingeschaut, u. gebildet
ist. Dies tritt nun ein durch energisches Denken, d. i. wenn das Wissen rein in seinen
Ursprung zurtukgeht, u. ist eben selber im Wissen. Es existirt, wie sich versteht nicht
an sich, formaliter,? (wenigstens ist dies noch weder erklirt, was es allenfalls heis-
sen konnte, noch bewiesen), sondern nur in sich selber: daf§ daher die Abstraktion,
u. Reflexion® (die wie sich versteht nur bildend ist) [*] [/] selber nur relativ sind: — .

[ * am Seitenende unter einem durchgehenden Strich:] Die gewdhnl. transscendenta-
len Ansichten sind Sklaven ihrer eignen Produkte. Sie wollen deduciren, gros-

v folgt «E» @ werb ausdes  * folgt «<zu» ¥ folgt dem «Bilden das» 7 verh aus zam @ Hs. Soll
des Wissens Y ab jener mit Vermerk am Rande < folgt «aufhebend» 4 folgt «sondern nu»
ffolgt «auf des»
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Liflt sich auch ausdriiken: bilden sey eine Handlung eines realiter, u. als Grund des-
selben existirenden: und dieses Reale bildet sich selber schlechthin; eben im Gegen-
satze mit dem bilden: u. dasselbe vernichtend: — . Tiefer nun gehend, u. die Existenz
selber fiir ein bilden anerkennend, stellt das Seyn selber unmittelbar sich dar, als
schlechthin nothwendig . . Unmittelbare sich Darstellung des Seyns (nicht der Exi-
stenz) als Seyns. Ueber welche unmittelbare Darstellung ja nicht hinaus gegangen
werden kann, da ja aus der Darstellung nicht hinaus gegangen werden kann. (In der
Art, wie/ oben der Beweifl gefodert wurde, lag eine? anti transscendentale Verges-
senheit.) Die unmittelbare sich Darstellung des Seyns ist die UrVernichtung des Bil-
des; die andere: sich Vernichtung ist nur ihre Nachconstruktion .. —.

Da ich auf so gutem Wege bin, den HauptUnterschied zwischen dem Anschanen, u.
Intelligiren / dem Bilden, u. dem Bilden als Bilden, u. den Haupt= u. Urgrund der
Disjunktion: (Ist sch<arf> anzufassen, wegen der Verwirrung. — . Eigentlich ist
hier die Freiheit zu deduciren, in ihrem eigentl. Wesen.) u. mit ihr eben der eigentl.
Grund der Zeit, u. des ZeitInbalts: der sehr leicht mit Substantialitit, u. Accidentalitit
zusammenhingen diirfte. — auch wiederum mit Deutlichkeit, u. Undeutlichkeit.
Klarbeit, u. Unklarbeir. NB. allemal die ibrigen Accidenzen der Substanz, ausser der
Einen jezt geltenden, sind unklar; u ihre Klarheit fillt in eine andere Zeit. — . Die
Zeit aber ist ein Schema, Urbild des Bildens, Mittelding zwischen Klarheit, u. Un-
klarheit, Fiille und Leerheit**

tentheils um deducirt zu haben. Dagegen ist unsere Absicht stets das Eine in
jedem besondren wieder zu finden: eigentl. die héchste, die religiése Ansicht
selber, zu rechtfertigen.

(i der Mitte der Seite, durch Striche isoliert:] Definition: Erscheinung ist Resultat
eines faktischen (durch das absolute Seyn der Existenz mit sich gebrachten) Bil-
dens. — . Die absolute garnicht weiter zu vernichtende oder zu . ..

**  In den Schemen herumschwirmen, u. diese fiir die Sachen ansehen, heifit irren.

Schlaf u. Traum sind <hiernach> warscheinlich das Seyn in Schemen 1) Das
absolute existirt nur als Wissen. 2.) absolut existirt es auch da in keinem beson-
deren, sondern in dem allgemeinen, und unerforschlichen Wissen — dessen er-
stes Resultat nun das allgemeine u. unbegreifliche Objekt ist. Jacobi, ¢ und an-
dere haben vor dem Unbegreiflichen solchen Respekt, dafl sie darum nicht ein-
mal das Begreifen, wenigstens nicht das begreifen in Beziehung auf ihn, er-
forschen.

I folgt «der» 8 folgt «t»

6 Jacobi, Friedrich Heinrich, 1743—1819. Fichte nimmt vor allem auf Jacobi: ,,an Fichte®, Hamburg
1799, Bezug,.
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Nach dem Schlufle der Vorlesungen 13

a.). Dieses ganze Schema, wenigstens die Erklirung u. Ableitung desselben, kann
doch nur mit jenem so/l (dem absolut problematischen in Beziehung auf das Wissen)
zusammenhingen: u. zwar mit der Thitigkeit dieses Wissens; also subjectiv mit dem
Bilden des Bildens u. die Voraussetzung muf} seyn, dafl das” Wissen in ein gewisses
Bilden verlohren sey, sein Seyn drin gewissermassen’ aufgegangen, gewissermassen
nicht:* NB. welche Disjunktion in seinem Seyn nun’ etwa die Urdisjunktion seyn
diirfte.

Unten ergiebt es sich so ziemlich an dem Beispiele des Wissens: Seyn u. Nichtseyn
schliefit sich aus: Z. B. das (in der Existenz oder dem Wissen)” selber vorkommen-
de schliefit aus die Vernichtung eben desselben; nun fliichtet sich dieses” Seyn (des
Bildens) indessen in einen hohern Punkt (auf den nur nicht reflektirt, oder an® den
mit Besonnenheit nicht geglaubt wird. / Er existirt sodann nur im allgemeinen
Schema.)

* Es scheint einen HauptUnterschied zu geben zwischen gemachtem Seyn (dergl. der
Glaube an das Absolute ist) u. dem #rspriinglichen . . . Ferner, scheint das machbare
Seyn (Freiheit, Leben, u.s.f.)? [,] Bilden des Bildes, gleich in dem wurspriingl. Seyn
mit zu liegen eben als kategorisches Soll.# NB. darin daher die Disjunktion, u. ihre
Regel, u. mit ithr das Schema zu liegen: was vortreflich ist. Ur=Distinktion zwischen
Seyn scharf. In der zum Beispiel” gesezten liegt das erste® Seyn im bilden, u. gebil-
deten; das gemachte durch das Machen nur im leztern: Es ist darin (was nun eben
den Glauben weiter erklirt,) ein doppeltes machen, theils das <nur> faktische, theils
das gegen den Widerstand. Die eigentl. Seele des leztern ist nun die stehende Freibeit:
das Resultat: lag hier tiefer: — a). Bild seyn ists an sich: — . hier des wahren. was
heifdt hier wahr? Zuférderst das was seyn soll; um dessen Zwek willen das iibrige ist,
u. so fern er. Halt: Dafs gebildet wird, ist eben so wahr: es ist daher hier gleich friith
ein Zwek, eine eigentliche Bedeutung. — z. B. dafl das Seyn existire, ist der Kern: daf§
es nicht anders existiren kann, ausser im Bilde, u. Bilde des Bildens ist Nothwendig-
keit. / Nicht dem nothwendigen sich unterordnen ist das hochste, sondern selber
tiber die absolute Nothwendigkeit hinaus treten. [/] Nun ist die Existenz des absolu-

Der Unterschied z. B. zwischen der unklaren, u. der klaren Religion ist der, dafl
die erste nur nicht reflektirt auf das eigene Seyn: die zweite es wohl kennt, aber
nicht daran glaubt . . So bei der Moral u. allem. Nur die Klarheit macht ganz frei.
Bis dahin ist es Instinkt. — Dient eben auch gegen Jacobi, Richter,” u. andere,
die mit der Unklarheit die Sache zu verlieren glauben.

b folgt «Bi»  igew verb aus auf  * folgt «welches»  !erstes n wverb. aus , ™ vor der Zeile NB,
7 folgt «indessen ine» ¢ an siber der Zeile 7 folgt «gleich in de» 7 ab eben mit Vermerk am Rande
" folgt <hinge» S erste diber der Zeile

7 Richter, Jean Paul Friedrich, 1763—1825.
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14 _ J. G. Fichte - Gesamtausgabe Nachlaflband 9

ten an sich fre, eigner Akt desselben, keineswegs aus der Nothwendigkeit fliessend,
u. so wire das Bleiben in dem Nothwendigen gewissermassen das Bleiben im Sche-
ma (nur dem Urschema, keineswegs dem tiefer liegenden Schema des Schema.) ;]
das wahre’, das freie [,] — der Eintritt in die <unm>ittelbare Wechselwirkung mit
dem freien, u. lebendig absoluten[;] NB. dafl daher alles sein Leben wiirde; u
selbst die Hinstellung desselben als todten, u. in sich geschlofinen Seyns, Objektivi-
tit, nur Resultat der Nothwendigkeit im Bilden wire. — .

Es ist daher das Machen zu dem, was es absolute seyn kann (u. dies ist nur
darum* Glaube, weil es absolute Freiheit ist). Dagegen in allen andern Bestimmun-
gen das Wissen noch mehr seyn konnte, als es ist. — Mehr, heifit hier hichstes,
vorziiglichstes, Gemeinschaft mit dem absoluten Leben. —. W.D.E. W.

Nun scheint der Hauptgrund des Scheins zu seyn das I¢h. (Ich mache.). u. in ihm
scheint auch das Schema der blossen Méglichkeit zuerst begriindet. In ihm daher die
Eintheilung: — . 1.). (ob nun dies so ganz streng pakt, weif} ich nicht. Ist zu sehen.)
Ich kann sagen: es ist wahr, daf} ich bilde; u. laut des obigen auch: es ist nicht wahr.
Wahr ist es denn doch nur mdglicher Weise. Dies giebt offenbar eine weit tiefere Un-
tersuchung: als alles bisherige, u. muf3, falls es ins Reine kommt, zu den wichtigsten
Resultaten fiihren.

In dem obigen Beweise®, die Existenz nun als Seyn u. als Existenz, um des Unter-
schiedes willen: — Dadurch ist nun das Seyn, und das selbststindige Bilden des Ich ge-
sezt: — . Nun ist es aber dadurch zugleich aufgehoben (nicht an sich, sondern fiir den
Glauben)[; —] halt — das absolute Bilden des <Ich»>® ist wiederum nicht an sich,
denn es ist ja Sache des absoluten selber, in seinem unmittelbaren Existiren: — und
so ist das ganze u. gesammte Ich nur idealisch gesezt. 1.). Daf} daher ein Bild vom Bil-
den erscheint, ist schlechthin nothwendig, keinesweges aber daf daran geglaubt
werde: Dieses erscheinen, u. glauben (wie ich stets sagte: die Erscheinung eigentlich
ableiten, u. sie von der Wahrheit zu unterscheiden ist die Sache) ist der erste Gegen-
satz: — . Halt: es tritt da ohne Zweifel zwischen das absolute® in seinem Existential-
Akte, u das Ich: ein Drittes in die Mitte, die Nothwendigkeit, als der” einzige Schop-
fer des freien Lichts, u. d<a>s Licht selber — . Ein durchaus neuer u. ungeheurer
Gedanke, den ich scharf zu ergriinden habe. — a.). Die Nothwendigkeit /s
selber doppelt gefafit werden, denn theils ist sie etwas im Lichte, welches das Licht
schon voraus sezt: theils soll sie seyn die Quelle des selbststandigen Lichts. — . Halte
Dich an das erste; es ist das lingst zu erfasssende, u. klirer: es ist Genesis des Lichts,
u zwar die absolute Genesis desselben in sich selber. Ich habe bisher materiale Genesis:

tw verb aus B * verb aus weil v wverb aus Beweil @ des Ich siber der Zeile  * am Rande NB.
Y verb. aus die 7 verb. aus st
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ich habe ferner die Genesis des Lichts fiir frei erklirt (iiberhaupt)* wobei es dem-
nach hier, als Existenz des absoluten bleibt. Hier wird sie nothwendig . . Und es tritt
da der alte Satz (der bei Gelegenheit des Soll ventilirt wurde) von dem schon Seyn
des Wissens in seiner Be<stimmsung ein./. Nothwendigkeit der Erzeugung. quid?
Den Accent auf Nothwendigkeit. (Ist auch dasselbe mit Evidenz.). Das Licht wird von
sich selbst fortgefiihrt, zu seiner Erzeugung. Von sich, aus sich durch sich, im Urbil-
de: Es ist eine Verstirkung des ist, als blofs gefundnems; u. so der nothwendige Gegen-
satz gegen® alles zufillige® Seyn.

Antw. Es reisfs]t sich selbst fort (wie in aller Evidenz) zu seinem reinen Bilden /
blof formal¢, und dadurch aller qualitativen .. Stellt sich als absolut schépferisch
dar in Beziehung auf sich selber: schlechthin unmittelbar. Dies ist eigentlich die héch-
ste Reinbeit seiner Bestimmung: Ist in der That, u. Wahrheit Selbstschopfer . . Ist, in-
dem es wird: hier ist schon der Urgegensatz: der aus seinem Bilden, formaliter, her-
kommt. Das Bilden ist an sich ein fa k tisches hinwerfen. Hier wirft es sich hin (der
ganze wahre Grund des ich wird hier liegen) als selbstschépferisch (eben in der Ver-
dunkelung dieses Ich mag¢ die empirische Fakticitit bestehen.) — . Nun sebe ich
theils auch dieses wieder ein, was nun besonders zu beseitigen ist: theils aber, um/
an das rechte zu kommen, muf ich nunt die Nothwendigkeit an, # in sich, ohne
Beziehung [/] auf das Wissen darstellen. — . Geschieht sehrleicht eben durch das
Abstrahiren von dem Bilde nach Analogie des ersten abstrabirens. (Gerade also,*
wie in der ersten Ansicht dies mir ohne mein freies Zuthun begegnete.). Wire das
absolute Gesez, in welches das Absolute selber durch die Freiheit seiner Existenz kime:
eben das Gesez des Seyns dieser Existenz: kurzebensie selber. . diese Existenz[.]
NB. . . Da du sagst es sey die Existenz selbst u. nun schon ein Gesez derselben set-
zest, so hast du in dieser Unterscheidung selber schon eine Urdisjunktion u zwar,
wie es scheint die eigentlich gesuchte zwischen — eben direktem Hinschauen, u. intel-
ligiren . . Drum nur hier fortgegangen, da es ja auf eine unerwartete Art selber wie-
der direkt zur Sache bringt.

1.) ist ganz klar, dafl dieses intelligiren selbst nothwendig ist, um zum Rechten, u.
absoluten zu kommen (drum das setzen des Gesetzes selber Gesetz ist, welches das

beharren im Gesezmissigen als solchen aufhebt, u so dieses Gesez eben auf nothwen-
dige Freiheit u. Ich fihrt:) . . *

* Es geht daraus hervor, daf} das Erheben zum Gesetze das eine wiirdige, u. bedeuten-
de 1m Wissen ist; dagegen das blof faktische eigentlich ganz u. gar nichts, sondern
nur um des Gesetzes Willen.

a folgt <hier ist»  ? gegen diber «zu» < verb. aus allem zufilligen 44 verh aus! caverb aush

Sverb. aus und ¢ folgt «der Phantasie»  # folgr «wie ich» 7 folgr «Sa»
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Intelligiren ist eine Analyse der gottlichen Existenz, welche anfangs als* zufillig
hingesezt wird, sodann als nothwendig begriffen (Ich komme zwar allerdings hier
wieder in das qualitative hinein, dies thut aber nichts, da ich es an etwas anderes, die
Existenz halte, und diese als nothwendig Licht (drum qualitativ) ansehe, was umge-
kehrt eben also méglich ist.). Das erste blosses Bild, das zweite NachConstruktion,
hier in seinem nothwendigen Seyn, drum mit Evidenz. — . Eine Wirkung, u. Effek:
des Lichts' auf sich selber: sein eigen inneres Leben ist dies. (.Im Bilden dieses Lebens
selber,” u. zwar als beginnenden, liegt ohne Zweifel die Freiheit.).

— . Es tritt da eben das auch sonst schon mich geplagt habende Ich wieder heraus: — .
Da wird nun die Sache die seyn: das Licht projicirt sich ganz, ohne alle Bestimmun-
gen, u. dieses obne alle Bestimmung zu dem bestimmbaren ist das ewig wahre dauernde
Ich. In der Bestimmbarkeit sind erst die Accidenzen, u. der Gegensatz: Alles ist Acci-
dens, ausser nur das Eine Seyn nicht: — . Durch das Verhiltnif} der Identitit des Ich,
u. seiner Absolutheit zu seinen Accidenzen entsteht erst Freiheit. Giebt auch eine
doppelte Ansicht der Freiheit.

Mit dem Setzen der Freiheit besteht das Beleinanderseyn nicht, sondern dieses giebt
die Disjunktion. oder — . Das Glied das als Glied der Freiheit betrachtet wird, ist
die” Disjunktion — ausserdem sieht man ja nichts weiter. Drum ist auch die Frei-
heit das einzige Vehikel, das mannigfaltige als Mannigfaltiges zu ergreifen[.] — Leizer
ohne Zweifel weiter, ist nun recht zu bedenken.

1.). Das Ich [(J= Subjekt) ist nur im Seyn aufgefaflt . . 2). dieses nun projicirt® sich,
u. mufs sich projiciren, so gewify es zur rechten Erkenntnifs, der Selbstvernichiung,
kommen soll. (NB. Das absolute bewirkt daher und projicirt unmittelbar gar nicht
jene Bestimmungen, auf die es bisher anzukommen schien, (wo wir eben drin befan-
gen waren,[)] sondern es projicirt das Ich. mit dem Postulate, oder dem absoluten
Soll / das ja jedem problematischen zu Grunde liegen mufl . . Die Freiheit ist nun
das wahre Nothwendige: beide durchaus dasselbe[.]?

Es scheint sogar leicht: . . Es projicirt si c b, eben als sich erhebend von der Intuition
(hier des Seyns) zum Intelligiren . . Diese Freiheit selbst liegt nun im Urlichte, als ihr
erstes Produkt, u. dadurch die erste Erscheinung; sie ist absolute Fakticitit: Das Seyn
projicirt daber seine Existenz, als in, u. aus sich selber lebendig.

a.) In der Selbstanschauung: als rein en, ohne alle Bestimmung, liegt die Freiheit,
welche allein den Uebergang zu den Accidenzen vermittelt / so ist es eben auch
iiberhaupt, u iiberall. Alle Substanz ist das, insoweit in seiner Region unbestimm-

k folgt «frei» ! Hs. Effekt des Lichts ™ folgt «liegt nun» 7 verb. aus das ab Durch zwischen den
Zeilen nachgetragen  © vor der Zeile NB 7 ab Die Freiheit unter der Zeile nachgetragen
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Nach dem Schlufle der Vorlesungen 17

te: z.B. der substantielle Kérper ist die blosse [un]bestimmte? RaumErfiillung.
b.). Diese Selbstanschauung ist nun das einzige absolut faktische Bilden, welches bei
allem dem vorkommt: gleichsam der Kern. Dieses zu durchschauen ist das ersze,
wovon alles andere abhingt.

— . Die Fakticitit des wirkl. stehen bleibens bei der niedern Potenz kann uner-
klirt bleiben. Ich behaupte hier sey, falls alles zusammengezogen wird, alles ableit-
bar.[/]

Nun unter ein scharfes gefaflt das Faktum: des eigentlichen Lebens u. der Freiheit,
durch scharfe Fassung, u. Entfernung des Gegentheils. — Es griindet sich auf eine
noch héhere Identitit. Es schwebt mir vor: es ist nicht zu fassen: die Nothwendigkeit
des durchgefiibrten Selbstbewufitseyns: Leichter wird es offenbar dadurch: Das abso-
lute soll nicht nur an sich, sondern auch in seinem Existential Akte, erfaflt u gebildet
werden. Dies” ist abermals nur méglich durch Gegensatz eines andern Existential-
Aktes (eben des Ich.) —.

Mag wahr seyn: es fehlt mir aber auf eine <merkwiir>dige* Weise an Schirfe. Ich
miiste dafiir eben die ganze Reihe wieder durchgehen, wozu es hier sogar an Geduld
fehlt. Ich glaubte es doch zu haben.

Jezt bessernd durchgelesen die «gehdrigen> Forschungen.

b verb. aus R 7 vor der Zeile NB < verb. aus merkdge
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GEDANKEN ZU EINER ANTRITTSREDE IN ERLANGEN
UEBER DEN EINFLUSS DER WISSENSCHAFT
AUF DAS LEBEN

[1805]






Vorwort

Das Ms. ,,Gedanken zu einer AntrittsRede in Erlangen Ueber den Einfluf§ der Wiffen-
schaft auf das Leben “ befindet sich unter der Signatur IL23 im J. G. Fichte Nachlafs der
Deutschen Staatsbibliothek in Berlin. Es bestebt aus 1 Blatt, 20 X 17 cm, und zeigt im
Wasserzeichen die Buchstaben ,J. G. M“. Bl. 1v ist zu ¢/7 unbeschrieben.

Der Text wurde 1921 erstmals von Siegfried Berger in der Zeitschrift ,,Die Hochschule®,
4. Jabrg., 10. Heft, S. 287/88 veriffentlicht.

Wie der Inbalt zeigt, handelt es sich um Uberlegungen zu einer Antrittsvorlesung an der
Universitat Erlangen, zu deren Professor Fichte im Friihjabr 1805 ernannt worden war.
Der Philosoph traf am 4. Mai in Erlangen ein. Die Vorlesung diirfte vor Beginn der
offentlichen Vorlesung Fichtes ,,de moribus eruditorum*, etwa am 25. Mai, gebalten
worden sein. Es ist moglich, dafs sich Fichte die Gedanken zu ibr noch in Berlin, aber
auch, dafs er sie bald nach seiner Ankunft in Erlangen aufgezeichnet hat.
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Gedanken zu einer AntrittsRede’ in Erlangen
Ueber den Einfluff der Wienschaft auf das Leben.!

Die Wiflenschaft vollendet den Menschen, seinem Gehalte nach. Sie ist ein ganzes
Leben, dagegen alles andere nur ein Stitk davon ist. Sie macht dieses Leben frei, sich
klar, u. sich ganz besitzend. Sie hebt weit hinweg iiber alle unedle Antriebe, u. alle
Bediirftigkeit.

— . Vereinigt eben Genialitit, Tugend, Religion. Sie ist die <Stuffe>, u. die Bliithe
der Menschheit.

Rednerische Nuzanwendung. — . <Nun»> Vorschlige: Man denkt stets, als Redner
u. weiter wollend, das Leben hebe an. frisch, neu, als ob man bisher nichts gethan
hitte. So hebe ich unter Jbnen= ein neues Leben an. — . Steh ich an dem Grabe
meiner Hofnungen, iiber den Triimmern abgewiesener Bestrebungen.* Ein neuer

Tag beginnt, u. frisches neues Lebenslicht. — . Gehen wir mit Muth an das Geschift.
Der Muth ist die Hilfte des Gelingens© [.]

Ob man nicht eine bestimmte Rechnung anstellen kénnte. — . Was will ich eigent-
lich mit dieser Rede — . 1.) mir Respekt verschaffen, u. einen tiefen Eindruk ma-
chen auf Kollegen, u. Studirende. Zutrauen einfl68en, u. dergl. — . Also welche Lei-
denschaft erregen: Bewunderung meines Talentes, des Vortrags, der RednerGaben.
(Dies geht indirekt.) Furcht, sich gegen mich zu setzen. Da kénnte die Erwihnung
ehemaliger Vergehungen recht gut dienen.

— . Bei den Studirenden: worauf es eigentlich ankommt. Selbst denken, selbst arbei-
ten, nicht blof} auswendig lernen, wie ein gelehrtes Handwerk. Den Geist der Sache,
u. ihre wahre Bedeutung im ganzen Systeme des Wiflens u. Lebens ergreifen. Dies
muf} nun besonders entwikelt werden. Aber doch in Gegenwart der Lebrer gesagt;
damit diese nicht entgegen wirken. — . In den Studirenden will ich besonders Muth,

* Ob hier <meine>? Geschichte.? — .

4 Hs. ihnen % m von meine dber der Zeile; kann auch heiffen nun < verh. aus Gewinstes

1 Es ist nicht auszumachen, wann Fichte die hier skizzierte Rede gehalten hat. Sie scheint aber als be-
sondere Antrittsrede in Erlangen geplant worden zu sein. Thre Thematik deckt sich weitgehend mit der-
jenigen der Vorlesungen ,,de moribus eruditorum® Deshalb und aus Griinden der Berechnung der Vorle-
sungsstunden des Publikums ,,Ueber das Wesen des Gelehrten” (vergl. das Vorwort Akad-Ausg. 1, 8,
S.39 ff.) ist diese Rede wahrscheinlich am 25. Mai 1805 gehalten worden. 2 Fichte denkt hier wohl
an seine Lehrtitigkeit in Jena, deren Fortsetzung ihm im Frithjahr 1799 benommen wurde, und an die
dann folgende private in Berlin.

IL23: 1r
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u. heiligen Ernst zur Sache, erregen. — . Der lezte, eben durch die Schilderung
des Gelehrten selber: der erste, wie. — [**][/] '
Wenn der erste nur ist, so findet das Gelingen sich von selber. Man muf} nur wollen,
und nur ganz sich hingeben. Das Studiren weder zur Nebensache, noch zum Mitrel
«<machen>: um gar nichts anderes sich kiimmern, sich nicht zerstreuen. Wer dies 5
nicht will, den ersuche ich fern von meinem Hérsaale zu bleiben.¢?

[** am unteren Seitenende unter einem abgrenzenden wagerechten Striche:] Die heili-
ge <Leichtigkeit> ein mildes Lied.

4. jiber der Zeile ¢ Rest der Seite (6/7) unbeschrieben

? Die hier notierten Gedanken fiir die Studierenden finden sich auch in der Einleitung zur Propideutik
der Vorlesung ,Institutiones omnis philosophiae®.



INSTITUTIONES OMNIS PHILOSOPHIAE

[1805]






Vorwort

Fichtes Aufzeichnung der ., Institutiones omnis philosophiae®, einer Vorlesung, die er im

Sommersemester 1805 an der Universitit Erlangen gebalten hat, finden sich in den
Mss. IV, 1, IV, 3 und IV, 4 des . G. Fichte Nachlasses der Deutschen Staatsbibliothek in

Berlin. Ms1V, 1 ,,Zur Einleitung in die Propideutik. — Frlangen d. 13. May.“ bestebt
aus 4 Blatt weifsen Papiers; Bl. 4 ist nicht beschrieben. — Ms. IV, 3 ,,Propddeuntik. Erlan-
gen. 1805.“ zihlt 8 Blatt weifsen Papiers; Bl. 7 v u. 8 sind unbeschrieben. — Ms. IV, 4 be-
stebt aus 67 Blatt weifSen Papiers; Bl. 44 u. 58 v sind unbeschrieben. Bl. 1r beginnt mit
der Uberschrift ,L ogik. Erlangen, 1805.“ Der Text dieser Logik gebt nach Bl. 24 auf
Bl 60 weiter, von da fortlaufend bis Bl. 67 und von da an wieder auf Bl 25 ff. Auf
BL. 25 1, unteres Drittel, beginnt ein ,,Hohere Logik. “ siberschriebener Teil der Gesamt-

vorlesung, der bis Bl. 46 fortgebt. Auf den Blittern 47 u. 48 folgt ein Exkurs siber den

wissenschaftlichen ,, Vortrag.“ Von Bl 49 an beginnt der Vorlesungsteil ,,Metaphysik.

der auf Bl. 59 schliefst. Die Manuskripte zeigen, von Bl. 51 — 59 des Ms. IV, 4 abgeseben,

eine sitzende Person im Ornat mit Bischofsstab als Wasserzeichen, sowie die Firmenbe-

zeichnung ,,C C Nas*“

Fichte, der am 4. Mai in Erlangen eingetroffen war, begann die Privatvorlesung ,,Insti-
tutiones omnis philosophiae“ mit einer ,,Einleitung in die Propideutik™ am Montag,
dem 13. Mai. Die ,,Propidentik“ selbst behandelte er vom 20. Mai an. Ibr folgte von
Montag, dem 10. Juni an der Vortrag der niederen ,,Logik*. Aus dem Umfang der Ms.-
Teile lafst sich errechnen, dafs Fichte seine Ausfiibrungen zur ,,Hoberen Logik“ etwa in
dem Zeitraum von der zweiten Julibilfte bis zur zweiten Augustbilfte vortrug. Anfang
August scheint es in Erlangen eine kurze Vorlesungspause gegeben zu bhaben. Etwa in
der zweiten Augusthilfte diirfte Fichte dann mit der ,,Metaphysik “ begonnen haben, die
er bis in den Anfang des Septembers fortlas und mit der er die Gesamtvorlesung schlofs.
Von den Vorlesungswochentagen lassen sich mit Sicherbeit der Montag und der Dienstag
ausmachen; die Vorlesungsstunde war des Nachmittags von 17.00 bis 18.00 Ubr.
Fichte hatte das Verzeichnis der Vorlesungen, die er im Sommerhalbjabre an der Uni-
versitit Erlangen halten wollte, Anfang April 1805 dem fiir das Frinkische Departe-
ment zustindigen preufSischen Minister von Hardenberg iibersandt. Darin heifst es: ,, Jo.
Gottlieb Fichte, Phil. D. [. . .]. Privatim [. . . ] institutiones omnis philosophiae docebit
[. . .] Initium lectionum horasque suo loco et tempore indicabit. “’ Diese Ankiindigung
fand wegen der schon vorgeschrittenen Zeit in den ,,Catalogvs Institvtionvm “ der Uni-
versitdt, der im April 1805 erschien, keine Aufnabme mebr. Professor Hildebrandt
schrieb von Hardenberg am 24. April: ,,Leider war der Katalog schon gedruckt: wir ba-

1 Vergl. Akad.-Ausg. IIL,5, S. 290.
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ben aber, zur Ebre Fichte’s, denselben noch einmal druken lafsen [. . .]. Die mebrfachen
Griinde wegen deren ich gerathen habe, es zu thun, baben den Beifall meiner HH. Colle-
gen erhalten®> Wie er des weiteren am 29. Mai matteilte, las Fichte ,,vor einer Ver-
sammlung von ungefibr 80 Studirenden, 2 Professoren, mebreren anderen Personen®
seine ., Institutiones omnis philosophiae® ,,mit allgemeinem Beifalle’, und das, obwobl
wneben Fichte, Mebmel Logik und speculative Philosophie® vortrug.? Nach Einschit-
zung der ,Allgemeinen Zeitung“ war dies ein ,betrichtliches Auditorium** nach Pro-
fessor Job. Jakob Wagner ,ein starkes®’ ,,Erlangen’; schrieb Professor Breyer an Joban-
nes von Miiller, ,,bat jetzt durch Fichte [...] neues Interesse gewonnen: Man mufs
freilich andererseits auch Marbeineke hiren, der die Verbiltnisse am Ort gut kannte:
»Herr Fichte befindet sich bei uns nicht anf’s Beste, denn es ist hier so wenig philosophi-
scher Sinn.” Ein Korrespondent der ,,Allgemeinen Zeitung“ berichtet Anfang August,
dafs Fichte ,dem Kollegium siber Logik und Metaphysik [. . . ] eine kurze kern- und geist-
volle Propédentik der Philosophie voranschikte:® Diese schlofs er Anfang Juni ab. Der
Vortrag der formalen Logik begann am Montag, dem 10. Juni. Wir besitzen noch einen
Bericht des Leipziger Dozenten Christian Samuel Weifs® hieriiber:

A Wir]" waren [cf- am 10. Juni] um 6 Ubr, als Fichte eben seine, voritzt einzige, Vorle-
sung [cf- der Logik] geschlofSen hatte, — (d. i. er liest von 5 — 6 Logik und Metaphysik,
als Einleitung zur Philosophie [. . . ]) — in Erlangen. [. . .] ich eilte [cf- am 11. Juni von
Niirnberg] zuriick nach Erlangen, um noch zu Fichtes Vorlesung zurecht zu kommen.
Das geschab. Ich hirte ihn, aber freilich nur eine berausgerifSene Stunde. [. . .] Er gebt
sebr langsam, bat alles ausgearbeitet, liest dieses vor, und erliutert es dann an der Tafel
durch Buchstaben und mit kleinen Excursionen. Er ist biindig, précis, klar im hichsten
Grade, aber bart, abstofsend, und bebandelt die Zubérer sebr schiilermdfSig. Ihnen so et-
was aus der W.lehre einstweilen hinzuwerfen, das sie nur als maglich sollen gelten laffen
und sich merken, will mir nicht zusagen; ich halte es fiir befSer, mit einer lebendigen
Darstellung der Sache, dafs sie so ist, und warum sie so ist, anzufangen, und
babe ich diefs hernach auch merken zu laffen. Er vertristete mich nur damit, dafs dies
ganze Colleg Vorbereitung seyn solle, dafs er aber nicht blos Logik, sondern auch Meta-
physik vortrage, und diese lebendige Ueberzeugung hernach erwerben werde. Warum
aber dann in seinem Geiste nicht damit anfangen? Ich fiirchte, er stofst sebr ab und er-
miidet; statt dafs er gleich einige wabre Nabhrung geben sollte, giebt er Ziigel und G e-

2 Vergl. .,J. G. Fichte im Gesprdch*, herausgeg. von E. Fuchs Bd. 3, S. 342. — Ein verbesserter Zweitdruck ist
in den Archiven der Universitit Erlangen nach Auskunft von dort nicht nachzuweisen. 3 ,J. G. Fichte
im Gesprich®, Bd.3, S.350/51. *,Allgemeine Zeitung“ Nr.291 vom 18. Okt. 1805, S.1155f
3 Brief an A. Adam vom 14.Sept. 1805; ,,]. G. Fichte im Gesprich®, Bd. 3, S. 363. ¢ Brief vom 7. Juni 1805;
). G. Fichte im Gespriich®, Bd. 3, S. 353. 7 Brief an Schleiermacher vom 9. Aug, 1805; ,J. G. Fichte im
Gesprich®, Bd. 3, S. 360. 8, Allgemeine Zeitung™ vom 18. Okt. 1805; vergl. ,,J. G. Fichte im Gesprich*,
Bd.3,8.357. 2 Unverdffentlicht; Ms. der Staatsbibliothek Preuf?. Kulturbesitz, Berlin, Slg. Darmstaedter
La 1810 (3)BlL. 53v —55r. 10 Weiff reiste zusammen mit Johann Wilbelm Rirter.
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bifs. Er bat dibrigens 50 — 60, auch wohl noch mehr, Zuhorer, darunter Hildebrandten,
bei dem er wiederum selbst Physik hort, der aber bei ihm auszudaunern keine Geduld zu
baben scheint; die Zahl ist fiir Erlangen grofs genug, auch spricht man iiberall davon,
als wenn er sebr viel Aufseben in Erl. mache, und ein grofSes Auditorium habe; er selbst
ist aber mit seinen Zuhorern der Qualitit nach gar nicht zufrieden, und sagt, sie seyen
viel zu rob, als daf$ mit thnen erwas zu machen sey. Ueberhaupt gefallt ibm zwar Evl.
sebr wohl, aber er thut, als ob er da gar nicht fixirt wire, wenns nicht mit Erl. selbst
befser wiirde. [. . . ] auf dem Nachhausewege hatte ich mit Fichte allein noch ein gutes Ge-
spréch, wo wir sehr zusammentrafen in dem, was wir wollten beim Unterricht, er die
Leute denken lehren durch That und Beispiel eines Sebenden. [. . . ] Ich fand ibn seit
Berlin gar nicht verindert, Ritter aber seit Jena doch; er sey zwar eben so gerad und bie-
der, aber [. . .] jetzt zuriickbaltender geworden.”

Einen weiteren Bericht tiber diese Vorlesung brachte die ,,Allgemeine Zeitung® vom 18.
Oktober 1805: ,,in dem Kolleginm diber Logik und Metaphysik [. . .] trigt er [. . .] die
leicht fafSlichen bekannten Fundamentalsitze dieser Doktrinen mit moglichster Klar-
heit und eben so vieler Lebendigkeit vor. Auch sogar den trokenen Anfangsgriinden der
Logik weifS er durch seinen Vortrag ein eigenes Interesse, eine Neubeit der Ansicht — in
stetem Bezug auf die Anwendung mitzutheilen. Ueberbaupt lifst sich wobl — auch bei
dem Besuch nur weniger Stunden, sein ungemeines Talent des Vortrags und seine rege
Philosophirmethode nirgends verkennen. Fichte ist ganz Meister seiner Sprache, allent-
halben zeigt sich sein Vortrag hichst gewandt, lebendig und kraftvoll fortschreitend,
leicht in Wendungen und im mannichfachen Auseinander- und Zusammenstellen der
Begriffe. Besonders stark ist er in Gegensdzen, und noch mebr vielleicht [. . .] in der
philosophischen Entwikelung. Er spricht stets fortdenkend, oder denkt stets,
wenn man lieber will, fortsprechend, so daf§ durchaus mit ihm auch stets fortgedacht
werden mufs, sobald seine Worte Sinn und Zusammenhang bebalten sollen; und hierin
gerade maichte denn die schonste Eigenbeit seines Vortrags, das Hauptverdienst des philo-
sophischen Lebrers, der nicht Philosophie, sondern Philosophiren lebren will, liegen. Ne-
benbei streut er aber, um doch seine lieben Zuhorer nicht allzusebr anzuspannen, wabr-
haft geistreiche Nebenbemerkungen ein, die so ganz aus der Fiille seines kriftigen Geistes
hervorgehen, und nur so leicht hingeworfen sind, daf§ man ibnen anmerkt, er habe sie
gerade aus hundert andern dergleichen, in petto bebaltenen schnell aufgegriffen. Der all-
gemeine Charakter des Fichteschen Geistes und Vortrags [. . . ] bestinde demnach in ei-
ner ungewohnlichen Tiefe und Konsequenz des Denkens, in geschikter Entwikelung der
Begriffe bis zum hochsten und niedrigsten, in einer gewissen Hobeit und Wiirde der An-
sichten, dem die Kraft und ménnliche Schonbeit des Ausdruks harmonisch entspricht,
und ein Talent des Wizes, der geistreichen Bebandlung zufilliger Nebenideen gliiklich
zur Seite stebet. Dagegen wird ihm auch — und wobl nicht obne Grund, eine gewisse
Spitzigkeit und Subtilitit, die sich besonders in Antithesen gefillt, mit einem Worte, die
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dialektische Kunst zur Last gelegt. [. . . ] Eine solche Freimiithigkeit, ein solcher
piquanter und strafender Ernst, eine solche nachdruksvolle Art, womit er vom Katheder
berunter seinen jungen Zubdrern (deren philosophisches Organ allerdings noch ziemlich
eingewikelt liegen mag) Ordnungsliebe, Fleifs, Achtung und Eifer fiir Wissenschaft und
hébere Kultur, freilich nicht obne manche Aeusserungen von starkem Selbstgefibl, ins
Gemiith zu fiihren sucht, ist wobl seit lange ber von Erlanger Kathedern herab nicht ge-
hort worden !

Nach Fichtes eigener Mitteilung war die Hilfte der Horer ,,Professoren, Doctoren, an
Aemtern angestellte, ausstudirte Minner, und durchreisende Fremde, die da hospiti-
ren®? Sein Vortrag, meinte ev, sei eber ,zu deutlich: ich befiirchtete langweilig zu

seyn, u. habe dadurch mich [in der Folge] bewegen lassen, rascher zu geben . . Ich berechne
den Vortrag: bereite mich vor, als ob ich gar nichts besseres thun konnte, [. . . ] darauf
wendend die ganze Kraft " Er habe allerdings bemerkt, dafs das philosophische Den-
ken ,bei einigen nicht geiibt sey " eben darum aber sich ganz besonders darum be-
miibt, das philosophische Organ zu wecken und zu bilden. ,, Bei aller Lebendigkeit, Fiille,

Kraft und Schonbeit des Vortrags'; schreibt auch der Korrespondent der ,,Allgemeinen

Zeitung; war ,,Fichtes Lebre, seine hoch und tief greifende Philosophie keine Speise fiir
den Alltagshaufen junger Studierender, die kaum am Vorbofe des eigenen freien Verstan-
desgebrauchs angelangt sind "

Nach Fichtes eigenen Angaben batte er in den Institutiones anfangs 82 Horer. Beim Be-
ginn des Vortrags der formalen Logik am 10. Juni waren es nach Weifs ,,50 — 60, auch
wobl noch mebr, [...] darunter Hildebrandt [...]"" Nach Pfingsten, das 1805 auf
den 2. Juni fiel und zu dem kurze Ferien die Vorlesungen unterbrachen, scheint im Laufe
des Juni die Zabl der Anwesenden sosebr zuriickgegangen zu sein, dafs Fichte die Sache
Anfang Juli in der Vorlesung selbst zur Sprache brachte. Die Meldung der ,,Allgemeinen
Zeitung ' daff Fichtes ,anfanglich nach Verbdltnifs der geringen Erlanger [Gesamt]Stu-
dentenzahl [. . .] ganz betrichtliches Auditorium [. . .] nach kaum verflossenen zwei
Monaten [. . .] iiber die Hilfte herabgesunken war, stimmt damit iiberein. Das be-
ziebt sich zwar auf die Horer der Vorlesung ,,Ueber das Wesen des Gelebrten; doch fabrt
der Berichterstatter fort: ,Selbst in dem Kollegium iiber Logik und Metaphysik [. ..]
wird die Anzabl der Zuborer tiglich geringer” Fichte stellte vor den Teilnehmern
dies fest. ,,Furchtlos und iiber jede Misdeutung sich hinwegsetzend,” schreibt sein Sohn,

Jwar er es selber, der zuerst von dem Ereignif8 sprach und mit unerbittlicher Strenge
alle Folgerungen zog, welche fiir ibn wie fiir seine Zubérer daraus hervorgeben mufs-
ten’® Er sagte: ,unsre Versammlung ist seit den Pfingstferien bis

1 Vergl. ,J. G. Fichte im Gesprich®, Bd.3, S.357—359. 12BlL17r. 1BL17v. MBIl 18w
B,]. G. Fichte im Gesprich®, Bd.3, S$.357. 16Vergl Anm.9. Vaa O, $.357. 18 Vergl
L H. Fichte: ,Fichte’s Aufenthalt und Lebrthitigkeit in Erlangen. (Sommer 1805)% in: ,Jobann Gottlieb
Fichte . Lichtstrablen aus seinen Werken und Briefen von Eduard Fichte, Leipzig 1863, S. 82.



Institutiones omnis philosophiae 31

aufdie Hilfte geschmolzen ,von 82. auf etliche, u. vierzig. — . Hierin ma-
chen allemal die Hilfte Professoren, Doctoren, an Aemtern angestellte, ausstudirte Min-
ner, durchreisende Fremde, die da hospitiren: — . Diese [. . .] kommen, wenn nicht
Amitsgeschifte [sie verhindern]: bleibt fiir die eigentl. Studirenden nur die zweite Hilfte:
und so bleiben denn von [ibnen] zwei Drittel weg. “** Dies waren etwa 27 von ca. 41
gewesen; es wiren sonach nur 14 Studenten geblieben. Diese Schitzung scheint aber doch
zu niedrig gegriffen zu haben, es sei denn, in einer bestimmzten Stunde batten tatsichlich
nur so wenige dem Vortrag beigewobnt. Jedenfalls ist die Petition, welche die Studenten
daraufhin einreichten — wovon sogleich —, von ca. 26 Studenten unterzeichnet. Fichte
schlofs die Erirterung dieses Horerschwunds mit den Worten: ,In einer dbnl. Verlegen-
beit befinde ich mich mit den dffentl. Vorlesungen [cf. Uber das Wesen des Gelebrten].
Auch da wird das Auditorium leer. [. . . ] Ich suspendire es hiermit, bis auf eine nene An-
kiindigung pp. bis ich entweder [cf. die Gewdhr dafiir erhalte, dafs die eingeschriebenen
Horer regelmafSig theilnebmen] — oder ein Mittel mir ausdenke, es in ein privatfissi-
mujm gratuitum fiir eine Auswabl edler Jiinglinge, die ich dessen wiirdig balte [zu ver-
wandeln]. “?

Einen entscheidenden Grund des Horerschwunds sab Fichte darin, dafs er nachmittags
von fiinf bis sechs Ubr las. ,,Als ich ankam war [cf. eine andere Stunde] nicht ibrig: — .
als ich die Denkart dariiber besser erkannte wiirde ich sie mit Bedacht gewdhlt haben,
ja ich wiirde u. werde es kiinftig [sc. 1806] im Sommer thun. Der Grund von diesem al-
lem ist der: es zeigt ein tiefes Unvermogen sich mit sich selbst zu beschiftigen, und eine
Fiille von Flachheit, u. Langerweile an, wenn man, nachdem [. . . ] um 12. Ubr, das Mit-
tagsEssen verzebrt ist, es nicht linger in der Stadt aushalten kann — u. wenn Sie mir
den Beweifs fiihrten (der wie ich hoffe nicht zu fiihren seyn wird) dafs in Erlangen seit
seiner Erbauung, ja in ganz Franken, ja in ganz Siiddeutschland, dies Sitte sey: so werde
ich mich nicht schenen, daranf zu antworten, dafS demnach, in Erlangen, und in Fran-
ken u. in ganz Siiddeuntschland die Flachhbeit, u. Geistlosigkeit thren Sitz aufgeschlagen
haben miisse. — . Wie ist es denn zu erweisen, dafs fiir Studirende alle Tage Sonntag seyn,
und die Hilfte ibres Lebens, unthitig verschwender werden miisse.“”!

Am 8. Juli richteten daraufhin die Horer der Vorlesungen Fichtes folgende Adresse an
ihn:

»Es ist uns zu schmerzlich, Ihre lebrreichen Vorlesungen iiber die Bestimmung des Ge-
lebrten nicht bis zur Vollendung horen zu sollen, als dafs wir die angelegentliche Bitte
an Sie um die Fortsetzung derselben zuriickbalten kénnten.

Es ist wabr, ein grofser Theil der Zuborer Ibrer Institutionum omnis Philosophiae be-
sucht dieselben nicht anbaltend und ordentlich. Allein wir bitten, indem wir jene Bitte
wagen, Sie zugleich, giitig zu erwdgen, dafs

9Bl 17ru.v. 20BL18v. 2Bl 18~
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1) viele derselben nicht Studierende, im engern Sinn dieses Namens, sondern Professoren,
Doctoren, Kaufleute, p sind, welche theils durch ibre Berufsgeschiffte bisweilen gebindert
werden, theils sich nach einigen Stunden unfibig gefiibit haben, Ibre Lebren sich eigen
zu machen.

2) dafs, wenn auch unter den Studierenden viele seyn mégen, welche aus allgemeinem
UnfleifSe, oder aus zu grofSem Hange zum Vergniigen Ihre Vorlesungen nicht nach ihrem
hoben Werthe zu schitzen wissen, doch noch immer eine sebhr betrdchtliche
Zah! Ihre Vorlesungen mit anhaltendem FleifSe und ungetbeilter Aufmerksamkeit be-
sucht. Sie werden, wenn Sie sich davon siberzeugt haben, gewifS nicht die Unschuldi-
gen fiir die Schuldigen wollen biifsen lassen.

Mit der reinsten Hochachtung empfeblen wir uns Ibrer Gewogenbeit ehrerbietigst.
Erlangen 8 Jul. 1805.“%

Fichte setzte danach seine Vorlesungen wieder fort. Geriichte von dem Vorfall drangen
natirlich an die Offentlichkeit, und so konnte das Intelligenzblatt der ,, Nenen allgemei-
nen deutschen Bibliothek* im Herbst melden: ,Herr Professor Fichte ist von Er-
langen schon im September wieder abgereiset [. . . ]. Seine so friih geschlossenen Kollegien
sind anfinglich sebr zablreich besucht worden; zuletzt aber bat die Zahl der Zubérer
merklich abgenommen.“” Professor Wagner aus dem benachbarten Wiirzburg berich-
tete: ,Fichte [. . . ] fand in Erlang anfangs ein starkes Auditorium, das aber bald etwas
nachliefs, vielleicht gerade, weil das marktschreyerische und affektirte Air, womit er jetzt
seine Weisheit auskramt, die doch immer noch die alte ist, viele disgustirte. Dariiber auf-
gebracht schalt er die UnfleifSigen derb anf dem Katheder, und dies hatte die Folge, dafs
sein Hiufchen klein wurde.“* Bis wobin die Vorginge deformiert wurden, belegt ein
Brief des Buchhdndlers Sander in Berlin an Béttiger: ,,Von Fichte erzablt man sich bier
seltsame Dinge. Anfangs, sagt man, ist sein Auditorium dufSerst zahlreich gewesen; doch
bald haben sich die Zuhorer sebr vermindert. Nun ist er bise geworden, u. hat sich in
einer Invective gegen die Franken vergessen. ‘Er habe von je her nichts auf sie gebalten;
u. jetzt sebe er, dafs er ihnen nicht unrecht gethan.” Das haben denn wieder seine wenigen,
noch iibrigen Zubdérer dibel genommen; u. zu der néchsten Lection bat sich auch nicht
Einer eingefunden.“?

Wie man im Frinkischen Departement den Erfolg von Fichtes Vorlesungen in Erlangen
einschdtzte, geht aus einem Schreiben von Hardenbergs an Friedrich Wilbelm III. vom
16. Mérz 1806 hervor: ,,Fw. Koniglichen Majestit haben im vorigen Jabre [. . . ] geneb-
miget, dafs dem ProfefSor Fichte die Vorlesungen in der speculativen Philosophie auf der
Universitit Erlangen fiir das leztverflofsene Sommerbalbjabr tibertragen worden sind.

2 Akad.-Ausg. III, 5, S.314/15. 2 Vergl. ,J. G. Fichte im Gesprich®, Bd. 3, S.364. 2 Brief an
A. Adam wvom 14. Sept. 1805; ,J. G. Fichte im Gesprich, Bd. 3, S.363. 2> Brief v 10. Sept. 1805;
»J. G. Fichte im Gesprach®, Bd. 3, S. 362/63.
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Derselbe hat durch die daselbst gebaltenen . . . ] iffentlichen Vortrige, so wie auch durch
seine PrivatVorlesungen und sein ganzes Benebmen das in ibn gesetzte Vertraunen ge-

rechtfertiget und es lifst sich mit Grund erwarten, dafs seine bleibende Anstellung der
Universitit Erlangen zu bedeutendem Nutzen gereichen und vieles zu deren Aufnabme

beitragen wird."? Der Sobn und Biograph Fichtes berichtet: ,,Je mebr die allgemeine

FafSlichkeit dieser Vortrige tiberraschte und ansprach, desto entschiedener war ibr Ein-

flufS wenigstens auf die Talentvollern, wiewohbl der Zeitraum eines Halbjabrs|. . . ] nicht

hinreichen konnte, eine eigentliche philosophische Schule zu griinden.”

Nicolais ,, Neue allgemeine deutsche Bibliothek “ war die erste Zeitschrift, die dem Publi-

kum von Fichtes neuer Lebrtitigkeit in Erlangen Mitteilung machte. Da Fichte Institu-

tionesomnisphilosophiae angekiindigt batte, glanbte sie sich zu folgender Konjek-

tur berechtigt: ,,Es scheint [. . .] beynabe, Herr Prof. Fichte habe jetzt, nach reiferer
Uberlegung gefunden, daf§ es noch aufSer seiner Wissenschaftslebre, Philosophie ge-

be, die er lebren kinne®? Damit wird der einfache Tatbestand verkannt, dafs Fichte,

ebenso wie er es in Jena schon getan hatte, als Einfiibrung die Regelvorlesung Logik und

Metaphysik bielt, der er fiir das Vorlesungsverzeichnis eben jenen lateinischen Titel gab

Ebenso unberechtigt ist die Vermutung, die die ,,Allgemeine Zeitung® dufSerte: ,, Der be-

riihmte Stifter der Wissenschaftslebre befindet sich dermalen . . . ] zu Erlangen, und halt

dort in diesem Sommerhalbjabre philosophische Vorlesungen. [. . . ] es ist ihm aber dabei

von dem Konige die nachgesuchte Erlaubnifs, sich wihrend des Winters jedesmal in

Berlin aufbalten zu diirfen, zu gleicher Zeit bewilligt worden; wabrscheinlich gieng

schon der Mann — nicht mit den besten Erwartungen nach Erlangen, und wollte sich

darum auf jeden Fall einen freien Riikzug offen bebalten.“ Das Blatt weist dann auf
einen anderen Umstand hin, den es stillschweigend mit seiner Konjektur in Verbindung
bringt: ,,Solcher Weise sind nunmebr die zwei beriihmtesten Heerfiibrer der nenen philo-

sophischen Schulen, Fichte in Erlangen und Schelling in Wirzburg, ziemlich na-

be wieder zusammen gekommen, verstebt sich aber — blos in ihrer physischen Existenz,

wibrend sie dagegen in wissenschaftlich-philosophischer Beziehung vielleicht gerade da-
durch nur noch mebr von einander divergiren und sich fliehen dsirften. Daber macht
es allerdings auch einen sonderbaren Effekt auf den unbefangenen Beobachter und wabr-

scheinlich noch sonderbarere, wobl nicht immer woblthdtige Wiirkungen in den Képfen

junger Studirender, die von Wiirzburg nach Erlangen oder umgekebrt wandern, wenn

man beide gleich beriibmte und tiefdenkende Philosophen in Lebre und Lebrton, in der
Eigenthiimlichkeit ihrer Denkweise und Ansichten gegeniiberstellen, und die Con-

gruenz, oder mebr noch Divergenz ibres Philosophirens und philosophischen Geltend-

26 ] G. Fichte im Gesprich®, Bd. 3, S.397/98. 27 Vergl. LLB! 1, 8. 456. 28 Bd. 98, Stiick 2, Heft 7,
Intelligenzblart S. 425 f.
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machens bis auf gegenwirtigen Augenblik verfolgen, und in der Nibe betrachten
kan. ¥ .

Fichte bat 1806 an eine Verdffentlichung seiner , Institutiones . . . “ oder von Teilen der-
selben in den von ibm geplanten ,,Jabrbiichern der Fortschritte der wifenschaftlichen
Kunst auf der Akademie Erlangen* gedacht, wie aus einer Bemerkung in seinen ,,Ideen
fiir die innere Organisation der Universitit Erlangen bervorgebt. ,,Ich hétte®, schreibt
er, waufSer siber die Wissenschaftlebre, [. . . ] auch noch siber meine Einleitung in die ge-
sammcte Philosophie, die ich fiir alle Studirende schon im vorigen SommerHalbjabre ge-
lesen babe, [cf- in dem 2. Heft der ,Jabrbiicher ] gar mancherlei zu sagen“. >

2 ]. G. Fichte im Gesprich®, Bd. 3, S. 356/57. 3°Bl. 12 .
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Zur Einleitung in die Propideutik. — Erlangen d. 13. May.?

M.H.H.“

Ich kann? von dieser Stunde an durch die That selbst Thnen zeigen, in welche Ver-
bindung ich durch den Antritt meines Sffentlichen Lehramts unter Ihnen, mit Ih-
nen zu treten gedenfec. Es bedarf daher nicht? der Worte, wo die That unmittelbar
zu sprechen beginnt. Das sicherste wird seyn, wenn Sie[,] da ich seit 12. Jahren®
[pp]” mich so/ wie jeden ihrer iltern u. bekanntern Lehrer nehmen, solange? bis
Gie? durch eigne Erfahrung beurtheilen kénnen, wozu ich Thnen <etwa ins> be-
sondre niizlich seyn kénne.

Die allernéthigste Erklirung die ich Thnen zuallererst’ schuldig bin, ist die, was
das eigentl.* fiir ein Collegium? sey, welches ich in diesem halben Jahre fiir das ftu-
dirende’ Publikum angekiindigt. — . Es ist Thnen warscheinlich bekannt, daf} auf
den blithendsten™, u. besuchtesten Universititen Deutschland[s] fiir Anfinger,
auch «wohl>” fiir solche die es nicht sind, ein halbjihriges Collegium gelesen zu
werden pflegt, unter dem Namen Logik, u. Metaphysik:®> weil man gefunden, dafl
dasjenige, was der, der nicht grade Philosoph von Profession werden will, von der
Logik zu wissen braucht, keinesweges einen halbjihrigen Cursus wegnehmen miis-
se.? Dieses auf guten Universititen iibliche Collegium ist es nun was ich lesen will.
Logik. strengen Begriff: das néthige, dessen Umfang sich aus dem Begriffe ergeben
wird. Metaphysik; Begriff. Allgemeine <Be>deutung” u. Anleitung.

Da nun die Logik durchaus nicht zur Philosophie im strengern Sinne gehort,
hochstens Grenzscheidung, u. Instrument pp. u. die Metaphysik, als in ithrer Griind-
lichkeit u. Vollendung® die héchste Reife erfodernd, nur eingeleitet wird pp in-
stitutiones omnis phlijlosophiae propadeutice — . Einleitung in das Philosophiren,
u. die Kunst desselben. — Innere Charakteristik d<e>s?, sowie das erstere die bisto-
rische,

@ Abk. fiir Meine Herren Horer & folgr «zei» < Hs gedenken 4 n verb. ausd  cab da mit Ver-
merk am Rande /so iiber der Zeile ~ €solange sber der Zeile % Hs. sie ¢ zuallererst siber «vor
der Hand»  * Abk. fiir eigentlich ! Hs. sturidende ™ bliihendsten am Rande start «gebildetsten»
im T’xt " wohl siber der Zeile ™ oder Andeutung  °ab in mit Vermerk am Rande  ? des iiber
der Zeile

I Dienstag— Fichte las von 17—18 Uhr. " Fichte bezieht sich auf seine Lehrtitigkeit als Professor
seit 1794 an der Universitit Jena und privat in Berlin. 2 Fichte hatte die Privatvorlesung unter dem
Titel: Institutiones omnis philosophiae angekiindigt. Er las, nach einer Mitteilung Hildebrandts, ,vor
einer Versammlung von ungefihr 80 Studirenden, 2 Professoren, [und] mehreren anderen Personen®.
(Vergl. ,J. G. Fichte im Gesprich®, herausgeg. von E. Fuchs, Bd. 3, Stuttgart, 1981, 5.350.) 7 Die Vor-
lesung iiber Logik und Metaphysik gehérte zu den Regelvorlesungen in Jena. Karl Christian Erhard
Schmid, Karl Leonhard Reinhold hatten sie vor Fichte dort gelesen; Hegel las sie nach Fichtes Weg-
gang.  *Zugleich mit Fichte las im Sommersemester 1805 in Erlangen Gottlieb Ernst August Meh-
mel vormittags von 10 — 11 Uhr Metaphysik und von 11 — 12 Uhr Logik, letztere also auch halbjihrig.

IV,i: 1r
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Zu diesem? heut {iber 8. Tage’ anzuhebenden Collegium <ertheilt> ¢ nun das Pu-
blikum, das ich heute anfange, u. in dieser Woche” zu derselben Stunde fortsetzen
u. schliessen werde:, die allernothwendigsten, u. unentbehrlichsten Prolegomena,
oder Vorerrinnerungen. Ich will mich mit Ihnen unterreden von der Kunst, Philo-
sophische Vorlesungen iiberhaupt pp und insbesondre die <nichstkiinftigens*, zu
héren, auf sie aufzu<merken>, sie zu verstehen, wiederholen, sich eigen zu ma-
chen. —

Nothwendigkeit; — . NebenErfolg.

Den rechten Zuhorer construiren. — . aus der Geometrie entlehnt. Bildlich hinstel-
len. / Ich gehe an dieses Geschift: — . Ein Horer eines philosopbischen Collegium.
kann aus der Art u. Weise. [pp.]

Was ist Philosophie . . Innerlich, beschreiben’ <nur> dadurch, daff man sie je<mans-
dem giebt. Hier per accidens, um daraus zu folgern. Nicht historisch ... Objekt:
Gegenstinde eines dussern Sinnes. Eine gewisse Combination derselben, nicht selbst
erfahren, sondern geglaubt — . Objekt, nicht des dussern, sondern des innern Sinnes,
Combination, die gleichfals in diesem innern Sinne sich unmittelbar zutrigt. — .
Objekt nicht ohne diese combination, weil es nie tod sondern nur im Leben, u. Wir-
ken erscheint, noch, wie sich noch leichter versteht, diese Combination obne diese
Objekte. [*]

Drum neuer innerer Sinn. Ausserdem nur ein leeres Wort, wie das von Farbe Reden
des Blinden. Ist historische Kenntnif} die nichts taugt. Auch nicht vorldufig.;. im Vor-
rathe des kéinftigen Verstebens. Da mufl man doch noch dran. — . Besser gar nicht:
da bleibt <man> nur unwissend. man sagt nichts ungeschiktes.” Ausserdem albern,
eingebildet, u. im hochsten Grade licherlich [dem]® Verniinftigen. [/]

Der erste absolut nothwendige Erfolg eines Philosophischen Vortrages ist daher die-
ser, dafl auf seine Veranlassung der neue, von allen andern Sinnen* u.* Fihigkeiten
specifisch, u. toto genere verschiedene Sinn fiir die Philosophie erofnet, entwikelt,
u. gebildet werde.

— . Auf Veranlassung eines philosophischen Vortrags, habe ich gesagt, nicht durch
ihn. Kann” nicht erschaffen, es mufl seyn. — in seiner Wirkung sich ankniipfend an
die empirischen Gegenstinde ... Muf der Totalitit des menschl.? Sinnes nicht ge-

[* am Rande obne Vermerk:] si}, bitter*, Zucker, Aloe.

4 folgt «Collegio enthilt aun»» 7 oder enthilt 7 folgt fort»  sHs werden ¢ oder nichst
lezten  tbeschreiben siber der Zeile *b werb aus s vab man mit Vermerk eine Zeile tie-
fer  © Loch im Papier = folgt «specifisch ve»  *"u. jiber der Zeile 7K verb ans N oder M “m
verb. aus oder in M ; Abk. fiir menschlichen

5 20. Mai.
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nigen. Stachel, Zweifel, Unzulinglichkeit. Verwirrung . .. — . Dies ist nun die Kunst
des Lehrers: theils iiberhaupt pp. theils unter jeder Bedingung f«<rei>, u. fiir den Fall
passend; jeden nach dem Maasse seiner Bildung hoher herauf zu heben wissend. Sa-
che des Lehrers, wovon wir hier nicht reden. — . Ausiiben, nicht lehren.

— . Was aber folgt daraus fiir den Zubérer, von dem hier die Rede ist.

a.) sich unbefangen hinzugeben®, tabula rasa, nicht etwa zu streiten, oder es schon
besser zu wissen. Da ist das Verhiltnif gleich von forn herein aus®. Zum neuen Sin-
ne soll es: wer nun dawider entweder gleich von forn herein, auf die Zulinglichkeit
s<eines> alten empirischen Sinns gestiizt, iiberhaupt¢ protestirt, oder nur vor gewis-
sen Gegenstinden in diesem neuen Lichte sein Auge verschliefit, mit dem ist nichts
zu machen. Nicht zwingen, den der die Augen zu thut.?

a.). ebrenvoller Einwand . . Selbstdenken. — Doppelsinn: selbstconstruiren, oder ver-
steben . . Beurtheilen in Absicht der Wahrheit, oder Unwahrheit. Zu dem leztern ge-
h6rt Zusammenhang. — . Vollkommen beurtheile<n nur> in der Einheit.

B.) Furcht vor dem Nichtverstehen. — Neuere Philosophie: «<mi>ch. —. Warum
denn nicht. Sprache, des gebildeten Risonnements, der Klassiker. Dies wird ja vor-
ausgesezt.® Terminologie; erkldrt. —. Liegt zu Grunde iiberhaupt die Scheu, u. das
Unvermdgen vor der Klarbeit u. dem Selbstdenken. Nur auswendig lernen., u. fort-
pflanzen, wie das SprachRohr, oder die Luft. — . Hier gehen wir nirgends tiefer, als
vorbereitet; auch traue ich mir zu, durch Uebung soviel, daf} wer hier nicht ver-
st<tinde>,* Zeitlebens sicher seyn konnte, dafl er pp.

y.) Furcht, daf} friih eingesogne moralische oder religiése Grundsitze erschiittert
werden konnten; Schreken beim Scheine des Widerspruchs. Hieriiber a.) ich
wiinschte, dafl recht «viel>. f.) gebe die Versicherung, daf} keine wahre Philosophie
das Heilige angreift. y.) scheint es zu/ widerstreiten, so glauben Sie mir, daf} entwe-
der pp oder pp — lassen Sie, ohne drum das heilige aufzugeben, die Harmonie ganz
unbefangen an ihren¢ Ort gestellt seyn . . Zu seiner Zeit wird sich es finden.

b.) Dieses unbefangne, scheinbar blof}? leidende Hingeben — ankniipfen lassen,
mitgehen, u sehen, was daraus wird pp schliefft nicht aus Selbstthitigkeir [,] die nem-
lich dem beurtheilen entgegengesezte des Verstebens.

1) Objekt, Combination, mufl sich wirklich in unsrem Sinne zutragen, etwas einse-
hen: so ists: ergreiffendes, ein’ geistiges Leben in uns sich offenbaren.* 2.) In unsrer
Gewalt stehen, das Experiment willkiihrlich zu wiederholen. Sich construiren, in
Wechselwirkung mit dem Lehrer: <u.> selbst willkiihrlich es nachkonstruiren
konnen.

“2zu verb. aus g ® Hs. von forn herein aus < iberhaupt siber der Zeile 4 folgt / «Das wollen
manchen nur thre Worte bedeuten: das wollen wir doch sehen, wie thnen» € ab Dies mit Vermerk
am Rande ¢ verb. aus versteht  ffolgts  8iverb auss  ?blof dber der Zeile i folgt «Leben
inu  *abetwas mit Vermerk am Rande
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Ist recht verstehen . . . Nun wire es sonderbar von einem Lehrer[,] zu fodern pp daf§
@ie! recht versteben sollten: indem diese Erdrterung ja das rechte verstehen voraus-
sezt: indem die Mittheilung des rechten Verstindnisses das rechte Verstindnif} schon
voraussezt.” Drum drauf beschrinkt

dafl @ie! nur gberbaupt etwas [verstehlen™ — construiren, denken. (Hierin ist das
Selbstdenken unerlifilich) gesezt auch, es wire nicht das rechte . . Der® Verfolg cor-
rigirt.

Hieriiber ein vortrefliches PriffungsMittel, <wovon> tiefer unten. [/]

— . Zum recht verstehn so Gott will, oder, falls es bis dahin nicht kime, doch etwas
verstehen,? wird erfodert, mit ununterbrochner Aufmerksamkeit horen. — . Wenn
man sich geben liflt, so zerstreut man sich; mannigfaltig nach allen Seiten: Triume,
besonders Triume eines Fieberkranken. — . Mannigfaltigkeit der Natur. Wissen-
schaftliches Risonnement gerade Linie, in der jedes Glied am andern hingt: ist nur
durch Miihe, u. Wachsamkeit iiber sich selber. — . Zur Zerstreuung ist theils der na-
tiirliche Hang, theils die Verstirkung desselben, dadurch daf} er nicht bei Zeiten ge-
brochen wird, im gewdhnlichen SchulUnterricht. — Triumen, bei offenen Augen,
sogar ohne deutliches Bewuftseyn. — . Beim Lesen sich dariiber ertappen?; eben al-
so auch bei’'m Héren: wo bist du, was denkst du.? — . (Die Sache ist wichtig[,] abge-
rechnet, dafl man nichts lernt, sondern héchstens ein SprachRohr der Ueberliefe-
rung wird”; wer nicht einmal seinen Gedanken beherrscht, wie will der seine Nei-
gungen beherrschen; Sklav seiner Leidenschaft oder der Antriebe” anderer. Keine
Rechtschaffenheit, u. Festigkeit des Charakters. [)]

a.) Erstes Mittel: der feste Vorsatz: Wachsamkeit auf sich selber, wihrend der Lektion,
u. hernach; sich es nicht schenken, <noch> es entschuldigen, u. beschinigen, wenn
man sich auf Zerstreuung ergreift. Man wird es nicht, wenn man die Wichtigkeit geho-
rig® ins Auge fafit. man wird dariiber sich erschreken, u. nicht ruhig werden, bis pp.
b.) vortrefliches ErleichterungsMittel: wenn man schon vor der® Vorlesung sich in
diese Geistesstimmung sezt“, und die anzustellende Untersuchung gleichsam vor-
weg nimmt, u. zu seiner eignen Sache macht. sich fragt: was wird, nach Masgabe der
lezten, u. der frithern Stunden, heute® abgehandelt werden, wie dies entschieden,
was dariiber gesagt werden, wie wird dies der Docent machen? So hat man das eigne
Interesse der schon angeregten, u. bestimmten Wifibegier, der Selbstpriifung, der Zu-
friedenheit, oder Nichtzufriedenheit mit sich selber, Freude, oder Besserung. — und
iiber dies versteht man gewif} besser.

' Hs. sie ™ ab indem mit Vermerk am Rande " Loch im Blatt  °D werb. aus V. 7 folgt «ist»
9t verb. aust " ab abgerechnet mit Vermerk unter der Zeile ~ erstes e verb. ausb < r verb. aus g
tfolgt «Lektion»  “verb. aus oder in denkt  © folgt <kommen»

10

15

20

25

30



10

15

20

25

30

Zur Einleitung in die Propideutik 39

Drum unmittelbar vorber* wiederholen, u. sich vorbereiten. — Drum eine Stunde
gewihlt, in der pp. andere nothwendige Geschifte aber werden bei den Studirenden
nicht vorausgesezt.

— . Dazu, daff man dieses vermége, gehort, dafl man stets u. immer Alles vorgetragne,
den ganzen abgelaufenen Lehrfaden gegenwirtig habe. — : denn nur aus dem ganzen
abgelaufnen folgt das kiinftige, u. wird dadurch bestimmt.

Ist nicht so schwierig, wie es bei historischen Wissenschaften seyn wiirde; aber durch-
aus unerlaflich. Auf das Aeussere des Vortrags gesehen: — . ja nicht in Spréingen, son-
dern das ganze Collegium ein einziger zusammenhingender Faden, dessen Gliede-
rung, Haupttheile, hervorspringende Einheiten herauszuheben ich nicht vergessen
werde. a b. c. d. e. f. durch ei[nan]der bestimmt: Sie haben daher f. in der That nicht
ohne darin c. u. e nicht ohne darin d. zu haben: tragen doch, so gewif} Sie* es recht
fassen, nie ausei[nan]derfallende u. geschiedne Glieder, sondern stets ein concretes,
u. organisches Ganzes hinweg . . Das innere Wesen betrachtet: Philosophie ist ja
schon nach der vorliufigen Beschreibung, die gestern von ihr gegeben worden”
nicht eine Sammlung von historisch zu erlernenden Sitzen, sondern eine allmahli-
che Entwiklung Bildung, u. Aufhellung des innern Sinnes — allmdbhlich, stufenwei-
se. —. * Wer nun einen gewissen Grad der geistigen Klarheit wirklich hat, der hat
ihn eben, er ist selber dieser Grad der Klarheit, u kann ihn so wenig? verliehren, als
er aufhoren kann, er selbst zu seyn.

— . Wiederum, u. ferner, <Um> dieses Ganze stets gegenwirtig zu haben, es zu sei-
nem eignen° Besiz, zu einem Bestandtheile seiner Personlichkeit zu machen, wird
erfodert, daf} man die Lektionen? wiederhole. — Wiederholen aber beist, dieselbe
GeistesOpel/ Tration, die wibrend der Vorlesung der Docent mit uns vornabm, <aus>
eigener Kraft mit sich selber noch einmal vornebmen. — Die ganze geistige Stimmung,
u. den Fortgang® des Risonnements wiederherstellen. — . Geschieht am besten all-
mihlich. Zufsrderst — eben den Fortschritt des Risonnements, vorwirts, rikwirts,
— aus irgend einem hellen Punkte: z. B. eben dies wiederholen, als Bedingung des ge-
genwirtig habens des ganzen . . dieses als Bedingung des vorbereitens, dieses als Er-

* Nicht fremde Zuthat, sondern selbst Hand u. Fufs. u. Auge. das da <ewig> bei uns
bleibt. Wer eine Kriike braucht, der ist freilich unbeweglich, wenn zum Unglik
die Kriike nicht grade bei der Hand ist. Wer aber gesunde Beine hat, u. dieselbe[n]
geubt: der fithrt das? Vermogen zu gehen unmittelbar mit sich,* <wo er> nur
selbst ist.

v folgt «sich»  *Hs. sie 7 ab schon mit Vermerk unter der Zeile 2 verh aus die ; folgt «Kraft»
afolgt «isty, be und 1 verb aus g  <eignen iiber der Zeile 4 die Lektionen unter der Zeile
¢ verb. aus oder in Fortschritt
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leichterungsMittel* des Aufmerkens. — . Des Ganzen: ist denn dies méglich. Ia es
ist Philosophie, us. f.

1.) Um solche AufbellungsPunkte, etwa die uns besonders frappiren, fortreiflen, be-
deutend vorkommen, kithne Wendung, iiberraschend<er> Ausdrukf,] aufzumer-
ken, u. von ihnen die eigentl.¢ Rep[et]ition anzuheben, billige ich nun allein das
nachschreiben, oder sich etwas aufmerken. — Nicht das wortliche oder wenigstens
fortlaufende Nachschreiben. Zerstreut . . Was solls? wird in ein Buch verwandelt. So
brauchten Lebrer u. Zuborer sich gar nicht zu bemiihen?”? Und was soll denn mit
diesem Buche werden? Gelesen, u. studirt? Das hitte man gleich in der Stunde haben
kénnen! oder nur zu seiner Zeit bei’m Abgange von der Universitit nach Hause ge-
tragen zu werden, damit, wenn man auch etwa selbst weder gelehrt, noch klar sey,
man doch gelehrte und klare Hefte’ aufweisen kénne. Ist eine kostbare Acquisition
von Biichern, die man in jedem Buchladen weit* wohlfeiler, u weit correkter haben
kann. — Auf diese Weise geht der eigentliche Vortheil des miindlichen Vortrags,
die’ sympathetische Gewalt, welche ein vor seinen Zuhdrern laut denkender Leh-
rer, auf™ die Geister der Gemiither ausiibt, die unmittelbare lebendige Erzeugung
der Begriffe, u. Gedanken, die Moglichkeit, sich an die geheimen Zweifel u. Einwen-
dungen der Zuhorer, die man ihnen auf dem Gesichte liest zu wenden, verlohren:
u. damit die Absicht der Errichtung von Universititen. Die gesammten Wissen-
schaften sind ja keine verborgenen Geheimnisse mehr”; sondern <Biicher> pp Jeder
konnte sich die Biicher in sein viterliches Haus kommen lassen. Dahin fingt es
schon an zu kommen, u. dahin muf} es im Allgemeinen kommen; u. es ist ganz recht
u. consequent, daf§ es dahin kommt, wenn der wesentliche, u. specifische Nutzen,
den der miindliche Vortrag hat, verkannt, u. verschmiht wird.

Also nicht fortlanfend nachschreiben, sondern nur einzelne Momente, u. Ankniipfs-
punkte, der Eine dies der andere jenes, was nun eben jedem zusagt pp. am besten mit
der Bleifeder. Verwischt sich der kostbare Schatz und mufl drum <bald> gebraucht
werden.

2.). Dies sind nun die Anknipfungspunkte der Wiederholung, noch nicht, <auch»
etwa das fliichtige Wiederdurchlesen dieser <Noten>, die Wiederholung selbst. — a).
Die eigentl. Wiederholung miiste also gemacht werden, dafl man; am liebsten® mit
der Feder in der Hand reinlich auf dem Papiere, die ganze Vorlesung, u. den ganzen
Curs der Vorlesungen wiederherstellte; und so nach der Stunde, aus eigner Kraft sich
seine Hefte machte, die man nach meinen Principien unter den Diktaten des ¢. Leh-

¢ zweites r verb. aus g fab kithne dber der Zeile ¢ Abk. fiir eigentliche  #zu bemiihen sber
« «verwundern> »  *verb. aus Biicher>  * weit sber der Zeile ! folgt «mechanische» 7 verb.
aus pp. " mehr sber der Zeile ¢ folgt «schri»

6d. 1. am Di., dem 13. Mai.— Fichte liest also schon am 2. Tage.
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rers® sich freilich nicht machen soll. —. Aber auch dies nicht in einem Zuge weg,
wie es uns in die Feder, sondern risonnirend: (al<len>fals auch auf einem beson-
dren Zettel, [)] herstellend zuerst die Haupttheile, dieser Theile, erginzend, bis man
seines Erachtens, u. nun erst dieses geordnete Ganze niedergeschrieben.

b.). Nicht gerade an die Worte, u. Ausdriike des Lehrers gehalten, sondern selbst, falls
man sie wiiste?, neue:? Ist die oben erwihnte Probe, ob man es wirklich verstehe.
Geist einhauchen einem neuen Korper, der sich eben so frei bewegt, als der, in wel-
chem wir es iiberkommen. (So <wenig>” mufl es in Absicht auf Formeln, u. Worte
binden, wie kein rechtschaffner Lehrer der Ph.* thut . .) Ferner frei anwenden d. h.
den Geist mit seinem Korper in Bewegung setzen, u. frei als eigne neue Kraft gebrau-
chen. (nach allen Seiten, u Richtungen; mit Bemiithung nach Vollstindigkeit)* Fehlt
es nun, so kann man es hinterher ersetzen: man hat nun den Vortheil, dafl man den
Mangel weifl, u. die Aufmerksamkeit am gehérigen Orte verdoppelt.

Erfolg davon. — Gedichtnif}, Logik, Sprache. Mit einem Worte: fast so gut, als eigne
Arbeit: ordentlich mechanisches erlernen des Selbstdenkens. / Nur nicht etwa dru-
ken lassen. [/]

Geddchtnif§ — . schwaches, wie schwaches Auge. — nicht schwachen Verstand . . Das
wahre Gedichtniff selbst Verstand — Sinn fiir den Zusammenhang / Ueberhaupt
wird der Begriff meistentheils falsch angesehen, u. dies ist eine reichhaltige Quelle
der Ver<inderung>.

— . Gilt weiter: selbst im Raume. — . Eine Folge von Wortschallen, als Schallen, lif3¢
sich gar nicht begriffmiflig verbinden[.] NebenEinander, Consequenz. — selber beim
Erlernen der Sprachen.

Logik — in der Voraussetzung, daf} der Vortrag selbst es sey, (wie erfoderlich ist.) ge-
wéhnt [man] sich daran,” das RisonnirVermdgen legt sich gleichsam in diese Fal-
ten . . Natiirl. Logik: — . das gute lifit sich eben so angewohnen. Wer dergl. oft u.
gewohnlich hért, kann das unlogische, nicht zur Sache dienende, ungriindliche u. un-
ordentl.* Geschwiz nicht mehr ertragen; u. so” wird ihm allmihlich alles lernen
selber logisch.

Sprache. — Fertigkeit, ist ba? der Gedanke sich ohne viele Msibe in“ Worte kleide.
Dabei kann es nicht bleiben: man muf§ sich <vorsschreiben lernen: nach Absicht,
nicht zufrieden mit dem, quidquid in turrim venit. Aber um diese Uebung mit sich
auch nur anstellen zu konnen . .

' Abk. fiir Philosphielehrers  PHs. falls man sie wiste 9 folgt «Beweifl, dafl man es zu eigen»
7 wenig verb aus zeigt oder zwingt  $ Abk. fir Philosophie  ‘ab nach obne Vermerk am Rande
“ ab Fehlt mit Vermerk am Rande ~ © folgt degt» @ Abk. fiir Natiirliche ~ * Abk. fiir unordentliche
Yfolgt dernt»  zHs.das < Hs in
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— . In Jena geschehen: in Berlin, sogar reife Manner.” Mit dem héchsten Nutzen.
— . Zu diesem gegenwirtig haben des Zusammenhangs gehort dal man keine Stunde
versiume, da ja jede in den ganzen Lehrfaden gehért, u einen integrirenden Theil
desselben ausmacht (wenigstens nicht zur Maxime. — Bisweilen: <kdnnte es> der
fleiftige, u. gute Kopf ersetzen: nicht immer. Ueberdies wird hier, falls mein Be-
streben mir nicht mislingt, u. nun bestindig sich behaupteter Charakter nicht
verl<iere»t, alles, selbst das Thnen etwa schon bekannte, in ein neues, u. frisch le-
bendiges Licht gesezt.) Hieraus folgt: auch keine Einzelne zu horen, wenn man nicht
alle hort, was da nur verwirren, u. unvollstindige, drum falsche, u. verkebrte Sitze bei-
bringen kénnte: indem ja alles durch alles bestimmt wird: die erste Stunde durch die
lezte usw.

— . Hieraus entsteht nun der nothgedrungene Wunsch, dafl ich gleich nach Vollen-
dung dieser Prolegomenen,® noch vor Anhebung der ersten Stunde’ den numerus
meiner Zuhorer geschlossen habe, wisse wen, pp u. daff auf immer. u. dafl keiner in
die erfte’ Stunde kommt¢, der nicht, der Voraussetzung nach auch die lezte horen
wird.

Da ich mit dieser Schlieflung des numerus noch einige andere Einrichtungen vereini-
gen, u. sie, diese Schliessung dadurch erleichtern will, so wird es fast néthig, mich
dariiber, u. iiber die Griinde dazu, mich etwas ausfiihrlicher u. ganz freimiithig*
mit Thnen zu unterreden[,] <u [daf ich] es gleich> hier beibringe/. Was etwa hiebei
in das ganz gemeine hiniiber gedeutet werden konnte, ersuche ich &ie¢, nur solange
nicht also zu deuten, bis Sie auch meinen persénlichen Charakter niher kennen; u.
solange meine Worte, u. Ansichten gerade so zu nehmen, wie ich sie sogleich aus-
sprechen werde. Die allgemeine Sitte, dafl fiir PrivatVorlesungen die Zuh6rer Hono-
rar an die Professoren zahlen?, hat manches anstéflige, und unedel scheinende, und
ich habe von jeher gewiinscht, u. gewif} jeder ehrbar’ denkende academische Lehrer
mit mir, daf} diese Sitte durch eine andere Einrichtung abgeschaft werden méchte.
Diese Abschaffung steht nun nicht in der Gewalt des Einzelnen, sondern es bedarf
dazu der Uebereinstimmung aller, und der Bestitigung vom hohern Orte aus. Ich
bin drum vorliufig, so gut wie alle,* durch Uebernehmung meines Lehramts an
dieser Universitit an diese Sitte gebunden.

Schon seit geraumer Zeit hat man auf den blithendsten u. besuchtesten Universititen
Deutschlands dieser Sitte den gréfiten Theil ihres Uebelstandes durch eine Einfiih-
rung der Vorausbezahlung zu nehmen gesucht. Fern sey es von mir, der Behauptung

bHs ersten 'k verb aus, @ mich etwas dber der Zeile ¢ ab u. unter der Zeile  fabu mit Ver
merk am Rande 8 Hs. sie % verh aus bezahlen  ‘ehrbar #ber «edel> folgt «an diese»
7 Bezugnahme auf die Berliner Vorlesungen seit 1801 und deren Hérer. & die in der Woche bis zum

18. Mai gelesen wurden. ? der Propideutik (20. Mai).
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