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Vorwort

Gesellschaftliche Eliten sind ein klassischer Gegenstand der allgemeinen
Kritik und des akademischen Interesses. Die Frage nach ihrer gesamtgesell-
schaftlichen Verantwortung und ihrer Zusammensetzung erhebt sich
nicht erst in den unruhigen Zeiten unserer Gegenwart. In Europa - in
Deutschland zumal — war und ist diese Problematik mit der Diskussion
tber die Zuginglichkeit zu den ,besseren Kreisen’ gekoppelt. In Deutsch-
land wurde sie nicht umsonst im Kontext der bildungs- und wirtschaftspo-
litischen Reformdiskussionen der Jahrtausendwende erneut gefiihrt, wenn
auch mit durchaus schrigen Frontverlaufen. Angesichts des tiefgreifenden
Wandels in den zentralen Strukturen unserer Gegenwart und angesichts
der vielen Anzeichen dafiir, dass die durchokonomisierte Postmoderne
schon jetzt erstaunliche Ahnlichkeiten mit der vormodernen Welt auf-
weist, driangte sich eine Studie zum langfristigen Werden der gesellschaftli-
chen Eliten der Moderne aus dem vormodernen Europa auf. Die langjahri-
ge Beschiftigung mit dem Adel Alteuropas und die in den Gesprachen mit
den Fachkollegen immer wiederkehrende Frage nach dem Wirtschaften
und der 6konomischen Rationalitit des alteuropaischen Adels boten dafiir
die Voraussetzungen. Dabei bin ich mir vollig bewusst, dem Untersu-
chungsgegenstand als Sozialhistoriker, nicht als Wirtschaftshistoriker ge-
geniberzutreten und zudem weitere Aspekte aus anderen, mir eher fernen
historischen Disziplinen einzubinden. Das machte die Arbeit nicht einfa-
cher, erschien jedoch fiir eine angemessene Wirdigung unabdingbar.
Schon jetzt bitte ich daher die Spezialisten der so integrierten Nachbardis-
ziplinen um jene wohlwollende Nachsicht, die gleichwohl in konstruktive
Kontroversen und weiterfithrende Diskussionen fithren kann und soll.
Denn wann, wenn nicht gerade jetzt, sollten sich Historiker in analytischer
Reflexion der Vergangenheit um die aktive Gestaltung der Gegenwart be-
mithen? Dies gilt umso mehr, als die Vertreter anderer sozialwissenschaftli-
cher Disziplinen diese Notwendigkeiten langstens erkannt haben und ih-
nen nachgehen - die Geschichtswissenschaft sollte ihnen darin nicht nach-
stehen, zumal sie am Ende stets fiir den argumentativen ,Unterbau’ sorgt.
Eine solche Studie kommt nicht ohne Unterstiitzung aus. Dies gilt
schon fiir die Literaturbeschaffung, bei der mich am GiefSener Lehrstuhl
Herr Filipp Emanuel Schuffert nachhaltig unterstiitzte, gerade wenn dies
die entlegeneren Aufsitze betraf. Besonderer Dank richtet sich an Dr. An-



Vorwort

nette C. Cremer, Dr. Andrea Pihringer, Prof. Dr. Barbara Stollberg-Rilin-
ger sowie Prof. Dr. Holger Th. Grif, Arno Hesse OStR, Prof. Dr. Steffen
Krieb, Prof. Dr. Friedrich Lenger und Prof. Dr. Stefan Tebruck, die alle-
samt, wenn auch in unterschiedlicher Intensitit die Mihen der Korrektur
auf sich genommen, vielerlei Hinweise, Rat und informelle Unterstitzung
beigesteuert und manche krude Idee oder Formulierung geglattet haben.
Mein Dank gilt zudem Frau Sandra Trevisan von der Kunsthalle Karls-
ruhe, Frau Dr. Marie-Claude-Schopfer vom Forschungsinstitut zur Ge-
schichte des Alpenraums (Brig) und Frau Dipl.-Bibl. Yessika-B. Fabry von
der Verwaltung der staatlichen Schlésser und Girten Hessen (Bad Hom-
burg v.d.H.), die mich ohne Umschweife mit den notwendigen Abbildun-
gen und Abbildungsrechten ausgestattet haben. Schlieflich gilt es auch
dem Leiter des Burggymnasiums Friedberg, Herrn Ingo Baumgarten
OStD, zu danken, der — wie mancher Schulleiter vor ihm — die akademi-
schen Eskapaden seines Fachbereichsleiters tolerant ertrug und manchen
Freiraum bot. Den Herausgebern der Reihe — insbesondere Herrn Prof.
Dr. Christian Kleinschmidt (Marburg) — sei fir die unkomplizierte Auf-
nahme der Studie ebenso gedankt wie Frau Dr. Friederike Wursthorn und
ihrem Team vom Nomos Verlag, die fiir einen reibungslosen und wert-
schitzenden Ablauf des gesamten Produktionsprozesses sorgten. Wie im-
mer jedoch bleibt meiner Frau Marfa Lucfa Martinez Ruiz der entschei-
dende und intensivste Dank fiir ihr nachsichtiges Wohlwollen gegentiber
manchen meiner am Schreibtisch und nicht in der Familia verbrachten
Stunden.

Giefsen, am Tag des HI. Dominicus 2020
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I. Problemstellung

Nicht das Erreichte zihlt — das Erzdblte reicht.
Alfred Dortfer (in Umkehrung eines deutschen Sprichworts)

1. Armer Adel - reicher Adel: Wahrnehmung und Widerspriichlichkeit
interessengeleiteter Urteile

Die 6konomischen Verhiltnisse und Unzulanglichkeiten des européischen
Adels sind tber die Jahrhunderte hinweg der Gegenstand vielfaltiger Ein-
lassungen. Sie haben es sowohl in das populire Liedgut als auch in die gro-
Be Literatur gebracht. Beide Textgattungen folgen darin friheren Bemer-
kungen, wie sie sich auch am Ende des 15. Jahrhunderts in den Auf8erun-
gen des Kolner Kartduser-Paters Werner Rolevinck (1425-1502) widerspie-
geln:

»Sed nunc de raptoribus parum annecto. Vitam ipsorum quasi quod-
dam de mirabilibus mundi aspicio. Sunt namque de generosa prosa-
pia, proceri statura, viribus fortes, animo industrii, benevoli ex natura,
cupidi honoris, apud suos fidelissimi, solo necessitudinis articulo vio-
lenti. Si ad solvendum symbolum reditus haberent, numquam de ta-
berna pro rapinis exirent. Multa docet eos mala et impellit infausta
paupertas. Contratae ipsorum steriles sunt, ut, nisi habitarentur ab eis,
desertae iacerent. Illic, ut aiunt, faciles invenies, quae alibi perduntur.
Ibi Deus dominum non habet; ibi vertitur credo et finitur pater noster!
Videres in eis non sine lacrimis, ut puto, formosos domicellos pro vili
victu et vestitu quotidie agonizantes, patibulo et rotis se offerentes, ut
inediam famenque repellant. Ipsis pro summa iustitia est, litteras diffi-
datorias vicinis mittere, et deinceps rata esse omnia ac honore digna,
quae patrant. Sanguinem non sitiunt; dominia, usuras, torneamenta,
pompas pretiosas neque faciunt neque super cor ascendunt. Tan-
tummodo victum obtinere suprema salus est Hercule, iuro, si fas est,
deliciae ipsorum magna mihi poenitentia esset.“!

1 Vgl. Wernerus Rolevinck 1425-1502, De laude antiquae Saxoniae nunc Westpha-
liae dictae. Ein Buch zum Lobe Westphalens des alten Sachsenlandes, tbers. und
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I Problemstellung

Rolevinck zeichnete damit ein Bild, das einerseits die Exzellenz des westfa-
lischen Ritteradels anhand seiner sichtbaren Vorziige, seiner zivilisatori-
schen Funktion und seiner Tugendhaftigkeit profilierte, andererseits des-
sen Unfihigkeit aufzeigte, mit den Unbillen und Verinderungen der Zeit
umzugehen. Es handelte sich um die bewusste Stilisierung eines von weite-
ren Negativmerkmalen wie der Fehdeneigung, dem sittlich-kulturellen
und insbesondere 6konomischen Abstieg angereicherten, von spateren
Historikergenerationen regelrecht kultivierten Gegenbildes zur Welt der
stadtischen Patrizier.? Etwa zur selben Zeit waren die im Handel reich ge-
wordenen Adeligen Venedigs zu der Einsicht gekommen, dass es aus
Griinden der inneren Sicherheit und republikanischen Stabilitit besser sei,
ithre verarmten, wohl auch zum Handel unbrauchbaren Standesgenossen
finanziell oder gar mit privat finanzierten Bauten zu unterstiitzen, um sie
vor Verrat an der Serenissima, vor Kriminalitit und Standesverlust zu be-
wahren. Letzthin stand offenkundig mit der uniibersehbaren 6konomi-
schen Spaltung der venezianischen Adelsgesellschaft, die sich in den nachs-
ten Jahrzehnten sogar noch vertiefte, auch deren verfassungspolitische Rol-
le in der Serenissima insgesamt zur Disposition.?

Rolevincks Wahrnehmung war also keine Ausnahme, seine Analyse viel-
mehr ein Spiegel der Zeitumstinde: Der Adel Alteuropas war 6konomisch-
sozial gespalten; er baute seinen Lebensstil auf sehr unterschiedlichen Res-
sourcen und Aktivititen auf; betrichtliche Teile vermochten in Ubernah-
me neuer Wirtschaftsstile, Markte und Gewinnpotentiale bedeutende Ver-
mogen zu generieren, wihrend sich andere Adelsgruppen zu einem sozio-
okonomischen Prekariat entwickelten, das eine gravierende Herausforde-
rung fir die jeweiligen politisch-gesellschaftlichen Systeme darstellte, in
denen es lebte; und dies scheinbar mit einer sich verscharfenden Tendenz

hg. von Hermann Biicker, Munster Westf. 1953, S. 204. Neufassung: Werner Role-
vinck 1425-1502, Ein Buch zum Lobe Westfalens des alten Sachsenlandes, neu be-
arbeitet und herausgegeben von Annelise Raub, Miinster 2002, S. 126.

2 Vgl. Rudolf Endres, Adelige Lebensformen in Franken zur Zeit des Bauernkrieges
(Neujahrsblatter der Gesellschaft fir frankische Geschichte 35), Wirzburg 1974,
S.7.Zur Verwendung des Armutsbegriffs durch den Adel vgl. Joseph Morsel, Adel
in Armut — Armut im Adel? Beobachtungen zur Situation des Adels im Spatmittel-
alter, in: Otto G. Oexle (Hg.), Armut im Mittelalter (Vortrige und Forschungen
58), Ostfildern 2004, S. 127-164.

3 Vgl. Jacob Burckhardt, Die Kultur der Renaissance in Italien. Ein Versuch, hg. von
Horst Gunther, Frankfurt am Main und Leipzig 1982, 1989, 1997 (Basel 1860),
S.71f; Volker Hunecke, Der venezianische Adel am Ende der Republik 1646-
1797. Demographie, Familie, Haushalt (Bibliothek des Deutschen Historischen In-
stituts in Rom 83), Tiibingen 1995, S. 61f.

12



1. Armer Adel — reicher Adel

bis in die Moderne hinein. Die als zunehmend gravierend wahrgenomme-
ne Armut im Prekariatsadel wie auch der durch 6konomischen Erfolg ge-
nerierte Aufstieg anderer — teilweise neuer — Adelsgruppen warfen zweier-
lei prinzipielle Fragen auf: einerseits die nach dem denobilitierenden Ef-
fekt materieller Bedirftigkeit, andererseits jene nach der Art und der
Macht des materiellen Reichtums — insbesondere in Form von Geldmacht
— und nach der Wertigkeit von Privilegien, Abstammung, Tugenden und
individuellen Verdiensten. Zusammengenommen problematisierten sie
Definition von Adeligkeit und sozialer Mobilitat prinzipiell.

Die Diskussion dartiber wurde nicht erst am Ende der Frithen Neuzeit
gefiihrt; und die Zeitgenossen fiihrten sie von Beginn an unter systemi-
schen Aspekten und duflerst kontrovers.# Bereits in der Mitte des 16. Jahr-
hunderts war der franzosische Jurist Andreas Tiraquellus (1488-1558) da-
von ausgegangen, Armut denobilitiere, weil neben adeliger Abstammung
und Prestige eben auch Reichtum dem Adel ein Fundament verschaffe.’
Zu einer dhnlichen Auffassung kam 1795 der Gottinger Privatlehrer Fried-
rich Georg August Schmidt, wenn er den wachsenden materiellen und so-
zialen Druck, der aufgrund der Kommerzialisierung und Kauflichkeit von
Titeln auf dem Adel zunehmend laste, als gesamtstindisches Fundamental-
problem analysierte. Die allerorten im Adel beobachtbare Armut mindere
- so Schmidt — die Adelsqualitit, wihrend traditionelle Adeligkeitskriteri-
en wie Verdienste und Vorzige auf diese Weise herabgesetzt wiirden. So
folgerte Schmidt: ,Reichthum hingegen verschafft Ansehen, Macht, Ein-
fluf und Gewicht, bewirkt Abhingigkeit der Unbegtiterten, und befestigt
dadurch nicht allein den schon erlangten Vorzug, sondern erweitert ihn
auch, und pflanzt ihn auf die Nachkommen fort.“¢ Diese Entwicklung
fihre dann zur Ausformung eines neuartigen Erbadels.

4 Wenigstens fiir den mitteleuropaischen Raum vgl. Klaus Bleeck / Jérn Garber, No-
bilitas: Standes- und Privilegienlegitimationen in deutschen Adelstheorien des 16.
und 17. Jahrhunderts, in: Elger Blithm / Jérn Garber / Klaus Garber (Hg.) Hof,
Staat und Gesellschaft in der Literatur des 17. Jahrhunderts, Amsterdam 1982
(= Daphnis 11/1-2), S. 49-114. Far England vgl. John P. Cooper, Ideas of Gentility
in Early-Modern England, in: ders. (ed.), Land, Men and Beliefs. Studies in Early-
Modern History (History Series 24), London 1983, S. 43-77.

5 Vgl. Andreas Tiraquellus, De nobilitate, et iure primigeniorum, Paris 1549 (hier:
Lugdunum 1573), cap. XXV, nr. 1: ,Nobilitas item propter paupertatem perdi-
tur” und Nr. 4: ,non esse nobilem, nisi qui haec tria copulatim habuerit, genus no-
bile, honores, & diuitias.

6 Friedrich Georg August Schmidt, Fortgesetzte Beytrige zur Geschichte des Adels
und zur Kenntnif§ der gegenwartigen Verfassung desselben in Teutschland, Sieg-
fried Lebrecht Crusius: Leipzig 1795, S. 52.

13



I Problemstellung

Vor diesem vielhundertjahrigen Diskussionszusammenhang auflerte
sich der aus nassauisch-reichsritterschaftlichen Gefilden stammende Hein-
rich Friedrich Karl Freiherr vom Stein (1757-1831), zwar vor einem funda-
mental gewandelten Gesamtrahmen, so doch in dhnlicher Weise. Im Kon-
text seiner Bemihungen um eine Adelsreform formulierte Stein in seiner
Denkschrift des Jahres 1810 ein dhnliches Diktum tber die Armut, Giiter-
losigkeit und Verschuldung des Adels seiner preufischen Wahl-Patria,
nicht ohne weitere Negativbeobachtungen — wie die Unbildung, das an-
maflende Gebaren und die Stellenkonkurrenz — einzuflechten.” Unselbst-
standigkeit und 6konomische Unfahigkeit charakterisierten den preufi-
schen Adel in den Augen dieses namhaften Karriere-Emigranten. Seine Au-
Berungen mogen das Ergebnis seiner sowohl von aufklirerisch-reformab-
solutistischen Ideen als auch vom franzosisch-napoleonischen Vorbild be-
einflussten, letztlich erfolglosen Bemithungen um einen ,neuen Adel” eng-
lischer Prigung — also als Klasse adeliger und sogar burgerlicher Grof3-
grundbesitzer — gewesen sein.? Sie thematisierten die Frage nach der ,Wirt-
schaftlichkeit’ des Adelsstandes und fiigten sich nahtlos in den zeitgenossi-
schen Adelsdiskurs — bspw. aus der Feder Montesquieus — ein. Ein solches
Adelskonzept zwang die betroffene Sozialgruppe, ihre Adeligkeit aus-
schlieflich auf der Basis 6konomischer Kriterien zu beweisen. Stein posi-
tionierte damit ein Gegenmodell zu siddeutschen Entwirfen, die gemaf
dem napoleonischen Vorbild den neuen Adel als Gruppe herausragender,
staatsloyaler Beamter definierten.” Stein spielte zudem — ob beabsichtigt
oder nicht, jedenfalls zukunftsweisend — in allgemeiner Weise 6konomi-
sierten Gesamtgesellschaftsmodellen in die Hiande, wie die nachfolgende
Ausprigung kapitalistischer Wirtschafts- und Gesellschaftsstrukturen er-
wies. Das 1894 in seiner Freiburger Antrittsrede formulierte ex cathedra-
Verdikt Max Webers, wonach sich der ,,0konomische Todeskampf des al-

7 Vgl. Ginther Birtsch, Zur sozialen und politischen Rolle des deutschen vornehm-
lich des preuSischen Adels am Ende des 18. Jahrhunderts, in: Rudolf Vierhaus
(Hg.), Der Adel vor der Revolution. Zur sozialen und politischen Funktion des
Adels im vorrevolutioniren Europa, Gottingen 1971, S. 77-95, hier S. 88f.

8 Vgl. Heinz Reif, Adel im 19. und 20. Jahrhundert (EDG 55), Miinchen 1999,
S. 100f., 105f., mit entsprechender Literatur; ders., Friedrich Wilhelm IV. und der
Adel. Der Versuch einer Adelsreform nach englischem Vorbild in Preuflen 1840-
1847, in: ZfG 43 (1995), S. 1097-1111.

9 Vgl. Bernd Wunder, Der wiirttembergische Personaladel (1806-1913), in: Zeit-
schrift fiir Wiirttembergische Landesgeschichte 40 (1981), S. 494-518, hier S. SO3f.

14



1. Armer Adel — reicher Adel

ten preuflischen Junkertums“!® angesichts seiner 6konomischen Anpas-
sungsunfahigkeit vollziehe, war insofern folgerichtig, ja systemlogisch.
Solche und dhnliche Bekundungen ,moderner’ Analysten zur 6konomi-
schen Situation und (Un-) Fahigkeit waren demnach nichts Neues. Wie an
den eingangs zitierten Bemerkungen Rolevincks nachvollziehbar, hatten
sie ihre Entsprechungen schon im Spéatmittelalter und in der Frithen Neu-
zeit.!! Schon zu diesem Zeitpunkt spiegelten sie die jeweiligen Interessen
jener Akteursgruppen wider, die entweder versuchten stindisch-soziales
Terrain zu gewinnen oder zu verteidigen. Daran ist zu erkennen, dass alt-
europdische Adelskonzeptionen keineswegs als Dokumente einer homoge-
nen oder sich linear entfaltenden Adelsidee gelesen werden konnen. Viel-
mehr stellten sie die literarischen Produkte der soziobkonomischen Rivali-
taten, ideellen Konjunkturen und politischen Koalitionen ihrer jeweiligen
Zeitumstinde und Herausforderungslagen dar. Sie waren jedenfalls Aus-
druck von reflektierenden Bewegungen in den alteuropdischen Gesell-
schaften, die in einen gesamtgesellschaftlichen Diskurs unterschiedlicher

10 Max Weber, Der Nationalstaat und die Volkswirtschaftspolitik. Akademische An-
trittsrede, Freiburg i.Br. und Leipzig 1895, S. 10 (wiederholt S.27), und weiter:
LAuf den Zuckerriibengiitern tritt an die Stelle des patriarchalisch schaltenden
Gutsherrn ein Stand industrieller Geschaftsleute. [...] Die 0konomischen Funda-
mente der Machtstellung des alten Grundadels schwinden, er selbst wird zu et-
was anderem, als er war“. Diese Analyse basierte auf der — auf Berichten von
Gutsherren aufbauenden — Diagnose des schwindenden Selbstwertgefiihls der
deutschen Landarbeiter, die von polnischen Tageldhnern konkurrenziert wiirden
und das klassisch-patriarchalische Verhaltnis erodieren liefen. Insofern handelte
es sich um eine wesentlich differenziertere Sicht auf die Zeitverhaltnisse, die sich
im weiteren Verlauf entschieden rassetheoretischer Konzepte mit klar antipolni-
scher Stofrichtung bediente, so etwa, wenn Weber bemerkte: ,In unserem Fall
ist es die Umgestaltung der landwirtschaftlichen Betriebsformen und die gewalti-
ge Kraft der Landwirtschaft, welche der in ihrer 6konomischen Entwicklung tie-
fer stehenden Nationalitit zum Siege verhilft“ (S. 12); und weiter: ,Es giebt kei-
nen Frieden im wirtschaftlichen Kampf ums Dasein® (S. 16).

11 Eindrucksvolle Beispiele namhafter frithneuzeitlicher Zeitgenossen, die sehr pra-
zise den Zusammenhang zwischen dem 6konomischen Wandel und den Proble-
men des Adels erkannten, bei Jonathan Dewald, The European Nobility 1400
1800, Cambridge 1996, S. 33-36. Bereits 1474 hatten sich sichsische Adelige tiber
ihr mangelhaftes Einkommen angesichts steigender Ausgaben fiir einen ange-
messenen Lebensstil beklagt; vgl. Wilhelm Abel, Landwirtschaft 1350-1500, in:
ders. / Hermann Aubin u.a. (Verf.), Handbuch der deutschen Wirtschafts- und
Sozialgeschichte 1: Von der Frithzeit bis zum Ende des 18. Jahrhunderts, Stutt-
gart 1971, S.300-334, hier S. 323f. Weitherhin zur Rede von der Armut des Adels
tber Jahrhunderte hinweg: Walter Demel / Sylvia Schraut, Der deutsche Adel.
Lebensform und Geschichte, Miinchen 2014, S. 75f.
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I Problemstellung

Bedeutung, Intonation, Lautstirke und Zielrichtung tiberleiteten.!?> Denn
der Adelsstand befand sich schon mit dem Beginn der protokapitalisti-
schen Phase der alteuropiischen Wirtschaftsgeschichte unter dem gesell-
schaftlichen Druck seiner Wertschatzung nach 6konomischen bzw. 6kono-
misierten Kriterien. Mochte die Klage iiber das sozial anmaffende Verhal-
ten der adeligen Herren deutlich lauter gewesen sein als die Analyse ihres
materiellen Wohlstands, so darf Letzteres dennoch nicht tiberhort werden.
Denn sie standen zugleich in auffilligem Kontrast zu zahlreichen Bemer-
kungen frithneuzeitlicher Zeitgenossen, die ganz andere Beobachtungen
machten. So beklagte sich zu Beginn des 16. Jahrhunderts der hanseatische
Syndikus und vielseitig gebildete Humanist Dr. Albert Krantz (1448-1517)
tiber die zeitgendssischen Verkehrungen der traditionellen Stindeordnung
mit ihren eindeutigen Zuschreibungen. Er belegte seine Wahrnehmungen
mit den umfangreichen und erfolgreichen Wirtschaftsaktivititen des
Adels, insbesondere der Firsten in Kriegs-, Teuerungs- und also Hunger-
zeiten, die das altritterliche Ideal ad absurdum fihrten.!3 Beinahe zeitgleich
machte angesichts des agrarokonomischen Erfolgs des Niederadels und rei-
cher Bauern in England die Redewendung ,,Ou est le profit, la est ’hon-
neur” die Runde, die kenntlich machte, wie wenig die traditionelle Adels-
ethik der Versuchung des Geldgewinns standhielt.'* Der Thiringer Chro-
nist Johannes Rothe (ca. 1360-1434) hatte sich schon ein Jahrhundert zu-
vor iber solchen Wandel nicht gewundert. Er erteilte dem Adel vielmehr
den ausdriicklichen Ratschlag, sein standesgemifles Auskommen im Hof-

12 Darauf hingewiesen zu haben, ist das groffe, wenn auch wenig vernommene Ver-
dienst von Cooper, Ideas, S. 45f.

13 Das entsprechende Zitat findet sich bei Johannes Hansen, Beitrige zur Geschich-
te des Getreidehandels und der Getreidepolitik Libecks (Veroffentlichungen zur
Geschichte der Freien und Hansestadt Liibeck 1/1), Liibeck 1912, S.31; Uber-
setzung des 1519 ersterschienenen Textoriginals in: Albert Krantz, Wandalia
oder: Beschreibung Wendischer Geschicht Darinnen der Wenden eigentlicher
Ursprung, mancherley Volcker, und vielfiltiger Verwandlungen ... Daraus, was
so wol in diesen Nacht: als auch weitabgelegenen Konigreichen ... sich zugetra-
gen und verlauffen ... erstlich in Latein vorfertiget, nun aber ... in Hochteutsch
transferiret ... durch M. Stephanum Macropum, Libeck: Laurentz Albrecht 1600,
S. 466, 498.

14 Vgl. Lawrence Stone, The Crisis of the Aristocracy 1558-1641. Abridged Edition,
London/Oxford/New York 1967, S.38-43, 62-76, 88-93, 160 (Zitat). Ahnliches
lasst sich im Libro de buen amor des Katalanen Jean Ruiz aus dem Jahr 1373
nachvollziehen; vgl. Richard Konetzke, Entrepreneurial Activities of Spanish and
Portuguese Noblemen in Medieval Times, in: Explorations in Entrepreneurial
History VI/2 (1953-54), S. 115-120, hier S. 115.
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und Firstendienst, durch die Beteiligung am Handel in Form des Geleit-
schutzes sowie durch landwirtschaftliches Unternehmertum zu sichern.'
In der alteuropaischen Epoche oszillierte demnach die Wahrnehmung
und die Bewertung der 6konomischen Aktivititen des Adels und der ihr
zugrundeliegenden Ethik auffillig zwischen privilegiertem, dabei gesell-
schaftsschidlichem Prekariat, 6konomischer Unfahigkeit und Anpassungs-
unwilligkeit einerseits sowie dem materiellen Wohlstand, der politisch-so-
zialen Exzellenz und anpassungsfahigen Permanenz andererseits. Entspre-
chend widerspriichlich fielen die jeweiligen zeitgenossischen Interpretatio-
nen und Anderungsvorschlage aus, je nachdem von welchem Interessen
geleiteten Standpunkt aus der Beobachter die Situation analysierte.
Ahnlich divergent prasentiert sich die historiografische Analyse, deren
Ergebnisse generalisierend mit der lapidaren Bemerkung auf den Punkt
gebracht werden konnten, dass im Adel 6konomisch alles moglich war, je
nachdem welche Adelsformation der Historiker zu einem bestimmten
Zeitpunkt in einer bestimmten Region untersucht. Damit jedoch er-
schopft sich bislang die Erkenntnis und offenbart sich der Mangel eines so-
liden wissenschaftlich-systematischen Fundaments gemeinsam, den Wil-
helm Treue (1909-1992) bereits 1957 bemerkte: ,Im einzelnen steckt das
Thema voller unerforschter Fakten, deren genaue Kenntnis unsere Vor-
stellungen sozial- und wirtschaftsgeschichtlicher Art wesentlich bereichern
und erweitern wiirde.“! Beinahe zwanzig Jahre spater beklagte Rudolf
Endres (1936-2016), es gebe ,noch kaum belegte, auf breiter Basis beru-
hende Untersuchungen“!” zur 6konomischen Situation und zum 6kono-

15 Vgl. Johannes Rothe, Der Ritterspiegel (Altdeutsche Textbibliothek 38), hrsg.
von Hans Neumann, Halle 1936, V. 2113-2220; Gerhild S. Williams, Adelsdarstel-
lung und adeliges Selbstverstindnis im Spatmittelalter: Politische und soziale Re-
flexionen in den Werken J. Rothes und U. Faetrers, in: Peter U. Hohendahl /
Paul M. Lutzeler (Hg.), Legitimationskrisen des deutschen Adels 1200-1900 (Li-
teraturwissenschaften und Sozialwissenschaften 11), Stuttgart 1979, S. 45-60, hier
S. 47ff. Weitere Beispiele bei Hermann Kellenbenz, Die unternehmerische Betati-
gung der verschiedenen Stinde wihrend des Ubergangs zur Neuzeit, in: VSWG
44 (1957), S.1-25, hier S. 15 Anm. 46.

16 Wilhelm Treue, Das Verhaltnis von Flrst, Staat und Unternehmer in der Zeit des
Merkantilismus, in: VSWG 44 (1957), S. 26-56, hier S. 37.

17 Vgl. Endres, Lebensformen, S. 8 mit entsprechend sehr wenigen Einzelnachwei-
sen, die bis ins Jahr 1959 reichen und insbesondere iiber das fehlende Struktur-
wissen Aufschluss geben; ders., Die wirtschaftlichen Grundlagen des niederen
Adels in der frihen Neuzeit, in: Jahrbuch fir frinkische Landesgeschichte 36
(1976), S.215-237; ders., Adel in der Frithen Neuzeit (EDG 18), Mtnchen 1993,
S. 38.
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mischen Verhalten des Adels. Dabei ist es bis heute ungeachtet vieler Ein-
zelstudien und weniger konzeptioneller Ansitze geblieben.!® Thnen allen
ist gemeinsam, wenig beachtet und/oder wenig systematisiert im freien
Raum der Adelsgeschichte gleichsam zu schweben. Den Problemzusam-
menhang von Adel und Unternehmertum im Spannungsfeld zwischen
Adeligkeit, Wirtschaftsstrukturentwicklungen und Wirtschaftshandeln aus
der Perspektive der longue durée, wenngleich mit einem Schwerpunkt auf

18 Vgl. Adelheid Simsch, Der Adel als landwirtschaftlicher Unternehmer im 16.

18

Jahrhundert, in: Studia Historiae Oeconomicae 16 (1981), S.95-115; Herbert
Knittler, Adelige Grundherrschaft im Ubergang. Uberlegungen zum Verhiltnis
von Adel und Wirtschaft in Niederésterreich um 1600, in: Grete Klingenstein /
Heinrich Lutz (Hg.), Spezialforschung und ,Gesamtgeschichte®. Beispiele und
Methodenfragen zur Geschichte der Frithen Neuzeit (Wiener Beitrage zur Ge-
schichte der Neuzeit 8), Miinchen 1982, S. 84-111; ders., Gewerblicher Eigenbe-
trieb und frihneuzeitliche Grundherrschaft am Beispiel des Waldviertels, in:
MIOG 92 (1984), S. 115-146; ders., Nutzen, Renten, Ertrige. Struktur und Ent-
wicklung frithneuzeitlicher Feudaleinkommen in Niederdsterreich. Mit einem
Beitrag von Werner Berthold (Sozial- und wirtschaftshistorische Studien 19),
Wien-Miinchen 1989; ders., Adel und landwirtschaftliches Unternehmen im 16.
und 17. Jahrhundert, in: Adel im Wandel. Politik — Kultur — Konfession 1500
1700. Niederosterreichische Landesausstellung 1990, Wien 1990, S.45-55;
Werner Berthold, Die Einkommensstruktur der adeligen Herrschaften um die
Mitte des 18. Jahrhunderts. Versuch einer Typologie, in: Knittler, Nutzen,
S.204-237; Barbara Stollberg-Rilinger, Handelsgeist und Adelsethos. Zur Diskus-
sion um das Handelsverbot fiir den deutschen Adel vom 16. bis zum 18. Jahrhun-
dert, in: ZHF 15 (1988), S. 273-309; Michael Sikora, Der Adel in der Frithen Neu-
zeit, Darmstadt 2009, S. 39ff.; Thomas Winkelbauer, Okonomische Grundlagen
adeliger Lebensfithrung in der Frihen Neuzeit, in: Gerhard Ammerer / Elisabeth
Lobenwein / Martin Scheutz (Hg.), Adel im 18. Jahrhundert. Umrisse einer sozia-
len Gruppe in der Krise (Querschnitte 28), Innsbruck/Wien/Bozen 2015,
S.91-116; Gerd Kollmer-von Oheim-Loup, Adelige als Unternehmer in der vorin-
dustriellen Gesellschaft. Die Familie Palm als Paradigma, in: Ronald G. Asch /
Vaclav Buizek / Volker Trugenberger (Hg.), Adel in Stidwestdeutschland und
Bohmen 1450-1850 (Verdffentlichungen der Kommission fir Geschichtliche
Landeskunde in Baden-Wirttemberg. Reihe B/191), Stuttgart 2013, S.189-205,
hier besonders S. 189-197, mit griindlicher Erarbeitung des Forschungsstandes;
Manfred Rasch, Adel als Unternehmer, noch immer ein europiisches For-
schungsdesiderat, in: ders. / Peter K. Weber (Hg.), Européischer Adel als Unter-
nehmer im Industriezeitalter (Vereinigte Adelsarchive im Rheinland e.V., Schrif-
ten 5), Essen 2017, S.35-56; Ronald G. Asch, Zwischen demonstrativer Ver-
schwendung und Bewahrung des Erbes: Der Adel und das Geld, in: Annette C.
Cremer / Alexander Jendorff (Hg.), Decorum und Mammon im Widerstreit? Ade-
liges Wirtschaftshandeln zwischen Standesprofilen, Profitstreben und 6konomi-
scher Notwendigkeit (Hofische Kultur interdisziplinar. Schriften und Materialien
des Rudolstidter Arbeitskreises zur Residenzkultur), Heidelberg 2021.



2. Grundsatzfragen, Zugdange, Ziele und Methodik

dem 15. bis 17. Jahrhundert — also der Phase der Durchsetzung protokapi-
talistischer Wirtschaftsstrukturen —, zu untersuchen, wie es Hermann Kel-
lenbenz schon 1957 anmahnte,’ scheint daher ein durchaus lohnendes
und im Sinne einer strukturgeschichtlich angelegten Analyse epochen-
tbergreifender Fragestellungen sinnvolles, durchaus sogar notwendiges
Unterfangen. Angesichts der Vielfalt und Unterschiedlichkeit der europa-
ischen Adelsformationen handelt es sich um die genuine Aufgabe einer
modernen, komparatistisch angelegten Landesgeschichte, die auf der Basis
einer Vielzahl von regionalspezifischen Spezialstudien die Gleichzeitigkeit
der Ungleichzeitigkeiten nebst ihren jeweiligen Widerspriichlichkeiten
ebenso zu gewichten versteht wie einen interepochal-alteuropdischen Zu-
griff zu wagen weils.

2. Grundsatzfragen, Zuginge, Ziele und Methodik

Folgt man der biirgerlich dominierten, aber auch der dlteren marxistischen
Historiografie, stehen Adel und Unternehmertum in einem uniibersehba-
ren wirtschaftsethisch-6konomischen Widerspruch zueinander, der sich in
der jeweiligen historischen Entwicklung im Sinne von Aufstiegs- bzw. Ab-
stiegsszenarien widerzuspiegeln scheint. Dabei scheint der Widerspruch
selbst durch den Gegensatz zwischen den Bedingungen stindisch-sozialer
Exzellenz nebst entsprechender Adelsethik einerseits und den Notwendig-
keiten o6konomisch-mathematisch-technischer Rationalititen nebst ent-
sprechenden Risikomentalitdten andererseits gekennzeichnet zu sein. Aus
diesem Widerspruch resultiert die Annahme einer Handlungsaporie: Ent-
weder handelt ein Adeliger adelig-rational oder 6konomisch-rational, kurz:
entweder bewahrte er seine Adeligkeit, ging aber 6konomisch unter oder
umgekehrt.

Diesen Widerspruch verspirten bereits die Adelsgruppen der griechi-
schen Polis-Welt des 8./7. Jahrhunderts vor Christus. Thre — aus Reichtum
resultierende, das heiflt erworbene und daher jederzeit wieder verlierbare —

19 Vgl. Kellenbenz, Betatigung, S. 3ff., mit dem begriindeten Hinwesis, eine entspre-
chende Studie miisste den Zeitraum vom 10./11. bis ins 19. Jahrhundert in den
Blick nehmen. Dies anzumahnen scheint umso gebotener, als Adel eben nur als
ein epocheniibergreifendes historisch-soziologisches Phinomen zu begreifen ist.
Daher ist der Ansatz von Endres, Grundlagen, S.215f., eine solche Analyse mit
der Franzosischen Revolution als historischer Zasur enden zu lassen, nicht fort-
zuftihren. Denn er verkirzt die methodischen Méglichkeiten, die gerade eine alt-
europiische, bis ins 19. Jahrhundert hineinreichende Perspektive gewihrt.
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soziale Exzellenz und ihr aristokratisches Selbstverstindnis bedingten die
Abneigung gegentiber Kaufleuten, denen sie die Notwendigkeit der untu-
gendhaften Lige nachsagten; zugleich fiithrten ihre luxuriose Selbstrepri-
sentation bzw. Selbstinszenierung und ihre agonale Gruppenmentalitit zu
der mehr oder minder erzwungenen und doch selbstverstindlichen Bereit-
willigkeit, Ehen mit reichen nicht-adeligen Frauen einzugehen, tber ihre
Affinitit zu Schiffen durch die Verbindung von Kriegshandwerk und Pira-
terie an Kolonisierung und Handelskommerz teilzuhaben und reiche
Kaufleute politisch-sozial einzubinden bzw. sich von diesen einbinden zu
lassen.? Mit solchen Widerspriichen stand der Adel der griechischen Polis-
Welt nicht allein, das romisch-republikanische Patriziat stand vor dersel-
ben Herausforderung.?!

Diese Beobachtung muss deshalb interessieren, weil der alteuropaische
Adel sich zwar gerne des antiken Adels als Projektionsfliche seiner Menta-
litat, seiner Historizitit und seines Habitus bediente. Hinsichtlich seines
okonomischen Handelns und seiner materiellen Existenz jedoch war just
jener antike Adel kein reales Vorbild, sicht man einmal von der Annahme
des Grundbesitzes als Essenz von Adeligkeit ab. Insofern und seinem
Selbstbild entsprechend kann es nicht verwundern, dass sich in den letzten
Jahrhunderten schleichend die Ansicht durchsetzte, der Adel habe Proble-
me mit wirtschaftlichem Denken und Handeln gehabt und seinen Nieder-
gang seit dem ausgehenden Spitmittelalter selbst herbeigefithrt. In der
Moderne scheint der Dynamik des Birgertums im Kontext des industrie-
kapitalistischen Zeitalters die durch Revolution und Liberalismus verur-

20 Vgl. Robin Lane Fox, Die Klassische Welt. Eine Weltgeschichte von Homer bis
Hadrian, Stuttgart 2010/2013, S. 46-49, 52-55, 62, 71-78; Winfried Schmitz, Adel
und Aristokratie im archaischen und klassischen Griechenland, in: Hans Beck /
Peter Scholz / Uwe Walter (Hg.), Die Macht der Wenigen. Aristokratische Herr-
schaftspraxis, Kommunikation und ,edler’ Lebensstil in Antike und Frither Neu-
zeit (HZ Beiheft 47), Miinchen 2008, S. 35-70, hier S. 41f.

21 Man denke nur an das tber die vorchristlichen Jahrhunderte hinweg bestehende
Handelsverbot fir die rémischen Patrizier, das sie sehr wohl zu umgehen wuss-
ten, bspw. durch die Installation von Strohmannern oder durch stille Teilhaber-
schaften, wihrend der Ritteradel 6konomisch wesentlich freier agieren konnte,
daftir geringere politische Karrierechancen besaf$; vgl. Tom Holland, Rubikon.
Triumph und Tragodie der romischen Republik, Stuttgart 2015, S. 62-72; Domi-
nik Maschek, Die romischen Biirgerkriege. Archidologie und Geschichte einer
Krisenzeit, Darmstadt 2018, S. 120-125. Zu den Bedingungen im kaiserzeitlichen
Rom vgl. Peter Eich, Aristokratie und Monarchie im kaiserzeitlichen Rom, in:
Hans Beck / Peter Scholz / Uwe Walter (Hg.), Die Macht der Wenigen. Aristokra-
tische Herrschaftspraxis, Kommunikation und ,edler’ Lebensstil in Antike und
Friher Neuzeit (HZ Beiheft 47), Miinchen 2008, S. 125-151.
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sachte Schwiche des Adels zu entsprechen, die in der historiografischen
Krisen- und Niedergangsthese ihren sinnfilligen Niederschlag gefunden
hat.?? Die fir das 19. Jahrhundert gefundene Epochenbezeichnung ,Biir-
gerliches Zeitalter* steht dafiir synonym. Doch erweist sie sich gewisserma-
Ben als ,burgerliche* Selbsttauschung, wie die neuere Forschung zur Ge-
schichte des Adels in der Frithen Neuzeit und gerade in der Moderne mitt-
lerweile zu Recht betont.?3

22
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Vgl. Otto Brunner, Adeliges Landleben und europaischer Geist. Leben und Werk
Helmhards von Hohberg 1612-1688, Salzburg 1949; Hanns-Hubert Hofmann,
Adelige Herrschaft und souveraner Staat. Studien tber Staat und Gesellschaft in
Franken und Bayern im 18. und 19. Jahrhundert (Studien zur Bayerischen Verfas-
sungs- und Sozialgeschichte 2), Miinchen 1962, S. 23; Heinz Gollwitzer, Die Stan-
desherren. Die politische und gesellschaftliche Stellung der Mediatisierten 1815—
1918. Ein Beitrag zur deutschen Sozialgeschichte, Stuttgart 1957, S. 9ff.,, 345. Fiir
den angelsichsischen Befund neben Stone, Crisis, vgl. Endres, Adel, S. 2, 110-115;
Reif, Adel, S. 57f.; Ronald G. Asch, Zwischen defensiver Legitimation und kultu-
reller Hegemonie: Strategien adliger Selbstbehauptung in der frithen Neuzeit, in:
zeitenblicke 4 (2005), Nr. 2 [2005-06-28], URL: http://www.zeitenblicke.de/2005/
2/Asch/index_html, URN: urn:nbn:de:0009-9-1219. Zur Kritik des Niedergangs-
begriffs und der Etablierung der Ubergangsvokabel vgl. Ronald G. Asch (Hg.),
Der Adel im Ancien Régime. Von der Krise der stindischen Monarchien bis zur
Revolution (1600-1789), Koln 2001; ders., Nobilities in Transition 1550-1700.
Courtiers and Rebels in Britain and Europe, London 2003; ders., Rearistokratisie-
rung statt Krise der Aristokratie? Neuere Forschungen zur Geschichte des Adels
im 16. und 17. Jahrhundert, in: Geschichte und Gesellschaft 30 (2004),
S. 144-154.

Vgl. Dominic Lieven, Abschied von Macht und Wiirden. Der europiische Adel
1815-1914, Frankfurt am Main 1995; Hartmut Zwahr (Hg.), Deutscher Adel
(= Geschichte und Gesellschaft 25/3), Gottingen 1999; Heinz Reif (Hg.), Adel
und Birgertum in Deutschland. Entwicklungslinien und Wendepunkte im 20.
Jahrhundert (Elitenwandel in der Moderne 1 und 2), 2 Bde., Berlin 2001; ders.,
Der Adel im ,langen 19. Jahrhundert®. Alte und neue Wege der Adelsforschung,
in: Manfred Rasch / Peter K. Weber (Hg.), Europaischer Adel als Unternehmer
im Industriezeitalter (Vereinigte Adelsarchive im Rheinland e.V., Schriften 5), Es-
sen 2017, S. 13-33; Monique de Saint Martin, Der Adel. Soziologie eines Standes
(édition discours 8), Konstanz 2003 (Paris 1993); Eckart Conze, Deutscher Adel
im 20. Jahrhundert. Forschungsperspektiven eines zeithistorischen Feldes, in:
Ginther Schulz / Markus A. Denzel (Hg.), Deutscher Adel im 19. und 20. Jahr-
hundert. Badinger Forschungen zur Sozialgeschichte 2002 und 2003, St. Kathari-
nen 2004, S.17-34; Monika Wienfort, Der Adel in der Moderne (Grundkurs
Neue Geschichte), Gottingen 2006; Eckart Conze / Wencke Meteling / Jorg
Schuster / Jochen Strobel (Hg.), Aristokratismus und Moderne. Adel als politi-
sches und kulturelles Konzept 1890-1945 (Adelswelten 1), Wien-Koéln-Weimar
2013; Friedrich Lenger, Adel und Kapitalismus: europaische Schlaglichter vom
Spatmittelalter bis etwa 1900, in: Annette C. Cremer / Alexander Jendorff (Hg.),
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Das messbare soziookonomische Gewicht des Adels in der europaischen
Moderne belegt die zahlreichen und durchaus erfolgreichen Anstrengun-
gen im Kampf ums ,Obenbleiben’4, der eine politisch-soziale und eine so-
zioGkonomische Facette besaf$. Politisch war die Position des Adels keines-
wegs gebrochen. Gerade in Preuflen sah sich das Burgertum in ,seinen
Tatigkeits- und Berufsfeldern — man denke nur an den Landtag und die
Verwaltung —, die die Funktions- und Gelenkstellen der neu formierten,
teilweise neu formatierten Staatsmaschine ausmachten, seit den 1820er
Jahren der eminenten Herausforderung eines macht- und bildungsange-
passten, dabei selbstverstindlich auch von 6konomischen Zwingen getrie-
benen, durchaus erfolgreichen Adels gegentiber.?s In dhnlicher Weise ver-
standen es solche Adelsformationen, sich den neuen gesellschaftspoliti-
schen Herausforderungslagen zu stellen, indem bspw. Jahrhunderte alte,
bewihrte, wenngleich nicht immer erfolgreiche, teilweise in der Revoluti-
onszeit untergegangene Standesvereinigungen in private Vereine burgerli-
chen Rechts umgewandelt wurden und als Gesellschaften unterschiedli-
cher Motivations- und Interessenlagen zu neuen Foren adeliger Konkur-
renz, Selbstbehauptung und gesellschaftspolitischer Einflussnahme mit er-
heblicher Tiefenwirkung avancierten. Adelsvereine und konfessionelle Or-
ganisationen wie der Evangelische Bund stehen hierfiir exemplarisch.2¢

Decorum und Mammon im Widerstreit? Adeliges Wirtschaftshandeln zwischen
Standesprofilen, Profitstreben und 6konomischer Notwendigkeit (Hofische Kul-
tur interdisziplinar. Schriften und Materialien des Rudolstidter Arbeitskreises
zur Residenzkultur), Heidelberg 2021, Kap. IT und IV.

24 Zu diesem von Sombart verwendeten Begriff, der allerdings bereits einer briefli-
chen Formulierung von Feodora von Hohenlohe-Langenburg (1807-1872) ge-
geniiber ihrem Bruder aus dem Jahr 1846 entstammt (so Holger Th. Graf, Rezen-
sion zu: Asch, Ronald, Europdischer Adel in der Friihen Neuzeit. Eine Einfiibrung.
Koln 2008, in: H-Soz-Kult, 16.12.2008, <www.hsozkult.de/publicationreview/id/r
ezbuecher-11232>), vgl. Rudolf Braun, Konzeptionelle Bemerkungen zum Oben-
bleiben: Adel im 19. Jahrhundert, in: Hans-Ulrich Wehler (Hg.), Européischer
Adel 1750-1950 (Geschichte und Gesellschaft, Sonderheft 13), Géttingen 1990,
S. 87-95; Arno J. Mayer, Adelsmacht und Burgertum. Die Krise der europaischen
Gesellschaft 1848-1914, Miinchen 1988.

25 Vgl. Wolfram Siemann, Die deutsche Revolution von 1848/49 (es 266), Frankfurt
am Main 1985, S. 24-28.

26 Vgl. Alexander Jendorff, Der Tod des Tyrannen. Geschichte und Rezeption der
Causa Barthold von Wintzingerode (bibliothek altes Reich 9), Minchen 2012,
S.205-253; Heinz Reif, Westfalischer Adel 1770-1860. Vom Herrschaftsstand zur
regionalen Elite (Kritische Studien zur Geschichtswissenschaft 35), Gottingen
1979, S. 400-431; Monika Wienford, Gerichtsherrschaft, Fideikommiss und Ver-
ein. Adel und Recht im ,modernen® Deutschland, in: Jorn Leonhard / Christian
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Gleichermaflen differenziert prasentierte sich das 6konomische Feld, in
dessen unterschiedlichen Segmenten der Adel europaweit, daher auch su-
pranational, wenn auch sektorial hochst unterschiedlich seinen Anteil be-
saf8.2” Hierfiir lasst sich das Engagement der englischen Gentry und Aristo-
kratie, die sich am Eisenbahnbau beteiligten,?® oder der bohmisch-schlesi-
schen Magnaten im Chemie- und Montansektor?® oder jener westfélischen
Adeligen, die sich beim 6konomischen Umbau des Ruhrgebiets hervorta-

27
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Wieland (Hg.), What Makes the Nobility Noble? Comparative Perspectives from
the Sixteenth to the Twentieth Century (Schriftenreihe der FRIAS School of His-
tory 2), Gottingen 2011, S. 90-113.

Vgl. Manfred Rasch, Adel als Unternehmer in der Industriellen Revolution. Ein
Forschungsdesiderat, in: Der Marker 57 (2008), S. 144-157; ders., Kohle — Stahl —
Chemie - Dienstleistung. Westfilische Adelige als Unternehmer im 18. und 19.
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ve im Rheinland e.V., Schriften §), Essen 2017; Thierry Jacob, Das Engagement
des Adels in der preufischen Provinz Sachsen in der kapitalistischen Wirtschaft
1860-1914/18, in: Heinz Reif (Hg.), Adel und Biirgertum in Deutschland I: Ent-
wicklungslinien und Wendepunkte im 19. Jahrhundert (Elitenwandel in der Mo-
derne 1), Berlin 2000, S. 273-330; Uwe Lagatz, Graf Henrich zu Stolberg-Wernige-
rode (1772-1854). Standesherr und Unternehmer, in: Eva Labouvie (Hg.), Adel
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Als mitteleuropiisches Pendant wire der Erbauer der Brenner- und anderer Ei-
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Zu denken ist hierbei an jenen Guido Graf Henckel von Donnersmarck (1830-
1916), der auf das Basis seines mit 18 Jahren ererbten, eher armlichen Gutes — die
freie Standesherrschaft Beuthen/Tarnowitz-Neudeck in Oberschlesien — zunachst
die Arbeits- und Lebensbedingungen in der Landwirtschaft verbesserte, bevor er
seinen montanindustriellen Besitz — also die Zink-, Eisen- und Kohlevorkommen
- nutzte, um 1853 gemeinsam mit franzosischen und belgischen Unternehmern
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ten, ebenso erwihnen, wie fir das klassische Gebiet adeliger Okonomie —
der Agrarwirtschaft — die Prisenz des Adels bemerkenswert blieb. Er hatte
Anteil an der Diversifizierung und Spezialisierung der Agrarwirtschaft, de-
ren Intensivierung zwar einerseits zur Verarmung bestimmter Adelsfamili-
en fihrte, die andererseits jedoch die Zahl der adeligen Gro8grundbesitzer
steigen lieS. Es handelte sich demnach um einen internen 6konomischen
Ausdifferenzierungsprozess im Adel. Ein solcher Vorgang stellte kein No-
vum in der Adelsgeschichte dar, wie das Spatmittelalter bewiesen hatte. Er
fiel in der Moderne eventuell nur umso scharfer aus, weil die bis dahin ge-
kannten innerstindischen 6konomisch-sozialen Dampfungsinstrumente
bzw. -mechanismen infolge des Wandels der Revolutionszeit nicht mehr
vorhanden waren.’® Diese Erschwernis wurde dadurch angereichert, dass
die Komposition und Statik der Adelsformationen in vielen Staaten des 19.
Jahrhun