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Es ist zu bemerken, dass wir hier Sachen, nicht Worter definiert haben; die
aufgestellten Unterscheidungen sind daher durch gewisse mehrdeutige
Termini, die sich von einer Sprache zur anderen nicht decken, nicht
gefahrdet. So bedeutet deutsch S p r a ¢ h e sowohl ,,]langue” (Sprache) als
»langage” (menschliche Rede); R e d e entspricht einigermaflen dem
»parole* (Sprechen), fiigt dem aber noch den speziellen Sinn von ,,discours*
hinzu. Lateinisch sermo bedeutet eher ,langage* und ,,parole”, wéhrend
lingua die Sprache (langue) bezeichnet, usw. Kein Wort entspricht genau
den oben aufgestellten Begriffen. Deshalb ist jede Definition im Hinblick
auf Worter vergeblich; es ist eine verkehrte Methode, von Wortern
auszugehen, um Sachen zu definieren. (SAUSSURE: *2001, S. 17)

Este de remarcat ca aici am definit concepte, nu cuvinte; diferentierile pe
care le-am facut nu sunt deci amenintate de catre anumiti termeni plurivoci,
care nu au acoperire in trecerea de la o limba la cealalta. Astfel in germana 1
im b & inseamna atat ,langue (limba) cat si ,,parole” (vorbire umand); vor
b i r e corespunde oarecum lui ,,parole” (vorbirea), adauga insa acestuia si
sensul special de ,,discours®. Latinescul sermo inseamnd mai degraba
»langage® si ,,parole”, pe cand lingua desemneaza limba (langue), s.a.m.d.
Nici un cuvant nu corespunde exact conceptelor enuntate anterior. De aceea
orice definitie ce pleacd de la cuvinte este desartd; a porni de la cuvinte
pentru a defini concepte ramane o metoda de la coada la cap. (SAUSSURE:
32001, p. 17)

meinen Eltern
parintilor mei
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VORWORT

Eine Handvoll aus der Universitit in die hohere europdische
Staatsverwaltung gefliichtete politische Bildungsmanager treiben seit 2002
tiber die ihnen zur Verfiigung stehenden autokratischen Strukturen der
Exekutive die Industrialisierung des Hochschulbetriebes voran.

Dieser Band versteht sich unter anderem auch als eine Reaktion auf die
Auswirkungen des Bologna-Prozesses — nicht etwa gegen den Geist seiner
deklarierten hehren Ziele, sondern gegen die buchhalterische Quantifizierung
von Effizienz in den Geisteswissenschaften, die dieser mit sich bringt.

Denn eben diese fiihrt zur exzessiven Verschulung und Verflachung im
Hochschulwesen und ldutet den Tod des Humboldtschen Bildungsideals an
der Universitét ein.

Was soll man also tun?

Man soll das Humboldtsche Bildungsideal der Universitit verteidigen.
Deswegen bringt die diachrone Strukturierung des Bandes auch
Themenbereiche der verstorbenen Fécher Geschichte der linguistischen
Stromungen und Vergleichende Grammatik der germanischen Sprachen, die
eigentlich zur Allgemeinbildung eines Germanisten gehdren sollten, aber
sowohl aus den ruminischen, als auch aus den binnendeutschen Germanistik-
Curricula bereits vor Bologna wegrationalisiert wurden.

In einem weiteren Zusammenhang:

Mein Dank gilt Ludwig Maximilian Breuer, der mit Rat und Tat die
Entstehung der deutschen Fassung dieses Bandes mitverfolgt hat.

Meine Eltern haben die Geduld aufgebracht, die ruménische Fassung des
Textes gegenzulesen und mich in seiner kurzen, aber umso intensiveren
Entstehungszeit zu unterstiitzen.

Frau Heidrun Henresz und Frau Dagmar Siclovan haben mit akribischer
Genauigkeit und mit viel Geduld die Endfassung auf Korrektur gegengelesen.

Wien / Temeswar / Bukarest, Januar — Mai 2008
sowie im November 2015
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CUVANT INAINTE

O mana de manageri educational-politici refugiati din universitate in
administratia superioara de stat europeana forteaza din 2002 industrializarea
vietii universitare prin structurile autocratice ale puterii executive ce le stau la
dispozitie.

Acest volum se citeste, printre altele, si ca o reactie la efectele procesului de
la Bologna — nu impotriva spiritului Inaltelor sale teluri declarate, ci
impotriva contabilizarii eficientei in stiintele umaniste, pe care acesta o aduce
cu sine.

Caci tocmai aceasta duce la o excesiva aplatizare scolarizantd in invatamantul
superior si la decesul idealului de cultura si educatie universitar propus de
Humboldt.

Ce se poate deci face?

Se poate apara idealul Humboldtian al Universitatii.

De aceea volumul de fata aduce in discutie si aspecte din rdposatele dicipline
Istoria doctrinelor lingvistice $si Gramatica comparata a limbilor germanice,
parte a culturii generale de specialitate a unui germanist, dar rationalizate atat
din planurile de invatamant germanistice din Romania cat si din cele ale
spatiului de limba germana chiar inainte de Bologna.

in alta ordine de idei:

Tin sd multumesc lui Ludwig Maximilian Breuer, care a urmarit cu sfatul si
cu fapta finalizarea variantei germane a acestui volum.

Périntii mei au avut rabdarea sd efectueze corectura manuscrisului romanesc
si s ma sprijine in faza sa scurta, dar cu atat mai intensiva de elaborare.

D-na Dagmar Siclovan, si mai apoi d-na Heidrun Henresz au avut

amabilitatea de a efectua cu multa acribie si cu multd rabdare corectura
variantei finale a textului.

Viena / Timisoara / Bucuresti, ianuarie — mai 2008,
precum si In noiembrie 2015

13



I. EINLEITUNG

Warum eine deutsche Phonetik und Phonologie mit dem Zusatz ,,fiir
Ruménischsprachige*?

Erstens, weil die Anzahl der interessierten ruméanischsprachigen Leser
mit geringeren Deutschkenntnissen in den letzten zwei Jahrzehnten
sprunghaft angestiegen ist. Zweitens, weil die meisten im
binnendeutschen Raum erschienenen Werke zur Phonetik und
Phonologie hauptsdchlich auf muttersprachliche und weniger auf
fremdsprachliche Adressaten zugeschnitten sind.

Drittens, weil die bislang in Ruménien erschienenen und fiir
Rumaénischsprachige gedachten Arbeiten entweder vergriffen oder
schwer zugénglich sind.

Die synoptische Gliederung des Systems der hier diachronisch
vorgestellten ,,intelligenten Laute™ hat selbstverstédndlich Vor- und
Nachteile. Dem zweisprachigen Leser zwingt die Synopsis,
beziehungsweise die kontrastive Lektire des Textes, eine
unwillkiirliche Gedankengymnastik von einer Sprache zur anderen
sowie eine terminologische und begriffliche Mobilitét auf.

Fiir den philologisch geschulten Deutschlerner bietet diese Gliederung
zum einen den optimalen Einstieg in die Fachsprache, zum anderen
eine Moglichkeit, seine Deutschkenntnisse auf eine vielleicht
ungewohnte, aber umso effizientere Art zu vertiefen.

Freilich birgt aber diese Vorgehensweise auch eine nicht zu
ibersehende Gefahr: jene der potenziellen Halbierung des
Informationsgehaltes.

Ob diese durch eine Tiefe des Inhalts und durch die zweisprachige

Gedankengymnastik der Lektiire wettgemacht werden kann, wird der
Leser selbst entscheiden.

14



I. INTRODUCERE

De ce o fonetica si fonologie a limbii germane cu specificatia: ,,pentru
vorbitorii de limba romana*?

In primul rand, pentru ci numdrul cititorilor romani interesati, insa cu
cunostinte sumare de limba germana, a crescut mult in ultimele doua
decenii. In al doilea rind, pentru ci majoritatea tratatelor de fonetic si
fonologie aparute in spatiul lingvistic german sunt concepute mai
degraba pentru cititori vorbitori nativi de limba germana si mai putin
pentru cei care invata aceastd limba.

Si in al treilea rand, pentru ca lucrarile de fonetica si fonologie a
limbii germane aparute pand in prezent In Romania si concepute
pentru vorbitorii nativi ail limbii romane sunt fie epuizate, fie greu
accesibile.

Structurarea sinoptica a sistemului ,,sunetelor inteligente™ prezentate
aici diacronic are, bineinteles, atdt avantaje cat si dezavantaje.
Sinopsa, respectiv lectura contrastiva a textului, 1i impune cititorului
bilingv o gimnasticd intelectuald involuntard de la o limba la alta,
precum si o benefica mobilitate terminologica si conceptuala.

Pentru cei ce Invatd limba germana si au o formatie filologica aceasta
structurare oferd pe de o parte o introducere optima in limbajul de
specialitate german, pe de altd parte o posibilitate de aprofundare a
cunostintelor pe o cale mai neobisnuita, dar cu atat mai eficienta.

Insd aceasta structurare ascunde, bineinteles, si o primejdie deloc de
neglijat: anume potentiala Tnjumatatire a volumului de informatie din
text.

Daca aceasta poate fi compensata printr-o profunzime a continutului si

prin gimnastica intelectual-bilingva a lecturii, raiméne la latitudinea
cititorului.

15



Ein weiterer Preis des vorliegenden zweisprachigen Ansatzes mit dem
Fokus auf das Deutsche wird im Duktus der ruménischen Textvariante
erkennbar.

Zwar ist diese nicht auf eine Interlinearversion beschriankt, doch
verzichtet sie mitunter auf ihre stilistische Autonomie, dies zugunsten
der Funktion als lexikalisches, semantisches, morphologisches und
syntaktisches Auxiliarium des deutschen Basistextes.

So kann aber der umsténdliche Handgriff des ruménischen Lesers zum
Worterbuch  durch einen kurzen kldrenden Blick auf die
ruménischsprachige Variante des Textes aufgehoben werden.

Freilich kann und soll diese radikale Methode der vorliegenden
zweisprachigen Ausgabe nicht das tatsdchliche Erlernen der deutschen
Sprache ersetzen.

Ihr Zweck ist es, dem ruménischsprachigen Leser — ob mit geringen
oder fortgeschrittenen Deutschkenntnissen — den leserfreundlichen,
worterbuchfreien und unmittelbaren Zugang zu den theoretischen und
praktischen Fragestellungen der deutschen Phonetik und Phonologie
zu ermoglichen.

Die Ubersetzung der zitierten Quellen sowie jener Begrifflichkeiten,
die bislang kein ruminisches Aquivalent hatten, stammt aus der
eigenen Werkstatt. Deutschsprachige Originalzitate werden in der
Schreibung des Originals wiedergegeben, die mitunter von der
gegenwartigen deutschen Rechtscheibung abweicht.

Allerdings wurde auch in der Ubersetzung dieser, wie im Falle der
ruménischen Variante des Basistextes, der Stil bisweilen zugunsten
der syntaktischen und der textuellen Spiegelung der deutschen
Fassung geopfert.

Selbstverstindlich konnte sich nun die Ubersetzung dieser Zitate
stellenweise von der Form her merkwiirdig anlesen, dennoch stehen
sie vom Inhalt her dem synoptischen Spiegelungsprinzip umso niher.

16



Un al doilea impediment, cel al abordarii bilingve si al focusului pe
limba germand devine vizibil in stilistica variantei roméanesti a
textului.

Ce-i drept, aceasta nu se reduce la o versiune interlineard, dar ea
renuntd pe alocuri la autonomia sa stilistica in favoarea functiei de
auxiliar lexicologic, semantic, sintactic si morfologic al textului de
baza german.

Astfel 1nsd, permanenta si mult stinjenitoarea recurentd a cititorului
roman la dictionar se poate reduce la o scurtd privire ldmuritoare pe
varianta romana a textului.

Aceastd metoda radicald a prezentei editii bilingve nu poate si nu
doreste, bineinteles, sa inlocuiasca Invatarea efectivd a limbii
germane.

Scopul ei este sd 1i permitd vorbitorului roman ce invatd limba
germand — fie el avansat sau iIncepdtor — accesul nemijlocit la
chestiuni teoretice si practice de baza ale foneticii si fonologiei limbii
germane dincolo de mijlocirea dictionarului.

Traducerea citatelor, la fel si traducerea acelor termeni care nu aveau
pana in prezent echivalente in limba romana a fost efectuata in regie
proprie.

Pentru citatele in original din limba germand s-a pastrat grafia
originalului, care difera pe alocuri de cea contemporana.

In traducerea acestora, ca si in cazul variantei romanesti a textului de
baza, s-a sacrificat pe alocuri stilul, in favoarea oglindirii sintactice si
textuale a variantei germane.

Bineinteles ca e posibil ca traducerea acestor citate sa prezinte pe

alocuri forme neobisnuite; ele vor corespunde insa cu atdt mai mult
din punct de vedere al oglindirii continutului, principiului sinoptic.
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Erste Grundlagen einer deutschen Phonetik fiir Ruménischsprachige
bietet Bruno Colbert im ersten Abschnitt seiner 1961 erschienenen
Gramatica limbii germane [ Grammatik der deutschen Sprache].

Darin bringt der Autor erste kontrastiv-didaktisierende Ansétze, in
denen er vom Ruménischen als Referenzsprache ausgeht. Colbert
beschrankt sich in seinem Kapitel zur Phonetik zunichst auf die
praktische Phonetik.

Die diachronische Beschreibung des Deutschen nimmt er erst in
seinem Standardwerk aus dem Jahre 1963 vor, Limba germana
contemporand. Vol. I. Fonetica [Die deutsche Sprache der Gegenwart.
Bd. I. Die Phonetik].

1968 erschien unter dem Titel Gramatica practica a limbii germane
[Praktische Grammatik der deutschen Sprache] (?1974) ein Lehr- und
Ubungswerk, das zu einem deskriptiv-normativen Klassiker fiir
ruménischsprachige Deutschlerner geworden ist.

Allerdings fristet dieser von Basilius Abager, Emilia Savin und
Alexandru Roman verdffentlichte Band trotz seiner verdienstvollen
sprachpraktischen Gliederung und trotz seiner Fiille an exzellent
aufgebauten Ubungen ein Mauerbliimchendasein.

Dank seiner detailreichen Ausfiihrlichkeit und seiner praktischen
Anschaulichkeit empfiehlt sich dieses Werk auch heute als
unentbehrlich fiir ruménischsprachige Lerner des Deutschen.

An Colbert schliefit im Jahre 1979 die exzellente Synthese Phonetik
und Phonologie des Deutschen [Fonetica si fonologia limbii germane]
von Gertrud Gregor Chirita an.

Dank seiner klaren Gliederung und der Fiille an systematischen

Informationen wurde dieser Band zum akademischen Standardwerk
zur Phonetik und Phonologie des Deutschen fiir Ruménischsprachige.
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Primele baze ale unei fonetici germane pentru vorbitorii de limba
roména o oferd sectiunea intai din lucrarea Gramatica limbii germane
[Grammatik der deutschen Sprache] de Bruno Colbert aparuta in 1961.

In aceasta autorul aduce prime elemente de fonetici contrastiv-
didactizante pornind de la romana ca limba de referintd. Colbert se
rezuma in aceasta sectiune a lucrarii sale, pentru inceput, la o fonetica
practica.

El abordeaza descrierea diacronica a germanei doar in lucrarea sa de
referintd din anul 1963, Limba germand contemporand. Vol I
Fonetica [Die deutsche Sprache der Gegenwart. Bd. 1. Die Phonetik].

In anul 1968 apare sub titlul Gramatica practicd a limbii germane
[Praktische Grammatik der deutschen Sprache] (?1974) un manual nsotit
de exercitii, care a devenit o lucrare clasicd de factura descriptiv-
normativa pentru vorbitorii roméani ce invatd limba germana.

Din pacate acest volum, realizat de Basilius Abager, Emilia Savin si
Alexandru Roman, a alunecat in uitare, aceasta in pofida merituoasei
sale structurdri orientate spre practica Invatarii si in pofida bogatiei
sale de exercitii excelent concepute.

Datoritd extensivei §i amanuntitei tratdri a subiectului, precum si
datorita structurii sale practice, aceasta lucrare rimane pana in ziua de
azi de neinlocuit pentru vorbitorii romani care invatd limba germana.

In succesiunea lucririi lui Colbert apare in 1979 excelenta sintezi lui
Gertrud Gregor Chiritd, Phonetik und Phonologie des Deutschen
[Fonetica si fonologia limbii germane].

Aceastd lucrare a devenit, datoritd structurarii sale clare si a bogatiei
de informatie sistematic prezentatd, lucrarea academica standard de
foneticd si fonologie a limbii germane pentru vorbitorii de limba
romana.
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Hingegen geht Chirita in ihrem zweiten Werk, Das Lautsystem des
Deutschen und des Rumdnischen [Sistemul de sunete al germanei si
roménei], einer Arbeit, die als Teil eines groB3 angelegten Projektes zur
Deutsch-Ruménischen kontrastiven Grammatik von Ulrich Engel und
Speranta Stianescu erschienen ist, von der ruménischen Phonetik und
Phonologie aus und vergleicht diese mit dem Deutschen. Dieses Werk
bietet rumédnischsprachigen Philologen einen indirekten, aber dafiir
umso leichteren Einstieg in die Materie.

Aus der Reihe der empirischen Untersuchungen der Nachkriegszeit
wiren abschliefend zwei Arbeiten zu erwéhnen.

Die erste groBere Studie in diesem Bereich, Statistische
Untersuchungen tiiber die Phoneme im Deutschen und im
Rumdinischen [Cercetari statistice asupra fonemelor limbii roméane si limbii
germane] entstand 1965 und stammt von Delia Arsenovici.

Darin nimmt die Autorin einen ersten ausfiihrlichen Vergleich der
Phonemhéufigkeit und Phonemfrequenz im Deutschen und
Rumaénischen anhand eines Textkorpus vor.

Den Bogen schlieft die neueste Untersuchung von Ileana Moise,
Akzent und Rhythmus im Deutschen und Rumdnischen [Accent si ritm
in germana si romand] aus dem Jahre 2004.

Diese bedeutende und breit angelegte empirisch-kontrastive
Untersuchung enthélt auch einen exzellenten theoretischen Teil zu
Fragen der suprasegmentalen Phonetik.

Die vorliegende ,,Phonetologie” kann zunichst als eine zu Ende
gedachte philologische Phonetik gelesen werden. Sie will eine
wissenschaftsgeschichtliche Verortung vornehmen und ist zugleich
eine Infragestellung des phonetisch-phonologischen Kanons.

Sie untersucht also nicht alleine ausgewihlte phonetische
Schwerpunktsetzungen in der Linguistik, sondern geht von diesen aus,
um die Taxonomie der Lehre von den Sprachlauten und ihrem System
zu hinterfragen.
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In schimb a doua lucrare a lui Chiritd, Das Lautsystem des Deutschen
und des Rumdnischen [Sistemul de sunete al germanei si roménei],
publicatda in cadrul unui amplu proiect de gramaticd contrastiva
germand-romana al lui Ulrich Engel si Speranta Stanescu, porneste de
la fonetica si fonologia limbii romane, pe care o compard cu cea a
limbii germane.

Aceastd lucrare oferd filologilor vorbitori de limba romana o cale de
acces indirectd, dar cu atat mai facila in materie.

Din seria de lucrari empirice aparute dupd cel de-al doilea razboi
mondial In Roméania sunt de mentionat finalmente doua lucrari.

Primul studiu de proportii mai mari in acest domeniu, Statistische
Untersuchungen iiber die Phoneme im Deutschen und im
Rumdinischen [Cercetari statistice asupra fonemelor limbii romane si limbii
germane] a fost conceput de Delia Arsenovici in 1965.

El compard pentru prima datd amanuntit repartitia si frecventa
fonemelor Tn germana si Tn romana pe baza unui corpus de texte.

Ciclul se incheie cu recenta cercetare a lui Ileana Moise din anul 2004,
intitulatd Akzent und Rhythmus im Deutschen und Rumdnischen
[Accent si ritm in germana si romana].

Acest important si amplu studiu de foneticd empiric-contrastiva
contine si o excelentd parte teoreticd ce trateaza probleme de fonetica
suprasegmentala.

Prezenta ,,fonetologie™ poate fi cititd, la prima lecturd, ca o fonetica
filologicd gandita pana la capat. Ea 1si propune o analizd a
pozitiondrilor in istoria stiintei si este in acelasi timp o analiza critica a
canonului fonetic si fonologic.

Ea nu cerceteazd deci doar selectiv puncte de referintd fonetice in

doctrinele lingvistice, ci porneste de la acestea pentru a pune in
discutie taxonomia stiintei despre sunetele limbii si sistemul acestora.
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II. LINGUISTIK UND PHONETIK:
DIE GRUNDBEGRIFFE

2.1. Wilhelm von Humboldt: Ergon und Energeia

In seiner Sprachauffassung unterscheidet Wilhelm von Humboldt
(Potsdam, 22. Juni 1767 — Tegel / Berlin, 8. April 1835) zwischen
zwei Aspekten des Sprachlichen, die er Ergon und Energeia nennt.
Als Ergon bezeichnet er das Gegebene, das statische Geflige der
Sprache, wéhrend Energeia der ununterbrochene Prozess der
Sprachgestaltung durch die konkrete, lebendige Rede ist. In der
heutigen Terminologie kdnnte man unter Ergon den stofflichen Vorrat
an Wortern und grammatischen Regeln verstehen und diesen als
statische Erscheinung bezeichnen, wihrend Energeia als Summe der
konkreten Sprechakte eine Tétigkeit ware.

So bilden Ergon und Energeia, die sich erginzen und nicht
ausschlieBen, zusammen das Wesen der Sprache:

Die Sprache, in ihrem wirklichen Wesen aufgefasst, ist etwas
bestiandig [sic!] und in jedem Augenblicke Voriibergehendes. ... Sie
selbst ist kein Werk (Ergon), sondern eine Thétigkeit (Energeia).
Ihre wahre Definition kann daher nur eine genetische sein. Sie ist
némlich die sich ewig wiederholende ArbeitdesGeistes,den
articulierten [Sperrungen: W.v.H.], L a u t zum Ausdruck des
G e d an k e n fahig zu machen. Unmittelbar und streng genommen,
ist dies die Definition des jedesmaligen S pr e ¢ h e n s [Sperrung:
W.v.H.]; aber im wahren und wesentlichen Sinne kann man auch nur
gleichsam die Totalitét dieses Sprechens als die Sprache ansehen.
(von HUMBOLDT: 1836, §.8., S. LVIL)

Humboldt sieht also die Sprache als eine ,,sich ... wiederholende
Arbeit des Geistes”, als einen Prozess, in dem die zunichst
bedeutungslosen, artikulierten FEinzellaute vom Menschen zum
Ausdruck eines Gedankens geformt werden.

22



II. LINGVISTICA SI FONETICA:
TERMENI FUNDAMENTALI

2.1. Wilhelm von Humboldt: Ergon si Energeia

Wilhelm von Humboldt (Potsdam, 22 iunie 1767 — Tegel / Berlin, 8
aprilie 1835) diferentiaza in conceptia sa despre limba doua aspecte pe
care le numeste Ergon si Energeia.

El denumeste Ergon datul, structura statica a limbii, pe cAnd Energeia
este procesul neintrerupt de articulare, formare si realizare a limbii
prin vorbirea concreti si vie. In terminologia actuala s-ar intelege prin
Ergon rezerva materiald de cuvinte si reguli, un concept static, in timp
ce Energeia ar fi suma actelor concrete de vorbire, adica o actiune.

Astfel Ergon si Energeia, care se completeazd si nu se exclud,
formeaza impreund esenta limbii:

Limba, perceputa in esenta sa, este ceva peren si in acelasi timp ceva
clipa de clipd trecator si efemer. ... Limba insdsi nu este o lucrare
(Ergon), ci o actiune (Energeia).

Definitia ei adevarata nu poate deci fi decat una genetica. Anume ea
esteo lucrare a spirituluice serepeta permanent si care
permitesunetului articulat [sublinieri: W.v.H.], sa devina
expresie a gandului. Luatad nemijlocit si strict vorbind, aceasta ar fi
deci definitia actului de vorbire particular, definitia fiecareiac fiu
ni de a vorbi[subliniere: W.v.H.]. Dar in sensul adevarat nu
putem privi decat totalitatea acestei vorbiri ca limba. (von
HUMBOLDT: 1836, §.8., p. LVIL)

Humboldt vede deci limba ca pe o ,lucrare ... [repetitivd] a
spiritului, ca pe un proces in care sunetele individuale, pentru inceput
lipsite de sens, sunt prelucrate de catre om intr-o expresie a unui gand.
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Zu diesem Ausdruck kommt der Mensch aber erst iiber den
Larticulirten Laut®, also iiber eine phonetische Erscheinung.

Indem er diesen Prozess in den Mittelpunkt seiner Sprachdefinition
setzt, unterstreicht Humboldt einerseits seine  genetische
Sprachauffassung. Andererseits belegt er die zentrale Bedeutung der
gesprochenen Sprache als Grundlage der sprachwissenschaftlichen
Forschung. Diese kommt auch an einer anderen Stelle zum Ausdruck,
an der Humboldt seine Begriffspragungen Ergon und Energeia selbst
genauer erklart:

Es gehort aber allerdings eine eigne Richtung der Sprachforschung
dazu, den im Obigen vorgezeichneten Weg mit Gliick zu verfolgen.
Man muss die S p r a ¢ h e nicht sowohl wie ein todtes Erzeugte
s, sondern weit mehr wie eine Er z e u g u n g ansehen, mehr von
demjenigen abstrahiren, was sie als Bezeichnung der Gegenstinde
und Vermittelung des Verstdndnisses wirkt ... . Man kann nun dem
Ziele ndher riicken, die einzelnen Wege anzugeben, auf welchen den
mannigfach abgetheilten, isolirten und verbundenen Vélkerhaufen
des Menschengeschlechts das GeschéadftderSpracherzeug
u n g [Sperrungen: W.v.H.] zur Vollendung gedeiht. (von
HUMBOLDT: 1836, §.8., S.LV.)

Daraus wird deutlich, dass fiir Humboldt das energetische Wesen der
Sprache in der Energeia, also im Reden, liegt. Humboldt versteht
unter Energeia nicht alleine den Sprechvorgang des Einzelsprechers,
sondern die Summe der Sprechtdtigkeit der gesamten
Sprachgemeinschaft, also die gesamte Sprachproduktion.

Phonetisch und phonologisch relevant ist an dieser Textstelle auch die
Tatsache, dass Humboldt die Spracherzeugung iiber das Erzeugte
Produkt (also iiber die Laute) der Sprache setzt. Dadurch postuliert er
erneut, diesmal explizit, das Primat der gesprochenen Sprache iiber
die geschriebene Sprache. Dieser Gedanke wird erst ein gutes halbes
Jahrhundert spéter {iber Ferdinand de Saussure seinen Durchbruch in
der Linguistik erleben.
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Omul ajunge la aceastd expresie doar prin mijlocirea ,,sunetului
articulat®, adicd prin mijlocirea unei dimensiuni fonetice.

Asezand acest proces in centrul definitiei sale a limbii, Humboldt
subliniazd pe de o parte conceptia sa geneticd despre aceasta. Pe de
altd parte el documenteazd importanta centrald a limbii vorbite ca
obiect de baza a cercetarii lingvistice.

Aceasta idee apare si Intr-un alt loc, In care Humboldt insusi explica
mai detaliat termenii pe care i-a definit, Ergon si Energeia:

Este 1nsd nevoie de o directie in cercetarea limbii pentru a urma cu
succes drumul schitat anterior.

L im b a trebuie privitd nucaun p r o d u s mort ci dimpotriva, ca o
producere. Trebuie sa abstractizdm mai mult eliberdndu-ne de
efectele pe care le produce ea ca denumire a obiectelor si mijlocire a
intelegerii ... . Atunci ne putem apropia de tel, putem indica caile
felurite pe care multimile popoarelor omenirii, impartite in diferite
feluri, izolate si legate aducactul vorbirii [sublinieri: W.v.H.]
la implinire. (von HUMBOLDT: 1836, §.8., p. LV.)

De aici rezulta ca pentru Humboldt esenta energetica a limbii se afla
in Energeia, adica in rostire. Humboldt nu intelege prin Energeia actul
individual al vorbitorului particular, ci suma activitatilor de vorbire ale
intregii comunitati lingvistice, adica intreaga productie lingvistica.

Relevant din punct de vedere fonetic si fonologic in acest pasaj este
faptul ca Humboldt pune producerea limbii deasupra produsului limbii
(adica deasupra sunetelor).

Prin aceasta el postuleazd din nou, de aceastd data explicit, primatul
limbii vorbite asupra limbii scrise. Aceastd idee va fi consacratd in
lingvistica doar mai bine de jumaitate de secol mai tarziu prin
Ferdinand de Saussure.
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Zugleich vertritt Humboldt eine doppelte, genetische und dynamisch-
diachrone Sprachauffassung, die aus einer weiteren Textstelle
hervorgeht:

Aus dem Sprechen aber erzeugt sich die Sprache, ein Vorrat von
Wortern und System von Regeln, und wichst, sich durch die Folge
von Jahrtausenden hinschlingend, zu einer von dem jedes Mal
Redenden, dem jedesmaligen Geschlecht, der Nation, ja zuletzt
selbst von der Menschheit in gewisser Art unabhingigen Macht, an.

Humboldts Sprachwissenschaft ist also das ,,Zusammenziehen der
zerstreuten Ziige in das Bild eines organischen Ganzen® (von
HUMBOLDT: 1836, §.8., S. LVI). Diese Verankerung Humboldts in der
organisch-genetischen und diachron-dynamischen Sprachauffasung ist
auf das Gedankengut der Romantik zuriickzufiihren.

Die breite Wirkung seiner dualen Sprachauffassung, sowie ihre
schnelle Verbreitung an den deutschen Universititen in der ersten
Halfte des 19. Jahrhunderts und in den akademischen Kreisen seiner
Zeit haben Humboldt zu einem der bedeutendsten Begriinder der
modernen Sprachwissenschaft werden lassen.

Seine genetische Sprachauffassung hat zusammen mit dem
Gedankengut der Romantik die diachrone Entwicklung der Linguistik
des 19. Jahrhunderts bestimmt.

So hat zum Beispiel August Schleicher (Meiningen, 21. Februar 1821
— Jena, 6. Dezember 1868) seine Methode der linguistischen
Rekonstruktion ausgehend von Humboldt erarbeitet. Diese Methode
wurde dann eine der bedeutendsten Arbeitsweisen der diachronischen
Linguistik im 19. Jahrhundert.

Ebenfalls ausgehend von Humboldt, aber auch von Ferdinand de
Saussure, entwickelte der amerikanische Linguist Noam Chomsky den
Unterschied zwischen der linguistischen Kompetenz (das implizite
Wissen) des Sprechers, beziechungsweise des Horers und seiner
linguistischen Performanz (ndmlich seinem konkreten und
tatsdchlichem Sprachgebrauch im Alltag).
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In acelasi timp Humboldt are o viziune dubli, geneticd si dinamic-
diacronica asupra limbii, ceea ce reiese explicit dintr-un alt pasaj:

Insa limba se produce din vorbire, ca un rezervor de cuvinte si un
sistem de reguli, si ea creste, serpuind prin succesiunea de milenii,
devenind o putere oarecum independenta de vorbitorul particular,
independentd de succesiunea generatiilor, de natiuni, ba chiar
independentd de omenire.

Lingvistica la Humboldt este deci ,sinteza trdsaturilor disparate in
imaginea unui intreg organic* (von HUMBOLDT: 1836, §.8., p. LVI).
Aceastd ancorare a lui Humboldt in conceptia organic-genetica si
diacron-dinamica provine din bagajul ideatic al gandirii romantice.

Impactul larg al conceptiei sale duale despre limba precum si rapida
raspandire a acesteia In universitatile germane In prima jumadtate a
secolului al XIX-lea si in cercurile academice ale vremii, l-au
pozitionat pe Wilhelm von Humboldt ca pe unul dintre principalii
inteimeietori ai lingvisticii moderne.

Conceptia sa genetica despre limba a determinat Impreund cu bagajul
de idei al romantismului evolutia lingvisticii secolului al XIX-lea spre
diacronie.

Astfel August Schleicher (Meiningen, 21 februarie 1821 — Jena, 6
decembrie 1868) a elaborat metoda reconstructiei lingvistice pornind
de la conceptia genetica a lui Humboldt. Aceasta a devenit apoi una
dintre cele mai importante metode de lucru in lingvistica diacronica a
secolului al XIX-lea.

De asemenea, pornind de la Humboldt, dar si de la Ferdinand de
Saussure, lingvistul american Noam Chomsky a dezvoltat diferenta
intre conceptele de competenta lingvistica (cunostinte lingvistice
implicite) ale vorbitorului, respectiv ale receptorului si performanta
lingvistica (anume capacitatea sa concreta si efectiva de a folosi limba
in mod curent).
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Mit anderen Worten: &hnlich wie Darwins Evolutionstheorie die
Biologie nachhaltig beeinflusst hat, so hat auch Humboldts genetische
Sprachauffassung die diachrone Linguistik von Grund auf geprégt.
Phonetisch und phonologisch relevant ist Humboldts Fokussierung auf
die konkrete, lebendige Rede, also auf die Energeia, welche die
Daseinsberechtigung der Phonetik und der spéter auftretenden
Phonologie als eigenstindige Wissenschaftszweige unterstreicht.

2.2. Ferdinand de Saussure und die Genfer Schule

Das gesamte 19. Jahrhundert stand also unter dem Einfluss von
Humboldts genetischer Sprachauffassung. Hingegen konnte sich seine
dual-polare Ansicht von FErgon und Energeia nur teilweise
durchsetzen.

Diese duale Sprachauffassung verbreitete sich endgiiltig, allerdings in
einer von Humboldt abgewandelten Form, als 1916 Ferdinand de
Saussures (Genf, 26. November 1854 — Vufflens-le-Chateau, 22.
Februar 1913) Vorlesungen zur Allgemeinen Sprachwissenschaft an
der Universitdt Genf unter dem Titel Cours de linguistique générale
erschienen. Der Cours erschien postum, drei Jahre nach dem Tode
Saussures.

Merkwiirdigerweise stammt aber dieses bedeutendste Werk der
Linguistik des 20. Jahrhunderts nicht unmittelbar aus der Feder seines
Autors selbst, denn Saussure hat den Text des Cours weder
eigenhidndig verfasst, noch veranlasst.

Es waren zwei seiner Schiiler, Charles Bally und Albert Sechehaye,
welche die studentischen Mitschriften dreier seiner Vorlesungen zur
allgemeinen Sprachwissenschaft in den Jahren 1907 bis 1911
nachtriglich zum Text des Cours zusammengefasst haben. Allerdings
waren sie bei den betreffenden Vorlesungen nie anwesend (ERNST:
2001, S. 303).

Zudem wurde aus der quellenkritischen Rezeption des Werks von
Saussure, die verstdrkt ab 1950 erfolgte, immer deutlicher, dass einige
zentrale Thesen des Cours nicht von Saussure selbst, sondern von
dessen Herausgebern stammen.
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Cu alte cuvinte: asemanator cu teoria evolutionistd a lui Darwin, care
a influentat profund biologia, asa si conceptia genetica a lui Humboldt
a influentat fundamental lingvistica diacronica.

Relevantd din punct de vedere fonetic este concentrarea sa asupra
vorbirii concrete si vii, adicd asupra lui Energeia, care subliniaza
dreptul de existentd al foneticii precum si al fonologiei ce urmeaza sa
se constituie ca disciplina stiintifica.

2.2. Ferdinand de Saussure si Scoala de la Geneva

Intregul secol al XIX-lea s-a aflat deci sub influenta conceptiei
genetice despre limbd a lui Humboldt. In schimb conceptia sa dual-
polard despre Ergon si Energeia nu s-a impus decét partial.

Aceasta conceptie duald despre limba s-a impus insad definitiv intr-o
forma modificata fatd de cea a lui Humboldt, odata cu aparitia in 1916
a prelegerilor de lingvisticd generald ale lui Ferdinand de Saussure
(Geneva, 26 noiembrie 1854 — Vufflens-le-Chateau, 22 februarie
1913) sub titlul Cours de linguistique générale. Cours-ul a aparut
postum, la trei ani dupa moartea lui Saussure.

Ciudat e insa ca cea mai importanta lucrare de lingvistica a secolului
al XX-lea nu provine nemijlocit de la autorul sadu, caci Saussure nu si-
a redactat Cours-ul manu propria §i nici nu a initiat publicarea
acestuia.

Doi dintre elevii sdi, Charles Bally si Albert Sechehaye au compilat
notele de curs ale studentilor participanti la trei prelegeri de semestru
ale lui Saussure tinute intre anii 1907 si 1911 si au redactat astfel
textul volumului. insd ei insisi nu au participat niciodati la aceste
cursuri (ERNST: 2001, p. 303).

Mai mult, exegeza criticd a surselor Cours-ului, care a luat avant mai
cu seama dupd 1950, a demonstrat tot mai clar cd unele teze centrale
ale Cours-ului nu provin de la Saussure iInsusi, ci de la editorii
acestuia.
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In seiner deutschen Fassung erschien der Cours erst 1931 unter dem
Titel Grundfragen der allgemeinen Sprachwissenschafft.

Zu diesem Zeitpunkt wurde er unter anderem bereits als Kanonbruch
der Linguistik des 19. Jh. rezipiert und leitete den Strukturalismus in
der europdischen Linguistik ein.

Die  sofortige @ und  bahnbrechende  Auswirkung  seines
wissenschaftlichen Vermaéchtnisses, das streng genommen nicht
vollstindig seines war und das erst mit der zweiten Ausgabe des
Cours 1922 auf die gesamte europdische Sprachwissenschaft zu
wirken begann, ging Hand in Hand mit einem regelrechten Saussure-
Mythos.

Dies fiihrte dazu, dass der Cours gleich nach seinem Erscheinen zur
,Bibel“ der Sprachwissenschaft in der ersten Hailfte des 20.
Jahrhunderts wurde.

Die Entstehungs- und Rezeptionsgeschichte des Cours wurde erst ab
der Mitte des 20. Jahrhunderts wissenschaftlich erforscht. Erst dabei
stellte sich heraus, wie sehr der Saussure-Mythos von der
tatsidchlichen philologischen Quellenlage abweicht.

Diese Abweichung beschreibt der bekannte Romanist und anerkannte
Saussure-Forscher Peter Wunderli (Ziirich, 30. Mai 1938 — ) wie folgt:

Bei Saussure bzw. den Quellen zum Cours finden wir keine
ausredigierten, wenigstens filir einen gewissen Zeitpunkt seines
Lebens ,,definitiven* Texte; vielmehr handelt es sich immer nur um
fliichtige, bruchstiickhafte Notitzen oder dann um nur bedingt
verlassliche Studentenaufzeichnungen.

Bei dieser Quellenlage ist es sinnlos, grenzt es an methodologische
Hybris, eine Geschichte [Unterstreichung.: P.W.] von Saussures
Gedankenentwicklung oder seiner Formulierungen rekonstruieren zu
wollen.
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Cours-ul a aparut in versiunea sa germana de-abia in 1931 sub titlul
Grundfragen der allgemeinen  Sprachwissenschaft [Probleme
fundamentale de lingvistica].

La acest moment el era deja receptat ca o revolutie in canonul stiintific
al lingvisticii sec. al XIX-lea si devenise lucrarea de baza care a
impulsionat aparitia structuralismului in lingvistica europeana.

Ecoul imediat si deschizator de noi drumuri ale mostenirii stiintifice a
lui Saussure, care, dupd cum spuneam, nu provine strict si exclusiv de
la el insusi si care a inceput doar de la editia a doua a Cours-ului in
1922 sa aiba efect asupra intregii lingvistici europene, a mers mana in
mana cu un adevarat mit saussurian.

Acesta a facut din Cours imediat dupa aparitia acestuia o adevarata
,biblie* a lingvisticii in prima parte a secolului al XX-lea.

Istoria genezei si receptarii Cours-ului au fost cercetate stiintific
deabia de la mijlocul secolului al XX-lea. Doar cu aceastd ocazie a
iesit la iveala cat de mult deviaza mitul saussurian in raport cu situatia
reald a surselor sale filologice.

Cunoscutul romanist Peter Wunderli (Ziirich, 30 mai 1938 - ),
recunoscut cercetdtor al lui Saussure, descrie aceastd deviere dupa
cum urmeaza:

La Saussure, respectiv in sursele Cours-ului nu se gésesc nici un fel
de texte redactate, care pot fi considerate ,,definitive” cel putin la un
moment dat oarecare al vietii sale; dimpotriva, se gasesc intotdeauna
doar notite superficiale, sumare, sau de note de curs studentesti de o
temeinicie discutabila.

Pornind de la o asemenea situatie filologica intentia de a reconstrui o
istorie [subliniere: P.W.] a dezvoltarii ideilor sau formularilor la
Saussure ar fi la limita unui hybris metodologic.
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Angesichts dieser Quellenlage schlussfolgert er in seiner kritischen
Stellungnahme zu den vorhandenen Materialien, die einen weiten
interpretatorischen Spielraum, aber recht wenig definitive Fakten
zulassen:

Das einzige, was man guten Gewissens vertreten kann, ist der
Versuch, aus den verfiigbaren Bruchstiicken ein organisches,
kohdrentes und adidquates Bild von Saussures Auffassung zu
rekonstruieren; dass eine solche Rekonstruktion immer stark durch
den Interpreten geprdgt sein muss und nur als seine Auslegung
[Unterstreichung: P.W.] der verfiigbaren Fakten gelten kann,
versteht sich von selbst. (WUNDERLI: 1981, S. 271f.)

Streng genommen wire es demnach in philologischen Abhandlungen
iiberhaupt zweifelhaft, die Aussagen zu titigen, dass Saussure selbst
tatsdchlich irgendetwas im Cours behaupten wiirde.

Vielmehr miisste man immer wieder darauf hinweisen, dass die
Aussagen aus dem Cours, auf die man sich beruft, beziechungsweise
die man zitiert, nicht von Saussure selbst, sondern von seinen
Herausgebern stammen. Dennoch hat es sich in der Fachliteratur
eingebiirgert, die Herausgeber mit Saussure gleichzustellen.

So gesehen erscheint der Text des Cours eher als ein Kompendium
der sprachwissenschaftlichen Ideen, die um die Wende vom 19. zum
20. Jahrhundert in der europdischen Linguistik zirkulierten, denn ein
Einzelwerk.

Ihre Einwirkung auf die moderne Linguistik beschreibt der Verfasser
des Vorworts zur dritten deutschsprachigen Ausgabe des Cours:

Ironischerweise steht gerade dieses Buch dann am Beginn der
modernen Linguistik — &hnlich wie das Auftreten Albert Einsteins
die Physik entscheidend veranderte —;

und es hat die bis dahin an Erfolgen auch nicht gerade arme
Sprachwissenschaft von Grund auf erneuert, sodass man vom
»Saussure’schen  Schnitt“ oder ,,Saussure’schen Revolution®
gesprochen ... und die Linguistik in eine Epoche ,,vor Saussure* und
»hach Saussure* eingeteilt hat. (ERNST: 2001, S. 291f))
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Avand 1n vedere aceastd situatie a izvoarelor filologice el
concluzioneaza dupa revizia critica a materialelor existente, care ofera
putine fapte indubitabile, insd un larg cdmp de interpretare:

Singurul lucru care se poate face cu constiinta impéacatd este
incercarea de a reconstrui din fragmentele disponibile o imagine
organicd, coerentd s§i adecvatd a conceptiei lui Saussure; ca o
asemenea reconstructie trebuie sa fie intotdeauna marcata puternic
de catre interpretul sdu si cd ea poate trece doar drept o interpretare
[subliniere: P.W.] a faptelor disponibile, se intelege de la sine.
(WUNDERLI: 1981, p. 271f.)

La drept vorbind ar fi deci discutabil sa se emita in lucrari cu caracter
filologic enunturi cum ca Saussure Insusi ar sustine ceva in Cours.
Mai degraba ar trebui sd se facd permanent referinta la faptul ca ideile
din Cours care se discutd sau se citeazd nu provin de la Saussure, ci de
la editorii sai.

Si totusi in literatura de specialitate s-a incetatenit obiceiul de a-1
identifica pe Saussure cu editorii séi.

Astfel devine evident cd textul Cours-ului este mai degrabd un
compendiu al ideilor lingvistice ce au circulat la sfarsitul secolului al
XIX-lea si la inceputul secolului al XX-lea in lingvistica europeana,
decat o lucrare a unei singure persoane.

Autorul prefetei la a treia ediie germana a Cours-ului descrie efectul
acestora asupra lingvisticii moderne in felul urmator:

Ca o ironie, tocmai aceasta este cartea ce std la inceputul lingvisticii
moderne — asa cum aparitia lui Albert Einstein a modificat
fundamental fizica —;

si [ea] a Tnnoit de la bazele sale o lingvistica, ce nu ducea pana la
acel moment in mod necesar lipsd de succese, astfel incat se
vorbeste despre ,,cezura saussuriana“ sau ,,revolutia saussuriana® si
se imparte lingvistica intr-o epocd ,,inaine de Saussure® si una ,,dupa

Saussure®. (ERNST: 2001, p. 291f.)
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Unter anderen Gedankengingen, die im Cours vorkommen, sind
nachstehende fiinf Uberlegungen fiir die Phonetik und die Phonologie
relevant. Dabei fiihrt die bedeutendste und spannendste davon, die
These Saussures von der Semeologie als universale und integrative
Sozialwissenschaft, ein Mauerbliimchendasein.

2.2.1. Die Semeologie: Eine Universalwissenschaft

Dies ist vermutlich darauf zuriickzufithren, dass Saussure diesen
Gedanken sehr wohl skizziert, aber nie konsequent ausformuliert hat.
Die zentrale Aussage Saussures zur Semeologie wird von der
Feststellung eingeleitet, dass die Sprache zwar blof eines unter den
vielfiltigen Zeichensystemen der Menschen ist, dafiir aber das
bedeutendste:

Die Sprache ist ein System von Zeichen, die Ideen ausdriicken und
insofern mit der Schrift, dem Taubstummenalphabet, den
symbolischen Riten, den Hoflichkeitsformen, den militarischen
Signalen usw. vergleichbar. Nur ist sie das wichtigste dieser
Systeme. (SAUSSURE: *2001, S. 19)

AnschlieBend versucht Saussure zunédchst die Stellung der Sprache im
System der Wissenschaften zu verorten. Dabei kommt er nicht alleine
zur Schlussfolgerung, dass die Sprache die Wissenschaft von den
Zeichen im sozialen Leben ist, sondern auch, dass sie deswegen ein
Bestandteil des Systems der Semeologie ist:

Man kann sich also vorstellen eine Wissenschaft, welche das Leben
der Zeichen im Rahmen des sozialen Lebens untersucht; diese wiirde
einen Teil der Sozialpsychologie bilden und infolgedessen einen
Teil der allgemeinen Psychologie; wir werden sie Semeologie (von
griechisch semeion, ,,Zeichen) nennen.

Sie wiirde uns lehren, worin die Zeichen bestehen und welche
Gesetze sie regieren. Da sie noch nicht existiert, kann man nicht
sagen, was sie sein wird. Aber sie hat Anspruch darauf, zu bestehen;
ihre Stellung ist von vornherein bestimmt.
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