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Einleitung

1) Der Autor — Biographischer Abriss

Da es zahlreiche Untersuchungen iiber Gabrys und seine ,,Union des Nationali-
tés* gibt, beschriinken wir uns hier auf einen kurzen Uberblick und verweisen
auf die angehdngte Bibliographie.

Unser Autor wurde am 22. Februar 1880 in Garliava bei Kaunas als Juozas
ParSaitis geboren, nahm aber als Erwachsener den Namen seiner Mutter,
Gabrys, an.' Von 1901 bis 1905 studierte er an der Universitit Odessa Jura,
kehrte aber im Mai 1905 nach Litauen zuriick, wo er Mitglied der ,,Liberalde-
mokratischen Partei Litauens® (Lietuviy demokraty partija) wurde und im Au-
gust die ,,Union der litauischen Schullehrer* (Lietuviy mokytoju sajunga) griin-
dete. Allerdings lehnte er wihrend der Revolution von 1905 die geméaBigte Poli-
tik der Parteiflihrung um Antanas Smetona ab und griindete gemeinsam mit Er-
nestas Galvanauskas und anderen die radikalere ,,Bauernunion‘ (Lietuvos Val-
stieiy Sajunga). Als ihr Vorsitzender nahm er im November 1905 an der ,,Ge-
samtlitauischen Versammlung in Vilnius* (Lietuviy susivaziavimas Vilniuje),
spater ,,GrofBer Landtag von Vilnius* (Didysis Vilniaus Seimas) genannt, teil
und war einer der drei Sekretire. Wegen der erneuten russischen Repressionen
ging er 1906 ins Exil, zundchst kurz nach Paris, studierte dann zwei Semester
lang Jura in Lausanne, setzte anschlieBend mit bemerkenswerter Kiihnheit sein
Studium in Odessa fort und promovierte dort, obwohl er von der russischen Po-
lizei gesucht wurde.

Ende 1907 setzte er sich schlieBlich in Paris fest. Dort zunéchst in lukrativen
Provisionsgeschiften engagiert, gelang es thm bald, finanzielle und patriotische
Aktivitidten miteinander zu verbinden. So gab er litauische Biicher heraus und
lieB3 sich dafiir von litauischen Emigrantenorganisationen in den USA fiirstlich
bezahlen. Er studierte auch an der Sorbonne, lernte dort den einflussreichen Ge-
schichtsprofessor Charles Seignobos kennen und wurde schlieBlich im liberalen
Salon von Aline Ménard-Dorian eingefiihrt, wo er wichtige politische Kontakte
kniipfen konnte. Ab 1911 verlegte er sich ganz auf die Nationalitidtenpolitik und
wurde nun zu einem ethnischen Unternehmer. Er griindete im Mai zunéchst das
»Litauische Informationsbiiro®, das er durch Spenden aus Litauen und besonders

1 In Litauen nennt man ihn daher Gabrys-ParSaitis. Wir richten uns nach dem deutschen
Gebrauch, der nur den neuen Namen beriicksichtigt, z.B. ,,Willi Brandt“ und nicht
,,Herbert Willi Brandt-Frahm*.



aus Amerika finanzieren konnte, im Oktober gemeinsam mit dem franzdsischen
Journalisten Jean Pélissier die ,,Union des Nationalités*, die die politischen Zie-
le der europdischen Nationalititenbewegungen biindeln sollte. Ab 1912 erschie-
nen die ,,Annales des Nationalités®, die zundchst nur bescheidene Einnahmen,
aber bald durch die Edition spezifischer Nationalititenhefte groflere Gewinne
einbrachten. Gabrys vertrat die Ziele der Nationalitdten, besonders auch Litau-
ens, auf verschiedenen internationalen Kongressen, organisierte auch bereits im
Juni 1912 eine eher bescheidene ,,Convention préliminaire®, eine Art Vorkon-
gress, der allerdings in der Offentlichkeit wenig beachtet wurde.

Im Sommer 1914 ging Gabrys gemeinsam mit dem litauischen Geistlichen
Motiejus Gustaitis auf eine ,,Fundraising-Tour* nach Amerika. Da gerade um
diese Zeit der Erste Weltkrieg ausbrach, war Gabrys dort sehr erfolgreich, denn
viele hofften, dass sich Litauen bei einer Niederlage des Zarenreiches vom rus-
sischen Joch befreien konnte. So wurde er von einem Kongress der amerika-
nischen Litauer ermichtigt, Propaganda fiir das Land zu machen und auf der
kiinftigen Friedenskonferenz iiber seinen Status zu verhandeln. Dafiir erhielt er
von einem neu errichteten ,,Tautos Fondas®, einem finanziellen Nationalfonds,
zundchst 14.000 $ (nach heutigem Wert 420.000 €) und im weiteren Verlauf des
Krieges insgesamt 120.000 $ (3,6 Mio. €).

Zuriick in Paris 1915, organisierte Gabrys zwar noch einen weiteren Natio-
nalitdtenkongress und veroffentlichte ab Mérz eine neue Zeitschrift ,,Pro Lithua-
nia“, doch wegen der strengen franzdsischen Zensur und der franzosisch-
russischen Waffenbriiderschaft war dort eine Propaganda fiir die Befreiung Li-
tauens unmoglich. Hinzu kam, dass die Deutschen im Sommer 1915 Polen und
den grofiten Teil Litauens eroberten. Gabrys nahm daher an, dass sie wohl die
Entscheidung iiber die Zukunft Litauens treffen wiirden. Daher zog er im Juli
1915 mit seinem gesamten Biiro nach Lausanne, in die neutrale Schweiz, um.
Dort nahm er sofort Kontakt mit dem deutschen Gesandten Gisbert Freiherr von
Romberg auf und trat ab Januar 1916 unter dem Decknamen ,,Kéufer als Agent
in den Dienst des Auswirtigen Amtes. Dafiir bekam er monatlich 1.000 Mark
(7.000 €) sowie weitere Gelder fiir besondere Leistungen, z.B. fiir die Organisa-
tion des 3. Nationalitdtenkongresses in Lausanne: allein fiir die Edition der Kon-
ferenzprotokolle kassierte er 40.000 Mark.

In Lausanne griindete er weitere Institutionen, in denen immer die gleichen
Leute agierten, Gabrys selbst und seine insgesamt sieben litauischen Mitarbeiter:
den ,,(Obersten) Litauischen Nationalrat® als fiihrende politische Vertretung der
Litauer, die ,,Stindige Gesandtschaft dieses Rates, die den Protodiplomaten
Gabrys mit der Pseudowiirde eines ,,Mdchtegern-Botschafters* schmiickte, das
»Zentrale Hilfskomitee fiir die Kriegsopfer in Litauen* und den ,,Ausschuss zur
zentralen Verwaltung von Spenden aus katholischen Kreisen®, Organisationen,



die vor allem Geld sammeln sollten. Den entscheidenden finanziellen Gewinn
aber erzielte Gabrys, nach mehrmonatigen Demarchen litauischer Geistlicher,
durch die Ausrufung des ,,Litauentages (20. Mai 1917). Papst Benedikt XV.
ordnete an, dass an diesem Tag in den katholischen Kirchen der ganzen Welt fiir
die litauischen Kriegsopfer gesammelt werden sollte. Das gesamte Spendenauf-
kommen — mehrere Millionen Schweizer Franken — wurde an Gabrys liberwies-
en und machte diesen ethnischen Unternehmer zu einem der reichsten Ménner
der Schweiz.

Allerdings hatte Gabrys auch Ausgaben: er organisierte eine umfangreiche
Pressekampagne fiir die Befreiung Litauens, woflir auch Bestechungsgelder
flieBen mussten. So wurden zeitweise 5.000 Francs (ca. 28.000 €) monatlich fiir
litauenfreundliche Artikel in der einflussreichen franzosischen Tageszeitung ,,Le
Temps* bezahlt. Hinzu kamen Ausgaben fiir Biiro, Gehilter, Reisen, Konferen-
zen, Broschiiren und Zeitschriften.

Ob Gabrys wirklich so entscheidend an der Griindung der Taryba (Litaui-
scher Landesrat) im September 1917 beteiligt war, wie er in seinen Erinnerun-
gen angibt, ist etwas zweifelhaft. Allerdings lud er das Prasidium der Taryba
mehrfach zu Konferenzen nach Lausanne ein, zahlte ihm auch zeitweise Ge-
hilter und Reisespesen.

Wenn er auch stark mit den Deutschen liiert war, so hielt er trotzdem seine
alten Kontakte mit franzosischen Politikern aufrecht und ,,jonglierte* zwischen
beiden Seiten, wie er es selbst ausdriickte. Au3erdem scheute er sich nicht, das
harte Besatzungsregime der deutschen Militdrs in Litauen 6ffentlich anzupran-
gern, konnte dafiir beim Auswirtigen Amt durchaus auf ein gewisses Verstind-
nis stoBen. Allerdings verkannte er offenbar die grundlegenden Unterschiede
zwischen dem Wunsch der Militérs nach direkten Annexionen in Osteuropa und
den subtileren Konzepten der Regierung und der Diplomaten, die auf die Er-
richtung formell unabhingiger Randstaaten unter deutscher Oberhoheit ab-
zielten.

Nach der Anerkennung der litauischen Unabhéngigkeit durch Deutschland
am 23. Mérz 1918 benannte sich die Taryba in Staatsrat um und war nicht mehr
bereit, sich Gabrys’ ,,Oberstem Litauischen Rat* unterzuordnen. Auf der letzten
Lausanner Konferenz im September 1918 kam es daher zu scharfen Auseinan-
dersetzungen zwischen ihm und den Tarybadelegierten unter Fiihrung des spéte-
ren Staatsprdsidenten Antanas Smetona, die auf ihrer Souverdnitdt bestanden
und Gabrys keine politischen Mitspracherechte in Litauen einrdumen wollten.
Jetzt rachte es sich, dass er es in all den Jahren versdumt hatte, sich in seiner
Heimat eine Hausmacht aufzubauen und auch Angebote von deutscher Seite, die
Leitung der Taryba zu iibernehmen, abgelehnt hatte.



Verschiedene Versuche von Gabrys, iiber seine franzosischen Freunde etwas
zu erreichen und als Begleiter einer franzosischen Militdrmission in Litauen
doch noch zum Zuge zu kommen, waren erfolglos, und auch seine publizistische
Hetze gegen die litauische Regierung verfing nicht mehr. Zwei militarische
Putschversuche, die Gabrys im August und Oktober 1919 gemeinsam mit dem
deutschbaltischen Baron und litauischen Rittergutsbesitzer Friedrich von der
Ropp ins Werk setzte, scheiterten ebenfalls klaglich. Immerhin war er 1921
zeitweise als Ministerpriasident einer christdemokratischen Regierung im Ge-
sprach, agierte auch 1926 ein paar Monate lang als litauischer Konsul in Ko6-
nigsberg, gab aber dann seine politischen Aspirationen in Litauen auf. Er blieb
in der Schweiz, bewirtschaftete als Gentleman-Farmer in Vevey bei Lausanne
ein 25 ha groBes Gut und machte nur noch durch Prozesse iiber Provisionsge-
schifte auf sich aufmerksam. Einige Jahre nach dem erzwungenen Anschluss
Litauens an die Sowjetunion im August 1940 griindete Gabrys erneut eine litaui-
sche Exilorganisation. Am 21. Juli 1951 ist er in Vevey gestorben.
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2) Das Werk

Juozas Gabrys verfasste insgesamt zwei Memoiren: im Jahre 1919/1920 eine
franzosische Version unter dem Titel ,,Vers 1’indépendance lituanienne. Faits,
impressions, souvenirs 1907-1920% (kiinftig IL)*, und 1938/1940 eine litauische
Version, ,,Tautos sargyboj. Atsiminimai‘, die erst posthum im Jahre 2005 her-
ausgegeben wurde.” Die hier vorgelegte deutsche Ubersetzung ,,Auf Wache fiir
die Nation. Erinnerungen® (kiinftig: WN), die nicht der Edition, sondern dem
Archivoriginal folgt,* soll einer groferen Zahl deutscher und internationaler His-
toriker den Zugang zu diesem Dokument ermdglichen. Sein besonderer Quellen-
wert besteht in detaillierten Informationen iiber die Techniken der Welt-

2 Lausanne 1920.
3 Juozas Gabrys-Parsaitis: Tautos sargyboj, hg. von Linas Saldukas, Vilnius 2007.
4 Zur Begriindung siehe unten S. 16.

11



kriegspropaganda der nationalen Bewegungen vor und im Ersten Weltkrieg so-
wie der Strategie und Taktik der deutschen imperialistischen Ostpolitik wihrend
des Krieges.

Zwar gibt es naturgemiB Ubereinstimmungen zwischen IL und WN, aber
auch erhebliche Unterschiede. Bereits der amerikanische Litauenspezialist Al-
fred E. Senn hatte IL als ,,less than honest* und WN als ,,much franker and more
reliable® charakterisiert.” Zunichst einmal werden in IL alle Kontakte mit den
deutschen Stellen verheimlicht, weil das so kurz nach dem Krieg untunlich war
und die (korrekten!) Behauptungen zahlreicher Zeitgenossen, Gabrys sei ein
deutscher Agent, bestitig hatte. In WN behandelt Gabrys diese Kontakte aus-
fiihrlich und gibt dariiber hinaus alle Gesprache mit deutschen Diplomaten, Of-
fizieren, Reichstagsabgeordneten, Emissdren und Agenten wortgetreu wieder,
offenbar nach seinem Tagebuch® — eine auBerordentliche Quelle fiir die proto-
diplomatischen Aktivititen, wie sie im Weltkrieg insbesondere von den Vertre-
tern der verschiedenen Nationalbewegungen praktiziert wurden. Zu den wich-
tigsten deutschen Gesprachspartnern von Gabrys gehorten der Gesandte in Bern,
Gisbert Freiherr von Romberg, sein Stellvertreter, der Legationsrat Carl von
Schubert, der Legationsrat in Stockholm, Albert Kienlin, der einflussreiche
Reichstagsabgeordnete Matthias Erzberger, der deutschbaltische Rittergutsbesit-
zer in Litauen, Friedrich von der Ropp, der im Weltkrieg als Agent des Auswar-
tigen Amtes agierte und die ,,LLiga der russischen Fremdvolker* sowie das ,,Biiro
fiir Ostpolitik* in Berlin leitete, der deutsch-litauische Abgeordnete im PreuBi-
schen Abgeordnetenhaus, Rittmeister Wilhelm Steputat (Vilius Steputaitis), der
im Weltkrieg Verbindungsmann der Obersten Heeresleitung zum Auswértigen
Amt war, sowie, allerdings erst in den Jahren 1920/1921, General Max Hoff-
mann, Chef des Generalstabs be1 Ober Ost und Vertreter der Obersten Heeres-
leitung bei den Friedensverhandlungen von Brest-Litowsk. AuBer fiir Hoffmann
wird die Authentizitit dieser Gespriche durch die einschligigen Akten’ und
durch Briefwechsel® bestitigt. Auslindische Gesprichspartner von Gabrys wa-

5 Senn, Russian Revolution in Switzerland 1914-1917, London u. a. 1971, S. 69, Anm.
23.

6 Vgl. die Hinweise auf sein leider nicht erhaltenes Tagebuch, unten S. 86, 234, 299.

7 Vgl. z.B. die entsprechenden Hinweise auf Gesprache mit Gabrys in der Korrespondenz
der deutschen Gesandtschaft in Bern bei Eberhard Demm, Nationalistische Propaganda
und Protodiplomatie als ethnisches Geschift: Juozas Gabrys, die ,,Union des Nationali-
tés* und die Befreiung Litauens (1911-1919), in: ders., Ostpolitik und Propaganda im
Ersten Weltkrieg, Frankfurt a.M. 2002, S. 139-258 (zuerst Lampertheim 2001), Anmer-
kungen 207, 211, 396, 405, 406, 469, 512, 517, 635, 653, 678, 713, 724.

8 Briefe Ropps und Erzbergers in der Sammlung Gabrys im Nachlass Albertas Gerutis,
frither LK1, jetzt UAV, Briefe Ropps auch in: IL, S. 283-291.
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ren der Kardinalstaatssekretér und spétere Papst Pius XII., Eugenio Pacelli, der
Leiter der tschechoslowakischen Nationalbewegung und spétere Priasident der
Tschechoslowakei, Toma§ Masaryk, der Biirgermeister von Stockholm, Carl
Lindhagen, der Professor an der Sorbonne und Gabrys’ geistiger Mentor, Char-
les Seignobos, der Dumaabgeordnete und spéitere Aulenminister der Russischen
Provisorischen Regierung, Pawel Miljukow und last not least der russische Re-
volutionédr Lenin, obwohl nur eines der beiden iiberlieferten Gespriche authen-
tisch sein diirfte. Auch die zeitweise schwierige Willensbildung in Gabrys’ Pro-
pagandaorganisation ,,Litauisches Informationsbiiro* wird durch detailliert tiber-
lieferte kontroverse Diskussionen illustriert. Gesprache mit Vertretern der west-
lichen Alliierten werden von Gabrys zwar erwihnt, jedoch nicht inhaltlich wie-
dergegeben.

WN korrigiert einige Irrtiimer von IL’, gibt auch manche Tauschungen zu
wie die Fiktion des ,,Obersten Litauischen Rats“lo, enthélt aber ebenfalls ver-
schiedene Unsicherheiten bei Namen und Daten, und Gabrys scheint selbst in
solchen Fillen darauf verzichtet zu haben, IL daraufhin zu konsultieren. So er-
scheint der franzosische Arbeitsminister Albert Metin (IL) als Fontaine (WN),
und das Datum des Seimas in Chicago wird um ca. vier Wochen verschoben.
Auf solche Abweichungen und Irrtiimer, die sich durch die spite Abfassung er-
klaren, wird jeweils in den Anmerkungen hingewiesen.

Allerdings darf man von Erinnerungen sowieso keine gro3e Zuverldssigkeit
erwarten. Es handelt es sich um ein autobiographisches Dokument mit allen sei-
nen Mingeln und Vorziigen."' Niemand wird sich in seinen Erinnerungen
schlechter darstellen, als er ist.'” Daher werden Tatsachen willkiirlich ausge-
wihlt, absichtlich weggelassen oder sogar verfilscht, wenn sie dem Autor unan-
genehm waren. Die Autobiographie ist also tendenzids und subjektiv, aber ge-

9 Z.B. unten S. 52 u. Anm. 136 korrigiert er zu Recht IL, S. 40, nach dem das Buch ,LE-
glise polonaise en Lithuanie* von Kazimieras Propolanis bereits vor seiner Intervention
bei Pacelli auf den Index gesetzt worden sei. Im Gegensatz zu IL, S. 119, weist er unten
S. 153 f. und S. 169 auf die Zweiteilung des Nationalitidtenkongresses von Lausanne im
Juni 1916 zwischen Gabrys und Baron Ropp hin.

10  Vgl. unten S. 172 u. Anm 348.

11 Vgl. zum folgenden: Philippe Lejeune, L’autobiographie en France, Paris 1971, S. 84;
ders., Der autobiographische Pakt, Frankfurt 1994; Martina Wagner-Egelhaaf, Autobio-
graphie, 2. Aufl. Stuttgart 2005; Bernd Neumann, Identitit und Rollenzwang. Zur Theo-
rie der Autobiographie, Frankfurt 1970; Eberhard Demm, Autobiographie und Rollen-
zwang. Autobiographische Zeugnisse deutscher Universititsprofessoren aus dem ersten
Drittel des 20. Jahrhunderts. In: Annali di Sociologia/Soziologisches Jahrbuch 3 (1987),
S. 299-323, hier S. 299-303.

12 Eine merkwiirdige Ausnahme ist Oskar Maria Graf, Wir sind Gefangene. Ein Bekennt-
nis aus diesem Jahrzehnt, Miinchen 1927.
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rade das kann uns iiber die geistigen und politischen Ideen einer Zeit infor-
mieren, wie sie sich im jeweiligen Autor widerspiegeln. Allerdings erschlief3t
sich die Tendenz erst durch eine kritische Kommentierung des Textes, die die
Verianderungen und Verfidlschungen enthiillt und dadurch die typisch auto-
biographischen Ziige analysieren kann.

Eine Autobiographie will also gar nicht objektiv sein. Sie soll vielmehr
rechtfertigen, was ihr Autor getan hat und nachweisen, dass er trotz widrigster
Umstidnde seine Ziele erreichen konnte. Die Autobiographie zeigt nicht, in der
beriihmten Wendung von Leopold von Ranke, ,,wie es eigentlich gewesen*, son-
dern wie ihr Autor eigentlich sein wollte. Die Autobiographie flihrt uns also
nicht unbedingt zur wirklichen Personlichkeit des Autors, sondern zu einem Ide-
albild, das er in dieser Form der Nachwelt iiberliefern mochte.

Bei den Erinnerungen eines Politikers kommt noch ein besonderer Faktor
hinzu: sein Verhalten wird gesteuert durch die Anforderungen seines Berufs,
seiner Funktion und seines sozialen Status. Dies fiihrt uns zu den spezifischen
Rollenerwartungen oder gar Rollenzwiangen des Politikers, nicht im Sinne eines
abstrakten Konzepts, sondern eines tatsichlichen Rollenverhaltens (actual role
playing)."

Als einer der vorherrschenden Charakterziige erscheint bei Gabrys die Gel-
tungssucht und die Uberzeugung, dass er bei der Befreiung Litauens eine aus-
schlaggebende Rolle gespielt habe. Wo auch immer er auftrat, sei er beachtet
worden, auch wenn in Wahrheit niemand von ihm Notiz nahm. Die Kandidaten
fiir die Taryba habe er ausgesucht, obwohl dieses Gremium aus drei Listen zu-
sammengestellt wurde. Ludendorff erwéhne ithn mehrfach in seinen Kriegserin-
nerungen, obwohl er dort nie genannt wurde. Wilsons Idee des Volkerbundes
stamme von thm, obwohl seine Nationalitdtenunion keine etablierten Nationen
umfasste und ganz andere Ziele hatte.

Auch auf seinen Altruismus legt er sehr groBen Wert. Mehrfach betont er, er
habe sein Vermdgen fiir Litauens Unabhingigkeit geopfert und sich sogar dafiir
verschuldet. In Wahrheit wurde er durch sein ethnisches Geschift zum viel-
fachen Millionér.

Er posiert als objektiver und wahrheitsgetreuer Chronist, wirft dem Her-
ausgeber einer Dokumentensammlung iiber den Weg zur litauischen Unab-
hiangigkeit, Petras Klimas, vor, darin Resolutionen gefélscht zu haben und be-
tont: ,,Ich meine, man darf nicht die Geschichte falsifizieren, auch nicht fiir die
hochsten Ziele.“'* In Wirklichkeit hat er sowohl in IL wie in WN groBziigig

13 Vgl. Neumann (wie Anm. 11), S. 9 ff., 16 ff., 25 ff., 38 ff.; Demm (wie Anm. 11), S.
303.
14  S.unten S. 268.
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zahlreiche Belege gefilscht, etwa in frilhen Dokumenten die Forderung nach
Autonomie Litauens durch Unabhingigkeit ersetzt, auch stérende Wendungen
weggelassen und Worter oder ganze Sitze hinzugefiigt.

Uber seine Weltanschauung lisst er keinen Zweifel und arbeitet sie in WN
sehr viel deutlicher heraus. Gabrys ist ein iiberzeugter Nationalist, der Litauen
von der Zwangsherrschaft der Russen und der kulturellen Dominanz der Polen
befreien will und der die Uberlegenheit seines Volkes gegeniiber den Slawen
immer wieder betont. So versucht er, die auerordentliche Qualitit der litaui-
schen Soldaten — ein typischer Topos der litauischen Tradition'> — an Hand der
Schlacht von Gumbinnen nachzuweisen. Dabei wendet er den literarischen
Kunstgriff an, seine Argumente dafiir einem beriihmten deutschen General, Max
Hoffmann, in den Mund zu legen, um sie dadurch glaubhafter zu machen. Die-
ser sagt angeblich zu ithm:

,,Wissen Sie, dass die Russen 1914 die Schlacht von Gumbinnen nur durch den Mut
und die Ausdauer der litauischen Soldaten gewonnen haben?* '°

In den ,,Aufzeichnungen des Generalmajors Max Hoffmann“'’, ldsst sich keine
derartige AuBerung nachweisen, und die drei tapferen Korps der Armee Ren-
nenkampf, die die Deutschen in der Tat geschlagen hatten, bestanden aus Ukrai-
nern (3. Korps, Wehrbezirk von Kiew), aus Russen und Tataren (4. Korps,
Wehrbezirk Kasan) und nur im 20. Armeekorps (Wehrbezirk von Vilnius) zum
Teil aus Litauern, aber auch aus zahlreichen Polen.'

Gabrys ist auch nicht frei von der Rassenideologie der Dreifliger Jahre. So
fligt er in &dltere linguistische Zeugnisse liber die Litauer den Begriff ,arisch*
ein, beschuldigt missliebige Personen wie polnische Fiirsten, russische Exdip-
lomaten und sogar den litauischen Thronkandidaten Herzog Wilhelm von Urach
,sunklarer Herkunft™ und interpretiert verschiedene Tatbestinde antisemitisch
um.

Es soll aber darauf hingewiesen werden, dass Verwaltungsakten, denen im
allgemeinen eine groflere Authentizitdt zugeschrieben wird, auch nicht vor Weg-
lassungen und Verfdlschungen geschiitzt sind. So stellte sich heraus, dass die
Dokumente des Auswirtigen Amtes {iber die tiirkischen Armenierverfolgungen

15 Vgl. die Dank- und Huldigungsadresse der preuBlischen Litauer zum 25. Regierungsju-
bildum Wilhelms IL: ,,[...] die litauischen Dragoner, die litauischen Ulanen, die litaui-
schen Feldartilleristen, sowie zahllose Krieger in anderen Regimentern haben bewiesen,
dass der Litauer ein tiichtiger Soldat ist und fiir seinen Konig zu kiimpfen und zu siegen
weiss.” In: Eberhard Demm, Drei konigstreue Litauer beim 25. Regierungsjubildaum
Wilhelms II., in: Annaberger Annalen 18, 2010, S. 97-107, hier S. 105.

16  S.unten S. 296.

17  Hg. von Karl Friedrich Nowak, Berlin 1929.

18  S.unten Anm. 643 auf S. 296.
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im Ersten Weltkrieg vor der Ubergabe an den Herausgeber Johannes Lepsius
von den Beamten zum Teil in ihrem Wortlaut veréndert wurden.'” In Frankreich
gab der Sekretdar der Kommission tliber die Urspriinge des Ersten Weltkrieges,
Pierre Renouvin, ganz offen zu, dass aus personlichen Riicksichten von der Ver-
offentlichung gewisser Dokumente oder einiger Absitze abgesehen wurde.” Ein
konkretes Beispiel fiir solche Selbstzensur gibt der ehemalige franzdsische Bot-
schafter in Sofia und St. Petersburg und spétere Hobbyhistoriker Maurice Paléo-
logue in einem Schreiben an den franzosischen Staatsprasidenten Raymond
Poincaré vom 24.12.1929. Er spielt darin auf sein kommendes Buch ,,Un prélu-
de a I’invasion de la Belgique. Le Plan Schlieffen 1904 (1932) an und betont:

»l-.-] j’al la-dessus [betr. franzosische Pléne iiber eine Besetzung Belgiens im
Kriegsfall] des notes précises, dont la publication serait inopportune, je ne les pu-
blierai donc pas.**!

3) Die Edition

Urspriinglich war eine litauisch-englische Edition unter der gemeinsamen Her-
ausgeberschaft von Eberhard Demm und Egidijus Aleksandravic¢ius von der U-
niversitdt Kaunas vorgesehen, die aber leider nicht zustande kam. 2007 erschien
nur eine litauische Version,” die der iiberwiegenden Mehrheit der inter-
nationalen Historikergemeinschaft aus sprachlichen Griinden nicht zuginglich
ist. Unsere hier prisentierte deutsche Ubersetzung soll dem abhelfen.

Leider konnte sie sich nicht auf die litauische Edition stiitzen, da diese wis-
senschaftlichen Anspriichen nicht gerecht wird. Zunéchst einmal verschwand
der integrale Titelbestandteil ,,Atsiminimai“ (Erinnerungen) kommentarlos.”
AufBlerdem wurden zahlreiche fremdsprachliche Ausdriicke, Namen und Litera-
turangaben insbesondere franzosischer Provenienz falsch transkribiert und da-
durch in manchen Fillen bis zur Unkenntlichkeit verballhornt. Auf einen kri-
tischen Apparat wurde mit Ausnahme biographischer Angaben verzichtet, die

19  Guenter Lewy, Der armenische Fall. Die Politisierung von Geschichte. Was geschah,
wie es geschah und warum es geschah, Klagenfurt-Zelovec 2009 (zuerst englisch 2005),
S. 160.

20  Sacha Zala, Geschichte unter der Schere politischer Zensur. Amtliche Aktensammlung-
en im internationalen Vergleich, Miinchen 2001, S. 88.

21 Ebd., S. 87 mit Anm. 294.

22 Saldukas (wie Anm. 3).

23 S.unten S. 17.
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Einleitung lieB eine vollige Unkenntnis der Sekundérliteratur zu Gabrys erken-
nen.”*

Wir benutzten daher als Vorlagen fiir unsere Ubersetzung Kopien der Ori-
ginaldokumente: eine Manuskriptkopie von Teil I, die im Friihjahr 1983 Stasys
Lozoraitis sen., seit seiner Ernennung durch Antanas Smetona im Jahre 1940
litauischer Gesandter beim Vatikan und in Washington, Demm in Rom iiberge-
ben hatte, sowie die Typoskripte von Teil I, III und IV aus dem Nachlass von
Gabrys, die, frither im Besitz von Dr. Albertas Gerutis, Bern, 1999 im Litaui-
schen Kulturinstitut in Lampertheim deponiert wurden. Im Gegensatz zur litaui-
schen Edition wurden mehrere schwer lesbare Sitze und Satzteile entziffert und
trotz ihrer Torsoform fiir unsere Ubersetzung beriicksichtigt, die insgesamt einen
um ca. drei Seiten kompletteren Text bietet.

Gabrys hat seine Memoiren nach eigenen Angaben 1938 fertiggestellt,” sie
aber noch bis 1940 erginzt bzw. iiberarbeitet.’® In einem gedruckten Verlags-
und Subskriptionsprospekt aus dem Jahre 1948 kiindigt er die Publikation von
Teil II (1911-1914) an.”’” Dabei handelt es sich aber um den heutigen Teil 1.
Gabrys plante offenbar, in einem Teil I {iber seine Aktivitdten wahrend der Re-
volution und im Seimas von 1905 zu berichten. Im Prospekt wird das Buch so
angekiindigt:

,Dr. P.-J. Gabrys. Tautos Sargyboj. Atsiminimai. Tomas II.
Lietuvos neprigulmybes paruoSimas 1911-1914 mm.”

Es sollte im Verlag Lituania (Chicago und Freiburg im Breisgau) erscheinen.”

Der fiir den Druck vorgesehene Titel entspricht genauestens der Titelangabe
auf dem Manuskript, d.h. er schlieft das Wort ,,Atsiminimai* (Erinnerungen)
ein. Jetzt wird auch deutlich, warum dieser Teil nur in einer handgeschriebenen
Version vorhanden ist. Gabrys hatte das Typoskript 1948 an einen Verleger ge-
schickt und es offenbar nicht zuriickerhalten.

Die Ubersetzung erwies sich als auBerordentlich schwierig. Gabrys schreibt
ein etwas veraltetes Litauisch und liebt besonders komplizierte Schachtelsitze
sowie hiaufige Redundanzen, die dem heutigen Leser in dieser Form nicht zuge-
mutet werden konnten. Es handelt sich deutlich um ein Konzept, das Gabrys of-

24 Vgl. bereits Eberhard Demm und Artur Hermann, Rezension von Saldukas, in: Zeit-
schrift fiir Ostmitteleuropa-Forschung 56, 2007, Heft 4, S. 625-626.

25 S.unten S. 87, 358.

26  S.unten S. 161, Anm. 331 auf S. 167, Anm. 388 auf S. 185, S. 280, S. 346, S. 355.

27  Dr. P.-J.Gabrys, Tautos Sargyboj, Freiburg und Chicago 1948, Korrekturbogen des
Prospekts.

28 Ebd, S. 1.
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fenbar diktierte und fiir den Druck sicherlich noch iiberarbeitet hétte. IL ist viel
besser redigiert.

Die Ubersetzung wurde in vier Schritten vorgenommen: Nikolajew iiber-
setzte zundchst den Text wortlich, Demm nahm dann stilistische Verdnderungen
vor, die von Nikolajew mit dem Original abgeglichen wurden. Dabei einigte
man sich iiber folgende Eingriffe in den Text:

- Endlose Satzungetiime wurden in mehrere Sétze unterteilt.

- Titel wie ,,Pfarrer” und ,,Professor, im Original stindig wiederholt, wur-
den nur bei der ersten Nennung berticksichtigt.

- Floskelhafte Wendungen wie ,,Ich begann‘ oder ,,Ich beschloss* wurden in
eindeutig sinnlosen Féllen gestrichen.

- Stereotype Wiederholungen aufbauschender Appositionen wie z.B. ,,die
von mir gegriindeten Organisationen® bei der Erwdhnung des Litauischen Infor-
mationsbiiros oder des amerikanischen Nationalfonds wurden gestrichen.

- Wortliche Redundanzen wurden gestrichen, wobei im Apparat auf die
Streichung hingewiesen wurde.

- Manchmal wurden Absitze vertauscht, um eine logischere Uberleitung zu
gewihrleisten.

Wir mdchten betonen, dass man bei einer Ubersetzung von Fachbiichern —
bei Romanen mag das anders sein — nicht gezwungen ist, alle Stilunarten eines
Autors zu iibernehmen. Als Vorbild verweisen wir auf die franzdsische Uber-
setzung der Biographie Kaiser Friedrichs II. von Ernst Kantorowicz, eines deut-
schen Historikers mit ebenfalls recht eigenwilligem Stil. Olaf B. Rader schreibt
dazu:

,»In Frankreich las man das Buch iiber Friedrich II. ganz anders als in Deutschland:
weil durch den Filter der Ubersetzung der georgianisch gefirbte Sprachstil in ein un-
verdéchtiges, akademisches Franzosisch iibertragen wurde. Frankreich erhielt also
einen anderen Kantorowicz als Deutschland.«*

Wir hoffen, mit den oben erwihnten Verbesserungen nicht nur der Lesbarkeit zu
dienen, sondern auch zu einer besseren Rezeption von Juozas Gabrys beizu-
tragen.

Wir mochten noch auf weitere Editionsregeln bei der Ubersetzung und der
Einrichtung des Textes hinweisen:

29  Olaf B. Rader: Ernst Hardtweg Kantorowicz (1895-1963), in: Lutz Raphael (Hg.), Klas-
siker der Geschichtswissenschaft, Band 2, Miinchen 2006, S. 7-26, hier S. 22 f.; vgl. Pe-
ter Schoéttler: Ernst Kantorowicz in Frankreich, in: Robert L. Benson und Johannes
Fried (Hg.), Ernst Kantorowicz, Ertrdge der Doppeltagung, Stuttgart 1997, S. 144-161,
hier S. 151.
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Bei Zitaten aus deutschen Veroffentlichungen wurde nicht riickiibersetzt,
sondern aus dem Original zitiert. Bei Zitaten aus franzosischen und polnischen
Veroffentlichungen wurde nach dem Originaltext neu {ibersetzt.

Der wechselnde Gebrauch von Prasens und Imperfekt sowie von ,,Du* und
»S1e im gleichen Gesprach wurde je nach Gespréachspartner vereinheitlicht.

Typisch litauische Ausdriicke wie ,,Tamsta® (Verehrtester) wurden in Ge-
sprachen zwischen Litauern stehen gelassen, aber nicht in Gesprichen mit Aus-
landern.

Die héufig zitierten franzdsischen Ausdriicke und Sprichworter (mit und oh-
ne litauische Ubersetzung) wurden ohne zusitzliche Erklirung so belassen. Die
wenigen deutschen Ausdriicke wurden mit ,,Deutsch im Original“ angemerkt.

Der litauische Ausdruck ,,Tautos* bedeutet sowohl ,,Volk* wie ,,Nation®.
,Volk* wurde benutzt in feststehenden Ausdriicken wie ,,Selbstbestimmungs-
recht der Volker®, ,,Volkerbund* oder bei Erdrterungen liber die demokratische
Willensbildung. Ansonsten wurde Tautos stets mit ,,Nation* iibersetzt. Schliel3-
lich wollte Gabrys einen litauischen Nationalstaat errichten. Das litauische
,,Volk* hitte auch weiter unter russischer Herrschaft existieren konnen.

Der litauische Ausdruck ,,Taryba* fiir ,,Litauischer Landesrat* wurde, auler
bei zeitgendssischen Zitaten, beibehalten, da er im deutschen wissenschaftlichen
Schrifttum gebrauchlich ist.

Den Ausdruck ,,Aktivist* (veikéjas)’® benutzt Gabrys nicht im zeitgendssi-
schen Sinn von ,,Kollaborateur der Deutschen®, sondern in der traditionellen Be-
deutung von ,,engagiertem Politiker. Wir sind dem gefolgt.

,Fribourg” wurde so belassen und nicht als ,,Freiburg im Uechtland* iiber-
setzt.

In Teil IT wird im Original, nach dem Vorbild der franzésischen Memoiren,
zu Anfang jedes Kapitels der Inhalt stichwortartig restimiert. Diese Stichworte
fehlen zwar im Manuskript von Teil I, konnten aber aus dem Verlagsprospekt
erginzt werden.”'

Die von Petras Klimas herausgegebene Dokumentensammlung, ,,Der Wer-
degang des litauischen Staatswesens* wurde nach der deutschen Edition und
nicht wie im Original nach der franzosischen Edition zitiert.*®

Bei Zitaten war grofite Vorsicht geboten. Manche von ihnen wurden von
Gabrys falsch verstanden, bewusst veridndert, aus dem Zusammenhang gerissen

30  Woértlich ,,Tater”, in der Regel als ,,Aktivist* iibersetzt.

31  Gabrys (wie Anm. 27), S. 6-7.

32 Petras Klimas (Hg.), Der Werdegang des Litauischen Staates von 1915 bis zur Bildung
der provisorischen Regierung im November 1918, Berlin 1919; franzdsisch: Le Déve-
loppement de I’Etat Lituanien a partir de I’année 1915 jusqu’a la formation du gou-
vernement provisoire au mois de Novembre 1918, hg. von Petras Klimas, Paris 1919.
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oder sogar frei erfunden. Diese ideologisch bedingten Verfalschungen wurden
jeweils angemerkt.

Offensichtliche Datierungsfehler wurden korrigiert und angemerkt.

Bei der Schreibweise von Orten und Fliissen wurden die heute gebriuch-
lichen Namen verwendet, aul3er wenn die historischen deutschen Namen besser
verstdndlich sind (Samogitien, Brest-Litowsk u.a.). Russische Namen wurden
wegen der schwerverstindlichen Transliteration der Slawisten lieber traditionell
geschrieben, also z.B. Murawjow statt Murav’év.

Auf die Nennung von Sekundairliteratur wurde in den Anmerkungen mit
ganz wenigen Ausnahmen verzichtet.

Die sachliche Kommentierung steht im Anmerkungsapparat, Erlduterungen
zu den genannten Personen wurden im Biographischen Verzeichnis aufgefiihrt.

Von Gabrys unterstrichene Stellen wurden kursiviert. Die Verweise auf den
dokumentarischen Anhang wurden gestrichen, da dieser fehlt. Gabrys’ Hinweise
auf Schrifttum wurden unter Beibehaltung der Klammer in den Apparat verlegt
und durch ein zuséatzliches ,,G* markiert. Verderbte Stellen konnten manchmal
ergianzt werden, entweder unter Beriicksichtigung von IL oder bei Zitaten aus
dem Franzdsischen durch Riickgriff auf das Original.

4) Dank

Wir danken ganz besonders Herrn Arthur Hermann, Bibliothekar und Archivar
des Litauischen Kulturinstituts und Herausgeber der ,,Annaberger Annalen®. Er
lieh uns liebenswiirdigerweise die Manu- und Typoskripte von Gabrys’ Memoi-
ren aus. Bei allen Fragen zur litauischen Geschichte stand er uns mit Rat und Tat
zur Seite und nahm sich auch mehrfach die Miihe, einige komplizierte Sachver-
halte in seiner reichhaltigen Bibliothek zu tiberpriifen.

Wir danken auch Herrn Zibuntas Miksys, Paris, Herrn Dr. Jarostaw Sucho-
ples, Uniwersytet Szczecinski/National University of Malaysia, und Frau Dr.
Irena Krivien¢, Direktorin des UAV, in das inzwischen der Nachlass Gabrys aus
der Sammlung Albertas Gerutis verlagert wurde: Herr MikSys ermutigte uns von
Anfang an zu unserem Vorhaben und half uns bei der Klidrung heute un-
gebriuchlicher litauischer Ausdriicke; Herr Suchoples unterstiitzte uns bei der
Suche nach dem Nachlass Roman Dmowskis und bei der Klidrung einiger
schwieriger Stellen in polnischen Dokumenten. Frau Kriviené schickte uns eine
Kopie eines Briefes an Gabrys und liel auch die Bestdnde ihres Archivs nach
eventuellen weiteren Typoskripten der Memoiren durchsuchen. Sehr verpflichtet
sind wir auch der BDIC (,,Bibliothéque de Documentation Internationale Con-
temporaine*) in Nanterre bei Paris, die uns unter optimalen Bedingungen die

20



Konsultation der von Gabrys herausgegebenen Zeitschriften und weiteren Ver-
offentlichungen erlaubte.

Nicht zuletzt danken wir ganz herzlich Nathalie Chamba, M.A., die sehr en-
gagiert den groflten Teil der Kommentierung und der biographischen Erlduter-
ungen iibernahm und die auch den Text fiir den Druck vorbereitete.

Eberhard Demm und Christina Nikolajew

Lyon und Pirmasens, im Mérz 2013
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I. Erinnerungen 1911-1914

Anstelle einer Einfithrung

Die ersten Anzeichen der Wiedergeburt unserer Nation machten sich im Jahre
1883 bemerkbar. Die Strahlen der ,,Ausra“ [Morgenrdte]” weckten unser trau-
riges Land. Das im Tiefschlaf versunkene Volk begann sich zu regen.

Als Russen und Polen das bemerkten, erhoben sie beide Anspruch auf das li-
tauische Erbe. Sie hatten ja geglaubt, unser Volk auf ewig eingeschléfert zu ha-
ben. Fiir die Russen war Litauen ,,iskoni russki kraj* (seit ewigen Zeiten rus-
sisches Land) und fiir die Polen ,,kraj zabrany* (geraubtes Land!). Von wem ge-
raubt? Nach polnischer Meinung von den Russen, nach unserer Meinung von
den Polen, ndmlich durch die Lubliner Union (1569)**.

Fiir die Russen war die Wiedergeburt unserer Nation ,,kramola d.h. Rebel-
lion, fiir die Polen war es eine Verriicktheit. Die Russen, im Besitz der Staats-
gewalt, griffen zu Repressionen, um die ,,Rebellion* zu ersticken; da die Polen
das nicht konnten, griffen sie uns in der Presse an und disqualifizierten die Wie-
dergeburt unserer Nation als ,,Litvomanie* (Der ,,Kurier Poznanski‘® tat sich
mit besonders grausamer Kritik an der ,,Ausra‘“ hervor).

Nach der Einstellung der ,,Ausra* (1886) begann der ,,Varpas® [Die Glo-
cke]’® von V. Kudirka an Litauens Himmel zu lduten. Sein Echo hallte wider
und rief: Erhebt euch! Erhebt euch! Und es erreichte ganz Litauen. Unter den
Strohdédchern der Dorfer trat eine neue Heldengeneration hervor. Die alten Hel-
den unseres Volkes waren zu Russen, Polen und Deutschen geworden, sie waren
fiir den Ruhm dieser Volker vereinnahmt worden.

Der eifrige Glockner ldutete unentwegt und weckte ein Jahrzehnt lang unser
Volk aus dem Schlaf, solange bis er selbst unter der Last zusammenbrach
(1899), aber der ,,Varpas* lautete weiter und wurde in ganz Litauen gehort — bis
1905.

Unser Volk war aufgewacht, Hunderte und Tausende von Litauens S6hnen
und Tochtern driangten aus ihren strohgedeckten Hiitten heraus zur Arbeit fiir die
Nation. Weder die Repressionen der russischen Gendarmen noch die abfilligen

33 Die erste litauische Zeitschrift, erschien monatlich in Tilsit von Februar 1883 bis Juni
1886.

34  S.unten Anm. 237.

35 Ultramontane konservative polnische Tageszeitung (1872 bis 1939).

36  Erschien monatlich in Tilsit von 1889 bis 1905. Sie spielte eine entscheidende Rolle im
nationalen Erwachen der Litauer, zu ihren Mitarbeitern, den ,,Varpininkai®, zéhlten ne-
ben Gabrys u.a. auch Jonas Basanavic¢ius und Antanas Smetona.
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Beleidigungen der Polen werden die Wiedergeburt unserer Nation authalten, sie
wird in die weite Welt dringen. Dies wurde beim GroBen Seimas®’ 1905 in Vil-
nius deutlich, als sich mehr als 2000 Litauer in unserer Hauptstadt versammelten
und den erstaunten Nachbarn und der Welt mitteilten: Wir wollen autonom le-
ben!*®

Dies war das erste Motto der erwachten Nation. Es hallte kreuz und quer
durch ganz Litauen. Es war ein metallischer Klang; ihn horten auch die Peters-
burger Machthaber, die sich gezwungen sahen, unserer Nation sein Lebensrecht
zuzugestehen. SchlieBlich genehmigten sie den Gebrauch unserer Sprache in der
Presse, in den Schulen und zum Teil auch in den 6ffentlichen Amtern.*

Leider war es vom Lebensrecht unter der Fremdherrschaft bis zur Autono-
mie noch ein riesengrofBer Schritt. Wie der Weg dafiir geebnet wurde, wie es
dazu kam und wie es erreicht wurde, das will ich versuchen, hier zu beschreiben.

Warum ich meine Erinnerungen ,,Auf Wache fiir die Nation* genannt habe,
wird aus dem Lauf der Ereignisse verstindlich werden. Aber ich mochte beto-
nen, dass ich vor und in dem Krieg mit Hilfe des von mir in Paris gegriindeten
und 1915 nach Lausanne verlegten Litauischen Informationsbiiros (LIB) fiir die
Ehre und den Namen unserer Nation stindig in Westeuropa im Einsatz war.

1. Die Griindung des ,,Litauischen Informationsbiiros* in Paris 1911 und
die Erklarung iiber die Wiedergeburt Litauens auf dem Rassenkongress in
London.

Es war gut, dass sich das Wiedererwachen unserer Nation in Russland wihrend
der ersten Revolution von 1905 offenbarte. Doch es durfte nicht lokal begrenzt
bleiben. Westeuropa und die ganze iibrige Welt kannten weder unser Land noch
unsere Nation. Wir waren begraben unter einer doppelten Schicht, der polni-
schen und der russischen. Unsere Nation musste sich durch beide Schichten hin-
durchkdmpfen, um in der Welt bemerkt zu werden. Die Aufgabe war schwierig!

Als aktiver Revolutiondr von 1905 und als Emigrant seit 1907 war ich fest
davon tiiberzeugt, dass diese Aufgabe notwendig war. Dafiir mochte ich einige
konkrete Beispiele geben. Bei meiner Immatrikulation an der Sorbonne in Paris
im Jahre 1907 wollte der Sekretir mich zuerst als Russen einschreiben. Als ich

37 Der ,,GroBe Landtag von Vilnius® am 21.-22.11.1905 (julian. Kalender), urspriinglich
,Gesamtlitauische Versammlung in Vilnius* genannt.

38 Vgl ,,Résolutions de I’Assemblée Nationale Lituanienne prises dans les séances publi-
ques, les 21 et 22 novembre (4 et 5 décembre) 1905 a Vilnius®, in: LG 2, 1918, Heft 1,
S. 65-67.

39  S.unten S. 44 mit Anm. 102.
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protestierte, bot er mir an, mich als Polen zu immatrikulieren. Erst nach einer
langen Auseinandersetzung und dank einer Landkarte Europas im Sekretariat,
auf der in kleinen Buchstaben das Wort ,,Lithuanie* stand, konnte ich thn dazu
tiberreden, mich als Angehorigen der ,,nationalité lithuanienne* zu immatrikulie-
ren und nur in Klammern ,,sujet russe‘ hinzuzufiigen.

Das gleiche geschah, als ich mich bei den Professoren vorstellte. Selbst der
berithmte Historiker Ch. Seignobos war sich anfangs nicht sicher, ob er mich zu
den Polen oder zu den Litauern rechnen sollte. Erst als er sich davon iliberzeugt
hatte, dass ich Litauisch sprach, diese alte Sprache, die dem Sanskrit sehr dhn-
lich ist, akzeptierte er, mich als Litauer anzusehen und nicht als Polen. Ich
schloss daraus, dass man in Westeuropa den Namen Litauen bekannt machen
und uns durch eine entsprechende Propagandakampagne von Russen und Polen
abgrenzen musste.

Die Funktion schafft sich ein Organ. Dieses Organ sollte das LIB in Paris
werden. Paris war und ist das wichtigste Kulturzentrum nicht nur Europas, son-
dern der ganzen Welt. Hier konzentrierten sich immer schon die beriihmtesten
kulturellen Einrichtungen, die auller den Franzosen auch die Eliten aus anderen
Landern frequentierten. Hier konnte man viel einfacher als anderswo Ideen
verbreiten, die nicht nur Frankreich, sondern die gesamte kultivierte Welt er-
reichten. Deshalb beschloss ich, das LIB hier zu griinden.

1911 informierte ich die gesamte litauische Presse in Litauen und in Ameri-
ka iiber mein Projekt des LIB, das Litauen in Europa und in der ganzen Welt
bekannt machen sollte. Uber hundert Personen meldeten sich und versprachen,
mein Vorhaben finanziell zu unterstiitzen. Zunidchst wurden durch die Zeitschrift
.. Viltis“ [Hoffnung]* in Vilnius Spenden in Hohe von 276 Francs dafiir gesam-
melt.*' Die erste Initiative des LIB war, dass ich vom 26. bis 29. Juli 1911 am
Rassenkongress in London teilnahm. Zu diesem Zweck bereitete ich ein Memo-
randum in franzdsischer und englischer Sprache vor.*> Aber die Teilnahmebe-
dingungen waren recht kompliziert: an diesem Kongress konnten zwar Delegier-
te verschiedenster Rassen teilnehmen: Weille, Schwarze, Gelbe und Rote. Aber
man wollte wie tiblich die Litauer zu den Slawen zdhlen, zu den Russen oder
den Polen. Es war nétig, sich auf wissenschaftliche Autorititen zu berufen wie
den Geografen Elisée Reclus, den Philosophen Kant und die Anthropologen
Weber und Talko-Hryncewicz, um zu beweisen, dass die Litauer rassisch ein
anderes Volk sind als die Slawen und Germanen. Die litauische Sprache dhnelt

40  Litauische Zeitung (1907-1915), gegriindet von Smetona und Juozas Tumas-Vaizgan-
tas.

41  Der groBte Teil der Gelder kam allerdings von geistlichen Wiirdentrdgern sowie von der
»Association of (Lithuanian) Patriots* in Amerika, s. auch unten S. 30.

42  MNL.
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dem Sanskrit und unterscheidet sich vom Slawischen, Deutschen und den ande-
ren indoeuropdischen Sprachen. Sie hat noch viele archaischen Ziige, entstammt
der gemeinsamen Wurzel der Arier und ist mit ihnen nur verwandt.

Ich berief mich auf die hervorragende Autoritit Kants und zitierte Ausziige
aus seiner Einfiihrung in die Grammatik Mielckes von 1800, in der der beriihmte
Philosoph aus Konigsberg iiber die groBe Bedeutung der litauischen Sprache fiir
die Sprachwissenschaft und fiir die Vorgeschichte der Volkerwanderungen in
Europa schreibt.*’ Der berithmte franzosische Geograf Elisée Reclus wies der
litauischen Sprache auch wegen ihrer Bedeutung fiir die Wissenschaft, aber vor
allem wegen 1hrer Schonheit, den ersten Platz unter den Sprachen Europas zu.

»S0llte der Wert einer Nation in der Menschheit”, sagt E. Reclus in seiner Géo-

graphie universelle, ,,nach der Schonheit der Sprache gemessen werden, dann stiin-

den die Litauer unter den Volkern Europas an erster Stelle«.**

Es war nicht schwer, solche Unterschiede zu beweisen, aber man musste auch
zeigen, das die Litauer nicht nur existierten, sondern sich auch im Wettkampf
mit den anderen Volkern behaupten konnten. Man musste zeigen, dass sie ein
Kulturvolk waren, daher rdumte ich unserer Literatur und Geschichte in meinem
Memorandum einen breiten Raum ein.

Ich schilderte die ruhmreiche Vergangenheit Litauens bis zur Lubliner Uni-
on im Jahre 1569, als wir eng an Polen gebunden wurden und betonte:

,»Auch wenn Litauen danach noch selbstdndig blieb, 6ffnete die Lubliner Union den
Polen Tiir und Tor und fiihrte zur unvermeidlichen Polonisierung unseres Landes.**®

Diese Aussage missfiel den polnischen Kongressteilnehmern und fiihrte ebenso
zu Intrigen gegen mich wie meine Kritik an der russischen Repression (Mein
Memorandum musste vorher dem Sekretir des Kongresses vorgelegt werden).

Den russischen Teilnehmern missfiel mein Bericht {iber die Resolutionen
des Seimas in Vilnius wiahrend der Revolution von 1904-1906. Ich hatte ge-
schrieben:

,,Hier wurde beschlossen, eine breite*® nationale Autonomie fiir das litauische Volk
zu fordern, die es ihm ermoglichen sollte, sich frei zu entwickeln. Die spateren poli-

43  Immanuel Kant, Nachschrift eines Freundes zu Christian G. Mielcke, Littauisch-deut-
sches und deutsch-littauisches Worterbuch, in: Kant’s Gesammelte Schriften, hg. von
der PreuBischen Akademie der Wissenschaften, 1. Abtl.,, Werke Bd. 8, Berlin 1912, S.
345.

44  MNL, S. 8. Elisée Reclus, La nouvelle géographie universelle, la terre et les hommes,
19 Bénde, Paris 1876-1894, hier Bd. 5: L’Europe scandinave et russe, Paris 1885, S.
431.

45 MNL, S. 15.

46  Wort von Gabrys hier hinzugefiigt.
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tischen Ereignisse lieBen das nicht zu, doch die nachfolgende Etappe der nationalen
Entwicklung wurde vom Volk selbst bestimmt. Allein die Tatsache, dass eine Nati-
on, die von den Nachbarn bis jetzt nur als ,ethnisches Material’ angesehen wurde,
das assimiliert werden sollte, dass diese Nation in der Lage war, im entscheidenden
Moment’” eine Nationalversammlung auszurufen, belegt das hohe Niveau des natio-
nalen Bewusstseins.«**

Weiter wies ich darauf hin, dass Litauen bisher nicht sein Ziel, die nationale Au-
tonomie, verwirklichen konnte und betonte:

,Litauen, das mitten in Europa liegt, genieft nicht einmal die Rechte der Menschen
in den entferntesten westeuropaischen Kolonien.«*

Am Schluss dieses Abschnitts schrieb ich:

,Ich hoffe, dass der Rassenkongress, der die Beziehungen zwischen den verschiede-
nen Nationen im Lichte der modernen Wissenschaft und des modernen Gewissens
erortern will, Litauen wie den anderen unterdriickten Volkern zu einem guten Ein-
vernehmen und zu freundschaftlicheren Beziehungen mit ihren Eroberern verhilft
und die Herrschaft von Recht und Freiheit wiederherstellt.«*°

Danach beschrieb ich in einem separaten Absatz ,,La Lithuanie sous la domina-
tion russe® die Existenz unseres Landes unter dem russischen Joch und wies
nach, dass sich unser Volk nicht entwickeln konne, solange es iiber keine breite
Autonomie verfiige. Am Schluss unterstrich ich:

,Wenn wir uns an die freundschaftlichen Beziehungen erinnern, die Litauen zur Zeit
seiner Unabhéngigkeit mit der russischen Nation pflegte, wenn wir darauf aufmerk-
sam machen, dass die Litauer sehr loyal waren und niemals einen Vorwand zur Un-
terdriickung boten, wenn wir uns daran erinnern, dass Litauen die russische Nation
Jahrhunderte lang gegen die Invasionen der Germanen schiitzte (...), Weilrussland
und die Ukraine von der Tatarenherrschaft befreite und diesen Landern eine voll-
stindige Autonomie im litauischen Staat einrdumte, wenn wir das alles in Betracht
zichen, erkennen wir, dass die Unterdriickungspolitik®" der jetzigen russischen Re-
gierung nicht berechtigt ist. Es ist aussichtslos, ein so nationalbewusstes Volk wie
die Litauer zu assimilieren.**>

Im letzten Abschnitt ,,