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Größten Dank schulde ich meiner Frau Suna Rausch für die endlose
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a) »Religiöse Wirkungen« . . . . . . . . . . . . 82
b) Schwierigkeiten auf tatsächlicher Ebene . . . 82
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aa) Gläubigerinteressen . . . . . . . . . . . . 94
bb) Schuldnerinteressen . . . . . . . . . . . . 95

XII



Inhaltsverzeichnis

3. Fortentwicklung . . . . . . . . . . . . . . . . . . 96
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II. Erfüllung des Informationsanspruchs . . . . . . . . 209
III. Kontrolle der Informationsgabe . . . . . . . . . . . 210
IV. Geheimhaltung . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 210
V. in-camera-Verfahren . . . . . . . . . . . . . . . . . 211
VI. arca-nigra-Verfahren . . . . . . . . . . . . . . . . . 211
VII. Geheimnisschutz . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 212
VIII. Auswirkungen auf die Erfüllung . . . . . . . . . . . 212
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Bäcker, Kerstin: Starkes Recht und schwache Durchsetzung. Das
Dilemma des Auskunftsanspruchs und der Rechtsdurchsetzung
im Internetzeitalter, ZUM, 2008, 391–396.

Bamberger, Heinz-Georg/Roth, Herbert (Hrsg.): Beck’scher
Online-Kommentar zum BGB, München, 01.09.2007 (zitiert: Be-
arbeiter in: Bamberger/Roth, BGB-Kommentar).

Banzhaf, Volker: Der Auskunftsanspruch im gewerblichen Rechts-
schutz und Urheberrecht, Heidelberg, 1989 (zugl. Diss., Heidel-
berg, 1990) (zitiert: Banzhaf , Auskunftsanspruch).

Bartsch, Herbert: Sind der Auskunft über den tatsächlichen Nach-
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vom Gläubiger nachgewiesene erste Verletzungshandlung, WRP,
2007, 1310–1312.

Binder, Jens-Hinrich: Pflichten zur Offenlegung elektronisch gespei-
cherter Informationen im deutschen Zivilprozess am Beispiel der
Unternehmensdokumentation, ZZP, 2009, 187–225.
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