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aa) Geschäftsführung ohne Auftrag . . . . . 42
bb) Ergänzende Vertragsauslegung . . . . . . 42
cc) Gewohnheitsrecht / Treu und Glauben . 43
dd) Stellungnahme . . . . . . . . . . . . . . . 44

b) Voraussetzungen des Anspruchs . . . . . . . 44
aa) Sonderrechtsbeziehung . . . . . . . . . . 45
bb) Unverschuldete Unkenntnis . . . . . . . . 46
cc) Zumutbarkeit . . . . . . . . . . . . . . . 46

c) Inhalt des Anspruchs aus § 242 BGB . . . . 47
aa) Allgemeines . . . . . . . . . . . . . . . . 47
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aa) Präklusion §§ 273, 296 ZPO . . . . . . . 186
bb) Beweisregeln §§ 371, 427, 446 ZPO . . . 187
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II. Verneinen der Erfüllung . . . . . . . . . . . . . . . 206
III. Zwingende Mitwirkung des Gerichts . . . . . . . . . 207
IV. Stellungnahme . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 207

XVI



Inhaltsverzeichnis

§ 10 Ergebnis der Untersuchung . . . . . . . . . . . . . . 209
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Büttner, Helmut: Durchsetzung von Auskunfts- und Rechnungsle-
gungstiteln, FamRZ, 1992, 629–633.

Cramer, Steffen: Falsche Versicherung an Eides Statt durch Ver-
schweigen entscheidungserheblicher Tatsachen, JURA, 1998,
337–341.

Czychowski, Christian: Das Gesetz zur Verbesserung der Durchset-
zung von Rechten des Geistigen Eigentums - Teil II: Änderungen
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