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L. Einstieg

1.1 Die Debatte um das ,Unterschichtfernsehen’ — Wiederkehr der ,Massen-

Eremiten’?

Nachdem sie der Moderator Harald Schmidt in seiner Late-Night-Show
verwendet hatte, wurde 2005 eine Bezeichnung fiir das Privatfernsehen populér, die sich
anschickte, eines der (Un-)Worte des Jahres zu werden: das ,Unterschichtfernsehen’’.
Den Begriff hatte Schmidt einer Arbeit des Publizisten, Parteiberaters und Historikers
Paul Nolte entnommen, der angesichts steigender Arbeitslosenzahlen und wachsender
Einkommensunterschiede eine ,,neue Klassengesellschaft* in Deutschland entstehen sah
und als GegenmaBnahme einen konservativen Wertewandel forderte”. Da die
»personliche Identitdt und soziale Zugehdrigkeit in wachsendem Male kulturell statt
sozialokonomisch definiert werde, so Nolte, reproduziere sich die Klassenstruktur im
Gegensatz zur Klassengesellschaft alten Typs mallgeblich im Konsum- und
Freizeitverhalten — unter anderem auch im Mediengebrauch’.

Der Medienkonsum — allen voran der Fernsehkonsum — fordere als wesentlicher
Teil der Freizeitgestaltung eine individualistische Lebensfithrung, die mit der Abkehr
von gemeinschaftlichen Aktivititen, von politischem und sozialem Engagement
einhergehe, nahm Nolte an®. Massenmedien schiifen nun als wichtige Ressource des
Wissens iiber die Gesellschaft einen kollektiven Orientierungsraum, in dem
verschiedenen ,,soziale[n] Gruppe[n] [...] Zusammengehorigkeit durch eine gemeinsame
,Sprache’, durch die Wiedererkennung und Verldsslichkeit kultureller Symbole und
Verhaltensweisen® vermittelt werde, so Nolte weiter’. Im massenmedial dargestellten
Bild der Gesellschaft sieht Nolte die ,,Klassenunterschiede[]* in Form von ,,sichtbaren
und unsichtbaren Grenzen* festgeschrieben, wie sie etwa Bourdieu identifiziert habe:
Medienrezeption bedeutet vor diesem Hintergrund fiir Nolte, dall diese (Schicht-)
Grenzen vom Publikum rekonstruiert werden und sich die Rezipienten die jeweils fiir

sie ,bestimmten’ gesellschaftlichen Rollen aneignen®.

! Seinen Ursprung hatte das Wort wahrscheinlich 1996 im Satiremagazin Titanic, ohne jedoch stirker
beachtet zu werden. Im Jahr 2001 hatte der Literatur- und Medienwissenschaftler Jochen Honsch die
Programme der privaten Fernsehsender als ,Unterschichtenfernsehen’ bezeichnet; zur Geschichte des
Ausdrucks vgl. Amend, Christoph: Was guckst du?, in: Die Zeit v. 10.03.2005,
<http://www.zeit.de/2005/11/Titel 2fUnterschicht 11> [Stand: 23.09.2008]

2 Nolte, Paul: Generation Reform. Jenseits der blockierten Republik, Bonn 2004, S. 34 ff

*Ebd., S. 62 ff

*Ebd., S. 78 f

°Ebd., S. 62 f

%Ebd., S. 62 f



Folgt man Nolte, tragen Massenmedien nicht zur emanzipativen Debatte iiber
gesellschaftliche Verhiltnisse, sondern gerade zur Reproduktion dieser Verhiltnisse bei.
,Unterschichtfernsehen’, stellte Christoph Amend gleichlautend mit Nolte fest, ,,sprengt
die Klassengesellschaft nicht, sondern zementiert sie.*’

Auf den vom ZDF veranstalteten 38. ,Mainzer Tagen der Fernsehkritik’, die 2005
unter dem Motto ,Das Fernsehen als Medium gesellschaftlicher Selbstverstindigung’
standen, wurde das ,Unterschichtfernsehen’” und die generelle gesellschaftliche
Funktion des Mediums engagiert diskutiert’. Ahnlich wie Nolte, betrachtete Gesine
Schwan in ihrem Vortrag zu Beginn der ,Mainzer Tage’ die Massenmedien als
Lieferanten eines sozialen Orientierungsangebots, das sie jedoch nicht wie Nolte eher
auf implizit-habituelle Inhalte beschriankt sah, sondern darunter sédmtliche medial
vermittelten Informationen und Annahmen iiber die Beschaffenheit der Gesellschaft und
der Welt faBite, die es dem Einzelnen ermdglichen, sich ein Bild von den
Zusammenhédngen zu machen, in denen er lebt, darin einen Standpunkt zu beziehen und
entsprechend zu handeln’. Auch Schwan versteht Massenmedien dabei als Instrumente
der gesellschaftlichen Integration. Als Beispiel fiir die weitverbreiteten kritischen
Haltungen gegeniiber dem Fernsehen und den Massenmedien generell, ging Gesine
Schwan zunichst auf die ithrer Ansicht nach immer noch ,,bedeutendste kulturkritische
Betrachtung des Fernsehens“ von Giinter Anders ein'’. Den prototypischen
Zeitgenossen einer vom Fernsehen durchwirkten Gesellschaft hatte Anders als einen
,Massen-Eremiten” beschrieben, der in ,,Millionen von Exemplaren® gleichermallen
,vom andern abgeschnitten, dennoch jeder dem anderen gleich, einsiedlerisch im

Gehius [sic!]* vor dem Fernseher sitze''. Die Produktionsseite mache ihm ihre Bilder

" Amend, Was guckst Du

¥ Vgl. Hall, Peter Christian [Hrsg.]: Bilder des sozialen Wandels. Das Fernsehen als Medium
gesellschaftlicher Selbstverstindigung (= Mainzer Tage der Fernseh-Kritik, Bd. 38), Mainz 2006.
Michael Darkow stellte auf Grundlage einer Studie der Gesellschaft fiir Konsumforschung klar, daf3
Menschen ohne Arbeit zwar linger fernsehen wiirden als voll Berufstitige, die Programmvorlieben
beider Gruppen jedoch kaum divergierten; siche Darkow, Michael: Menschen ohne Arbeit — eine kaum
erfafite Gruppe, in: Hall, Bilder des sozialen Wandels, S. 71-97. Analog dazu behandelte eine Studie der
Universitdt Koln im Rahmen der ,Unterschichtfernsehen’-Debatte das Fernsehverhalten in Abhédngigkeit
vom Schulabschluf. Dabei konnte eine mit dem Abschlul zusammenhéngende Priaferenz einzelner
Sender, nicht aber die Bervozugung einer Sendergruppe (Offentlich-Rechtliche/Private) und
diesbeziiglich auch keine Verdnderung der Sehgewohnheiten seit 1998 festgestellt werden; siche
Hagenah, Jorg/Meulemann, Heiner: Unterschichtfernsehen? Integration und Differenzierung von
bildungsspezifischen Teilpublika, in: Publizistik (2/2007), S. 154-173

? Schwan, Gesine: Die Medien als Akteure im politischen Prozef3? Zum Zustand des gesellschaftlichen
Zeitgesprdchs, in: Hall, Bilder des sozialen Wandels, S. 18-31, hier: S. 22 ff

""Ebd., S. 19

"' Anders, Giinther: Die Antiquiertheit des Menschen (Bd.1): Uber die Seele im Zeitalter der zweiten
industriellen Revolution, Dachau °1983, S. 102

20



annehmlich, indem sie ithm das Weltgeschehen fernsehgerecht — d. h. vertraut,
gewdhnlich und méglichst irritationsfrei — nahebringe: sie ,,verbiedert es'?. Durch die
technische Perfektion des Mediums Fernsehen konne schlieBlich kein Unterschied mehr
zwischen einem realen Ereignis und einer Medieninszenierung ausgemacht werden, so
Anders weiter'®. Das Geschehen auf dem Bildschirm, fait Schwan zusammen, halt
Anders fiir ,,phantomhaft™: ,,Am Ende ist nicht mehr zu trennen, was zur Realitit gehort
und was zu den realititsprigenden Scheinwelten, die als wirkungsstarke Bilder
inszeniert werden®; daher ist es Schwan zufolge bei Anders fiir das Publikum
unmdglich, sich in einen kritischen Bezug zu den Medieninhalten zu setzen und
Stellung zu nehmen'*. Die medial ins Haus gelieferte Welt schlieBe sich um den
Zuschauer, meinte Anders, sie werde relevanter als die eigentliche Realitdt — in letzter
Konsequenz handele, denke und fithle der ,Massen-Eremit’ nach den Mallgaben des
Fernsehens'”.

Das von Schwan beschriebene Ideal einer informierten Offentlichkeit, dem
zufolge Massenmedien das Geschehen in der Gesellschaft und in der Welt
vertrauenswiirdig iiberliefern und so zu einer differenzierten Meinungsbildung
beitragen'®, wird durch Anders in sein Gegenteil verkehrt. Fast schon fatalistisch mutet
vor diesem Hintergrund die Frage Schwans an: ,,Wie soll eine Offentlichkeit [...] noch
organisiert werden, wenn nicht iiber die Medien?!” Im Rekurs auf Marshall McLuhan
setzt Schwan der medienskeptischen Sichtweise jedoch die Vorstellung entgegen, die
Massenmedien als notwendige Einrichtung, als ,leitende organisatorische Agentur fiir
den Zusammenhalt in einer immer komplexeren Welt“ zu sehen'®. Die wachsende
Geschwindigkeit und die Verdichtung der Medienkommunikation, hatte McLuhan
prognostiziert, wiirden die Teilnehmer des Mediennetzwerks in die Lage versetzen, sich
auch iiber entfernte Ereignisse sofort ein Bild verschaffen zu kénnen'’. Insbesondere im
Fernsehen, dem beherrschenden Medium des von ithm propagierten ,globalen Dorfes’,
siecht McLuhan die positiven Charakteristika des massenmedialen Zeitalters
konzentriert: Das Fernsehen verringere die Distanz zwischen dem Geschehen und den

Zuschauern derart stark, dal diese mit allen Sinnen darin einbezogen wiirden; bei

"2 Ebd., S. 116 ff

" Ebd., S. 142

14 Schwan, Medien als Akteure, S. 19 £

15 Anders, Antiquiertheit des Menschen, S. 163 ff

16 Schwan, Medien als Akteure, S. 23 f

" Ebd., S. 22

" Ebd., S. 22

' McLuhan, Marshall: Die magischen Kandile. Understanding Media, Diisseldorf/Wien 1968, S. 70 f
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politischen Prozessen und Entscheidungen beispielsweise bekdmen sie das ,,Erlebnis®,
daran ,,direkt beteiligt zu sein“*’. An McLuhan anschliefend, stellt Schwan fest, dal es
gerade auch eine Fahigkeit der modernen Massenmedien sei, den Erfahrungshorizont
der Zuschauer wesentlich zu erweitern; die Mediennutzung fordere die interessierte
Teilnahme am Geschehen und die Meinungsbildung des Publikums: ,Die
Massenmedien [...] fordern uns dazu auf, zum Gehorten und Gesehenen Stellung zu

. 21
beziehen.*

Mit den Erwartungen einer medial erzeugten ,Scheinrealitit’ und einer totalen
gesellschaftlichen Kontrolle durch das Fernsehen konturiert Anders’ Kritik das
Leitmotiv einer radikalen Medienskepsis, das in der Medienkritik Jean Baudrillards
recht dhnlich wieder anklingt, wenn auch ohne expliziten Verweis auf Anders™.
Baudrillard verbindet damit zwei Aspekte, die im Mittelpunkt der vorliegenden Arbeit
stehen sollen: zum einen die Annahme einer kontrollierenden, normierenden und
disziplinierenden Funktion der Massenmedien, zum anderen — eng damit verbunden —
die Kritik an medialen Inszenierungsleistungen. Der Sichtweise Baudrillards soll die
,gemafigte’ Cultural-Studies-Perspektive Stuart Halls gegeniibergestellt werden, der
auf die vielfdltigen Mdglichkeiten des Umgangs mit Medieninhalten hinweist. Der
Theorienvergleich soll — wie im folgenden Unterkapitel genauer darzustellen ist —
Aufschlul dariiber geben, wie die Aufrechterhaltung der auch von Schwan
angesprochenen medialen Integrations- Koordinierungs- bzw. Steuerungsfunktionen
trotz der — bzw. gerade durch die — Ausweitung des Medienangebots erkldrt werden
konnte. Demgegeniiber soll jedoch auch angesprochen werden, welche Moglichkeiten

des Widerstands und der Subversion diese Ausweitung moglich macht.

*Ebd., S. 339

2! Schwan, Medien als Akteure, S. 21

2 Vgl. Zima, Peter: Theorie des Subjekts: Subjektivitiit und Identitiit zwischen Moderne und
Postmoderne, Tiibingen *2000, S. 311
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