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1 Einleitung

1.1 Problematik

Bdden befinden sich im Zentrum der Okosphare - und sind Voraussetzung der
Entwicklung aller hdheren terrestrischen Lebensformen und damit auch der
Menschheit. Boden sind Lebensgrundlage und Lebensraum fur Menschen, Tiere,
Pflanzen und Mikroorganismen. Sie erfullen in den Stoffkreislaufen der Natur
(Wasserkreislauf, Nahrstoffkreislaufe usw.) zentrale Aufgaben als Quellen, Sen-
ken, Speicher und Wandler von Substanzen und sind so an der Regelung von
Stoff- und Energiefliissen innerhalb der Okosphére beteiligt. Fiir Menschen sind
Bdden vielfaltig nutzbar. Bdden erfullen Nutzungsfunktionen als Standorte fur die
land- und forstwirtschaftliche Produktion, als Flachen fur Siedlung und Erholung,
als Rohstofflagerstatten sowie als Standorte fiir sonstige wirtschaftliche und 6f-

fentliche Nutzungen, Verkehr, Ver- und Entsorgung.

Durch steigenden Umfang und vermehrte Intensitat von nicht nachhaltigen For-
men der Bodennutzung durch den Menschen nahmen die Gefahrdung, Belas-
tung und Zerstérung der Béden in den letzten Jahrzehnten weltweit stetig zu. Der
erhohte Nutzungsdruck auf die Bodenressourcen der Erde ist eine Folge der Zu-
nahme der Weltbevdlkerung von 3,3 Milliarden Menschen im Jahr 1965 bis auf
Uber 6 Milliarden Menschen im Jahr 2000 (vgl. Meadows/Randers/Meadows
2007: 27f.; vgl. WBGU 1994: 6). Dieses Bevolkerungswachstum fihrte zu einer
Ausweitung landwirtschaftlicher Flachen auf Kosten ehemals bewaldeter Flachen
bzw. haufig zu einer Ubernutzung bestehender Agrarflichen. Ebenso hat die
Ausbreitung von Siedlungs-, Gewerbe-, Industrie-, Verkehrs- und sonstigen wirt-
schaftlichen Nutzflachen, welche regelmafig die natlrlichen Bodenfunktionen
beeintrachtigen bzw. zerstdren, weltweit kontinuierlich zugenommen (vgl. Hinter-
berger/Luks/Stewen 1996: 59). Zu den direkten stofflichen und nicht stofflichen
Einwirkungen auf den Boden kommen indirekte Einflisse Uber diffuse Eintréage
(z.B. Sauren, organische Schadstoffe -, Schwermetalle) aus der Atmosphare
oder aus Gewassern infolge menschlicher Tatigkeiten hinzu (vgl. Grunewald
1997: 68).

So sind auch die europaischen Bdden in unterschiedlichem Ausmaly geschadigt
oder zumindest gefahrdet. In der Europaischen Union (EU) sind schatzungswei-

se 52 Millionen Hektar — das sind mehr als 16 % der gesamten Landflache der



EU — von unterschiedlichen Prozessen der Bodenverschlechterung (Bodende-
gradation) betroffen (vgl. KOM(2002)179: 10). Als Hauptgefahren fir die Béden
in Europa gelten die Zunahme der Bodenversiegelung - und Bodenerosion (Bo-
denabtrag), sowie lokale und diffuse Bodenverunreinigungen -. Die Bodende-
gradation wird in West- und Nordeuropa hauptsachlich durch die fortschreitende
Urbanisierung und die Infrastrukturentwicklung verursacht. In Nordeuropa spielen
zudem erhohte Saureeintrage Uber die Atmosphéare eine Rolle. Zentral- und
Siideuropa sind besonders von Bodenerosion betroffen. Diffuse Bodenverunrei-
nigungen treten regelmaRig in Gebieten mit intensiver landwirtschaftlicher oder
industrieller Nutzung auf. Hinzu kommen ortlich begrenzte Boden- und Unter-
grundverunreinigungen haufig auf Grundstliicken mit Altablagerungen (ehemalige
Deponien) oder stillgelegten Anlagen, auf denen mit umweltgefahrdenden Stof-
fen umgegangen wurde (Altstandorte), die zusammen als Altlasten - bezeichnet
werden (vgl. EEA 1999: 183).

Spezifische Rechtsvorschriften zum Bodenschutz gibt es bislang nur in einem
Teil der Mitgliedstaaten (MS) der EU. Diese bieten jedoch insgesamt keinen ein-
heitichen Rahmen und regeln meist nur bestimmte Teilbereiche des Boden-
schutzes. Auf der Ebene der Gemeinschaft existieren verschiedene Politiken, die
mit ihren Bestimmungen zum Bodenschutz beitragen kdnnen (z. B. Umweltpolitik
im Bereich der Umweltmedien Luft und Wasser, Agrarpolitik im Hinblick auf Re-
gelungen zu Cross Compliance ). Diese dienen jedoch primar der Verfolgung
anderer Ziele und stellen somit keine llickenlose und stringente Bodenschutzpoli-
tik zur Bekampfung aller in Europa festgestellter Bodenbelastungen - dar, so
dass die Gefahr - eines Voranschreitens der Bodendegradation weiterhin be-
stehen bleibt (vgl. KOM(2006)231: 4).

Zur SchlieBung dieser Regelungsliicke hat die Kommission der Europaischen
Gemeinschaften (KOM) nach jahrelangen Vorarbeiten unter Beteiligung von Ex-
perten und der Offentlichkeit im September 2006 eine Thematische Strategie fiir
den Bodenschutz (Europaische Bodenschutzstrategie = BS) vorgelegt. Diese
besteht aus einer Mitteilung zur Bodenschutzstrategie (MBS), einem Vorschlag
fur eine Bodenrahmenrichtlinie (BRRL-V) und einer Folgenabschatzung (FBS)
(vgl. KOM(2006)231; vgl. KOM(2006)232; vgl. SEK(2006)1165).

Die BS ruft seit ihrer Veroffentlichung zahlreiche Kommentare, Kritiken und Wi-

derspriche aus verschiedenen Richtungen mit z. T. sehr unterschiedlichen Aus-



sagen bzw. Begrindungen hervor (vgl. DBV 2006a: 1; vgl. DWU 2007: 1f.; vgl.
WKO 2006: 1ff.; vgl. IHK Schleswig-Holstein 2006: 1; vgl. Bundestagsfraktion
Biindnis 90/DIE GRUNEN 2006: 1) . Diese sind entweder politisch motiviert oder
stiitzen sich vornehmlich auf rechts- oder naturwissenschaftlich begriindete U-
berlegungen (vgl. Blickmann/Lee 2007: 2). Eine ausfiihrliche umweltpolitische
Bewertung der BS, die gleichzeitig verschiedene fachwissenschaftliche Blickwin-
kel einbindet, steht dagegen bislang aus. Dabei sind die folgenden Fragen von

besonderem Interesse:

e Inwieweit ist die BS als politische Strategie - in sich schliissig und im
Hinblick auf die umweltpolitischen Rahmenbedingungen Erfolg verspre-
chend angelegt? Zu prognostizieren ware in diesem Kontext, ob und in
welchem Umfang die BS voraussichtlich geeignet ist, ihre strategieintern
festgelegten Ziele durch die konzipierten politischen Steuerungsmecha-

nismen zu erreichen (politikwissenschaftliche Perspektive).

¢ Inwieweit deckt die BS verschiedene fachwissenschaftlich diskutierte As-
pekte des Bodenschutzes ab? Zu erértern waren in diesem Zusammen-
hang die bodenschutzfachliche Gestaltung der BS und deren Bewertung

(bodenwissenschaftliche Perspektive).

Der Verfasser ist sich der Schwierigkeiten, die mit einer angemessenen Bearbei-
tung dieser Fragen zusammenhangen, bewusst. Das liegt zum einen an dem
komplexen Untersuchungsgegenstand ,Bodenschutz®, welcher auf Grund seiner
mehrdimensionalen Problemstruktur und seines Querschnittscharakters eine
interdisziplindre Betrachtungsweise nahe legt. So sind auch die Bodenwissen-
schaften 2> selbst kein einheitliches, in sich geschlossenes Lehrgebaude son-
dern vielmehr eine Gruppe von (lUberwiegend naturwissenschaftlichen) Diszipli-
nen, die sich mit unterschiedlichen Aspekten des Bodens und des Bodenschut-
zes beschaftigen. Zum anderen ist politische Strategieanalyse als Untersu-
chungsansatz eine vergleichsweise neuartige Forschungsperspektive, Uber de-
ren fallbezogene Anwendung erst wenig Erfahrungswissen vorliegt. Dies gilt in
besonderem Male fiir ihre Applikation auf politische Strategiekonzepte im Mehr-
ebenensystem der EU. Schlie3lich zwingt der knappe Rahmen einer Masterar-
beit, auf die inhaltlichen Grundziige der BS zu fokussieren und die strategische
Analyse auf die Darstellung und Diskussion wesentlicher Merkmale und relevan-

ter Zusammenhange der BS zu beschranken.



1.2 Ziel der Arbeit

Ziel der vorliegenden Arbeit ist eine umfassende strategische Analyse der BS in
der im September 2006 von der KOM vorgelegten Fassung. Die Strategieanalyse
dient dabei zunachst der objektivierten Einschatzung und systematischen Dar-
stellung der strategischen - Starken und Schwachen der BS durch politikwis-
senschaftliche, naturwissenschaftliche und rechtswissenschaftliche Erdrterungen
Uber Akteure, Ziele, Mittel und Rahmenbedingungen der BS. Aus dieser Bewer-
tung im Hinblick auf die strategischen Qualitdten der BS sollen anschliel3end
Prognosen zur Effektivitat der BS abgeleitet und etwaige strategische Optimie-
rungspotenziale fir die Gestaltung der umweltpolitischen Steuerung des Boden-
schutzes in der EU aufgezeigt werden. Die Strategieanalyse will damit im Ergeb-
nis einen interdisziplinar verstandenen Diskussionsbeitrag zur BS liefern und auf
diese Weise zu weiterfiihrenden Uberlegungen fiir eine Erfolg versprechende

Konzeption der kiinftigen Bodenschutzpolitik auf europaischer Ebene anregen.

1.3 Untersuchungsansatz und Material

Die Bodenschutzproblematik wird in dieser Arbeit als ein sozial-6kologisches
Problem verstanden. Solche Probleme treten auf, wenn gesellschaftliches Han-
deln und 6kologische Effekte ineinander greifen und nicht mehr isoliert beschrie-
ben werden kénnen. Sozial-6kologische Problemlagen sind meist durch eine
Konstellation divergierender und konvergierender Interessen in Form von unter-
schiedlichen Bedirfnissen, Absichten und Interpretationen gekennzeichnet. Die
Ursachen sozial-6kologischer Probleme kénnen ein begrenztes Steuerungsver-
mogen, Mangel an finanziellen und technischen Mitteln, unzureichende Umset-
zung von Malinahmen, subjektive Beschrankungen bei notwendigen Verhal-
tensanderungen sowie Bewusstseins-, Informations- und Wissensdefizite sein.
Die daraus entstehenden dkologischen Gefahren schaffen wiederum sich veran-
dernde Rahmenbedingungen fur gesellschaftliches Handeln. Dadurch erhdht sich
die Komplexitat des zu lI6senden Problems und erschwert so die Differenzierung
von Ursache und Wirkung, Realitat und Deutung (vgl. Jahn/Keil 2006: 310f.). Um
Bdden erfolgreich zu schitzen, ist es erforderlich, den im Rahmen dieser Arbeit
als problematisch charakterisierten Umgang von Gesellschaft mit Boden in ge-
eigneter Weise zu erkennen, zu begreifen und zu gestalten (vgl. Becker/Jahn
2006: 12). Die intendierte Gestaltung des Bodenschutzes mit Hilfe der BS von

europaischer Ebene aus wird dabei generell als ein umweltpolitisches Steue-



rungs- oder Governance-Phanomen aufgefasst (vgl. Mayntz 1987: 93f.; vgl. Benz
2007: 2971f.; vgl. Eising/Lenschow 2007: 325ff.).

Zur prognostischen Einschatzung der Leistungsfahigkeit der BS als Instrumenta-
rium von Steuerung - bzw. Governance - des Bodenschutzes auf europaischer
Ebene und zur Strategieoptimierung wird methodisch auf den von TILS (2005)
konzipierten Ansatz zur politischen Strategieanalyse zurlickgegriffen. Politische
Strategieanalyse ist ein akteurbezogener Ansatz, der auf einem handlungstheo-
retischen Fundament fullt. Im Mittelpunkt der Betrachtung stehen Akteure - , die
auf der Grundlage von strategischen Ziel-Mittel-Umwelt-Uberlegungen versu-
chen, in situationstibergreifender Perspektive Handlungserfolge zu erzielen. Poli-
tische Strategien sind nach dem Verstandnis dieses Ansatzes Konstrukte, die auf
situationsuibergreifenden, erfolgsorientierten und dynamischen Ziel-Mittel-
Umwelt-Kalkulationen beruhen (vgl. Raschke 2002: 210f.). Sie beziehen sich auf
gewlinschte Zusténde (Ziele) und stellen systematisierte und berechnende Uber-
legungen (Kalkulationen) zu zielfihrenden Handlungsmadglichkeiten (Mittel) unter
Erwagung der Akteurkonstellationen, Handlungskontexte und Handlungsfelder
dar (vgl. Tils 2005: 25 u. 62f.).

Ziel politischer Strategieanalyse ist es, die Starken und Schwachen von politi-
schen Strategiekonzepten zu ermitteln. Diese Erkenntnisse kénnen in einem wei-
teren Schritt zur Verbesserung der untersuchten Konzepte herangezogen wer-
den. Strategische Kritik verurteilt nicht eine strategische Vorgehensweise in der
Politik, sie kritisiert schlechte Strategie und strategische Praxis. Im strengen Sin-
ne gibt es bei strategischen Fragestellungen kein ,richtig oder ,falsch®. Strategi-
sche Kritik argumentiert mit mangelnder Plausibilitat, Zielkritik, anderen Vorteils-,
Mittel-, Kontextabschatzungen, fehlender Stringenz, Unter- und Uberkomplexitét,
Schwachen bei Synopse, springendem Punkt, Kalkulationen oder auch mit dem
Fehlen eines maoglichen strategischen Handelns der zu analysierenden Strate-
giekonzepte, ohne fir sich selbst letzte Gewissheiten zu reklamieren (vgl. Rasch-
ke/Tils 2007a: 4). Politische Strategieanalyse muss somit als ein interpretativer
bzw. konstruktivistischer Ansatz verstanden werden (vgl. Schneider/Janning
2006: 32f.; vgl. Behrens 2003: 221).

Politische Strategieanalyse berlcksichtigt immer Policy- < und Politics- > As-
pekte von politischen Strategiekonzepten als zwei untrennbar verbundene und

miteinander verschrankte Teile von Politik. Im Rahmen politischer Strategieana-
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lyse gelten sie als zwei gleichberechtigte und stets sinnvoll zu verknupfender
Politikkomponenten. Politische Strategieanalyse erfordert eine Untersuchungs-
perspektive, welche die Problembearbeitungs-(Policy)-Dimension und die Macht-
(Politics)-Dimension von Politik zwar zu heuristischen Zwecken trennen kann,
aber unter strategischen Gesichtspunkten gerade auch in ihrer Verbindung ana-
lysiert (vgl. Tils 2005: 14ff.). Politische Strategieanalyse ist hier als ein offener
akteuranalytischer Rational Choice-Ansatz - angelegt, der sowohl Erklarungs-
als auch Orientierungswissen hervorbringen kann. Explanative Strategieanalyse
versucht, Strategien in ihrer Entstehung, ihrer Umsetzung und Wirkung zu erkla-
ren. Praskriptive Strategieanalyse dient der Gewinnung von Optimierungsideen
fur Strategiekonzepte, so dass eine erfolgreiche Zielverwirklichung wahrscheinli-
cher wird (vgl. Tils 2005: 78f.).

Zur Evaluation der Qualitat von politischen Strategien wird ein spezifischer analy-
tischer Bezugsrahmen verwendet. Dieser beinhaltet die im Zuge einer Strategie-
analyse regelmafRig zu untersuchenden wesentlichen strategischen Elemente
bzw. Kriterien, an deren jeweiligen Auspragungen die konzeptionelle Gite von
Strategien eingeschatzt werden kann (vgl. Tils 2005: 101ff.). Als Untersuchungs-
gegenstand der Strategieanalyse dient das fertige Strategiekonzept des Strate-
gen (KOM) in Form der BS. Die Entstehung der BS (Strategiebildung) interessiert
nur insoweit, als aus ihrem Verlauf kausale Ruckschlisse auf die konkrete Aus-

gestaltung der BS ermdglicht werden (vgl. Tils 2005: 19).

Dieser Ansatz bildet das Grundgerist der hier durchgefiihrten Strategieanalyse.
Er wird jedoch in der vorliegenden Arbeit in bestimmter Hinsicht erweitert. Wah-
rend TILS bewusst darauf verzichtet, die Inhalte der von ihm analysierten Strate-
giekonzepte eingehender zu prifen (vgl. Tils 2005: 16 u. 19) — es ihm also vor-
rangig um die Evaluation der strategischen Komponente der Strategiekonzepte
geht — sollen hier auch die konkreten Inhalte der BS aus sozial- und naturwis-
senschaftlicher Anschauung erortert werden. Diese Vorgehensweise soll dazu
beitragen, die fachliche Plausibilitdt der BS nicht alleine unter dem umweltpoli-
tisch-strategischen Blickwinkel sondern aus einer umfassenderen Perspektive
weiterer Fachdisziplinen bewerten zu kénnen. In diesem Zusammenhang wird
angenommen, dass die sich aus den Uberlegungen anderer Disziplinen zur BS
ergebenden Aspekte Relevanz fir die strategische Ausgestaltung der BS besit-
zen konnen. Fur die praktische Vorgehensweise bedeutet diese Ausweitung der

Analyse, dass in die Grundstruktur der eigentlichen politischen Strategieanalyse
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stets weiterreichende sozial- und naturwissenschaftliche Uberlegungen eingear-
beitet werden. Dazu ist es sinnvoll, als Problemstruktur des Regelungsfeldes
Bodenschutz neben den sozialen auch die 6kologischen und rechtlichen Dimen-
sionen des Politikums Bodenschutz darzustellen (vgl. Smeddinck/Tils 2002: 35).
Das Zusammenfihren der Ergebnisse politikwissenschaftlicher, bodenwissen-
schaftlicher, soziologischer und rechtswissenschaftlicher Betrachtungsweisen
soll schlieRlich eine ausgewogene Bewertung der BS auf breiter interdisziplinarer

Basis ermdglichen.

Als Material fir die Strategieanalyse werden vorrangig die offiziellen Dokumente
der EU zur BS sowie die dazu von der EU veroffentlichten erlauternden Papiere
ausgewertet. Primarer Untersuchungsgegenstand der Strategieanalyse ist dem-
nach das von der KOM im September 2006 vorgeschlagene Konzept zur BS,
welches aus einer Mitteilung (MBS), einem Vorschlag fur eine Bodenrahmenricht-
linie (BRRL-V) und einer Folgenabschatzung (FBS) besteht (vgl. KOM(2006)231;
vgl. KOM(2006)232; vgl. SEK(2006) 1165) . Weiterhin werden Dokumente der
EU in die Evaluation einbezogen, die im Zusammenhang mit der BS stehen, d. h.
Schriftstlicke, auf die explizit in der BS verwiesen oder Bezug genommen wird.
Hinzu kommen neben einschlagigen fachwissenschaftlichen Literaturbeitragen
zu Fragestellungen des Bodenschutzes schlielRlich unterschiedliche Stellung-
nahmen, Veroffentlichungen und Diskussionsbeitrage zur BS von verschiedenen
strategischen Akteuren bzw. Stakeholdern. Es sind dies diverse politische Institu-
tionen bzw. Verantwortungstrager aus der EU, den MS, Fachleute unterschiedli-
cher Wissenschaftsdisziplinen sowie die Verbande aus Industrie, Gewerbe,

Landwirtschaft und Umweltschutz u. a. m.

1.4 Aufbau der Arbeit

Die vorliegende Masterarbeit gliedert sich in sieben Kapitel. Nach der Einleitung
(Kapitel 1) mit einer einfiihrenden Darstellung von Problematik, Ziel und Untersu-
chungsansatz der Arbeit wird im Kapitel 2 — Problemfeld Bodenschutz — der Bo-
denschutz als Gegenstand der BS in verschiedenen Kontexten dargestellt, um
ein grundlegendes Verstandnis der Spezifika dieses Problemfeldes zu vermitteln.
Abschnitt 2.1 erldutert komprimiert die Entstehung und Eigenschaften von Béden
sowie deren Funktionen im Naturhaushalt und fir den Menschen. Abschnitt 2.2
gibt einen Uberblick tber die Gefahrdungen der Béden und entsprechende Mal-

nahmen des Bodenschutzes. Abschnitt 2.3 widmet sich den spezifischen Dimen-
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sionen der Problemstrukturen im Bodenschutz. Abschnitt 2.4 liefert schlieRlich
einen kurzen Abriss des bereits bestehenden Bodenschutzrechts auf europai-

scher Ebene.

Kapitel 3 — Strategieanalyse der BS — beinhaltet die zentralen Teile der durchge-
fUuhrten Strategieanalyse. Abschnitt 3.1 rekapituliert in aller Kiirze die Entste-
hungsgeschichte der BS. Abschnitt 3.2 umfasst die eigentliche strategische Eva-
luation der BS anhand von zu untersuchenden Analysekategorien und stellt somit
den Hauptteil der vorliegenden Arbeit dar. Die Unterabschnitte zu den einzelnen
Analysekategorien sind in der Regel dreiteilig gegliedert. Zunachst wird die stra-
tegische Bedeutung der Analysekategorie in knapper Form erlautert. Darauf folgt
eine Darstellung der Ausgestaltung der entsprechenden Strategieelemente in der
BS, welche abschlieflend aus sozial- und naturwissenschaftlichen Perspektiven
diskutiert werden. Abschnitt 3.3 fasst die derart im Rahmen der Strategieanalyse

gewonnenen Ergebnisse als Resiimee zusammen.

Kapitel 4 baut auf den Ergebnissen der Strategieanalyse auf und skizziert weiter-
fuhrende Uberlegungen zu einer konzeptionellen Strategieoptimierung der BS. In
Kapitel 5 erfolgt ein Fazit zur BS, an das in Kapitel 6 eine kurze Zusammenfas-
sung der Arbeit anschlief3t. Kapitel 7 enthalt die Angaben zur verwendeten Litera-
tur. Der Anhang beinhaltet ein Glossar mit Erlduterungen zu den wichtigsten in
der Arbeit verwendeten Begriffen (der Hinweis auf das Glossar erfolgt jeweils
durch ein >-Symbol) sowie die Mitteilung zur Bodenschutzstrategie (MBS) und
den Vorschlag fur eine Bodenrahmenrichtlinie (BRRL-V) der EU-Kommission in
Form der veréffentlichten  Originaldokumente  (KOM(2006)231 und
KOM(2006)232) zur Einsichtnahme.
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2 Problemfeld Bodenschutz

Dieses Kapitel soll an den Gegenstand ,Bodenschutz” der Strategieanalyse he-
ranfuhren, indem naturwissenschaftliche, sozial- und rechtswissenschaftliche
Aspekte des Bodenschutzes in komprimierter Zusammenstellung dargelegt wer-

den.

2.1 Boden und Bodenfunktionen

Aus naturwissenschaftlicher Sicht sind Béden der belebte oberste Teil der Erd-
kruste. Sie bestehen aus unterschiedlichen anorganischen Substanzen (Minera-
le) und organischen Substanzen (Humusstoffe), die jeweils in spezifischer Weise
raumlich angeordnet sind (Bodenmatrix). Das so gebildete Hohlraumsystem (Po-
renraum) ist mit Bodenldsung (Bodenwasser mit gelésten Stoffen) und Bodenluft
geflllt. Béden sind Naturkérper mit unterschiedlichen Merkmalen und Eigen-
schaften, die im Verlauf der Zeit je nach Art des Ausgangsgesteins und Reliefs
unter der Einwirkung von Klima, Lebensgemeinschaften (Biozdnosen) und
menschlichen Einfliissen (Bodennutzung) durch komplexe Boden bildende Pro-

zesse entstanden sind (vgl. Scheffer 2002: 1).

Die Bodencharta des Europarates zahlt Béden zu den wichtigsten Ressourcen
der Menschheit, die es zu schitzen gilt (vgl. CO-DBP 2003: 8 u. 10). Diese
Schutzwdirdigkeit gilt allerdings — im Gegensatz zum Artenschutz — nur selten
den Bdden als solchen, sondern ihren vielfaltigen 6kologischen und 6konomi-
schen Funktionen (Bodenfunktionen). Boden bieten den Bodenorganismen Le-
bensraum, die ihrerseits durch den Abbau der Bestandsstreu und durch Bioturba-
tion (Durchmischung des Bodens) die Bodenbildung beeinflussen. Pflanzen nut-
zen Bdden als Wurzelraum und damit zur Verankerung sowie zur Versorgung mit
Wasser, Luft und Nahrstoffen. Als Pflanzenstandorte sind Boden Grundlage fur
eine Nutzung als Acker und Garten des Kulturpflanzenbaus, als Wiesen und
Weiden der Tierhaltung und als Forsten der Holzproduktion. Dabei dienen sie oft

gleichzeitig der Freizeit und Erholung des Menschen (vgl. Blume 2004: 1).

Boden weisen unterschiedlich starke Speicherfahigkeit fir Wasser auf. Damit
beeinflussen sie die Grundwasserbildung und regulieren den Wasserhaushalt
von Landschaften. Weiterhin vermdgen Béden mit dem Niederschlag oder vom

Menschen eingebrachte und im Sickerwasser transportierte Stoffe zu filtern, zu



