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Vorwort

Mit der Edition ,,Die Verfolgung und Ermordung der europiischen Juden durch das
nationalsozialistische Deutschland 1933 bis 1945 wird eine thematisch umfassende, wis-
senschaftlich fundierte Auswahl von Quellen vorgelegt. Im Verlauf der nichsten zehn
Jahre sollen insgesamt 16 nach zeitlichen und rdumlichen Gesichtspunkten gegliederte
Binde erscheinen. Sie dokumentieren das historische Schreckensgeschehen, das heute
mit den Begriffen ,,Holocaust® und ,,Shoah“ umschrieben wird.

Der vorliegende erste Band enthilt Dokumente zur Judenverfolgung in Deutschland
zwischen 1933 und 1937. Der zweite behandelt die Zeit zwischen dem 1. Januar 1938 und
dem Beginn des Zweiten Weltkriegs im September 1939; er schlief3t also die antisemitische
Politik im annektierten Osterreich und im annektierten Sudetenland ein. In den folgen-
den Binden wird sich der Blick auch auf die Verfolgung und Ermordung der Juden in den
grof8en, von der deutschen Wehrmacht besetzten oder unter deutscher Vorherrschaft ste-
henden Teilen Europas richten: von Norwegen bis nach Nordafrika, von den Niederlan-
den bis zum Kaukasus. Der Schwerpunkt wird auf den Regionen liegen, in denen die
meisten Juden lebten: insbesondere auf Polen, auf den besetzten Teilen der Sowjetunion
und auf Ungarn. Der Mord an den Juden Ost- und Ostmitteleuropas wird anhand einer
Fiille neuer Dokumente dargestellt werden.

Quellen im Sinne der vorliegenden Edition sind Schrift- und gelegentlich transkribierte
Tondokumente aus den Jahren der deutschen Gewaltherrschaft zwischen 1933 und 194s.
Fotografien wurden nicht einbezogen, weil sie allenfalls Ereignisse, nicht aber Entwick-
lungen und Motive von Entscheidungen und Handlungen dokumentieren; auch lassen
sich die Umstidnde ihrer Entstehung oft nur schwer zurtickverfolgen. Dasselbe gilt — aus
anders gelagerten quellenkritischen Griinden — fiir Lebenserinnerungen, Berichte und
juristische Unterlagen aus der Zeit nach 1945. Allerdings wird von den nachtriglich ent-
standenen Zeugnissen in der Kommentierung vielfiltiger Gebrauch gemacht.

Innerhalb der Binde werden die Dokumente chronologisch angeordnet. Mit dem Ver-
zicht auf thematische Biindelungen wollen die Herausgeber interpretierende und drama-
tisierende Abfolgen vermeiden. Zugleich mochten sie die unterschiedlichen, die lauten
und leisen AuBerungen zur deutschen Judenpolitik festhalten: seien sie mitfiihlend, hilf-
reich, gleichgiiltig, hamisch oder unverhohlen auf Mord gerichtet; seien sie —auf der Seite
der Verfolgten — gutgldubig, ratlos, verdngstigt, entschlossen und verzweifelt. Es kommen
Funktionstrager jeder Art zu Wort, ebenso einfache Leute und Intellektuelle, inldndische
und ausldndische Beobachter. Dokumentiert werden die Aktivitidten und Reaktionen von
Menschen mit unterschiedlichen Lebenserfahrungen und Uberzeugungen, an verschie-
denen Orten, mit jeweils begrenzten Horizonten, Handlungsspielrdumen und Absichten.
Besonders am Herzen liegen den Herausgebern Privatbriefe, Tagebuchnotizen und Hilfe-
rufe der verfolgten Juden. Denn ,ihre Stimmen waren die einzigen®, wie Saul Friedlander
schreibt, ,,die sowohl die Klarheit der Einsicht als auch die totale Blindheit von Menschen
vermittelten, die mit einer v6llig neuen und zutiefst entsetzlichen Realitidt konfrontiert
waren. Daneben muss die Edition, zumal sie in Deutschland erarbeitet wird, in reprasen-
tativer Auswahl die Schriftstiicke enthalten, die von den Verfolgern hinterlassen wurden.
Nur so kénnen die Motive und Verhaltensweisen der Titer erkennbar werden.
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Der vorliegende erste Band dokumentiert die kiihl kalkulierte wie die unmittelbar ge-
walttitige Judenentrechtung und die vielfiltigen Reaktionen darauf bis Ende 1937. Die in
den einzelnen Quellen eingenommenen Blickwinkel wechseln von Konigsberg i. Pr. nach
Stuttgart, vom jiidischen Familienblatt zur antisemitischen Kampfzeitung, vom Ge-
richtssaal ins Kurbad, vom Sportverein in die Schule, von einer aus rassischen Griinden
entlassenen Postbeamtin zu Hitler. Diese Darstellungsform wird in den folgenden Bin-
den beibehalten, allerdings werden sich die Akzente in der Quellenauswahl entsprechend
den ortlichen Umstinden und der morderischen Dynamik des deutschen Projekts ,,End-
losung der Judenfrage® immer wieder verschieben.

Die stindig wechselnde Perspektive und die chronologische Anordnung erzeugen im
Kleinen untibersichtlich erscheinende Dokumentenfolgen. Doch entspricht das zufillige
und widerspriichliche Nebeneinander der Ereignisse besser der zeitgenossischen Wahr-
nehmung als ein nachtriglich konstruierter Aufbau. Im Groflen entsteht so ein not-
wendigerweise fragmentarisches, doch vielschichtiges Bild. Es ist unterschiedlichen ana-
lytischen Anniherungen zuginglich.

Selbstverstindlich tragt ein solches Quellenwerk die Spuren seiner Entstehungszeit, sei-
ner Entstehungsorte und der beteiligten Editoren. Es ist Ausdruck eines bestimmten, im-
mer begrenzten Wissensstands. Doch erscheint den Herausgebern die Zeit fiir eine solche
Dokumentation reif: Erstens konnte in der Forschung in den vergangenen Jahren ein
hohes Maf3 an Konsens dariiber erzielt werden, wie und unter welchen Voraussetzungen
annihernd sechs Millionen Juden ermordet wurden; zweitens verbesserte sich die Quel-
lenlage nach 1989 erheblich — dank des heute weit weniger restriktiven Archivzugangs
nicht nur im ehemaligen Ostblock, sondern auch in Westeuropa; drittens ist der zeitliche
Abstand nun so grof3, dass das Aufschieben eines solchen Vorhabens von jetzt an als
unnotige Verzogerung erscheinen lassen wiirde; viertens erscheint es wichtig, eine solche
Edition in Deutschland zu erarbeiten.

Fiinftens wird eine solche Edition wegen der Fiille von Publikationen, auch von Doku-
mentenwiedergaben, erforderlich. Thematisch tibergreifende Dokumentationen sind fast
durchweg unter Gesichtspunkten konzipiert, die auf die padagogische Wirkung angelegt
sind. Je nach Zielsetzung und Herkunftsland der Herausgeber wurden dabei bestimmte
politisch-thematische Schwerpunkte gesetzt (in Deutschland die Geschichte der deut-
schen Juden, in Israel der jiidische Widerstand, in Polen die Hilfsbereitschaft der christli-
chen Mehrheitsbevolkerung usw.). Unter historiographischen Kriterien lassen sich gegen
fast alle derartigen Werke zwei zentrale Einwinde erheben: Zum einen werden die Quel-
len meist aus Platzmangel gekiirzt abgedruckt, oft als Wiederabdruck schon publizierter
Dokumente; zum anderen werden sie, und das ist der wichtigere Einwand, aus dem Kon-
text gerissen. Das heif3t, die Herausgeber solcher Quellensammlungen gehen stillschwei-
gend davon aus, die Dokumente wiirden wegen ihrer Ungeheuerlichkeit fiir sich selbst
sprechen. Daraus folgt eine Zusammenstellung gekiirzter Schriftstiicke, die in einer
selbstdramatisierenden, allerdings oft genug kiinstlichen Reihenfolge angeordnet wer-
den.

Schliefllich ldsst das aktuelle Abheben der Diskussion auf Erinnerungskultur zunehmend
das zu erinnerende Geschehen in den Hintergrund treten; dem soll diese Dokumenten-
edition entgegenwirken.

Die Quellenedition lisst sich als wissenschaftliches Nachschlagewerk benutzen, kann
aber auch als Schriftdenkmal fiir die ermordeten Juden Europas gelesen werden. In jedem
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Fall dient sie allen, die sich als Forscher, Lehrer oder Interessierte mit der Verfolgung und
Ermordung der europiéischen Juden durch das nationalsozialistisch regierte Deutschland
auseinandersetzen und sich dabei auf nun besser zugingliche authentische Zeugnisse
stlitzen wollen.

Die Arbeit wird von der Deutschen Forschungsgemeinschaft als geisteswissenschaftliches
Langzeitprojekt grofiziigig gefordert. Das einjahrige Vorprojekt konnte mit einem un-
kompliziert gewidhrten Stipendium der S. Fischer Stiftung in Gang gesetzt werden. Neben
den Forderern schulden die Herausgeber den vielen Archivarinnen und Archivaren, den
Vertretern von Behorden wie einer groflen Zahl von Fachleuten und Privatpersonen
herzlichen Dank: Sie unterstiitzten die Arbeit der Editoren mit Quellenhinweisen, Rat-
schldgen und Auskiinften fiir die Kommentierung.*

Hinweise auf abgelegene oder noch nicht erschlossene Quellen zur Judenverfolgung, ins-
besondere auf private Briefe und Tagebuchaufzeichnungen, nehmen die Herausgeber fiir
die kiinftigen Bande gerne entgegen. Da sich trotz aller Sorgfalt gelegentliche Ungenauig-
keiten in einer solchen Edition nicht ginzlich vermeiden lassen, sind sie fiir entspre-
chende Mitteilungen dankbar; sie sollen in einer Nachauflage berticksichtigt werden. Die
Adresse des Herausgeberkreises lautet: Institut fiir Zeitgeschichte, Edition Judenverfol-
gung, Finckensteinallee 85-87, D-12205 Berlin.

Berlin, Miinchen, Freiburg i. Br. im Oktober 2007

* Als studentische oder wissenschaftliche Hilfskrifte haben an diesem Band mitgearbeitet: Romina
Becker, Giles Bennet, Natascha Butzke, Florian Danecke, Ulrike Heikaus, Ivonne Meybohm, Titus
Milosevic, Remigius Stachowiak und Elisabeth Weber, als wissenschaftliche Mitarbeiterin Gudrun
Schroeter.



Editorische Vorbemerkung

Die Quellenedition zur Verfolgung und Ermordung der europdischen Juden soll in der
wissenschaftlichen Literatur als VE] abgekiirzt zitiert werden. Das geschieht im Fall von
Querverweisen zwischen den einzelnen Binden auch in dem Werk selbst. Die Doku-
mente sind — mit jedem Band neu beginnend — fortlaufend nummeriert. Demnach be-
deutet ,VEJ 1/200“ Dokument Nummer 200 im 1. Band dieser Edition. Die Drucklegung
der einzelnen Schriftzeugnisse folgt dem Schema: Uberschrift, Kopfzeile, Dokument, An-
merkungen.

Die halbfett gesetzte, von den Bearbeitern der Binde formulierte Uberschrift gibt Aus-
kunft iber das Entstehungsdatum des folgenden Schriftstiicks, dessen Kernbotschaft,
Verfasser und Adressaten. Die darunter platzierte Kopfzeile ist Teil des Dokuments. Sie
enthilt Angaben iiber die Gattung der Quelle (Brief, Gesetzentwurf, Protokoll usw.), den
Namen des Verfassers, den Entstehungsort, gegebenenfalls Aktenzeichen, Geheimhal-
tungsvermerke und andere Besonderheiten. Die in Berlin seinerzeit ansdssigen Ministe-
rien und zentralen Behorden, etwa das Reichssicherheitshauptamt oder die Kanzlei des
Fiihrers, bleiben ohne Ortsangabe. Die Kopfzeile enthilt ferner Angaben iiber den Adres-
saten, gegebenenfalls das Datum des Eingangsstempels, sie endet mit dem Entstehungs-
datum und Hinweisen auf die Form der tiberlieferten Quelle, wie ,,Entwurf®, ,,Durch-
schlag“ oder ,,Abschrift

Anschliefend folgt der Text. Anrede- und Grufiformeln werden mitgedruckt, Unter-
schriften jedoch nur einmal in die Kopfzeile aufgenommen. Hervorhebungen der Verfas-
ser in den Originaltexten werden tibernommen. Sie erscheinen unabhingig von der in
der Vorlage verwendeten Hervorhebungsart im Druck immer kursiv. Fallweise erforderli-
che Zusatzangaben finden sich im Anmerkungsapparat.

Wihrend die von den Editoren formulierten Uberschriften und Fufinoten der heutigen
Rechtschreibung folgen, gilt fir die Quellen die zeitgenossische. Dabei werden be-
stimmte, in einzelnen Dokumenten verwandte authentische Schreibweisen (z. B. Goering
fiir Goring, Ae fiir A, ss fiir ) beibehalten. Dies fithrt dazu, dass in den Uberschriften und
Fufinoten ,,Erlass“ stehen kann, im Text der Quelle ,,ErlaR“. Ausnahmsweise bleibt es
beim doppelten s, wenn das Wort im Original wegen des offensichtlichen Fehlens eines
scharfen s auf der Schreibmaschine oder im Setzkasten so geschrieben wurde. Eigenna-
men von Institutionen bleiben von verdnderten Rechtschreibregeln unbertihrt. Offensicht-
liche Tippfehler in der Vorlage und kleinere Nachldssigkeiten werden stillschweigend
korrigiert, wenn sie den Lesefluss behindern; widerspriichliche Schreibweisen und Zei-
chensetzungen innerhalb eines Dokuments vereinheitlicht. Versehentlich ausgelassene
Worter oder Erginzungen infolge unlesbarer Textstellen fiigen die Editoren in eckigen
Klammern ein. Bilden jedoch bestimmte orthographische und grammatikalische Eigen-
heiten ein Charakteristikum der Quelle, vermerken sie ,, Grammatik und Rechtschreibung
wie im Original®. Abkirzungen, auch unterschiedliche (z.B. NSDAP, N.S.D.A.P. und
NSDAP.), werden im Dokument nicht vereinheitlicht und im Abkiirzungsverzeichnis er-
klart. Ungebriauchliche Abkiirzungen, vor allem in privaten Briefen, werden bei der ersten
Nennung in eckigen Klammern aufgelst.

Handschriftliche Zusitze in maschinenschriftlichen Originalen iibernehmen die Edito-
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ren ohne weitere Kennzeichnung, sofern es sich um formale Korrekturen und um Einfii-
gungen handelt, die mit hoher Wahrscheinlichkeit vom Verfasser stammen. Verandern sie
die Aussage in beachtlicher Weise — schwiichen sie ab oder radikalisieren sie —, wird das in
den Fufinoten vermerkt und, soweit feststellbar, der Urheber mitgeteilt. Auf die in den
Originalen hiufigen, von den Empfangern oder auch von spéteren Lesern vorgenomme-
nen Unterstreichungen mit Blei- oder Farbstift wird im Allgemeinen pauschal, in interes-
santen Einzelfillen speziell in der Fufinote hingewiesen.

In der Regel werden die Dokumente im vollen Wortlaut abgedruckt. Nur ausnahmsweise,
sofern einzelne Dokumente sehr umfangreich sind, etwa antisemitische Kampfschriften,
erfolgt der Abdruck nur teilweise. Dasselbe gilt fiir Sitzungsprotokolle, die nicht insge-
samt, sondern nur in einem abgeschlossenen Teil von der nationalsozialistischen Juden-
politik oder den damit verbundenen Reaktionen handeln. Solche Kiirzungen sind mit
eckigen Auslassungsklammern gekennzeichnet; der Inhalt wird in der Fuflnote skizziert.
Undatierte Monats- oder Jahresberichte erscheinen am Ende des jeweiligen Zeitraums.
Von der strikten Einordnung der Dokumente nach ihrer Entstehungszeit wird nur in we-
nigen Ausnahmen abgewichen: in diesem Band im Fall der Lebensberichte jiidischer
Emigranten, die 1939/1940 fiir einen Wettbewerb der Harvard Universitit geschrieben
wurden. Diese zwar zeitnah, doch schon retrospektiv abgefassten Beschreibungen werden
nicht unter dem Entstehungsdatum, sondern unter dem Datum des geschilderten Ereig-
nisses eingereiht.

In der ersten, der Uberschrift angehdngten Funote stehen der Fundort, sofern er ein Ar-
chiv bezeichnet auch die Aktensignatur und, falls vorhanden, die Blattnummer. Handelt
es sich um gedruckte Quellen, etwa Zeitungsartikel oder Gesetzestexte, finden sich in die-
ser Fuinote die tiblichen bibliographischen Angaben. Wurde eine Quelle schon einmal in
einer Dokumentation zum Nationalsozialismus beziehungsweise zur Judenverfolgung
ver6ffentlicht, wird sie nach dem Original ediert, doch wird neben dem urspriinglichen
Fundort auch auf die Publikation verwiesen. In einer weiteren FufSnote werden die Ent-
stehungsumstinde des Dokuments erldutert, gegebenenfalls damit verbundene Diskus-
sionen, die besondere Rolle von Verfassern und Adressaten, begleitende oder sich unmit-
telbar anschliefende Aktivitdten.

Die folgenden Fufinoten erldutern sachliche und personelle Zusammenhinge. Sie ver-
weisen auf andere — unveroffentlichte oder veroffentlichte — Dokumente, sofern das fur
die geschichtliche Einordnung hilfreich erscheint. Weiterhin finden sich in den Fuinoten
Erlduterungen zu einzelnen Details, etwa zu handschriftlichen Randnotizen, Unterstrei-
chungen, Streichungen. Bearbeitungsvermerke und Vorlageverfiigungen werden entwe-
der in der weiteren Fufinote als vorhanden erwihnt oder aber in den spéteren Fuinoten
entschliisselt, sofern sie nach Ansicht der Editoren wesentliche Aussagen enthalten. Fiir
die im Quellentext genannten Abkommen, Gesetze und Erlasse werden die Fundorte
nach Moglichkeit in den Fufinoten angegeben, andere Bezugsdokumente mit ihrer Archiv-
signatur. Konnten diese nicht ermittelt werden, wird das angemerkt.

Fir die in den Schriftstiicken angefiihrten Absender und Adressaten wurden, soweit
maoglich, die biographischen Daten ermittelt und angegeben. Dasselbe gilt fiir die im Text
erwihnten Personen, sofern sie als handelnde Personen eingestuft werden. Die Angaben
stehen in der Regel in der Fufinote zur jeweils ersten Nennung des Namens innerhalb ei-
nes Bandes und lassen sich so tiber den Personenindex leicht aufsuchen.

Die Kurzbiographien beruhen auf Angaben, die sich in Nachschlagewerken und in der
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speziellen Fachliteratur finden, sowie auf den Auskiinften jiidischer Gemeinden oder
Organisationen. In vielen nur schwer zu klirenden Fillen wurden Personalakten und
-karteien eingesehen, Standesimter befragt, Wiedergutmachungs- und Entnazifizie-
rungsakten gepriift. Fiir denselben Zweck wurden die speziellen, auf die NS-Zeit bezoge-
nen Personenkarteien und -dossiers einschlagiger Archive benutzt: in erster Linie die des
ehemaligen Berlin Document Center, des Staatssicherheitsdienstes der DDR und der
Zentralen Stelle der Landesjustizverwaltungen (Ludwigsburg), die heute im Bundesar-
chiv verwahrt werden.

Trotz aller Miihen gelang es nicht immer, die biographischen Daten vollstindig zu ermit-
teln. In solchen Fillen enthilt die jeweilige Fufinote nur die gesicherten Angaben wie z. B.
das Geburtsjahr. Waren Personen nicht zu identifizieren, wird auf eine entsprechende
Anmerkung verzichtet. Bei allseits bekannten Personen wie Adolf Hitler, Thomas Mann
oder Albert Einstein wird von einer erliuternden Fufinote abgesehen.

In der Regel setzen die Editoren die zeitiiblichen Begriffe des nationalsozialistischen
Deutschlands nicht in Anfithrungszeichen. Dazu gehoren Worter wie Altreich (gemeint
ist das Deutsche Reich in den Grenzen von 1937), Fiihrer, Judenfrage, Judenrat etc. Der
Kontext macht deutlich, dass keines der Worter affirmativ gebraucht wird. Die Begriffe
Jude, Judin, judisch werden folglich, den Umstidnden der Zeit entsprechend, auch fur
Menschen verwandst, die sich nicht als jiidisch verstanden haben, aber aufgrund der Ras-
sengesetze so definiert wurden und daher der Verfolgung ausgesetzt waren. Begriffe wie
»Mischling®, ,,Mischehe® oder ,,Arisierung®, die eigentlich auch Termini technici der Zeit
waren, werden in Anfithrungszeichen gesetzt. Ein solcher nicht klar zu definierender Ge-
brauch der Anfiihrungszeichen ldsst sich nicht systematisch begriinden. Er bildet einen
gewiss anfechtbaren Kompromiss zwischen historiographischer Strenge und dem Be-
durfnis, wenigstens gelegentlich ein Distanzsignal zu setzen.

Hebridische Begriffe werden in einer Fufinote, bei Mehrfachnennung im Glossar erldu-
tert. Orte in den ehemaligen deutschen Ostgebieten, auch in den schon 1919 abgetrennten
Teilen, werden mit ihren deutschen Namen bezeichnet. Dasselbe gilt fiir die einst ge-
schlossen deutsch besiedelten Randgebiete des bohmischen Beckens, also fiir Eger, Karls-
bad, Teplitz-Schonau etc. Im Fall von Orten, deren Namen im Zeichen systematischer
Germanisierung zwischen 1939 und 1945 eingedeutscht wurden, steht der landesiibliche
Name in Klammern, z. B. Zichenau (Ciechanéw). Das geschieht nur dann nicht, wenn die
deutsche Ortsbezeichnung seit alters gebriuchlich ist (z.B. Lemberg, Briinn, Krakau)
oder infolge der deutschen Verbrechen spiter international geldufig wurde: Kaiserwald,
Kulmhof, Theresienstadt, Auschwitz.



Einleitung*

Seit nunmehr zwei Generationen wird die Vorgeschichte des Holocaust erforscht. Viele
frither umstrittene Fragen sind inzwischen geklart. Weitgehend herrscht Einigkeit darii-
ber, dass die von der Fithrung des Deutschen Reichs gefillte Entscheidung zur Ermor-
dung der europdischen Juden nicht auf einem lange zuvor gefassten Plan beruhte. Auch
ist die 1933 begonnene antisemitische Staatspolitik griindlich analysiert. Zwar tibertraf sie
schon nach wenigen Monaten die damals in vielen Lindern gingigen Formen der Diskri-
minierung von Minderheiten, doch zu diesem Zeitpunkt ,hitte kein Biirokrat vorhersa-
gen konnen, welche Art von Mafinahmen man 1938 ergreifen wiirde, noch war es 1938
moglich, den Ablauf des Geschehens im Jahr 1942 vorauszusehen®.! Der Weg dorthin ver-
lief in vielen komplizierten Einzelschritten. Er fithrte zu dem im Sommer 1941 begonne-
nen beispiellosen Vorhaben, eine zuvor ,rassisch definierte Bevolkerungsgruppe von elf
Millionen Menschen ohne Ansehen von Alter und Geschlecht in moglichst kurzer Zeit
auszurotten. Die deutschen Verfolger nannten das ,,Endlgsung der Judenfrage®. Bis zum
8.Mai 1945 ermordeten sie annihernd sechs Millionen Menschen, weil sie Juden waren
oder zu solchen erkldrt wurden.

Die Entscheidungen zur stufenweisen Entrechtung der deutschen Juden wurden zwi-
schen 1933 und 1941 von den Vertretern unterschiedlicher Institutionen und gesellschaft-
licher Vereinigungen vorbereitet, beeinflusst und getroffen, ebenso von Einzelpersonen,
allen voran Adolf Hitler. Sie alle liefen sich von weltanschaulich geprigtem Grof3gruppen-
hass leiten, von materiellen Interessen, politischen und spéter militarischen Erwidgungen.
Als der Massenmord beschlossene Sache war, wurde er mafigeblich, aber nicht allein von
Deutschen durchgefiihrt. Die Technik der Verfolgung, den Aufbau der Vernichtungslager
und das Morden entwickelten und verantworteten Deutsche, wenngleich sie fur die
Durchfiihrung des Projekts ,,Endlosung“ in den besetzten europdischen Landern auf je-
weils unterschiedliche Weise und in unterschiedlichem Mafle Regierungen, Biirokratien,
Polizeieinheiten und viele Einzelpersonen zur Mitarbeit gewannen. Damit werden weder
die Schuld noch die Verantwortung der Deutschen relativiert; doch zur Rekonstruktion
der Ereignisse muss auch die Frage, wie die Judenverfolgung in den einzelnen besetzten
und verbiindeten Landern politisch implementiert wurde, gestellt werden.

Die 1928 einsetzenden Wahlerfolge der NSDAP und die Machtiibernahme Hitlers 1933
lassen sich im Wesentlichen aus der politischen Situation erkldren, die mit der deutschen
Niederlage im Ersten Weltkrieg, mit der Demiitigung von Versailles und der Inflation ent-

1 Raul Hilberg, Die Vernichtung der européischen Juden, Frankfurt a. M. 1990, S. 56. Hans Momm-
sen entwickelte dafiir frith den Begriff der kumulativen Radikalisierung: Hans Mommsen, Der
Nationalsozialismus. Kumulative Radikalisierung und Selbstzerstorung des Regimes, in: Meyers
Enzyklopddisches Lexikon, Bd. 16, Stuttgart 1976, S. 785-790; dazu auch Karl Schleunes, The Twisted
Road to Auschwitz. Nazi Policy towards German Jews 1933-39, London 1972; Uwe Dietrich Adam,
Judenpolitik im Dritten Reich, Diisseldorf 1972; Leni Yahil, Die Shoah. Uberlebenskampf und Ver-
nichtung der europdischen Juden, Miinchen 1989; Peter Longerich, Politik der Vernichtung. Eine
Gesamtdarstellung der Judenvernichtung, Miinchen 1998; Saul Friedlinder, Das Dritte Reich und
die Juden, Bd.1: Die Jahre der Verfolgung 1933-1939, Miinchen 1998, Bd. 2: Die Jahre der Vernich-
tung. Das Dritte Reich und die Juden 1939-1945, Miinchen 2006.

* Die Einleitung wurde mafigeblich von Gotz Aly verfasst.
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standen war. Existenzangst, Verzweiflung, Not und dumpfer Trotz wurden fiir viele Deut-
sche zum beherrschenden Lebensgefiihl. Von 1929 an begiinstigte die Weltwirtschafts-
krise die politische Radikalisierung zusitzlich. Zweifellos mobilisierte der NS-Staat auch
den tiber Jahrhunderte gewachsenen christlichen Antijudaismus und die im 19. Jahrhun-
dert entwickelten nationalistischen Ressentiments, von 1938 an auch in den annektierten
und besetzten Landern Europas. Doch ist die Annahme irrig, in Deutschland habe sich
ein spezieller, besonders bosartiger Antisemitismus eingeschliffen, der schon lange auf
Auschwitz zugesteuert sei. Methodisch und theoretisch fragwiirdig, wird mit solchen
teleologisch angelegten Erklidrungskonzepten versucht, ,die Ungeheuerlichkeit der Ju-
denvernichtung durch eine ungeheuerliche Geschichte kausal zu begriinden und zu
bannen.? Unter diesem Vorbehalt sind die folgenden, durchaus notwendigen Hinweise
zur deutschen Nationalgeschichte im 19. Jahrhundert zu lesen.

Judenemanzipation und Kulturnation

Der aufgeklirte Etatismus des spiten 18. Jahrhunderts fithrte in den deutschen Territori-
alstaaten zu beachtlichen Versuchen, aus dem Mittelalter iiberkommene Sondersteuern
und Leibzolle, Aufenthaltsbeschrinkungen und -verbote fiir Juden zu tiberwinden. Zu
den Schrittmachern zihlte Gotthold Ephraim Lessing schon mit seinem Erstlingsdrama
»Die Juden® (1749) ebenso wie der zu Lebzeiten hoch angesehene Friedrich Gottlieb
Klopstock, der 1782 in seiner ,,Ode an den Kaiser beklagte: ,Wie unser Pobel Kanaans
Volk entmenscht!“ Im Jahr 1781 erschien in Berlin Christian Wilhelm Dohms Denkschrift
»Uber die biirgerliche Verbesserung der Juden®. Im protestantischen Norden entstanden,
gehorte sie zu den Grundtexten der europdischen Judenemanzipation und stiitzte sich
auf das von Christen damals nur ausnahmsweise akzeptierte Argument: ,,Der Jude ist
noch mehr Mensch als Jude.

Der Epochenbruch der Franzgsischen Revolution und die napoleonischen Kriege erhéh-
ten den Veranderungsdruck in den noch weitgehend feudal gebliebenen Staaten. In Preu-
Ben arbeitete eine Regierungskommission seit 1787 an einem Gesetz zur Rechtsstellung
der Juden. 1812 unterzeichnete Friedrich Wilhelm III. das Edikt ,,betreffend die biirger-
lichen Verhiltnisse der Juden® als Teil der Stein-Hardenbergschen Reformen. Es garan-
tierte den altpreufSischen Juden die Staatsbiirgerschaft, begrenzte jedoch ihren Zutritt zu
Staats- und Wahldmtern. Wahrend der Reaktionszeit wurden die Restriktionen etwas
enger gezogen, in den Revolutionsjahren von 1848 deutlich gelockert. Den verfassungs-
rechtlichen Abschluss fand die Judenemanzipation in den deutschen Teilstaaten um 1860
und mit der Griindung des Kaiserreichs 1871 fiir ganz Deutschland.

Im Unterschied zu dem komplizierten, territorialstaatlich verschiedenartigen Verfahren
im Alten Reich und seit 1815 in dem aus souverdnen Einzelstaaten locker gefiigten Deut-
schen Bund hatte Frankreich die Juden nicht mit der Revolution von 1789, sondern mit
dem Gesetz vom November 1791 von heute auf morgen gleichgestellt, gefolgt von Be-
schrinkungen in der Ara Napoleon. Beide Konzepte, das liberal-revolutionire und das
reformistisch-autokratische, zielten auf Assimilation, also darauf, ,dass der Jude entjudet

2 Reinhart Koselleck, Deutschland — eine verspitete Nation? in: Ders., Zeitschichten. Studien zur His-
torik, Frankfurt a. M. 2003, S. 359-380, hier: S. 377.
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werde®, wie es 1828 in einem wiirttembergischen Kommissionsbericht hief3.? Betrachtet
man die tatsichliche Lage der Juden im franzgsischen Elsass und im benachbarten Baden,
dann hielten sich die realen Unterschiede in Grenzen.

Russland umfasste im 19. Jahrhundert noch grofle Teile Polens und war die Heimat der
meisten Juden der damaligen Welt. Vergleicht man die Judenemanzipation in Deutsch-
land nicht mit Frankreich, sondern mit dem damals unmittelbar angrenzenden russi-
schen Reich, dann schritt sie rasch und effizient voran. Fiir die in ihrer Bewegungsfreiheit
reglementierten, immer wieder den Gewaltausbriichen ihrer christlichen Nachbarn aus-
gesetzten Juden im zaristischen Russland bot der angrenzende preufische Westen seit
1812 das Gegenstiick zu der erst 1917 von der Regierung Kerenskij gebrochenen antisemi-
tischen Willkiir: ein fast paradiesisches Mafl an Rechtssicherheit, Gewerbefreiheit und
Lebenschancen.

Wihlt man die deutsche Innenansicht, so fand die positiv, als notwendiger Teil des biir-
gerlichen Fortschritts und Vernunftrechts verstandene Judenfrage fiir gut 100 Jahre enga-
gierte Firsprecher. Doch wurden sie lange gebremst und in hinhaltende 6ffentliche
Diskussionen verwickelt. Als aus den Juden endlich gleichberechtigte Biirger geworden
waren, meinten nicht wenige Angehorige der Mehrheitsgesellschaft, die lange umstritte-
nen Andersgldubigen konnten keine richtigen Deutschen sein. Der dauerhafte Zank hatte
sie zusitzlich stigmatisiert und selbst unter den gut integrierten das Gefiihl des Makels,
der ,infamen Geburt“ verfestigt.

»Was ist es garstig, sich immer erst legitimieren zu miissen! Darum ist es ja nur so wider-
wirtig eine Jiidin zu sein.“ So beschrieb Rahel Varnhagen im friihen 19. Jahrhundert ihr
Lebensgefiihl in Berlin.* Der Rechtfertigungszwang setzte sich nach 1871 fort. Angesichts
des Berliner Antisemitismusstreits von 1879 verspiirte der Marburger Philosophieprofes-
sor Hermann Cohen, wie ,die alte Beklommenheit wieder geweckt“ werde; und Theodor
Mommsen, der als liberaler Integrationsbeftirworter Partei fiir die von seinem Histori-
kerkollegen Heinrich von Treitschke angefeindeten Juden ergriff, forderte diese auf, ihre
»Sonderart nach bestem Vermdgen von sich zu tun®. Doch wire es falsch, von einem ge-
nerellen biirgerlichen und kleinbiirgerlichen Antisemitismus zu sprechen.>

Nicht allein im Hinblick auf die Juden, sondern insgesamt kennzeichneten tibervorsich-
tige Reformen die Politik in den deutschen Staaten. Komplementir dazu vertraten die
aufstrebenden, rechtlich noch lange gehemmten Biirger, Handwerker und Bauern, spéter
dann die Proletarier, eine reduzierte Auffassung der Grundwerte Freiheit und Gleichheit.
Bezeichnenderweise wandten sich 1814/15 auf dem Wiener Kongress die Abgesandten aus
Frankfurt am Main, Hamburg, Bremen und Liibeck gegen die adeligen Beftiirworter der
Judenemanzipation, ebenso verhielten sich die Interessenvertreter der siiddeutschen
Biirgerstddte. ,Man stritt zwar fiir Rechtsgleichheit und Menschenwiirde, schreibt der
Historiker Franz Schnabel tiber die wenig prinzipienfesten Reprasentanten des Dritten
Standes, ,man wollte die Schranken niederlegen, die der Freiheit des Erwerbes entgegen-

3 Zit. nach Reinhard Riirup, Emanzipation und Antisemitismus. Studien zur ,,Judenfrage® der biir-
gerlichen Gesellschaft, Gottingen 1975, S. 24.

4 Zit. nach Hannah Arendt, Rahel Varnhagen. Lebensgeschichte einer deutschen Jiidin aus der Ro-
mantik, Neuausg. Miinchen 1981, S. 203.

5 Mommsen zit. nach Shulamit Volkov, Die Juden in Deutschland 1780-1918, 2. verb. Aufl. Miinchen
2000, S. 49.
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standen: aber den Hausiererhandel bekdmpfte man, die Juden wollte man niedergehalten
wissen, die Priigelstrafe hielt man in Kriminalsachen fiir unentbehrlich.“¢

Fiir die derart reduzierte Idee von der biirgerlichen Freiheit steht exemplarisch Friedrich
List. Der in Reutlingen geborene, dann in Tiibingen lehrende Professor und Vorkampfer
des Zollvereins und Eisenbahnbaus bemerkte 1817: ,,Auch konnen Leute aus solchen
Menschenklassen, deren Religion oder allgemeiner Charakter sich mit der biirgerlichen
Gesellschaft nicht vertrigt, z. B. Juden, Separatisten usw., keiner Gemeinde aufgebtirdet
werden.“ Mit Nachdruck trat er 1818 dafiir ein, die Katholiken im lutherisch geprigten
Konigreich Wiirttemberg als Gleichberechtigte zu akzeptieren, hieraus folge ,,aber nicht,
dass man zum entgegengesetzten Extrem iibergehen und z. B. jetzt den Gemeinden Biir-
ger und Besitzer vom Stamme Israel aufdringen miisse*’

Nach dem Ende des Heiligen Romischen Reichs Deutscher Nation, das immer auch ein
europdischer Herrschaftsverband gewesen war, gab es im Jahr 1806 — in der Sprache der
Zeit — eine ,deutsche Volkerschaft®. Die Vorstellung vom deutschen Volk entsprach einer
lange nicht verwirklichten Hoffnung. Die letzten Spuren davon finden sich noch zu Be-
ginn der nationalsozialistischen Herrschaft: Albert Einstein wurde 1934 als Preufle ausge-
biirgert; erst Hitlers Innenminister Wilhelm Frick verfiigte am 5. Februar 1934, dass seit-
her das Wort ,,deutsch“ in den Reisepissen steht.?

Da die deutschen Nationalrevolutionire des Vormirz sich nicht auf einen bereits arron-
dierten Feudalstaat beziehen konnten, mussten sie ihr Programm doppelt formulieren:
als republikanischen Umsturz einer nicht linger zweckmifligen Rechtsordnung und als
grenziiberschreitende, insofern hochverriterische Einheitsidee. Sie beriefen sich — ,,s0-
weit die deutsche Zunge klingt®, ,,von der Maas bis an die Memel, von der Etsch bis an den
Belt“ — auf die angebliche Gemeinsambkeit von Sprache und Geschichte, von deutschem
Wesen und Blut. Der gesellschaftspolitische Prozess der Inklusion beforderte komple-
mentir die Exklusion, die Abgrenzung gegen ,,Fremdlinge“. Nach den Statuten der von
Ernst Moritz Arndt begriindeten Deutschen Gesellschaften konnten den nationalrevolu-
tiondren Vereinen nur Christen beitreten, nicht jedoch ,,Franzosen, Juden und Philister®.
Bald nach 1815 nahm die schwarz-rot-goldene Jenaer Urburschenschaft in ihr Statut den
zuvor noch knapp abgewiesenen Passus auf, nach dem ,nur ein Deutscher und ein
Christ“ Mitglied werden durfte. Die gegen Juden gerichteten Bestimmungen wurden 1831
aus den Satzungen der Burschenschaften getilgt, nach 1880 wieder aufgenommen.’

Eine Besonderheit blieb all das nicht. Wihrend der folgenden Jahrzehnte inspirierte der
deutsche Sprach- und Kulturnationalismus, den die Briider Jacob und Wilhelm Grimm
kanonisiert und die romantischen Dichter besungen hatten, die geistigen Fiihrer der vie-
len erst spit formierten Nationen Europas: von Athen bis Helsinki, von Turin bis Buka-

Franz Schnabel, Deutsche Geschichte im neunzehnten Jahrhundert, Bd. 2: Monarchie und Volks-
souverinitit, Freiburg i.Br. 1933, S. 225; siche Volkov, Die Juden, S. 20.

Friedrich List, Schriften, Reden, Briefe. Der Kampf um die politische und 6konomische Reform
1815-25, Aalen 1971, Bd. I,1 S.158, Bd. I,2 S. 853; Schnabel, Deutsche Geschichte, Bd. 3: Erfahrungswis-
senschaft und Technik, Freiburg i. Br. 1934, S. 351.

RGBI., 19341, S. 85.

Georg Simmel, Untersuchungen iiber Formen der Vergesellschaftung, Berlin 1908, 6. Aufl. 1983,
S.509-526 (Exkurs iiber den Fremden); Schnabel, Deutsche Geschichte, Bd. 2, S.248f.; Norbert
Kampe, Studenten und ,,Judenfrage“ im Deutschen Kaiserreich. Die Entstehung einer akademi-
schen Tragerschicht des Antisemitismus, Gottingen 1988.

o

~

© ®



Einleitung 17

rest, von Belgrad tiber Budapest und Prag bis Warschau und Riga, zuletzt den Baseler
Zionistenkongress von 1897. Sie adaptierten die romantische Nationalstaatsidee der
Deutschen und bildeten auf dieser gedanklichen Grundlage neue nationalistische Bewe-
gungen. Nachdem spitestens 1918 aus Nationalrevolutioniren Staatsfiihrer geworden wa-
ren, kombinierten sie das deutsche Exportgut Sprachnationalismus — zum doppelten Un-
gliick der jeweiligen nationalen Minderheiten — vorzugsweise mit dem franzosischen
Zentralstaatsmodell.

Was die Vorkdmpfer im 19. Jahrhundert als Aufbruch in den Vélkerfrithling verstanden
hatten, was Fiirst Metternich als ,,Universitits- und Turnerteutonismus® niederzuhalten
versuchte,!? artete im und nach dem Ersten Weltkrieg zum ebenso unduldsamen wie ver-
breiteten Hypernationalismus aus. Er legitimierte sich zuletzt aus dem Selbstbestim-
mungsrecht der Volker, das der amerikanische Prasident Woodrow Wilson im Januar 1918
fiir die kiinftige Friedensordnung Europas ins Spiel gebracht hatte. Kaum war das gesche-
hen, notierte sein Auflenminister Robert Lansing erschrocken: ,Das ganze Wort ,Selbst-
bestimmung’ ist mit Dynamit bis zum Rande geladen. [...] Welch ein Verhingnis, daf3
dies Wort je geprigt wurde! Welch Elend wird es iiber die Menschen bringen!“ Unter den
europdischen Minderheiten gab es eine Minoritit par excellence, die sich zu ihrem Schutz
nicht auf einen Staat und notfalls auf dessen Armee verlassen konnte: die Juden. Als die
Verhandlungsfihrer der westlichen Staatenwelt 1919/20 mit der Pariser Friedensordnung
20 000 Kilometer neuer Nationalstaatsgrenzen durch Europa zogen, sahen sie die Gefah-
ren durchaus und sorgten, wenn auch halbherzig, fiir den vertraglichen Schutz der Min-
derheiten. Aber sie ,wuf8ten noch nichts von Bevolkerungstransfers, und sie ahnten noch
nicht, daf$ es ganze Gruppen von Menschen in Europa geben konne, die ,undeportierbar*
waren‘.!!

Vom Kaiserreich zum Ersten Weltkrieg

Im Vergleich zu England begann die Industrialisierung in Deutschland deutlich spater
und vollzog sich dann wesentlich rascher. So forderten beide Lander 1913 fast gleich viel
Kohle, doch hatte sich die deutsche Forderung seit 1871 mehr als versechsfacht, wihrend
die britische nur noch um 150 Prozent gestiegen war. 1875 floss aus britischen Hochofen
dreimal so viel Roheisen wie aus deutschen, 1913 erzeugte das Reich 30 Prozent mehr als
Grof3britannien. In der Stahlproduktion verschob sich das Verhiltnis noch stirker. Hin-
ter solchen Indikatoren des industriellen Aufschwungs verbargen sich enorme soziale
und kulturelle Erschiitterungen: massenhafte Entwurzelung, Existenzangst und Elend,
der Niedergang ganzer Berufsgruppen, Gewerbe, Stidte und Regionen.

10 Klemens Wenzel Lothar von Metternich, Die Deutsche Frage. Genesis, Verlauf und gegenwirtiger
Stand derselben. Denkschrift an Erzherzog Johann, Reichsverweser, London, August 1848, in:
Richard von Metternich-Winneburg (Hrsg.), Aus Metternich’s nachgelassenen Papieren, Bd.8,
Wien 1884, S. 443-453.

Robert Lansing, Die Versailler Friedensverhandlungen. Personliche Erinnerungen, Berlin 1921,
S.73; generell: Carole Fink: Defending the Rights of Others. The Great Powers, the Jews, and Inter-
national Minority Protection, 1878-1938, Cambridge 2004; Hannah Arendt, Elemente und Ur-
spriinge totaler Herrschaft, Neuausg. Miinchen 1986, S. 435.
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Grof3britannien hatte gut 60 Jahre Zeit, sich mit den Folgen der Industrialisierung aus-
einanderzusetzen; es konnte die Probleme mithilfe der kolonialen Ressourcen lindern
und verfuigte tiber lange gewachsene, erprobte politische Institutionen. Das 1871 geschaf-
fene Deutsche Reich gebot aufgrund seiner foderalen Tradition und Verfassungsstruktur
bis 1919 nicht einmal iiber ein eigenes Finanzministerium und Steueraufkommen. Die
Politiker und Ministerialbeamten mussten sich mit dem Sturm des produktiven Fort-
schritts und den gesellschaftlichen Verwerfungen auseinandersetzen, sich aber die dafr
notwendigen institutionellen Instrumente erst noch schaffen. Das gelang nur unvoll-
kommen; gemessen am Entwicklungstempo waren die Leistungen jedoch beachtlich, die
das Kaiserreich auf den Gebieten der Gesetzgebung, der Bildung, der Wissenschaft, des
Verkehrs, der Sozialpolitik und Hygiene erbrachte.

Viele Juden stellten sich den Herausforderungen der neuen Zeit mit Erfolg. Im wortli-
chen Sinn riickhaltlos mussten und wollten sie die neuen Moglichkeiten ergreifen,
wihrend grofle Teile der christlichen Mehrheitsbevolkerung das Ende der seit Jahrhun-
derten tiberkommenen Ordnung als Verlust und Gefahr erlebten. Der alte Mittelstand
der Handwerker, Ladenbesitzer und mittleren Bauern, der Amts- und Respektspersonen
ging unter; jetzt trat der neue Mittelstand auf den Plan: die Anwilte, Arzte, Prokuristen,
Hindler und Bierbrauer, die Borsenleute, Theaterdirektoren und Kaufthausgriinder.!? Die
Juden zeigten sich bildungshungrig und aufstiegsorientiert und gehorten bald zum tiber-
proportionalen Teil dem Biirgertum an.

Im Jahr 1867 waren 14,8 Prozent der Berliner Gymnasiasten Juden, wahrend sich nur vier
Prozent der Einwohner zur jiidischen Religion bekannten. Am humanistischen Momm-
sen-Gymnasium in Berlin-Charlottenburg war 1910 die grofie Mehrheit der Sextaner Ju-
den: ,An intellektuellem Hochmut hat es nicht ganz gefehlt, aber die Kameradschaft war
trotzdem gut, berichtet Rudolf Schottlaender in seinen Erinnerungen. ,Auch die Lehrer,
fast samtlich Nichtjuden, vermieden judenfeindliche AuBerungen. Der Anteil jiidischer
Studenten an preufSischen Universititen lag 1886/87 bei 9,6 Prozent, der Anteil der Juden
an der Gesamtbevolkerung unter einem Prozent.

Von 1870 bis 1884 leitete Biirgermeister Leopold Guggenheim die Geschicke des stidbadi-
schen Gailingen. Die Gemeinde zdhlte 1875 rund 1700 Einwohner, darunter 700 Israeliten.
Zum Verhdltnis zwischen beiden Konfessionsgruppen hief es in dem Inspektionsbericht
des groflherzoglichen Bezirksamts vom 12. September 1878: ,,Noch vor 40 bis 50 Jahren
[hatte] die grofle Mehrzahl der Israeliten dem drmeren Teil der Einwohnerschaft an-
gehort®, doch tibertrifen sie die christlichen Biirger jetzt ,bedeutend an Vermogen*: ,,Sie
leben fast alle vom Handel (namentlich Viehhandel), wihrend die christlichen Einwoh-
ner, mit wenigen Ausnahmen, auf die Landwirtschaft und auf den Taglohn angewiesen
sind. Fast alle grofleren Hauser sind im Besitz von Israeliten. [...] Aus dieser allméhlich
gewordenen Vermogensungleichheit diirfte es sich denn auch erkliren, dass eine gewisse
Spannung zwischen beiden Konfessionsteilen bemerklich ist.“

Nach einer Statistik von 1895 war jeder zweite erwerbstitige Jude selbstdndig, aber nur je-
der vierte Christ. Wihrend elf Prozent der Juden als Angestellte arbeiteten, waren es unter
den Christen drei Prozent. Das fiihrte, wie Shulamit Volkov anhand der Steuerkraft ver-

12 Hans Paul Barth, Gesellschaftliche Voraussetzungen des Antisemitismus, in: Werner E. Mosse
(Hrsg.), Entscheidungsjahr 1932. Zur Judenfrage in der Endphase der Weimarer Republik, Tiibin-
gen 1966, S.135-155.
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anschaulicht, zu deutlichen wirtschaftlichen Diskrepanzen: ,So zahlten die Juden im
frithen 20.Jahrhundert z. B. in Frankfurt a. M. durchschnittlich viermal so viel Steuern
wie der durchschnittliche protestantische Stadtbiirger und achtmal so viel wie ein Katho-
lik. In Berlin machten die Zahlungen 30% des stidtischen Steueraufkommens aus,
wihrend die Juden nur 15 % der Steuerzahler und knapp tiber 4 % der Stadtbevélkerung
bildeten.“13

Die deutschen Juden hatten in der alten, fiir sie nicht giinstigen und iiber Jahrhunderte
mehr oder weniger statischen Ordnung nichts zu verlieren. Thre Chance lag in der neuen
Dynamik, im Unternehmertum, in den Sphiren der Wissenschaft, in den Angestellten-
etagen der Wirtschaft, des Rechts und der Medien. Diejenigen, die zu Wohlstand gelang-
ten, engagierten sich vielfach in den Kommunen. Sie initiierten Stiftungen fiir Wohlfahrt,
Bildung und Forschung; in Frankfurt am Main zihlten sie zu den Griindern der Uni-
versitit. Im israelitischen Krankenhaus von Gailingen fanden selbstverstidndlich auch
Christen Aufnahme, allerdings monierte die badische Regierung: ,,Die israelitische Wohl-
tatigkeit zieht auch viele ,Schnorrer an.*

Die deutschen Juden verstanden sich als Teil der nationalen und lokalen Kultur. Parallel
dazu bildeten sich eigene jiidische Gesellschaften und Logen heraus. Aus geduldeten Un-
tertanen waren aktive Staatsbiirger geworden. Das symbolisierte noch vor der formellen
rechtlichen Gleichstellung die 1859 bis 1866 errichtete Neue Synagoge in der Berliner Ora-
nienburger Strafe. Selbstbewusst und im Vergleich mit anderen europiischen Haupt-
stadten ungewohnlich erhob sich ihre prichtig vergoldete Kuppel neben den Kuppeln des
protestantischen Doms und des Hohenzollernschlosses.

In dieser Situation traten von 1871 an neuartige Judenfeinde hervor. Sie drehten den Be-
griff ,,Judenfrage® ins Negative. Beispielhaft spiegelt sich der Wandel in der Verlagsan-
zeige fiir ein antijiidisches Pamphlet aus dem Jahr 1879:,,Es gab einst eine,Judenfrage, die
hief3, diirfen wir die Juden unterdriicken und verfolgen? Diese ist abgetan; wir haben ihnen
iiberall (selbst in Ruminien ist dies im Werden) gleiche Rechte wie uns selbst gewéhrt.
Und was ist die Folge? Dass es jetzt eine neue Judenfrage gibt, und diese heift: Sollen uns
die Juden aussaugen und am Ende beherrschen?“!# Der auf diese Weise politisch und so-
zial neu programmierte Antisemitismus nahm die Angste der Alteingesessenen und Des-
orientierten, der Modernisierungsverlierer und -bedrohten auf. Daran kniipfte der be-
rithmte, ebenfalls 1879 verfasste Aufsatz ,,Unsere Aussichten an, mit dem Heinrich von
Treitschke den Berliner Antisemitismusstreit vom Zaun brach. Er zielte auf den Auf-
stiegswillen der ostjiidischen Zuwanderer: einer ,,Schar strebsamer hosenverkaufender
Junglinge*, deren ,,Kinder und Kindeskinder dereinst Deutschlands Borsen und Zeitun-
gen beherrschen sollen® Treitschke geiflelte im weiteren Verlauf des Streits die ,,Spott-
sucht“ und den ,,Ubermut“ der Juden, die den deutsch-christlichen Biedersinn, ,,die be-
scheidene Frommigkeit und die ,alte gemiitliche Arbeitsfreudigkeit® verletzen wiirden.

13 Rudolf Schottlaender, Trotz allem ein Deutscher. Mein Lebensweg seit Jahrhundertbeginn, Freiburg
i.Br. 1986, S. 8; Volkov, Die Juden, S. 53 f.; Eckhardt Friedrich, Dagmar Schmieder-Friedrich, Die Gai-
linger Juden. Materialien zur Geschichte der jiidischen Gemeinde Gailingen aus ihrer Bliitezeit und
den Jahren der gewaltsamen Auflosung, Konstanz 1981, S. 23 und 48; Reinhard Riirup, Emanzipation
und Krise. Zur Geschichte der ,,Judenfrage* in Deutschland vor 1890, in: Werner E. Mosse, Arnold
Paucker (Hrsg.), Juden im Wilhelminischen Deutschland, Tiibingen 1976, S. 1-56, hier: S. 47.

14 Annonce fiir das Buch ,,Kulturgeschichte des Judentums® von Dr. Otto Henne-am Rhyn, in: Wil-
helm Marr, Der Sieg des Judenthums tiber das Germanenthum, Bern 1879.
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Im Jahr 1930 analysierte Arthur Rosenberg das starke Echo, das Treitschkes Akademiker-
Antisemitismus fand, als ,ideologische Korsettstange“ christlicher Studenten und Gra-
duierter, denen in der Wilhelminischen Gesellschaft der Geburtsadel fehlte, die in ihrer
untertinigen Verhemmtheit nicht wiissten, wie sie die Moglichkeiten biirgerlicher Frei-
heiten nutzen sollten. Sie neideten ihren jiidischen Kommilitonen den Bildungshunger,
die Zuversicht und Aufstiegslust, die sichtbare Freude an der Gegenwart und die erwar-
tungsfrohe Neugierde auf die Zukunft. ,,Zur Verteidigung ihrer gesellschaftlichen Stel-
lung® regredierten viele christliche Studenten in die germanophile Rassenlehre, weil sie
sich damit gegeniiber ihren jiidischen Kommilitonen selbst adelten.!

Nach 1880 entstanden zahlreiche Verbinde, die Juden ausgrenzten — vom Reichsdeut-
schen Mittelstandsverein iiber den Bund der Landwirte bis zum Deutschnationalen
Handlungsgehilfenverband, zur Vereinigung Christlicher Bauernvereine und zu den stu-
dentischen Verbindungen. Hinzu kamen alte und neue antisemitische Gruppen wie der
Deutschbund, die Wagner- und Gobineau-Vereine oder der Reichshammerbund. Als Re-
aktion darauf konstituierte sich 1893 der Centralverein deutscher Staatsbiirger jiidischen
Glaubens (C.V.). In Paragraph 1 der Satzung wurde als wichtigste Aufgabe genannt, die
Deutschen jtidischen Glaubens ,in der tatkriftigen Wahrung ihrer staatsbiirgerlichen
und gesellschaftlichen Gleichstellung sowie in der unbeirrbaren Pflege deutscher Gesin-
nung zu bestarken.!

Unter ihren christlichen Landsleuten fanden die jiiddischen Deutschen immer wieder her-
ausragende Verteidiger. Beispielhaft kann Gerhart Hauptmann genannt werden, der den
neuen Antisemitismus in seiner 1901 uraufgefiihrten Tragikomdodie ,, Der rote Hahn the-
matisierte. Zu den tragenden Figuren des Stiicks gehort der sympathisch gezeichnete,
rechtschaffene Dr. Boxer — ,kriftiger Mann von sechsunddreiflig Jahren, Arzt. Judischer
Konfession®, wie er im Personentableau charakterisiert ist. Bosheit, Betrug, Spekulation
und Brandstiftung gehen in diesem Stiick ausnahmslos von christlichen Akteuren aus.
Hauptmann desavouiert den offen antisemitischen Baufithrer Schmarowski als hinter-
hiltige ,,kleine giftige Krote®, zeigt aber auch die dezente Form des antijiidischen Vorbe-
halts. Auf die Absicht Boxers, nach den Jahren, in denen er als Schiffsarzt gearbeitet hatte,
nun in seiner Heimatgemeinde zu praktizieren, reagiert Amtsvorsteher Baron von Wehr-
hahn mit dem Einwand: ,,... ob das hier jrade Thr Boden ist?“ Von Wehrhahn zeigt sich
vom sozialen Aufstieg des Heimkehrers irritiert (,,Ihre Mutter hat hier noch den kleinen
Kramladen.), und Boxer muss ihn auf die soldatischen Meriten seines verstorbenen Va-
ters (,ein Handelsmann®) ausdriicklich hinweisen: ,,... war Landwehrmann und erhielt
anno 7o das eiserne Kreuz.“ Statt zu antworten, murmelt von Wehrhahn ein wenig beifil-
liges ,,S0, s0!?“. Zu dem Umstand, dass Boxers verwitweter Mutter gerade die Fenster ein-
geworfen worden waren, fillt ihm ein: ,,Ubermiitige Bengels jewesen!“ Wer genau es ge-
wesen ist, bleibt im Dunkeln.

15 Heinrich von Treitschke, Unsere Aussichten, in: Ders., Deutsche Kampfe (Neue Folge). Schriften
zur Tagespolitik, Leipzig 1896, S.1-28, hier: S. 23; sieche Walter Boehlich (Hrsg.), Der Berliner Anti-
semitismusstreit, Frankfurt a. M. 1965; Der ,,Berliner Antisemitismusstreit* 1879-1881. Eine Kontro-
verse um die Zugehorigkeit der deutschen Juden zur Nation. Eine kommentierte Quellenedition,
bearb. von Karsten Krieger, 2 Bde., Miinchen 2003; Arthur Rosenberg, Treitschke und die Juden.
Zur Soziologie der deutschen akademischen Reaktion, in: Die Gesellschaft. Internationale Revue
fiir Sozialismus und Politik, 7,2 (1930) S. 78-83, hier: S. 82.

16 Judisches Lexikon, Berlin 1927, Bd. 1; Avraham Barkai, ,, Wehr Dich!“ Der Centralverein deutscher
Staatsbiirger Jiidischen Glaubens (C. V.) 1893-1938, Miinchen 2002.
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Besonders mitgliederstark waren die dezidiert judenfeindlichen Vereinigungen im wil-
helminischen Deutschland nicht, doch blieb deren Propaganda nicht wirkungslos.!” Das
geistige Zentrum bildete schliefSlich der Alldeutsche Verband. Sein Vorsitzender Heinrich
Claf$ veroffentlichte 1912 unter dem Pseudonym Daniel Frymann das zeitdiagnostische
Buch ,,Wenn ich der Kaiser wir’, an dem sich die Argumentationslinien des nach 1871
aufgekommenen modernen Antisemitismus exemplarisch darstellen lassen.

Claf} integrierte Versatzstiicke der Darwinschen Lehre von der Hoherentwicklung der Ar-
ten im Kampf ums Dasein, der im Entstehen begriffenen Vererbungslehre und der ras-
senkundlich orientierten Anthropologie, die im Zeitalter des Kolonialismus zur Bliite ge-
langt war. Er stellte seine Uberlegungen vor den kulturpessimistischen Hintergrund des
»Zerfalls®, beschrieb die Menschenagglomerationen in den industriellen Zentren, den
Niedergang des alten Mittelstands und den gesundheitlichen Ruin der deutschen Volks-
kraft. Er wetterte gegen die Verkommenbheit und Prunksucht in der Oberschicht, gegen
die Sozialdemokratie und gegen den Trend der Gegenwartskunst zu Dekadenz und Ame-
rikanisierung. Als wesentliche Ursache fiir diese Ubel machte Claf die deutschen Juden
aus. Sie wurden in dieser, spiter von der NSDAP weiterentwickelten Version des Anti-
semitismus als nicht bodenstandige, ewig wandernde, sich immer neu anpassende Ele-
mente beschrieben, die gleichsam als Infektionsquelle fiir die zentralen Bedrohungen
standen, die Millionen von Menschen mit der Moderne verbanden: die Entwurzelung aus
dem Althergebrachten, die Zerstorung der gewohnten Lebensweise, den Zwang zur
Migration in die neuen Ballungsrdume, die ewige Ungewissheit und den fortgesetzten
Anpassungsdruck. Nach Claff war mit der Industrialisierung die ,hohe Zeit“ der Juden
ausgebrochen. Deren ,,Instinkt ziele auf nichts anderes als ,den Erwerb®. ,Mit ihrer
Skrupellosigkeit, ihrer Habgier, ihrer Gleichgiiltigkeit gegen Recht und Unrecht, Ehre
und Unehre“ wiirden sie das deutsche Wirtschaftsleben prigen und zudem die fur die
Meinungshoheit wichtigen Positionen der Publizistik, des Theaters, der Juristerei und der
Medizin dominieren.

Zur Abwehr verlangte der alldeutsche Wortfiihrer, allen Juden die Biirgerrechte zu neh-
men. Sie sollten unter Fremdenrecht gestellt, ihre Steuern verdoppelt, der weitere Zuzug
sollte unterbunden werden. Das Recht auf offentliche und militiarische Amter, auf die
Tatigkeit als Anwalt, Lehrer oder Theaterdirektor sei ihnen zu entziehen, ebenso das ak-
tive und passive Wahlrecht. Dabei diirfe als Jude nicht allein derjenige gelten, der sich zur
mosaischen Religion bekenne; vielmehr sei die Abstammung ausschlaggebend, da es um
unverinderliche, vererbte Eigenschaften gehe. Auch der — germanisch-christlichen — Be-
volkerungsmehrheit sprach Clafl markante Erbeigenschaften zu, allerdings edle. Aus-
driicklich lehnte er die Idee eines universellen Humanismus ab, reduzierte sie auf die
»Solidaritdt der germanischen Volker® und fragte polemisch: ,Wo fingt das an und wo
hort es auf, was uns zugemutet werden soll, als zur Menschheit gehorig zu lieben? Ist der
verkommene oder halbtierische russische Bauer des Mir, der Schwarze in Ostafrika, das
Halbblut Deutsch-Siidwests oder [sind] die unertriglichen Juden Galiziens oder Ruma-
niens ein Glied der Menschheit? Thomas Masaryk kennzeichnete derartige Konzepte

17 Peter G. J. Pulzer, Die Entstehung des politischen Antisemitismus in Deutschland und Osterreich
1867 bis 1914, Gottingen 2004; Fritz Stern, Kulturpessimismus als politische Gefahr. Eine Analyse
nationaler Ideologie in Deutschland, Bern 1963.
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am Beispiel der panslawistischen Variante 1913 als ,zoologischen Patriotismus®.!® Der her-
risch-imperial getonte Rassenantisemitismus richtete sich politisch gegen die beiden
wichtigsten, angeblich jiidisch beeinflussten politischen Stromungen der Zeit: Liberalis-
mus und Sozialismus.

Juden im Ersten Weltkrieg

Mit dem Beginn des Ersten Weltkriegs traten die antisemitischen Gehissigkeiten in den
Hintergrund; der Kaiser, die Parteien und gesellschaftlichen Gruppen bemiihten sich um
den Burgfrieden. Die meisten jiidischen Deutschen wollten sich als Patrioten und Solda-
ten bewihren. Der vaterlindisch gesonnene Jude Ernst Lissauer dichtete die Kampfes-
hymne ,Hassgesang auf England“ (,,Wir haben alle nur einen Feind — England!“). Mit
Walther Rathenau, Albert Ballin, Max Warburg und Carl Melchior riickten bedeutende
jiidische Unternehmer und Bankiers in die Fithrung der deutschen Kriegswirtschaft ein.
Kurzzeitig entstand die Atmosphire nationaler Verbundenheit. Doch wendete sich das
Blatt mit der militdrischen Krise.

Im Sommer des Jahres 1916 beforderte Matthias Erzberger als Reichstagsabgeordneter des
katholischen Zentrums — unterstiitzt von Nationalliberalen und selbst von einigen Sozi-
aldemokraten — die parlamentarische Anfrage: ,Wie viele Personen jiidischen Stammes
stehen an der Front? Wie viele in den Etappen? Wie viele in Garnisonsverwaltungen, In-
tendanturen usw.? Wie viele Juden sind reklamiert bzw. als unabkémmlich bezeichnet
worden?“ Wegen der Aktenverluste im Zweiten Weltkrieg lassen sich die Einzelheiten der
Vorgeschichte nicht mehr klaren, jedenfalls veranlasste der Kriegsminister zum Stichtag
1. November 1916 eine ,,Judenzdhlung® im Heer. Tatsdchlich dienten im Ersten Weltkrieg
prozentual ebenso viele judische wie christliche Soldaten an der Front, entsprechend
gleich war der Anteil der Gefallenen. Doch kam es schlief3lich, wie Walther Rathenau
schon im Sommer 1916 prognostiziert hatte: ,,Je mehr Juden in diesem Kriege fallen, desto
nachhaltiger werden ihre Gegner beweisen, dass sie alle hinter der Front gesessen haben,
um Kriegswucher zu betreiben.“!?

Doch wire es falsch, die Politik im Kaiserreichs allein unter dem Gesichtspunkt des Anti-
semitismus zu betrachten. So hatte Bismarck schon 1878 auf dem Berliner Kongress ent-
scheidend dazu beigetragen, dass in die Verfassung des fortan souverinen Ruménien die
Artikel 43 und 44 aufgenommen werden mussten. Wegen der hdufigen Pogrome nahmen
die europiischen Groffmichte die Juden des Landes ,,als Gesamtheit in Schutz®, und die
beiden Artikel legten fest, dass ,,der Unterschied der Religion und Confession niemandem
gegentiber als Grund zur Ausschlieffung® von biirgerlichen Rechten, Berufen, Ehren-
amtern und Gewerben geltend gemacht werden diirfe. Die Regierungen des neuen rumé-

18 Daniel Frymann (= Heinrich Claf8), Wenn ich der Kaiser wir’. Politische Wahrheiten und Notwen-
digkeiten, Leipzig 1912; Thomas G. Masaryk, Zur russischen Geschichte und Religionsphilosophie.
Soziologische Skizzen, Jena 1913, S. 257.

19 Brief Rathenaus an Wilhelm Schwaner vom 4.8.1916, zit. nach Werner Jochmann, Gesellschaftskrise
und Judenfeindschaft in Deutschland, Hamburg 1988, S.111; Egmont Zechlin, Die deutsche Politik
und die Juden im Ersten Weltkrieg, Gottingen 1969; Werner T. Angress, Das deutsche Militir und
die Juden 1914-1918, in: Militdrgeschichtliche Mitteilungen 19 (1976), S. 77-146.
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nischen Nationalstaats unterliefen die Bestimmungen in den folgenden Jahrzehnten mit
allen erdenklichen Mitteln.

Im Ersten Weltkrieg kimpfte Rumidnien auf der Seite der Entente gegen die Mittelmichte.
Doch gelang es Deutschland und Osterreich-Ungarn Anfang 1918, sowohl mit Russland
als auch mit Ruménien separate Friedensvertrige abzuschliefen. Trotz der hchst ange-
spannten militdrischen und innenpolitischen Lage setzte das Deutsche Reich in dem
Ende Mirz 1918 paraphierten Bukarester Frieden die Artikel 27 und 28 durch. Aus den
schlechten Erfahrungen der vergangenen 4o Jahre verpflichteten sie das Land darin aber-
mals zur rechtlichen Gleichstellung aller Religionsbekenntnisse und zur ,,Einbtirgerung
der staatenlosen Bevolkerung Ruminiens mit Einschluss der dort bisher als Fremde ange-
sehenen Juden®. Max Warburg begliickwiinschte den deutschen Verhandlungsfiihrer,
Staatssekretir Richard von Kithlmann, herzlich; die rechte Presse warf ihm vor, er habe
sich den ,alljiidischen Interessen gebeugt und er verbittere ,,die Ruménen unnotiger-
weise gegen Deutschland 2

Im Jahr 1914 lebten etwa 50 0oo als Ostjuden bezeichnete, nicht eingebiirgerte Migranten
in Deutschland. Wihrend des Krieges erhohte sich deren Zahl um weitere 30 0ooo, weil die
deutschen Kriegswirtschaftsbehorden bereits 1915 damit begannen, Arbeiter, darunter
auch explizit ,orthodox gerichtete® Juden, im besetzten russischen Teil Polens anzuwer-
ben. Seit Anfang 1916 wurden sie vorwiegend zwangsweise rekrutiert und bald zu Objek-
ten antisemitischer Agitation. Unter diesem Druck schlossen die Militirbehorden die
Grenzen fiir Ostjuden mit der Begriindung, diese hitten sich als ,arbeitsunwillig, un-
sauber, moralisch unzuverlissig“ erwiesen. Ferner seien sie vielfach kontraktbriichig ge-
worden, in die Grof3stidte abgewandert, stellten dort ein schwer kontrollierbares Un-
ruhepotenzial dar.?!

Ein Teil der ostjudischen Arbeiter blieb nach Kriegsende in Deutschland. Infolge der rus-
sischen Revolution und der unter dem Stichwort ,,Selbstbestimmungsrecht® gefithrten
europiischen Biirgerkriege kam es in Ruménien, Ungarn und in den von Sowjetrussland
einerseits und von Polen und den baltischen Staaten andererseits reklamierten Regionen
zu Hunderten von Pogromen. Solche Gewalttaten und der gezielte wirtschaftliche Druck
auf die jiidischen Minderheiten in den sich bildenden Nationalstaaten trieben Hundert-
tausende Juden zur Flucht nach Westeuropa und in die USA.??> Im Jahr 1923 wurde die
Zahl der Ostjuden in Deutschland auf 130 ooo geschitzt.

20 Benjamin Segel, Ruminien und seine Juden. Zeitgemifle Studien, Berlin 1918; Hans Schuster, Die
Judenfrage in Ruminien, Leipzig 1939, S.108 ff.; Elke Bornemann, Der Frieden von Bukarest 1918,
Frankfurt a. M. 1978.

21 Trude Maurer, Medizinalpolizei und Antisemitismus. Die deutsche Politik der Grenzsperre gegen
Ostjuden im Ersten Weltkrieg, in: Jahrbiicher fiir die Geschichte Osteuropas 33 (1985), S. 205-230.

22 Isaak Babel, Exemplarische Erzidhlungen. Erwachen — Geschichten aus Odessa — Die Reiterarmee —
Petersburg — Paris und ich, Wien 1985; Ezra Mendelsohn, The Jews of East-Central Europe between
the World Wars, Bloomington 1983, S. 40 ff.; Jack Wertheimer, Unwelcome Strangers. East European
Jews in Imperial Germany, New York 1987.
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Antisemitismus wihrend der Weimarer Republik

Schon in der ersten Phase der Weimarer Zeit formierten sich die Antisemiten neu und in
bis dahin nicht gekannter Zahl. Zunichst sammelten sie sich vorzugsweise im Deutsch-
volkischen Schutz- und Trutzbund, der 1922 rund 600 Ortsvereine mit 200 000 Mit-
gliedern hatte.?? Erst jetzt, in der fiir Verschworungs-, Verrats- und Untergangstheorien
empfinglichen Nachkriegszeit, wurde das Buch ,,Protokolle der Weisen von Zion® in ei-
ner deutschen Ausgabe von 1920 wirksam. Es handelte sich um eine grobschlichtige Fil-
schung der Geheimpolizei des zaristischen Russland, in der fabuliert wird, fithrende jiidi-
sche Reprisentanten hitten sich am Rande des Baseler Zionistenkongresses von 1897 zur
Ubernahme der Weltherrschaft verschworen. Daneben wurde der Roman ,,Die Siinde
wider das Blut“ zum Erfolg. Er verkaufte sich von 1917 bis 1934 in 250 0oo Exemplaren. Ge-
schrieben hatte ihn der Chemiker Arthur Dinter, der darin den rassenbiologisch begriin-
deten ,,Blutschutz“ verfocht — ein Begriff, der nach dem opferreichen, noch dazu verlore-
nen Krieg auf das Interesse eines Publikums traf, das sich in extremer Weise schutzlos und
ausgeblutet fiihlte.

Als das Kaiser-Wilhelm-Institut fiir Anthropologie, menschliche Erblehre und Eugenik
1927 in Berlin-Dahlem gegriindet wurde, berief die Kaiser-Wilhelm-Gesellschaft den An-
thropologen Eugen Fischer zum Direktor. Zusammen mit dem Botaniker Erwin Baur,
dem Direktor des Kaiser-Wilhelm-Instituts fiir Ztichtungsforschung, und mit seinem
Schiiler Fritz Lenz hatte Fischer 1920/21 das zweibdndige Grundlagenwerk ,Menschliche
Erblichkeitslehre und Rassenhygiene® veroffentlicht. Es wurde kurz ,Baur-Fischer-Lenz“
genannt, erschien bis 1944 in mehreren Auflagen und gab sich als seriose Wissenschatft.
Aber die dezente Form gelehrter Prosa lief} das rasse- und erbhygienische Denken in den
Kreisen salonfihig werden, die der Gossenantisemitismus abstief3. Baur, Fischer und Lenz
wandelten das grobe Vorurteil in scheinbar fundierte, biologisch begriindete Erkenntnis,
den ,jiidischen Zinken in eine dominant erbliche ,,konvexe Nase*.

In dem von Fischer verfassten Abschnitt konnte man tiber ,,die Sonderstellung der Juden*
lesen, dass sie ,aus dem Bereich der Européer vollig herausfallen®. Daraus folgte fiir die
»Bastardbevolkerung®, also fiir die gemeinsamen Nachkommen von Juden und Fischer-
schen Normeuropiern, dass die dominanten Merkmale der Juden durchschliigen: ,,das
schwarze Haar, die konvexe Nase und vielleicht noch das eine oder andere in der Physio-
gnomie. Lenz legte in seinem Abschnitt die Gefahren dar, die in erbbiologischer Hinsicht
von Juden ausgehen wiirden. Mit Statistiken unterlegt behauptete er, Juden seien wesent-
lich haufiger erblich blind und taubstumm, erkrankten 6fter an Diabetes und seien be-
sonders anfillig fir ,manische und melancholische Stérungen®. Hingegen iibertrife ,,der
nordische Mensch® alle anderen Rassen an ,,Willensstetigkeit und sorgender Voraus-
sicht®; er marschiere ,hinsichtlich der geistigen Begabung an der Spitze der Menschheit
Der Eliteforscher Lenz kam zu dem Ergebnis, die vorderasiatische Rasse, zu der er die Ju-
den zihlte, verfiige iiber Erbanlagen, die ,weniger auf Beherrschung und Ausniitzung der
Natur als auf Beherrschung und Ausniitzung der Menschen® gerichtet seien. Er schrieb
den Juden eine ,erstaunliche Fahigkeit zu, ,sich in die Seele anderer Menschen zu verset-
zen und sie nach ihrem Willen zu lenken .24

23 Uwe Lohalm, Vélkischer Radikalismus. Die Geschichte des Deutschvélkischen Schutz- und Trutz-
bundes 1919-1923, Hamburg 1970.



Einleitung 25

Seit 1920 machte eine volkische Gruppierung von sich reden, die besonders radikal und
kompromisslos gegen die Juden agitierte: die NSDAP. Im Jiidischen Lexikon, das 1927 in
Berlin erschien, schrieb der bayerische Rechtsanwalt Wilhelm Levinger im Abschnitt
»Antisemitismus, Geschichte (Deutschland)“: ,,Anfang 1920 war in Miinchen die ,Natio-
nalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei‘ gegriindet worden; ihr Fithrer wurde bald
Adolf Hitler, der als junger Bautechniker in Wien christlich-soziale Gedankenginge in
sich aufgenommen hatte und nach Rache fiir den Verrat der ,Novemberverbrecher*
schrie, weil Deutschland sich erst nach Vernichtung des ,inneren Feindes’, den er in Mar-
xisten und Juden sah, von seinen dufleren Feinden befreien konne.“ Die zunichst nur in
Bayern gewonnene ,,zahlreiche entschlossene Anhiangerschaft“ stammte nach Levingers
Eindruck ,hauptsichlich aus akademischen, aber auch aus Arbeiterkreisen, die sich vom
Kommunismus enttduscht abgewandt hitten. Obwohl die Wahlerfolge rasch nachgelas-
sen hatten, warnte Levinger 1927, ,dass der volkische Gedanke und damit auch der davon
kaum zu trennende Antisemitismus noch immer weite Kreise des deutschen Volkes be-
herrscht, die die Juden als volksfremdes Element ansehen, dem man in vaterlindischen
Angelegenheiten nur mit Misstrauen begegnen diirfe®

Nach dem verlorenen Krieg erhoben die NSDAP und andere rechtsradikale Splittergrup-
pen die nationale Eintracht zum Kern ihrer Programmatik. Sie kntipften an die populére
Vorstellung an, die Nation habe sich zu oft entzweit und um ihre historischen Chancen
gebracht, eben weil sie, wie am Ende des Krieges und dann wihrend der Friedensver-
handlungen, aus den eigenen Reihen heraus verraten worden sei. Mit dieser Vorstellung
verband sich die Phantasmagorie von heimtiickischen, volksfremden Kriften, die den ge-
wissermafSen natiirlichen Einheitswillen immer wieder zersetzt hitten. Ins Zentrum die-
ser Obsession stellte die NSDAP mehrere, auf verschiedene Adressaten zugeschnittene
Varianten ,,des Juden“: Mal wurde er als kaum noch erkennbarer, deshalb besonders ver-
schlagener ,jidischer Assimilant ausgemalt, dann wieder als angeblich integrationsun-
williger, einer undurchsichtigen Parallelgesellschaft verhafteter ,,Ostjude®. Beiden Kunst-
gestalten schrieben die Meinungsfiithrer des Antisemitismus volksfeindliche Merkmale
zu wie zum Beispiel defitistisch, international verschworen und auf den eigenen Vorteil
bedacht.

Die so gezeichnete Figur setzten die volkischen Propagandisten wahlweise als ,,plutokrati-
schen Juden® oder als ,,jiidischen Bolschewisten® in Szene. Wihrend der eine angeblich
den Mittelstand vernichtete und die bauerlichen wie die proletarischen Unterschichten in
die Knechtschaft des groflen Geldes stief3, wurde dem anderen die kommunistische Revo-
lution zugeschrieben: das Ende von Anstand, Sitte und Religion, von Gesetz und recht-
schaffen erworbenem Eigentum. Der derart obsessiv gezeichneten Bedrohungsszenerie
fehlte es nicht an scheinbaren Stiitzen im Faktischen: der innere Zusammenbruch im
Krieg, die russische Oktoberrevolution, der von fast allen Deutschen als schindlich emp-
fundene Kriegsschuldparagraph des Versailler Vertrags, die Volkstumskdmpfe an den
Ostriandern des Reichs, die blutigen linken wie rechten Putschversuche im Inneren und
schliefllich die Inflation. Daneben propagierten junge Rechtsintellektuelle eine trockene,

24 Erwin Baur, Eugen Fischer, Fritz Lenz, Menschliche Erblichkeitslehre und Rassenhygiene, Bd.1,
3. verm. und verb. Aufl. Miinchen 1927, S.119, 138, 148 f., 215, 290, 368, 547, 538, 557-559; Peter Wein-
gart, Jiirgen Kroll, Kurt Bayertz, Rasse, Blut und Gene. Geschichte der Eugenik und Rassenhygiene
in Deutschland, Frankfurt a. M. 1988.
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angeblich ,,sachliche Form des Antisemitismus: ,,Wir hassen [...] den Juden nicht, weil
er Jude ist, sondern wir lehnen ihn ab als Volksgenossen, weil er uns innerlich fremd ge-
gentibersteht.“?> Freilich verzichteten die modernen Antisemiten deshalb nicht auf die
iiberlieferten Stereotype christlicher Judenfeindschaft. Als Adolf Hitler 1920 im Miinche-
ner Zirkus Krone zum Thema ,Politik und Rasse — Warum sind wir Antisemiten?*
sprach, beendete er seine Rede mit dem Ausruf: ,,Wir wollen vermeiden, dal auch unser
Deutschland den Kreuzestod erleidet!“?¢

Antisemiten begriindeten ihre Agitation stets als Abwehr. Das Schlusskapitel von Hitlers
»Mein Kampf* heif3t ,,Notwehr als Recht® Dieselbe Botschaft findet sich im Titel des 1933
erlassenen ,,Gesetzes zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums*®. Die Gesetzesvor-
lage zur Teilenteignung der Juden, die Beamte des Reichsfinanzministeriums im Sommer
1937 ersannen, trug die Uberschrift ,,Gesetz {iber den Ausgleich von Schidden, die dem
Deutschen Reich durch Juden zugefiigt werden® (Dok. 285). Diesem Paragraphenwerk
lag die Behauptung zugrunde, die Juden hitten sich auf Kosten des deutschen Volks be-
reichert.

In seinen Grundgedanken stiitzte sich das Parteiprogramm der NSDAP auf zwei wihrend
des 19.Jahrhunderts entwickelte Formen des Gleichheitsgedankens. Beide lieflen sich
unschwer mit dem Antisemitismus kombinieren. Als Nationalsozialisten propagierten sie
zum einen die politische Idee von der ethnischen Homogenitit der Nation; zum anderen
versprachen sie als nationale Sozialisten mehr soziale Gleichheit. Freilich fassten sie ihren
egalitdren Anspruch nicht universell, wie es die Sozialisten in der Theorie getan hatten.
Stattdessen reduzierten sie ihr Gleichheitsideal auf das ethnisch definierte Grofikollektiv
»deutsches Volk“. Denjenigen, die dazu gehorten, versprachen sie soziale Ausgewogenheit
und bessere Aufstiegschancen.

Punkt 4 des NSDAP-Programms vom 25. Februar 1920 lautete: ,,Staatsbiirger kann nur
sein, wer Volksgenosse ist. Volksgenosse kann nur sein, wer deutschen Blutes ist, ohne
Riicksichtnahme auf die Konfession. Kein Jude kann daher Staatsbiirger sein.“ Punkt 16
behandelte die Krifte, die ,zersetzenden Einflufl auf unser Volksleben“ austiben. Im wirt-
schaftspolitischen Teil richtete sich das Programm gegen Kaufthausmagnaten, Kriegsge-
winnler und Bodenspekulanten, gegen Wucherer und Schieber, die es zu enteignen gelte.
Gemeint waren Juden.?”

Neben der NSDAP bot die Deutschnationale Volkspartei eine politische Heimat fiir noto-
rische Antisemiten. Der national-konservative Wehrverband Stahlhelm fiihrte 1924 fiir
seine knapp 400 ooo Mitglieder den ,Arierparagraphen® ein. Nicht anders verfuhren der
Jungdeutsche Orden mit 200 ooo Mitgliedern, der Deutschnationale Handlungsgehilfen-
verband mit 400 ooo Mitgliedern, der Reichslandbund mit einer Million Mitgliedern, die
Deutschen Burschenschaften und der Deutsche Turnerbund.?

Seinen gewalttitigen Niederschlag fand der Antisemitismus in den Freikorps und Ge-
heimbiinden. Sie veriibten in den Nachkriegsjahren Attentate gegen angebliche Verriter

25 Zit. nach: Ulrich Herbert, ,Generation der Sachlichkeit. Die volkische Studentenbewegung der
frithen zwanziger Jahre, in: Ders., Arbeit, Volkstum, Weltanschauung. Uber Fremde und Deutsche
im 20. Jahrhundert, Frankfurt a. M. 1995, S. 31-58, hier: S. 49.

26 Eberhard Jickel, Axel Kuhn (Hrsg.), Hitler. Sémtliche Aufzeichnungen, Stuttgart 1980, S. 906-909.

27 Gottfried Feder, Das Programm der N.S.D.A.P. und seine weltanschaulichen Grundlagen, Miin-
chen 1925.

28 Jochmann, Gesellschaftskrise (wie Anm. 19), S. 99-194.
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der nationalen Sache im Allgemeinen, wie zum Beispiel Matthias Erzberger, und gegen
prominente Politiker jidischer Herkunft im Besonderen. Rosa Luxemburg, Walter
Rathenau und Kurt Eisner waren die bekanntesten Opfer solcher als exemplarische Be-
strafung und Propaganda der Tat gedachter politischer Morde.

Mit dem gescheiterten Hitler-Putsch und der gegliickten Wihrungsreform vom Herbst
1923 begann sich die Republik zu stabilisieren. Die antisemitisch motivierten Gewalttaten
gingen zuriick. Im Reichsdurchschnitt kam es bis 1932 weniger als zwanzig Mal pro Jahr
zu nichtlichen Schmierereien an Synagogen und zu Zerstérungen auf jiidischen Friedho-
fen, Vorkommnissen, die auf ein unterdriicktes, nur in heimlichen Aktionen sich entla-
dendes antijiidisches Aggressionspotenzial hindeuteten. In der Regel wurden Jugendliche
als Titer festgestellt, nicht immer handelten sie aus politischen Motiven.?

Anders verhielt es sich im studentischen Milieu. Mit dem Deutschen Hochschulring,
in dem sich ein Grofiteil der traditionellen studentischen Verbindungen zusammenge-
schlossen hatte, wurde bereits 1921 ein Verband tonangebend, in dem sich die antise-
mitische Richtung rasch durchsetzte. Der Hochschulring errang in diesen Jahren im
Durchschnitt rund zwei Drittel der Sitze in den Studentenparlamenten und konnte des-
halb die Leitung der Deutschen Studentenschaft (DSt) iibernehmen. Als der preufSische
Kultusminister der DSt-Fiihrung untersagte, Studenten jidischer Abstammung auszu-
schlieflen, kam es im Dezember 1926 zu einer Urabstimmung an den preuflischen Hoch-
schulen. Dabei entschieden sich bei hoher Wahlbeteiligung 77,6 Prozent dafiir, jidischen
Kommilitonen weiterhin die Mitgliedschaft zu versagen.

Das Ergebnis der Abstimmung ist bedeutsam, weil es darauf hinweist, wie stark viele Stu-
dierende selbst in der ruhigen Phase der Weimarer Republik dem volkischen Gedanken-
gut anhingen. Viele der Studenten engagierten sich schon bald im antibiirgerlich und
antiakademisch auftretenden NS-Studentenbund. Der Ton dort war salopp-sarkastisch.
Beispielsweise witzelte ein Rostocker Student im Friihjahr 1929, man mége doch rechtzei-
tig Bescheid sagen, wenn die Juden per Schiff vom Hamburger Auswandererkai aus nach
Madagaskar abreisen wiirden: ,Die Hamburger SA-Kapelle ist gern bereit, den Kehraus
zu spielen.” Bei den AStA-Wahlen 1930 gewann der NS-Studentenbund 32,4 Prozent der
abgegebenen giiltigen Stimmen an den deutschen Universitdten, 1931 waren es 44,8 und
1932 schon 49,1 Prozent.*® Angesichts dieses politischen Stimmungsbilds an den deut-
schen Hochschulen verwundert es nicht, dass Zehntausende junge Akademiker wenig
spéter zu Tragern und zu Profiteuren des NS-Staats wurden. Sie verwendeten alsbald ihre
Energie darauf, die schwammige und bewegliche Nazi-Ideologie von innen heraus herr-
schaftsrational auszugestalten. Kaum zur Macht gelangt, organisierte die NSDAP den
Fithrungs- und Generationswechsel in einem in Deutschland bis dahin nicht gekannten

29 Martin Sabrow, Der Rathenaumord. Rekonstruktion einer Verschwoérung gegen die Republik von
Weimar, Miinchen 1994; Dirk Walter, Antisemitische Kriminalitit und Gewalt. Judenfeindschaft in
der Weimarer Republik, Bonn 1999. Nach der Dokumentation des Centralvereins deutscher Staats-
biirger jiidischen Glaubens kam es zwischen 1923 und Juni 1932 zu 125 Friedhofsschandungen und
zu 48 Schmierereien und Zerstorungen an Synagogen im Deutschen Reich, abgedruckt in Harry
Pross (Hrsg.), Die Zerstorung der deutschen Politik. Dokumente 1871-1933, Frankfurt a. M. 1959,
S.260-262.

30 Michael Griittner, Studenten im Dritten Reich, Paderborn 1995, S. 26ff. und Tabelle 25, S. 496; zu
Rostock: Akademischer Beobachter. Kampfblatt des Nationalsozialistischen Deutschen Studenten-
bundes, 1 (1929), S. 96.



28 Einleitung

Ausmaf’ —,,die NS-Revolution war tiber weite Strecken eine Revolution der jungen Gene-
ration“3!

Jedoch standen den Judenfeinden in Deutschland bis 1933 stets grofle Gruppen von Geg-
nern gegeniiber. Im Verlauf der Weimarer Jahre gab es mehrfach Emporungswellen gegen
den Antisemitismus, an denen sich alle Zeitungen von der gemifligten Rechten bis zur
Linken beteiligten: so nach schweren antisemitischen Gewalttaten und Pliinderungen im
Berliner Scheunenviertel (1923), nach dem Rathenau-Mord und nach den sich im Jahre
1924/25 hdufenden Friedhofsschindungen.

Die linksliberale Deutsche Demokratische Partei erklirte ihren Wihlern 1927: ,,Der Anti-
semitismus, zu deutsch ,Judenhass;, ist eine unmoralische Bewegung, weil er an die nied-
rigsten Instinkte appelliert.“ Engagiert nahm die Berliner Zeitung Der Abend 1930 den
nazistischen Antisemitismus aufs Korn: ,,Es ist das Merkmal aller ethischen Unzuling-
lichkeit, sich selber fiir Hoherwertigkeit oder geborene Uberlegenheit zu halten®, hief es
dort, und wenig spéter: ,,Es ist ein politisches Armutszeugnis fiir das deutsche Volk, dass
wir zum zweiten Male durch eine Periode des Radauantisemitismus hindurch missen.
Aber die Zeit der politischen Kinderkrankheiten ist offenbar bei uns noch nicht iiber-
wunden. Selbstverstindlich wandten sich deutsche Bischofe gegen Ritualmord-Mir-
chen, ebenso trat der republikanische Frontkimpferbund Reichsbanner Schwarz-Rot-
Gold dem Antisemitismus entschieden entgegen. Der Heilige Stuhl ver6ffentlichte am
25. Mirz 1928 ein Dekret, mit dem er ,,s0 ganz besonders den Hass gegen das einstmals
von Gott erwihlte Volk“ verurteilte, ,ndmlich jenen Hass, den man gewohnlich mit dem
Wort,Antisemitismus’ zu bezeichnen pflegt®. Das entsprach ilteren, in der Auseinander-
setzung mit der antisemitisch orientierten Christlich-Sozialen Partei in Osterreich
entwickelten vatikanischen Lehrmeinungen zu den ,,Pflichten der Liebe“ gegeniiber ,,is-
raelitischen Mitbiirgern®. Nach den 1931 von der Berliner NSDAP unter Graf Helldorf an-
gezettelten Kurfurstendammkrawallen gegen Juden sprach die Zeitung Welt am Montag
von ,,Pogrom®, die Berliner Volkszeitung von einem ,feigen Uberfall®, das Berliner Tage-
blatt sah ,, Terroristen“ und der Vorwirts die ,Meute“ am Werk.

Der dem Zentrum angehorende Biirgermeister in dem schon erwahnten stidbadischen
Ort Gailingen setzte den antisemitischen Umtrieben der NSDAP, die dort 1928 begannen,
energischen Widerstand entgegen. Er untersagte das offentliche Ausschellen der Nazi-
Treffen wegen der Stérung des Ortsfriedens, lief antisemitische Hakenkreuz-Aufkleber
(»Stoff und Seide verkaufen, das kann jeder Jud, aber am Webstuhl sitzen, das will er
nicht!“) beschlagnahmen und forderte in Konstanz berittene Polizei an, um 40 Aktivisten
in Schach zu halten. Auch organisierten alle demokratischen Parteien in Gailingen 1930
eine Protestdemonstration, ,,um dem Hakenkreuzunwesen ein Ende zu machen®; die
Badische Landesregierung lie§ es an rechtlicher und politischer Unterstiitzung nicht feh-
len.

Mit den genannten Beispielen ist wenig tiber die konkrete Haltung der einzelnen Katholi-
ken, Protestanten, Sozialdemokraten oder Biirgerlich-Liberalen gesagt, doch so viel steht
fest: Dem Antisemitismus wurde in der Weimarer Republik klar und deutlich widerspro-
chen. Im Ubrigen bot sie als Rechtsstaat allen Biirgern Schutz, auch den jiidischen. Zwar
ergingen vereinzelt Gerichtsurteile, in denen die Sympathie mit den Antisemiten durch-

31 Horst Moller, Die Weimarer Republik. Eine unvollendete Demokratie, 8. Aufl. Miinchen 2006,
S.283f.
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klang — aber daraus entwickelten sich eben Skandale. Im Fall von Ubergriffen, Beleidi-
gungen oder Schmahpropaganda blieb der Gang zum Gericht bis zum Ende der Republik
das wichtigste Mittel gegen die Antisemiten; der Centralverein deutscher Staatsbiirger jii-
dischen Glaubens nutzte es mit Erfolg. Als die Berliner Synagoge am Kottbusser Tor in der
Nacht vom 16. zum 17. Februar 1930 mit 20 Hakenkreuzen beschmiert und mit der Parole
bemalt wurde: ,Juda verrecke, Judas den Tod, die Rache naht®, verurteilte das zustindige
Berliner Schoffengericht die fiinf Téter zu je finf Monaten Gefingnis. Die Staatsanwalt-
schaft hatte neun Monate beantragt.>

Die deutschen Juden zu Beginn der NS-Zeit

Nach dem Ergebnis des Zensus vom Juni 1933 zdhlte das Deutsche Reich gut 65 Millionen
Einwohner, davon bekannten sich 502799 zum jiidischen Glauben. Von diesen lebten
144 000 in Berlin. Nur dort und in Frankfurt am Main erreichten sie einen Bevolkerungs-
anteil von rund vier Prozent, sonst lag ihr Anteil in den Grof3stidten bei etwa einem Pro-
zent. 15,5 Prozent der jiidischen Bevolkerung wohnten in Orten, die weniger als 10 0oo
Einwohner zihlten, 13,6 Prozent in der Ortsklasse zwischen 10 000 und 100 0oo Einwoh-
nern (Dok. 52). Ein Fiinftel der jidischen Bevolkerung besafl keine deutsche Staatsbiir-
gerschaft. Die meisten Angehorigen dieser Gruppe waren in den Jahrzehnten vor 1933
aus den osteuropdischen Landern nach Deutschland eingewandert: 56 0ooo waren polni-
sche, jeweils gut 4 000 dsterreichische und tschechoslowakische Staatsangehorige, knapp
20 000 galten als staatenlos.?®

Mehrheitlich gehorten die deutschen Juden zum stadtischen Mittelstand. 1933 arbeiteten
von den Berufstitigen 61 Prozent in Handel und Gewerbe, 23 Prozent in Industrie und
Handwerk, 12,5 Prozent bezeichneten sich als Angehorige des offentlichen Dienstes. In
der Landwirtschaft waren 1,7 Prozent beschiftigt. Wahrend von den christlichen Berufs-
titigen nur jeder Sechste als Selbstindiger sein Geld verdiente, war es jeder Zweite unter
den erwerbstitigen Juden. Da die Selbstindigenstatistik auch die Bauern erfasst, differier-
ten die realen Verhiltnisse in den Stidten noch wesentlich stirker als im statistischen Bild
(Dok. 53). 1933 boten in Preufien unter 11 674 zugelassenen Rechtsanwilten 3 370 judische
Kollegen ihre Dienste an. Unter den rund 52 500 Arzten im gesamten Reichsgebiet gab es
8500 Juden.’*

Wegen der raschen Verstiddterung und des in jiidischen Familien vergleichsweise frith
einsetzenden Geburtenriickgangs hatte sich die Zahl der deutschen Juden zwischen der

32 Walter, Antisemitische Kriminalitit (wie Anm. 29), S.151-154, 211-221; Friedrich, Schmieder-Frie-
drich, Gailinger Juden (wie Anm. 13), S. 55-64; Pross (Hrsg.), Dokumente (wie Anm. 29), S. 262.

33 Statistik des Deutschen Reichs, Bd. 451. Volks-, Berufs- und Betriebszihlung vom 16. Juni 1933.
Volkszihlung. Die Bevolkerung des Deutschen Reichs nach den Ergebnissen der Volkszihlung 1933,
H. 5: Die Glaubensjuden im Deutschen Reich, bearb. vom Statistischen Reichsamt, Berlin 1936, S.13 f.

34 Esra Bennathan, Demographische und wirtschaftliche Struktur der Juden, in: Mosse (Hrsg.), Ent-
scheidungsjahr 1932 (wie Anm. 12), S. 87-131; Tillmann Krach, Jiidische Rechtsanwilte in Preuf3en.
Uber die Bedeutung der freien Advokatur und ihre Zerstorung durch den Nationalsozialismus,
Miinchen 1991, S. 39, 416; Konrad H. Jarausch, Jewish Lawyers in Germany 1848-1938. The Desinte-
gration of a Profession, in: LBI Year Book XXXVI (1991), S.171-190, hier: S.181; Werner F. Kiimmel,
Die Ausschaltung rassisch und politisch mifliebiger Arzte, in: Fridolf Kudlien (Hrsg.), Arzte im
Nationalsozialismus, Koln 1985, S. 56-81, hier: S. 76.
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Volkszahlung von 1925 und der vom Juni 1933 um 56 0oo Personen vermindert (aus po-
litischen Griinden diirften im ersten Halbjahr 1933 maximal 20 000 aus Deutschland
geflohen sein). Reprasentanten des deutschen Judentums befiirchteten in den Zwanziger-
jahren den baldigen Niedergang der deutsch-jiidischen Gemeinden. So liest man im Jiidi-
schen Lexikon von 1927: ,, Trotz Zunahme der Ehen um 29 Prozent in 50 Jahren® sei die
Zahl der Geburten ,in diesem Zeitraum um tber 43 Prozent gefallen®. In Berlin bediirfe
es, um die jidische Bevolkerung auf gleicher Hohe zu halten, ,eines unaufhaltsamen
Zustromens jidischer Menschen von auflerhalb. Aulerdem nahm die nach der Reli-
gionszugehorigkeit klassifizierte jiidische Bevolkerung wegen der starken Tendenz zur
Assimilation ab. Nach dem Ersten Weltkrieg konvertierten immer mehr Juden zum Chris-
tentum oder wihlten Ehepartner anderer Konfessionen. 1927 ging ein Drittel aller deut-
schen Juden und Jiidinnen Ehen mit nicht-jidischen Partnern ein. Die gemeinsamen
Kinder wurden in der Regel christlich oder laizistisch erzogen.

Die meisten Juden verstanden sich sozial, kulturell und politisch als Teil der deutschen
Gesellschaft. Zugleich bewahrten viele eine zwar stark gelockerte, aber doch gelebte Bin-
dung an Herkunft und Glauben. Unter den religiésen Richtungen dominierten die Libe-
ralen; die orthodoxen Gemeinden verfiigten iiber wenige Mitglieder. Die zionistische Be-
wegung spielte bis zum Ende der Weimarer Republik keine wesentliche Rolle.
Wenngleich die deutschen Juden iiberwiegend den liberalen Parteien zuneigten, gab es
unter ihnen auch zahlreiche Anhidnger kommunistischer und sozialistischer, konservati-
ver und deutschnationaler Anschauungen.® Es lag ihnen fern, sich als nationale Minder-
heit zu verstehen und eine spezielle Partei zu griinden. Anders als etwa die Juden Polens
oder Ruminiens beteiligten sie sich nicht an der 1925 in Genf geschaffenen nichtgouver-
nementalen Interessenvertretung ,Kongress der organisierten nationalen Gruppen in
den Staaten Europas®. Sie betrachteten sich als Deutsche jiidischen Glaubens, die loyale
Staatsbiirger sein und bleiben wollten.

Antisemitismus als Staatsziel

Am 30.Januar 1933 tbernahm mit der NSDAP eine ,judenfeindliche Bewegung® die
Herrschaft in Deutschland. So formulierte es der Leitartikler der Jiidischen Rundschau
am selben Tag. Doch hoffte er auf diejenigen Krifte in der deutschen Gesellschaft, die sich
gegen eine ,barbarische antijidische Politik wenden wiirden“ (Dok. 1). Reichsprisident
Paul von Hindenburg hatte Adolf Hitler nur z6gernd zum Reichskanzler ernannt und be-
auftragt, ein Koalitionskabinett zu bilden. Die Uberwindung der Wirtschafts- und Staats-
krise, die Revision der Schmach von Versailles, der sofortige Stopp der Reparationszah-
lungen und die Wiederaufriistung Deutschlands, kurz: eine Politik der starken Hand,
verbanden als gemeinsame Ziele Nationalsozialisten und nationalkonservative Krifte in
der neuen Regierung.*

35 Martin Liepach, Das Wahlverhalten der jiidischen Bevolkerung. Zur politischen Orientierung der
Juden in der Weimarer Republik, Tiibingen 1996.

36 Karl Dietrich Bracher, Die deutsche Diktatur, 7. erg. Aufl., Kéln 1993; Martin Broszat, Der Staat
Hitlers. Grundlegung und Entwicklung seiner inneren Verfassung, Miinchen 1969; Hans-Ulrich
Thamer, Verfithrung und Gewalt. Deutschland 1933-1945, Berlin 1986; Ludolf Herbst, Das national-
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Fiir den Erfolg der NSDAP war es entscheidend, dass sie nach auflen als geeinte Kraft
auftrat und sich als erste moderne Volkspartei weder regional, religios oder schichtenge-
bunden prisentierte.?” Viele Deutsche hofften, dass sich mit einer solchen Politik das alte
Nationaltrauma der inneren Zerrissenheit iiberwinden liele: die geschichtlich als ver-
hingnisvoll angesehene Trennung in Stimme und Konfessionen, die Selbstzerstorung im
Dreifligjahrigen Krieg, die Kleinstaaterei und die in der Weltwirtschaftskrise dramatisch
zugespitzten sozialen Gegensitze. ,Von den Fronten und Fragestellungen eines dreiflig-
jahrigen Religionskrieges haben die verschiedenartigsten Feinde unseres Volkes lange ge-
lebt* so driickte es Carl Schmitt 1934 aus und fuhr fort: ,Fast hitten wir uns daran zerrie-
ben, daf$ wir Generationen hindurch auch innerlich der Kriegsschauplatz aller geistigen
Kdmpfe waren.“*® Nach dieser Lesart der deutschen Geschichte war das Staats- und
Volkswohl allzu lange zu Gunsten von Partikularinteressen missachtet worden. Das hatte,
so glaubten viele Deutsche, am Ende des Ersten Weltkriegs den Zusammenbruch der Hei-
matfront bewirkt, sich im Parteienstreit der Republik fortgesetzt und schliefSlich an den
Rand des Biirgerkriegs gefiihrt.

Kaum zur Macht gelangt, erhob die NSDAP den Antisemitismus zum wesentlichen Teil
ihres Regierungsprogrammes, das auf die nationale Selbstbefreiung Deutschlands zielte.
Es kombinierte antijidische Vorurteile mit der Furcht der kleinen Ladenbesitzer vor den
Warenhidusern, der Handwerker vor der Industrialisierung, der Bauern vor billigen Im-
porten, Preisverfall und Uberschuldung. Es folgten konkrete Maffnahmen zur Entschul-
dung der Bauern, zur Stabilisierung der Erzeugerpreise von Lebensmitteln, der Stopp be-
reits rechtskriftiger Pfaindungs- und Exmittierungstitel sowie das Verbot von Rabatten,
um den Einzelhandel vor den Warenhausern zu schiitzen; der Kiindigungsschutz fiir Ar-
beiter wurde deutlich verbessert.

Die infolge der republikanischen Schul- und Hochschulpolitik verstirkt ausgebildeten
Akademiker fiirchteten um ihre Berufschancen. Die Forderung nach einem Numerus
clausus fir Juden an Hochschulen und Gymnasien — entsprechend ihrer Quote an der
deutschen Gesamtbevolkerung — erschien ihnen als gerechter Weg zur Gleichstellung.
Waren im Sommer 1932 fast 4 000 jiidische Studenten an deutschen Hochschulen imma-
trikuliert, so sank deren Anzahl bis zum Sommer 1934 auf 656. Wissenschaftliche Assis-
tenten und Privatdozenten bewarben sich gern auf die frei werdenden Stellen der Juden,
die aus ihren Amtern gejagt wurden. 1933 mussten 5700 Professoren, Hochschulassisten-
ten und -angestellte die deutschen Universitdten verlassen, die meisten weil sie Juden wa-
ren. Dasselbe geschah in anderen Sektoren des 6ffentlichen Dienstes und zeitlich verzo-
gert in der Privatwirtschaft. Die Massenentlassung jiidischer Lehrer im Jahr 1933 erlaubte
trotz aller Sparzwinge und Haushaltssperren, 60 Prozent der 1320 ,arischen® Bewerber
sofort einzustellen.

Selbststindige Kaufleute und Unternehmer priesen ihre Firmen plotzlich als ,rein
deutsch profitierten vom politisch gewollten Niedergang ihrer jiidischen Konkurrenten:

sozialistische Deutschland 1933-1945, Frankfurt a. M. 1996; Norbert Frei, Der Fiihrerstaat. National-
sozialistische Herrschaft 1933-1945, 6. erw. Aufl.,, Miinchen 2001; Klaus Hildebrand, Das Dritte
Reich, 6., neubearb. Aufl., Miinchen 2003.

37 Jirgen W. Falter, Hitlers Wahler, Miinchen 1991.

38 Rundfunkrede von Carl Schmitt (Richtstrahlsendung nach Amerika am 15./16. 4.1934), abgedruckt
in: Die Deutsche Studentenschaft. Nachrichtendienst, 7. Jg., Ausg. B, Nr. 6 vom 17. 4.1934; BArch
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Sie iibernahmen deren offentliche Auftrige, gewannen deren Kunden fiir sich, bauten
aus, fiir einen Spottpreis ersteigerten sie schliefdlich das Warenlager des in die Pleite ge-
triebenen Konkurrenten. Der Druck auf die Unternehmen der Juden erleichterte den
mittelstindischen Konzentrations- und Rationalisierungsprozess und wilzte dessen Las-
ten auf eine diskriminierte Bevolkerungsgruppe ab. Manager von Konzernen, Banken
und Versicherungen beteiligten sich auf ihre Weise an der mit den Mitteln der Rassen-
diskriminierung geférderten Wirtschaftsmodernisierung. So ging die Zahl der Privat-
banken in Deutschland zwischen 1932 und 1939 von 1350 auf 520 zuriick. Ende 1935 be-
standen noch 915 Privatbanken, davon galten 345 als ,,nichtarisch®; sie wurden bis 1939
ausnahmslos von ,arischen Unternehmen aufgesaugt.® In den Jahren der Weltwirt-
schaftskrise suchten Millionen nach Arbeit, nur wenige hatten etwas gegen den Zuwande-
rungsstopp fiir ,Ostjuden®

Wissenschaftler erfanden alsbald neue forderungsfihige Projekte. Der Wechsel gelang vie-
len ohne sichtbare Schwierigkeiten. Dank der staatlichen Vorgaben und infolge der Emi-
gration ganzer wissenschaftlicher Schulen?® gewannen schon lange volkisch denkende
Wissenschaftler und anpassungsbereite Nachwuchskrifte rasch die Hoheit iiber Begriffe,
Fragestellungen, Forschungsmethoden, Stipendienvergabe und Lehrstuhlbesetzungen.
Jede akademische Disziplin arbeitete mehr oder weniger stark an der antisemitischen
Ausformulierung ihres Fachs. Selbst die Physik blieb davon nicht frei, wenn es auch den
Geisteswissenschaftlern, Biologen und Medizinern leichter fiel, ihre Themen ins Rassi-
sche und Volkisch-Sozialwissenschaftliche zu wenden. Vier Beispiele mogen gentigen:
Im Jahr 1936 wurde der nationalkonservativ geprigte Miinchener Historiker Karl Alexan-
der von Miiller zum Mitbegriinder der ,,Forschungsabteilung Judenfrage des Reichsinsti-
tuts fiir Geschichte des neuen Deutschlands® In seiner Eroffnungsansprache schwirmte
er, dass die historische und vergleichende Rassenforschung nicht linger ,tabu“ sei. Den
neu geschaffenen Forschungs- und Drittmittelschwerpunkt feierte er als ,, Waffenstitte
fiir den Kampf der Geister. Im selben Jahr eroffnete Carl Schmitt eine Tagung der
Reichsgruppe Hochschullehrer zum Thema ,,Das Judentum in der deutschen Rechtswis-
senschaft® mit solchen Sitzen: ,Was der Fiihrer tiber die jiidische Dialektik gesagt hat,
miissen wir uns selbst und unseren Studenten immer wieder einprigen, um der grofien
Gefahr immer neuer Tarnungen und Zerredungen zu entgehen. Mit einem nur gefthls-
mifligen Antisemitismus ist es nicht getan; es bedarf einer erkenntnismifig begriinde-
ten Sicherheit.“ Der Gottinger Ordinarius fiir Systematische Theologie Emanuel Hirsch
schilderte 1934 den Marxismus ,als Ergebnis einer deutsch-jiidischen Mischehe und als
Beleg fiir die Unmoglichkeit der Judenemanzipation auf dem Boden christlicher Volkstii-
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sitdten, in: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 55 (2007), S.123-188, hier: S. 126; Marion Kaplan, Der
Mut zum Uberleben. Jidische Frauen und ihre Familien in Nazi-Deutschland, Berlin 2001, S. 44;
Bennathan, Demographische Struktur (wie Anm. 34), S.131; Glinther Keiser, Der jiingste Konzen-
trationsprozef, in: Die Wirtschaftskurve 1939, Nr. 18, S. 148, zit. nach Franz Neumann, Behemoth.
Struktur und Praxis des Nationalsozialismus 1933-1944, Frankfurt a. M. 1984, S. 154; Albert Fischer,
Judische Privatbanken im ,,Dritten Reich in: Scripta Mercaturae, 28 (1994), H.1/2, S.1-54, hier: S.19.

40 Biographisches Handbuch der deutschsprachigen Emigration nach 1933, hrsg. vom Institut fiir
Zeitgeschichte, Miinchen, und Research Foundation for Jewish Immigration, New York, 4 Bde.,
Miinchen 1980 bis 1983, 2. Aufl., 3 Bde., Miinchen 1999; Horst Moéller, Exodus der Kultur. Schrift-
steller, Wissenschaftler und Kiinstler in der Emigration nach 1933, Miinchen 1984.
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mer. Den Bolschewismus verstand er ,vielleicht sogar als eine ungldubige Abart
judischer Religion®. Der Biologe Ernst Lehmann, ordentlicher Professor fiir Botanik in
Tiibingen, arbeitete an einer ,Deutschen Biologie®, der die Aufgabe zugewachsen sei, in
yunendlicher Einzelarbeit die ,,Erbanlagen und Merkmale verschiedener Menschenras-
sen‘ zu erfassen: ,, Wo notig und moglich werden die sich ergebenden Konsequenzen ge-
setzlich unterbaut (Judengesetze).“4!

Ahnliche Wendebereitschaft fand sich unter Musikern, Bildenden Kiinstlern, Journalisten,
Filmregisseuren und Theaterleuten. Herbert Thering bezog das Biiro des Theaterkritikers
Alfred Kerr im Berliner Tageblatt; spater begann ein Mann wie Werner Hofer seine Feuille-
ton-Karriere, indem er das Publikum vor Heines Liedern warnte, die er als ,,schale“
Friichte ,,politischer Dressur® und als ,Mache“ bezeichnete. Max Reinhardt musste
Deutschland den Riicken kehren, sein Schiiler Veit Harlan stieg zu Goebbels’ bevorzugtem
Filmregisseur auf und drehte den Spiel- und Hetzfilm ,,Jud S8, uraufgefithrt 1940 bei
den Filmfestspielen in Venedig und mit erheblichem Erfolg in vielen europiischen Kinos
gezeigt. Felix Mendelssohn-Bartholdy, der die Werke Johann Sebastian Bachs wiederent-
deckt hatte, verschwand 1933 sofort von den Programmzetteln. Dafiir wurde Bach zum In-
begriff ,,deutscher Stammesart umgebogen — gemif3 einem Aufruf vom Friihjahr 1933,
mit dem fithrende Kantoren verhindern wollten, dass ,,unserem Volk eine nichtboden-
stindige, kosmopolitische Kirchenmusik dargeboten wird“. Zu den Initiatoren gehorte
Giinther Ramin, Thomaskantor von 1940 bis zu seinem Tod 1956. Im Jahr 1936 hatte er die
Hochzeit von Hermann Go6ring musikalisch umrahmt, im Mirz 1941 die erste deutsche
Schallplattenaufnahme der gesamten Matthius-Passion produziert.

Den Opportunismus, das totalitire Friithlingserwachen der Kiinstler und Journalisten
dokumentierte nach dem Zweiten Weltkrieg Joseph Wulf. Der 1912 in Chemnitz gebo-
rene, in Krakau zum Rabbiner ausgebildete Historiker kam zu dem Schluss: ,,In unserem
Jahrhundert konnte man fast sagen, der KZ-Insasse habe Charakter und Zweck der Be-
griffe Freiheit und 6ffentliche Meinung weit konkreter erfasst als der Denker.“4? Wulf
wusste, wovon er sprach. Er war 1941 als Mitglied des jiidischen Widerstands in Polen ver-
haftet worden und hatte Auschwitz tiberlebt.

Im Februar 1933 organisierten SA- und SS-Leute an verschiedenen Orten erste, oft gewalt-
tatige Boykottaktionen gegen jidische Kaufleute und Hochschullehrer (Dok. 3). Nach der
Reichstagswahl vom 5. Mirz 1933, die nicht der NSDAP, sondern nur der Koalition eine

41 Ansprache von Professor Karl Alexander von Miiller, in: Walter Frank (Hrsg.), Deutsche Wissen-
schaft und Judenfrage. Schriften des Reichsinstituts fiir Geschichte des neuen Deutschlands, Ham-
burg 1937, S.5-14; Das Judentum in der deutschen Rechtswissenschaft. Ansprachen, Vortrige und
Ergebnisse der Tagung der Reichsgruppe Hochschullehrer im Nationalsozialistischen Rechtswah-
rer Bund am 3. und 4.10.1936, Heft 1, Berlin 1936, S. 14; Hirsch zit. nach: Robert P. Erickson, Theolo-
gen unter Hitler. Das Biindnis zwischen evangelischer Dogmatik und Nationalsozialismus,
Miinchen 1986, S. 210; Ute Deichmann, Biologen unter Hitler. Vertreibung, Karrieren, Forschung,
Frankfurt a. M. 1992, S. 289-303.

Zu Harlan: Erwin Leiser, ,Deutschland Erwache!“. Propaganda und Film des Dritten Reiches, Rein-
bek bei Hamburg, erw. Neuausg. 1978, S.141-146; zu Hofer: Zeitalter des Namenlosen? in: 12 Uhr
Blatt vom 1.11.1943, zit. nach Friedrich Lambart (Hrsg.), Tod eines Pianisten. Karlrobert Kreiten
und der Fall Werner Hoéfer, Berlin 1988, S.179 f.; zu Ramin: Fred K. Prieberg, Musik im NS-Staat,
Frankfurt a.M. 1982, S.346; Joseph Wulf, Presse und Funk im Dritten Reich, Giitersloh 1964, S. 5;
ders., Musik im Dritten Reich; Die bildenden Kiinste im Dritten Reich; Literatur und Dichtung im
Dritten Reich; Theater und Film im Dritten Reich, alle vier Bde. Giitersloh 1963.
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knappe Mehrheit der Stimmen gebracht hatte, beauftragte Hitler seinen Innenminister
Wilhelm Frick mit dem Entwurf antijiidischer Gesetze. Wie schon 1923 und 1932 von kon-
servativen Politikern diskutiert, wollte Frick zuerst alle Juden polnischer oder russischer
Herkunft, die sogenannten Ostjuden, ausweisen und deren weitere Zuwanderung stop-
pen (Dok. 8). Nach auflen verhielt sich die NS-Fiihrung widerspriichlich. Wihrend Hitler
sich am 10. Mirz 1933 6ffentlich gegen unkontrollierte Einzelaktionen wandte, lehnte es
Hermann Goring einen Tag spéter ab, judische Geschifte von der Polizei schiitzen zu las-
sen. Mit der im V6lkischen Beobachter am 19. Mirz 1933 veroffentlichten Aufforderung,
Juden aus den Berliner Amtsgerichten zu jagen, stachelte die NS-Fithrung die antisemiti-
sche Krawalllust ihrer Basis an.

Ein Teil der auslindischen Presse berichtete iiber die Diskriminierung der Juden in
Deutschland von Beginn an kritisch. Jiidische und nichtjtidische Organisationen, vor al-
lem in den USA und in Grof8britannien, berieten tiber Hilfsmafinahmen und organisier-
ten offentliche Proteste (Dok. 14 und 20). Einige riefen dazu auf, keine deutschen Waren
mehr zu kaufen, um wirtschaftlichen Druck auf die NS-Regierung auszuiiben. Darauthin
entschied sich Hitler, einen antijiidischen Boykott in Szene zu setzen. Am 1. April 1933,
einem Samstag, blockierten SA-Posten und Aktivisten des deutschnationalen Stahlhelm
tiberall im Deutschen Reich den Zugang zu Geschiften, Rechtsanwaltskanzleien und Arzt-
praxen von Juden. Sie kennzeichneten die Schaufenster, Tiiren und Biirgersteige mit anti-
judischen Parolen. In seiner Rundfunkrede vom selben Tag ermunterte Joseph Goebbels
»das deutsche Volk® sich an den Juden ,,schadlos“ zu halten. Mancherorts wurden Ge-
schifte gepliindert, Kunden, die sich dem Boykott widersetzten, fotografiert oder gefilmt,
manchmal misshandelt. In Chemnitz, Plauen und Kiel kam es zu Morden *? (Dok. 22).
Am Vorabend hatte Victor Klemperer in Dresden notiert: ,JImmer trostloser. Morgen be-
ginnt der Boykott. Gelbe Plakate, Wachen. Zwang, christlichen Angestellten zwei Monats-
gehilter zu zahlen, jidische zu entlassen.“ Am Tag darauf beobachtete er: ,Menschen
stromten durch die Prager Strale und sahen sich das an. [...] Eine Explosion wird kom-
men, aber wir werden sie vielleicht mit dem Leben bezahlen, wir Juden.“ Eine Anordnung
des Badischen Staatsministeriums zeigt, wie die antisemitische Staatspolitik im Handum-
drehen die Kinder infizierte. Am 3. April 1933 wies das Ministerium in den badischen Zei-
tungen darauf hin, ,,daf8 Beschimpfungen jiidischer Schulkinder durch ihre Mitschiiler
nicht geduldet werden konnen 4

43 Michael Wildt, Volksgemeinschaft als Selbstermichtigung. Gewalt gegen Juden in der deutschen
Provinz 1919 bis 1939, Hamburg 2007, S.101-115; Armin Nolzen, The Nazi Party and its Violence
against the Jews, 1933-1938/39: Violence as a Historiographical Concept, in: Yad Vashem Studies
XXXI (2003), S.245-285; Robert Gellately, Hingeschaut und weggesehen. Hitler und sein Volk,
Stuttgart 2002, S. 45.

44 Victor Klemperer, Ich will Zeugnis ablegen bis zum letzten. Tagebiicher von 1933-1945, Bd. 1, Berlin
1995, S.18; Zeitungsausschnitt zit. nach Friedrich, Schmieder-Friedrich, Gailinger Juden (wie Anm.
13), S. 8o.
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Verhaltensweisen der ,,arischen® Mehrheit

Die Frage, wie es um den gesellschaftlichen Antisemitismus zu Beginn der NS-Herrschaft
bestellt war, ldsst sich schwer beantworten. Einiges spricht dafiir, dass sich die meisten
Deutschen den staatlich propagierten Hass in den ersten Jahren der NS-Herrschaft nicht zu
eigen machten. Jedoch verhielten sie sich in ihrer iibergrofSen Mehrheit gleichgiiltig. Schon
1932 hatte der in der Judenmission engagierte Geistliche Otto von Harling beklagt: ,,Die
Rohbheit, mit der nicht blof3 alles Jiidische in den Schmutz gezogen wird, sondern auch
der Jude personlich beleidigt wird, [...] das alles wird in weiten Volkskreisen kaum als
Schande und Unrecht empfunden; [...] wihrend in Amerika die Vertreter verschiedener
Kirchen Erklarungen gegen die Auswiichse des Antisemitismus erlassen haben.“4> Franz
Bohm, der spater CDU-Bundestagsabgeordneter wurde und seit 1952 im Auftrag Konrad
Adenauers die Restitutionsgesprache mit Israel leitete, urteilte im Riickblick auf die letz-
ten Weimarer Jahre: ,,Soweit damals Parolen gegen Hitler aufgestellt wurden, riickten sie
andere Dinge in den Vordergrund, aber nicht den Abscheu gegen den Antisemitismus. “4¢
Saul Friedlander stellt noch fiir das Jahr 1935 fest: ,,Die breite Masse war angesichts einer
derartigen fortwihrenden Agitation der Partei anscheinend tiberwiegend passiv: Gegen
regelrechte antijidische Gewalt gab es zwar keinen Widerstand, aber sie stief3 oft auf Miss-
billigung.“4”

Aus dieser Sicht ist die fehlende Anteilnahme gegeniiber dem Schicksal der Menschen, die
nicht zur Volksgemeinschaft gerechnet wurden, das vielleicht wichtigste Verhaltensmus-
ter der deutschen Gesellschaft gewesen, das den Mord an den europdischen Juden be-
giinstigte. Dokumentarisch greifbar offenbarte es sich im April 1933 in der Antwort, die
Michael Kardinal von Faulhaber, Oberhirte des Erzbistums Miinchen und Freising, auf
den Brief eines wegen der Judenhetze zutiefst besorgten Katholiken gab. Faulhaber zeich-
nete die schiefe Bahn vor, auf der die zivilen Krifte der deutschen Gesellschaft ins Rut-
schen gerieten. ,,Dieses Vorgehen gegen die Juden®, so schrieb er, ,,ist derart unchristlich,
daf$ jeder Christ, nicht blof} jeder Priester, dagegen auftreten miisste. Fiir die kirchlichen
Oberbehorden bestehen weit wichtigere Gegenwartsfragen; denn Schule, der Weiterbe-
stand der katholischen Vereine, Sterilisierung sind fiir das Christentum in unserer Hei-
mat noch wichtiger, zumal man annehmen darf und zum Teil schon erlebte, dafi die Ju-
den sich selber helfen konnen, dafl wir also keinen Grund haben, der Regierung einen
Grund zu geben, um die Judenhetze in eine Jesuitenhetze umzubiegen® (Dok. 30).
Neben den Reaktionen der Vielen, denen das eigene Interesse niher lag als der verfolgte
Nichste, war gewiss eine Haltung verbreitet, die sich als passiver Antisemitismus fassen
lasst: Nicht wenige der ,arischen“ Deutschen betrachteten die jiidischen Deutschen als
Fremdkorper, die sich in der Vergangenheit zuviel herausgenommen hitten. Daraus
folgte zumeist das Ablehnen direkter Gewalt, aber keine Missbilligung der staatlich ange-
ordneten Entrechtung.

45 Zitate aus Mosse (Hrsg.), Entscheidungsjahr 1932 (wie Anm. 12), darin: Hans-Joachim Kraus, Die
evangelische Kirche, S.249-270, hier: S.259; Karl Thieme, Deutsche Katholiken, S.271-288, hier:
S.272f,; P.B. Wiener, Die Parteien der Mitte, S.288-321, hier: S. 290 f.; Hans-Helmuth Kniitter, Die
Linksparteien, S. 323-345, hier: S. 332.

46 Zit. nach Jochmann, Gesellschaftskrise (wie Anm. 19), S.193.

47 Friedldnder, Jahre der Verfolgung (wie Anm.1), S. 142; David Bankier (Hrsg.), Probing the Depths of
German Anti-Semitism. German Society and the Persecution of the Jews 1933-1941, New York 1999.
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Da Juden rasch aus den Vereinen und dem o6ffentlichen Leben tiberhaupt ausgeschlossen
wurden, Kollegen aus den Betrieben und Verwaltungen verschwanden, verloren sich die
sozialen Kontakte fast von selbst. Wer nicht besonders mutig war, konnte sie einfach ein-
schlafen lassen. Das taten lingst nicht alle, wie sich am Beispiel von Ernst Loewenberg
zeigen ldsst. Er hatte an der reformerisch orientierten, koedukativen Hamburger Licht-
warck-Schule Deutsch unterrichtet und war als Trager des Eisernen Kreuzes erst im Marz
1934 entlassen worden. Die Schiiler hielten die Verbindung zu dem verehrten Lehrer auf-
recht, selbst diejenigen, die in die Hitler-Jugend eintraten. Im Schrebergarten sprach
Loewenberg mit den Eltern: ,Dort, wo sie unbeobachtet sind, sind auch sie wie frither.*
Ende 1934 entstand auf Wunsch seiner ehemaligen Schiiler eine von Loewenberg geleitete
Arbeitsgemeinschaft, in der Rilke-Gedichte gelesen und besprochen wurden. Erst als der
Schulleiter einige Schiiler und Schiilerinnen einbestellte und ihnen vorhielt, sie hitten
»ihre moralische Unreife durch Arbeiten mit einem Juden so eklatant bewiesen®, been-
dete Loewenberg die Zusammenkiinfte gegen den Wunsch der Schiiler. Er fragte sich:
»OD ein Nazi-Mitbewohner unseres Hauses uns angezeigt hat? Wahrscheinlicher ist, dass
es sich in der Schule herumgesprochen hat.“43

Typisch ist diese Geschichte vermutlich nicht. Doch zeigt sie, wie auch das freundliche
und von beiden Seiten gewollte Miteinander jah zerreiflien konnte. Das fiihrte ziemlich
rasch zum Entstehen unsichtbarer Barrieren, wie sie Rabbiner Joachim Prinz 1935 be-
schrieb: ,,Des Juden Los ist: nachbarlos zu sein.“ Und er fiigte an: ,,Wir wiirden das alles
nicht so schmerzlich empfinden, hitten wir nicht das Gefiihl, dass wir einmal Nachbarn
besessen haben® (Dok. 161). Den fiir die Uberwachung der Juden zustdndigen SD-Beam-
ten, unter ihnen Adolf Eichmann, war das nicht genug. Nach ihrer Ansicht haperte es
noch Ende 1937 erheblich an der ,,einmiitige[n] Ablehnung der Juden durch alle Bevolke-
rungsteile®#

Reaktionen der Verfolgten

Die Vertreter der jidischen Vereinigungen in Deutschland reagierten offensiv auf die uner-
wartet starke Bedrohung. Ungeachtet aller Differenzen griindeten sie im April 1933 den
Zentralausschuss der deutschen Juden fur Hilfe und Aufbau, der von jiiddischen Gemeinden
und ausldndischen Hilfsorganisationen finanziert wurde.”® In dem Ausschuss arbeiteten
alle groflen jiidischen Organisationen zusammen: der Centralverein deutscher Staatsbiir-
ger jidischen Glaubens (CV), die Zionistische Vereinigung fiir Deutschland, der Hilfsverein
der deutschen Juden, der Jiidische Frauenbund, der PreufSische Landesverband Jiidischer
Gemeinden, die Jidische Gemeinde Berlin und die orthodoxe Vereinigung Agudas Jisroel.
Der Zentralausschuss engagierte sich in der Wohlfahrtspflege und der Wirtschaftshilfe,

48 Bericht von Ernst Loewenberg, abgefasst 1940 in Boston, MA, in: Monika Richarz (Hrsg.), Biirger
auf Widerruf. Lebenszeugnisse deutscher Juden 1780-1945, Miinchen 1998, S. 449-458.

49 Zit. nach Michael Wildt (Hrsg.), Die Judenpolitik des SD 1935 bis 1938. Eine Dokumentation, Miin-
chen 1995, S.165.

50 Otto Dov Kulka (Hrsg.), Deutsches Judentum unter dem Nationalsozialismus, Bd. 1: Dokumente
zur Geschichte der Reichsvertretung der deutschen Juden 1933-1939, Ttibingen 1997; Yehuda Bauer,
My Brothers Keeper. A History of the American Jewish Joint Distribution Committee 1929-1939,
Philadelphia 1974.
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sorgte fiir den bald notwendigen Ausbau jiidischer Schulen und unterstiitzte diejenigen mit
Rat und Tat, die emigrieren wollten. Spiter bildete er den fiir praktische Arbeit wichtigsten
Teil der Reichsvertretung der deutschen Juden, die am 17. September 1933 als Dachverband
der grofien politischen jidischen Organisationen geschaffen wurde.

Hinter der Reichsvertretung standen im Wesentlichen die Gruppen, die schon den Hilfs-
ausschuss gebildet hatten, nun aber beteiligte sich auch der ebenso einflussreiche wie
deutsch-patriotisch gesonnene Reichsbund jiidischer Frontsoldaten. Zum Prasidenten
der Reichsvertretung wihlten die Versammelten den 1873 in der Nihe von Posen gebore-
nen Religionswissenschaftler, Rabbiner und Philosophen Leo Baeck. Er galt als der weit-
hin anerkannte Reprisentant des liberalen deutschen Judentums. Im Ersten Weltkrieg
hatte er seit 1914 als Militdrrabbiner im kaiserlichen Feldheer gedient. Seinem Pflichtge-
fithl folgend, nahm er 1933 den Vorsitz auf sich. Die erste offentliche Erklirung der
Reichsvereinigung trigt seine Handschrift: ,,In Tagen, die hart und schwer sind, wie nur je
Tage der jiidischen Geschichte, aber auch bedeutungsvoll, wie nur wenige gewesen, ist uns
durch gemeinsame EntschlieBung [...] die Leitung und Vertretung der Juden iibertragen
worden. [...] Im neuen Staate ist die Stellung der einzelnen Gruppen eine ganz andere ge-
worden. Wir sollen dies einsehen ohne Selbsttduschung.“>!

Wihrend die deutschen Zionisten 1933 verstarkt versuchten, das jidische Nationalgefiihl
zu wecken, die Emigration nach Paléstina forcierten und als anti-assimilatorische Bewe-
gung darin vom NS-Staat unterstiitzt wurden, traten die nationaldeutschen Juden bis zu
ihrem Verbot 1935 dafiir ein, die Rechte der Juden in Deutschland zu wahren. Jenseits sol-
cher Differenzen verstand sich die Reichsvertretung als Gesamtreprisentanz gegeniiber
der NS-Regierung und protestierte immer wieder gegen Willkiir. Zum Beispiel schickte
sie im Januar 1934 die Denkschrift ,Zur gegenwirtigen Situation der Juden® an die
Reichsregierung, die auf 8o Seiten die vielfiltige Diskriminierung der jiidischen Bevolke-
rung in Deutschland vor allem auf wirtschaftlichem Gebiet dokumentierte (Dok. 99).
Organisationen wie der Reichsbund jiidischer Frontsoldaten oder der CV sowie einzelne
Synagogengemeinden richteten ebenfalls Petitionen und Beschwerden an Reichsministe-
rien, Landesbeh6rden und Gemeindeverwaltungen (Dok. 47, 110 und 141).

Die Verfolgten wehrten sich. Aber sie taten es auf biirgerliche Weise, als seien ihre Kontra-
henten demselben Rechtsdenken verpflichtet und wiirden sich an die Prinzipien von Treu
und Glauben halten. Die Verfolger aber verhielten sich antibiirgerlich, setzten die Regeln
stindig neu, kannten ihre nichsten Schritte selbst nicht genau. Sie besafSen keinen ausge-
arbeiteten Plan, sondern entschieden meist ad hoc — getrieben und berauscht vom selbst
erzeugten Sog fortgesetzter Radikalisierung. Sie handelten in der Uberzeugung, dass es
»nur ein Weiterschreiten auf dem eingeschlagenen Weg zu immer Neuem gab.>?

Noch 1936 wandten sich die Treuchtlinger Juden an die ortliche Polizei, als Jugendliche
eine Totenfeier storten und die Trauernden mit Steinen bewarfen. Hannah Arendts Mut-

s1 Barkai, ,Wehr Dich!“ (wie Anm. 16). Georg Heuberger, Fritz Backhaus (Hrsg.), Leo Baeck 1873-1956.
Aus dem Stamme von Rabbinern, Frankfurt a. M. 2001; Erklarung der Reichsvereinigung, in: C.V.-
Zeitung vom 20. 9.1933, zit. nach Yahil, Shoah (wie Anm. 1), S.125.

52 Theodor Maunz, Gestalt und Recht der Polizei, Hamburg 1943, zit. nach: Arendt, Elemente (wie
Anm. 11), S. 617; Martin Broszat, Zur Erkldrung des nationalsozialistischen Judenmords, in: Ders.,
Nach Hitler. Der schwierige Umgang mit unserer Geschichte, 2. Aufl., Miinchen 1988, S. 247; Hans
Mommsen, Die Realisierung des Utopischen, in: Geschichte und Gesellschaft 9 (1983), S. 381-420.
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ter Martha erdachte sich 1937 ,,kulinarische Programme fiir den Fall von Hitlers Sturz
traumte von der Riickkehr ihrer Tochter nach Deutschland und hatte sich wegen der rela-
tiven Ruhe nach den Niirnberger Gesetzen ,,mit Deutschland im allgemeinen wieder ganz
ausgesohnt“.> Bemerkenswert an dieser Geschichte ist nicht so sehr die Gutgldubigkeit
der Mutter, sondern die der klugen, hervorragend informierten, lingst nach Paris emi-
grierten Tochter. Die beiden Frauen hatten sich namlich in Genf getroffen, aber offenbar
versuchte Hannah Arendt nicht, ihre Mutter an der Riickreise nach Konigsberg zu hin-
dern.

Zwischen Gewalt und Sonderrecht

Zu Beginn der NS-Herrschaft bestanden keine klaren Vorgaben fiir die antijiidische Poli-
tik. Diskriminierung und Verfolgung waren zunichst nicht Ergebnis von Fithrerbefehlen
und Parteibeschliissen. Dem Prinzip von Versuch und Irrtum folgend, bildete sich der
neue Staatsantisemitismus in einem offenen, mehrere Jahre andauernden, immer wieder
eskalierenden Prozess allmahlich heraus. Daran beteiligten sich Politiker und Verwal-
tungsfachleute in den zentralen Schaltstellen des Reichs ebenso wie Gemeinderite, aktive
Parteigdnger der NSDAP, Arbeitskollegen, unpolitische Vereinskameraden oder spontane
Volksinitiativen.

Mal bremsend, mal beschleunigend wirkten auf die antisemitische Praxis vielerlei Fakto-
ren und Interessen ein. In regelmifligen Abstinden zeigte sich das Bestreben der NS-
Fithrung, den gewalttitigen Antisemitismus fiir kurze Zeit zu forcieren und dann wieder
mit Hilfe von Gesetzen zu ziigeln: Gesetzen, die den Juden Beschrinkungen auferlegten,
ihnen aber auch Restfreiheiten und Ausnahmen zu garantieren schienen. Aus vielen
Einzelmafinahmen und praktischen, oft nicht sofort aufgegriffenen Vorschldgen heraus
entwickelte sich so ein uniibersichtliches, aber konsequentes Staatshandeln. Der Anti-
semitismus der Strafle wich weniger auffilliger Verwaltungsroutine, konnte jedoch im
passenden Augenblick reaktiviert werden. Das tiickische Wechselspiel zwischen willkiir-
licher Gewalt und voriibergehender Miafligung kennzeichnete die deutsche Judenpolitik
bis zum Novemberpogrom 1938 nach dem von Ian Kershaw beschriebenen Schema:
»Druck von unten, griines Licht von oben, weitere Gewalt von unten, Ziigelung und Be-
sanftigung der Radikalen durch diskriminierende Gesetzgebung. Durch diesen Prozess
wurde die Verfolgung weiter verschirft.“>

Ungeachtet der Methoden bestand das Ziel von Anfang an darin, die deutschen Juden in
Angst zu versetzen. Sie sollten eingeschiichtert und zur Flucht getrieben werden. Dass die
NS-Fithrung dabei zunichst keiner klaren Strategie folgte, sondern situativ und spontan
improvisierend vorging, zeigt sich an dem unmittelbar nach dem Boykott Anfang April
1933 entworfenen ,,Gesetz iiber die Stellung der Juden*. Erarbeitet hatte es eine informelle,

53 Michael Wildt, Gewalt gegen Juden in Deutschland 1933-1939, in: WerkstattGeschichte 6 (1997),
H.18, S.5-80, hier: S.65; Hannah Arendt, Heinrich Bliicher, Briefe 1936-1968, Brief Arendts an
Bliicher vom 13.9.1937, S. 80.
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vermutlich von Hitlers Stellvertreter Rudolf Hef3 geleitete Gruppe, um mit ,legalen® Mit-
teln kiinftig direkte Gewalt und auslidndische Proteste zu vermeiden. In dem Entwurf fin-
den sich Berufsverbote, die Ausweisung auslidndischer Juden und Verbote sexueller Kon-
takte zwischen Juden und Nichtjuden; Juden sollten durch ein ,,J hinter dem Namen
gekennzeichnet und als Zwangsmitglieder in einem staatlich iberwachten ,,Verband der
Juden in Deutschland“ zusammengefasst werden (Dok. 27).

Hitler lehnte das ab. Er bevorzugte das langsamere Vorgehen. So richteten sich die ersten
antisemitischen Gesetze gegen jiidische Angehorige einzelner Berufsgruppen, z.B.
Rechtsanwilte sowie Beamte, Angestellte und Arbeiter im 6ffentlichen Dienst. Zu diesem
Zweck musste im Kontext des Berufsbeamtengesetzes vom 7. April 1933 per Verordnung
definiert werden, wer als Jude oder ,jidisch versippt® zu gelten habe, implizit wurde da-
mit auch festgelegt, wer ,,arischer Volksgenosse® sei (Dok. 32). Die so gegebene gesetzliche
Grundlage galt nur fiir Staats-, Landes- und Gemeindebedienstete. Doch wurde sie in den
folgenden Monaten von den Vorstinden der meisten deutschen Vereine und nichtstaatli-
chen Korperschaften dazu benutzt, simtliche Juden auszuschlief3en oder sie ihrer haupt-
oder ehrenamtlichen Funktionen zu berauben. Bis zum 31. Dezember 1933 schloss selbst
der Bund erblindeter Krieger 17 Mitglieder wegen ,nichtarischer Abstammung aus.>
Zum Protestantismus konvertierte Juden verwandelten sich plotzlich in ,,Judenchristen
Im September 1933 beschloss die Generalsynode der Evangelischen Kirche der Altpreuf3i-
schen Union den Arierparagraphen fiir ihre Geistlichen und Beamten (Dok. 75). Andere
protestantische Landeskirchen und Organisationen folgten.

Das Mitte Juli 1933 verkiindete Ausbiirgerungsgesetz schuf die Grundlage, vor allem ,,v6l-
kisch unerwiinschten Juden polnischer oder russischer Herkunft, die nach 1918 einge-
biirgert worden waren, die deutsche Staatsbiirgerschaft zu entziehen. Ein Staat, der das
tut, so schrieb Ernst Nolte in seinem 1963 bahnbrechenden Buch zum Faschismus, ,er-
kennt im Grunde auch die iibrigen aus der Vergangenheit herrithrenden Vertrige und
Verpflichtungen nicht an® Parallel dazu diskutierten Ministerialbeamte ein Gesetz, das
den deutschen Juden insgesamt die Staatsbiirgerrechte nehmen und zwischen ,arischen®
Reichsbiirgern und ,nichtarischen® Reichsangehérigen unterscheiden sollte. Es wurde
erst Ende 1935 als eines der beiden Niirnberger Gesetze erlassen.>® Im Juli 1933 ordnete
Goring an, die bis dahin begangenen antisemitisch motivierten Morde und Gewalttaten
nicht ldnger gerichtlich zu verfolgen, weil sie im Zuge der nationalsozialistischen Revolu-
tion geschehen seien. Die bereits Verurteilten wurden amnestiert (Dok. 69).

Seit dem April-Boykott hatten verschiedene auslindische Regierungen gegen die Verfol-
gung der Juden interveniert, insbesondere sprach der polnische Botschafter immer wie-
der im Auswirtigen Amt vor. Im Inland protestierten die jiidischen Organisationen und
Gemeinden, aber auch nichtjiidische Deutsche. Solange die Zeitungen noch nicht gleich-
geschaltet waren, berichteten einzelne durchaus kritisch. So druckte die Deutsche Allge-

s5 Gabriel Richter, Blindheit und Eugenik. Zwischen Widerstand und Integration, in: Blinde unterm
Hakenkreuz. Erkennen, Trauern, Begegnen, Marburg a. L. 1991, S.16-34, hier: S. 21.
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meine Zeitung am 11. April 1933 Wilhelm Furtwinglers Protestbrief gegen den Ausschluss
judischer Musiker aus dem deutschen Konzertleben. ,,Nur einen Trennungsstrich er-
kenne ich letzten Endes an*, hatte der Chefdirigent der Berliner Philharmoniker an Goeb-
bels geschrieben, ,,den zwischen guter und schlechter Kunst.*

Martin Bormann vom Stab des Stellvertreters des Fiihrers ordnete im September 1933 an,
die in einzelnen Orten ergangenen Verbote aufzuheben, mit denen Juden untersagt wor-
den war, stidtische Bider oder Mirkte zu besuchen oder einzelne Dorfer zu betreten
(Dok. 76). Doch dnderte die Weisung nichts an der prinzipiell doppeldeutigen Politik. So
kritisierte Innenminister Frick am 17.Januar 1934 zwar die ziigellose Anwendung des
»Arierparagraphen®, bedeutete aber den Reichs- und Landesbehorden, die ,,Sonderbe-
handlung von Nichtariern“ keineswegs behindern zu wollen.>

Von Ende 1933 an bis zum Jahresende 1934 verlagerte sich die Initiative zur Verfolgung der
Juden auf lokale Instanzen. Wihrend einige Stadte in der zweiten Jahreshilfte 1933 ihre
antijiidischen Bestimmungen wieder authoben, féllten in anderen Gemeinden Kommu-
nalbeamte willkiirliche Entscheidungen gegen jidische Biirger und Organisationen. Vie-
lerorts boykottierten NSDAP-Formationen wie die SA oder die NS-Hago (die National-
sozialistische Handwerks-, Handels- und Gewerbeorganisation) ohne zentrale Vorgaben
jiidische Firmen (Dok. 12, 15, 141, 143, 147). Nicht wenige Gastwirte, Hoteliers und Ge-
schiftsleute untersagten Juden den Zutritt zu ithren Rdumen. In den Aushangkisten des
Hetzblattes Der Stirmer wurden diejenigen Deutschen, die weiterhin in jiidischen Ge-
schiften einkauften, namentlich angeprangert, gelegentlich sogar mit Fotos.

Mehrfach intervenierte Hjalmar Schacht, Reichswirtschaftsminister und Reichsbankprisi-
dent, gegen gesetzlich nicht gedeckte Diskriminierungen. Er lief3 sich dabei nicht in erster
Linie von humanitiren und prinzipiellen rechtlichen Griinden leiten, hauptsichlich be-
fiirchtete er, die lokale Willkiir wiirde die wirtschaftlichen, insbesondere die aufRenwirt-
schaftlichen Interessen des Landes schiddigen (Dok. 189). Auch die deutschen Richter waren
in den ersten Jahren der NS-Herrschaft ldngst nicht alle bereit, rassenpolitisch erwiinschte
Urteile zu fillen. Bis 1937 ergingen mehrere Urteile zugunsten jiidischer Hindler, denen
stddtische Ordnungsidmter das Aufstellen eines Marktstands verweigert hatten. Das preuf3i-
sche Oberverwaltungsgericht hob 1935 ein erstinstanzliches Urteil auf, in dem ausgefiihrt
worden war: ,,Aufgrund der im Verlauf von Jahrhunderten gemachten Beobachtungen
und der ,,volkseigenen deutschen Auffassung“ miissten jiiddische Hindler insgesamt ,,als un-
zuverlissig gelten und daher ausgeschaltet werden®. Das Urteil wurde rechtskriftig, und die
fiir Nachwuchsjuristen gemachte Zeitschrift Jugend und Recht schiumte: ,Das deutsche
Volk steht hinter diesem in seinem Namen ergangenen Urteil nicht.“>8

57 Herbert Michaelis, Ernst Schraepler (Hrsg.), Ursachen und Folgen. Vom deutschen Zusammen-
bruch 1918 und 1945 bis zur staatlichen Neuordnung Deutschlands in der Gegenwart. Eine Urkun-
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des Parteienstaates und die Grundlegung der Diktatur, Berlin 1964, Dokument Nr. 216, S. 397; Kurt
Pitzold (Hrsg.), Verfolgung, Vertreibung, Vernichtung. Dokumente des faschistischen Antisemitis-
mus 1933-1942, Leipzig 1983, Dokument 25, S. 70f.
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Riickzug, Selbsthilfe und Emigration

Wihrend sich die wirtschaftliche Lage fiir die Mehrheit der Deutschen seit 1933 stabili-
sierte und bald verbesserte, erlebten die jiidischen Familien einen drastischen sozialen
Abstieg und sehr oft akute Geldnot. Schon im ersten Jahr der NS-Regierung wurden
Zehntausende Juden entlassen oder mussten erhebliche Einkommensverluste hinnehmen.
Von den 1933 rund 100 000 Betrieben und Geschiiften jiidischer Inhaber verschwanden in
den beiden Folgejahren 25000. Die meisten Mittel-, Klein- und Kleinstbetriebe erlitten
infolge des Boykotts schwere Umsatzeinbufen. Sie mussten Personal entlassen oder gin-
gen bankrott. Da jiidische Arzte schon im Sommer 1933 ihre Kassenzulassung und damit
einen erheblichen Teil ihrer Patienten verloren hatten, schloss die Hilfte der Praxen bis
1937. Ahnlich erging es den jiidischen Rechtsanwilten: Um seine Interessen zu wahren,
war ein nichtjidischer Mandant de facto auf einen ,arischen® Rechtsanwalt angewie-
sen.”® Immer mehr jidische Frauen begannen zu arbeiten, um zum Familieneinkommen
beizutragen. Viele Kaufleute, die ihr Geschift wegen der Verfolgungspolitik verloren,
suchten ihr Auskommen als Hausierer oder fliegende Hindler.

Das Gefiihl wachsender Isolation traf insbesondere die assimilierten Familien und dort
zuerst die Manner. Sie waren stirker als die Frauen in die Berufswelt und in das nichtjiidi-
sche Vereinsleben integriert gewesen. Zwangsldufig verdnderten sie ihr Verhalten rasch.
Sie versuchten, jedes Aufsehen, jeden Konflikt zu vermeiden, bevorzugten jetzt, was ihnen
zuvor kaum in den Sinn gekommen wire, die Gasthéduser jiidischer Wirte, die in den neu-
erdings abonnierten jiidischen Zeitungen inserierten. Die jiidischen Gemeinde- und
Familienblitter forderten ihre Leser auf, sich nicht auffillig zu benehmen, druckten Stel-
lenanzeigen, in denen Juden nach jiidischen Arbeitgebern suchten, und Annoncen, in de-
nen von Juden gefiihrte Geschifte um jidische Kunden warben.

Binnen weniger Monate wurden aus deutschen Juden oder aus Deutschen, die sich kaum
noch ihrer jidischen Wurzeln erinnerten, wieder Juden. Das zeigte sich im raschen, von
Isolation und Angst bewirkten Aufschwung des jiidischen Vereinslebens. Der Reichsbund
judischer Frontsoldaten und dessen Jugend- und Sportvereine gewannen in wenigen Jah-
ren fast 50 0ooo neue Mitglieder. Trotz der starken, 1933 sofort einsetzenden Emigration
nach Paléstina steigerte die Zionistische Vereinigung fiir Deutschland ihre Mitgliederzahl
von 7000 (1932) auf 22 000 im Jahr 1935. Vor allem die jungen Leute wandten sich den Zio-
nisten zu, so wuchs die zionistische Jugendorganisation Hechaluz (= Pionier) von 500 Mit-
gliedern im Jahr 1933 auf 16 ooo Ende 1935.

In den Schulen herrschte dasselbe Bild: 1933 besuchten 75 Prozent aller jiidischen Schiiler
offentliche Schulen, Ende 1937 nur noch 40 Prozent; in Berlin sank die Zahl judischer Kin-
der an 6ffentlichen Schulen im selben Zeitraum von 12 746 auf 2 704. Gleichzeitig stieg die
Schiilerzahl an jiidischen Schulen von 2 000 auf 8 845. Das war, wie W. Michael Blumenthal
berichtet, fiir die meisten Schiiler ,.ein angenehmer geschiitzter Ort mit engagierten Leh-
rerinnen und Lehrern, die alles taten, um uns Kinder vom Druck der Auflenwelt abzu-
schirmen®. Die meisten stammten aus assimilierten Elternhdusern und kamen hier ,,zum

s9 Kiitmmel, Ausschaltung (wie Anm. 34), S. 76; Jacob Boas, The Shrinking World of German Jewry
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Flohr, Deutsch-Juidische Geschichte in der Neuzeit, Bd. 4: Aufbruch und Zerstérung 1918-194s,
Miinchen 1997, S. 232.
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ersten Mal im Leben mit jiidischer Religion und Tradition in Berithrung®; die Eltern ge-
rieten ,in nachdenkliche Verlegenheit®, wenn ihre Kinder plotzlich hebriische Gebete
sangen.®

Der erzwungene Riickzug aus der nun ,arisch“ gewordenen deutschen Offentlichkeit
spiegelte sich im Aufschwung der neu gebildeten jiidischen Kulturbiinde. Der erste derar-
tige Bund entstand im Sommer 1933 in Berlin mit zunéchst 12 500 Mitgliedern.®! Geleitet
wurde er von dem Arzt und Musikwissenschaftler Kurt Singer; zum Ehrenprisidium
gehorten Leo Baeck, Max Liebermann und Jakob Wassermann. Bald zahlten die Kultur-
biinde mehr als 70 ooo Mitglieder in rund 100 deutschen Stidten. Die erste Theatersaison
hatte der Berliner Kulturbund im Oktober 1933 noch mit ,,Nathan der Weise“ erdffnen
konnen. Es dauerte nicht lange, bis die Behorden jidischen Schauspielern und Musikern
untersagten, die Stiicke ,,deutscher Komponisten und ,,deutscher Dramatiker aufzu-
fithren.

Nach einiger Zeit veridnderten die jiidischen Gemeinden ihren Charakter. Aus religiosen
Zentren wurden Hilfsstellen fiir Rechtsberatung und Fiirsorge. Boykottgeschidigten Ge-
schiftsinhabern gewidhrten sie Kleinkredite, Entlassenen halfen sie bei der Stellungssuche,
Jugendlichen vermittelten sie Ausbildungsplitze. Die Moglichkeiten dafiir schrumpften
in dem Maf3, wie sich die Zahl der Rat- und Hilfebediirftigen vermehrte und sich — dazu
spiegelbildlich — die Spenden- und Beitragseinginge verringerten. Staatliche Eingriffe er-
schwerten die Arbeit zusitzlich. In einzelnen Lindern des Deutschen Reichs verloren
jiidische Gemeinden die ihnen bislang als 6ffentliche Korperschaften gewdhrten Steuer-
privilegien; Vereine und Stiftungen wurden von der Gestapo aufgeldst und von den Fi-
nanzidmtern enteignet, jiidische Arbeitsvermittlungen verboten. Ende 1936 entzog der
Reichsfinanzhof jiidischen Stiftungen und Gemeinden riickwirkend die Vermogensteuer-
befreiung, die mildtitige Organisationen bis dahin generell genossen hatten.

Weil die stadtischen Fiirsorgedmter seit 1935 jiidischen Armen staatliche Sozialleistungen
kiirzten, mussten jiidische Wohlfahrtsstellen helfend eingreifen. Im Oktober desselben
Jahres wurden bediirftige Juden vom Winterhilfswerk des deutschen Volkes ausgeschlos-
sen. Folglich mussten die jidischen Gemeinden binnen Wochen eine aus eigenen Spen-
deneinnahmen gespeiste Winterhilfeorganisation aufbauen. Wihrend die Zahl der ,ari-
schen Arbeitslosen zwischen 1933 und dem Sommer 1936 um zwei Drittel zurtickging,
stieg die Zahl der jiidischen Arbeitslosen fortlaufend an: Mitte 1936 wurden mehr jiidische
Arbeitslose als zu Beginn der NS-Diktatur gezahlt, insgesamt 37204 — und das, obwohl
schon gut 80 000 Juden emigriert waren, weit tiberwiegend im besten Arbeitsalter.

60 Ebd., S.237-240; Wolf Gruner, Die Reichshauptstadt und die Verfolgung der Berliner Juden 1933-1945,
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Allein im Jahr 1933 kehrten 37 0ooo deutsche Juden ihrer Heimat den Riicken.®® Zunichst
bildeten die européischen Nachbarstaaten Frankreich, Niederlande, Schweiz und Tsche-
choslowakei die Hauptziele fur die Fliichtlinge, auflerdem Grofibritannien und Pal4stina.
Internationale jiidische Hilfsorganisationen unterstiitzten die Emigranten, von denen in
den ersten Monaten viele iiberstiirzt, nur mit einem Koffer in der Hand, geflohen waren.
In den Jahren 1934 und 1935 sank die Zahl jiidischer Emigranten auf 23 000 beziehungs-
weise 21 000. Bis Ende 1937 hatten mehr als 125 ooo Juden Deutschland verlassen; von ins-
gesamt 116 000 Kindern und Jugendlichen im Alter von 6 bis 20 Jahren waren 67 000 aus-
gewandert. Wegen des raschen Mitgliederschwunds l9sten sich schon 1933 und 1934 viele
kleinere jiidische Gemeinden auf (Dok. 101).

Zehntausende jiidische Deutsche wihlten einen zweiten Weg. Sie fliichteten aus den klei-
neren Gemeinden in die Grof8stddte. Im Allgemeinen verhielten sich die Menschen dort
wesentlich liberaler, viele auch nur gleichgiiltiger; sie standen unter wesentlich geringerem
sozialen Anpassungsdruck als in den kleineren Stidten, Dorfern und Marktgemeinden.
Ein guter Indikator dafiir ist das Verschwinden der jiidischen Einzelhandelsgeschifte.
Insgesamt halbierte sich deren Zahl in Deutschland zwischen 1933 und 1937.%4 In den Dor-
fern und Kleinstidten mussten fast alle Einzelhandelsgeschifte, die Juden gehorten,
schon bald aufgegeben werden. Wegen der dort sehr viel dichteren sozialen Kontrolle
blieb die Kundschaft aus. Wihrend in Hamburg rund 20 und in Berlin 30 Prozent schlie-
Ben mussten, waren es in Heidelberg 47 Prozent, in Géttingen 56 Prozent und in Marburg
69 Prozent.%>

Von Auschwitz aus betrachtet, eréffnet sich eine tragische Einsicht: Je antisemitischer sich
die ,arischen® Nachbarn, Kunden und Arbeitskollegen zu Anfang der NS-Herrschaft ver-
hielten, desto schneller entschlossen sich die Bedrangten zur Flucht und retteten so ihr
Leben. Zeigten sich die alten christlichen Bekannten und Freunde freundlich und hilfsbe-
reit, entschieden sich die Verfolgten eher zum Bleiben. Das minderte ihre Uberlebens-
chancen dramatisch.%

Seit 1935 orientierten sich Emigranten nicht mehr nur nach Europa und Paléstina, sondern
in Richtung Siidafrika, USA und Lateinamerika. In jenen Regionen blieb die Zahl der Im-
migranten jedoch zunichst gering. So gelangten von 1933 bis zum Juni 1937 etwa 17 000 Ju-
den in die USA, deutlich weniger als die jahrlich mogliche Quote von 26 ooo deutschen Ein-
wanderern. In den ersten Jahren unterstiitzte und privilegierte der deutsche Staat die
Emigration nach Paléstina und schloss zu diesem Zweck das Haavara-Abkommen, das iiber
einen indirekten Kapitaltransfer der Emigranten zugleich den deutschen Warenexport
mehrte. Zwischen 1933 und 1937 wanderten dort 40 ooo deutsche Juden ein. ¢7
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Hilfsorganisationen in Deutschland und in den europdischen Nachbarstaaten organisier-
ten und bezahlten fiir mittellose Emigranten Visa, Bahnfahrkarten und Schiffspassagen.
Jidische Zeitungen, insbesondere Gemeindeblitter, berichteten eingehend tiber Reise-
und Aufnahmebedingungen in verschiedenen Lindern, ebenso tiber die Méglichkeiten
zum Erlernen von Berufen und Sprachen oder zum Ablegen zusitzlicher Examina, die fiir
die Emigration hilfreich sein konnten. Rechtsanwilte wie zum Beispiel Robert M.W.
Kempner, der spitere US-Ankldger in den Niirnberger Prozessen, boten ihre Dienste ,fur
die sachgemifle und schleunige Durchfithrung Threr Auswanderung an; junge Frauen
und — entsprechend abgewandelt — junge Ménner verdffentlichten Heiratsanzeigen wie
diese: ,Ich suche einen Mann, der bereit ist, mit mir eine Existenz in Paléstina zu griinden.
Ich bin 23 Jahre alt, hitbsch und vermégend. “%8

Da in Palistina, aber auch in Lateinamerika, Bauern und Handwerker als Einwanderer
bevorzugt aufgenommen wurden, intensivierten insbesondere zionistische Organisatio-
nen eine in den Zwanzigerjahren entwickelte Strategie der Berufsausbildung auf land-
wirtschaftlichen Giitern und in Handwerkskursen. 1936 bestanden etwa 30 derartige von
Zionisten betriebene Ausbildungsstitten in Deutschland und ein nicht-zionistisches
Ausbildungslager im schlesischen Grof-Breesen (Dok. 266). Ahnliche Einrichtungen
standen deutschen Juden in vielen europdischen Landern offen. Die so vorbereiteten jun-
gen Leute erhielten bevorzugt Einwanderungszertifikate fir Palédstina.

Die Jugendlichen lernten dort Viehzucht, Acker- und Gartenbau, um sich auf die Hirten
einer neuen Existenz in Paldstina oder anderswo vorzubereiten. Weltanschaulich stiitzten
sie sich auf den Ideenvorrat der Zeit: den Sozialismus, den Glauben an die aufbauende
Rolle der Avantgarde wie auf die deutsche Jugendbewegung, die Abenteuerlust des Pio-
niers, die nationale Selbstfindung und die gegen eine immer rationellere Gegenwart ge-
richtete Romantisierung des einfachen Lebens. Vor allem aber konnten die jungen Leute
sich dort relativ frei fithlen. Joel Konig berichtete tiber das westlich von Berlin gelegene
Umschulungslager Steckelsdorf: Noch nach Kriegsbeginn sei es ,.eine friedliche Enklave®
gewesen —,,und dort durften wir leben*.®

1935, das Jahr der Niirnberger Gesetze

Im Dezember 1934 setzten die Spitzen des NS-Staates die ,,restlose Ausschaltung des Ju-
den aus der deutschen Lebensgemeinschaft* auf die Agenda. Sie diskutierten die schon
mehrfach erwogene umfassende ,gesetzliche Regelung der Judenfrage®, die das Ehever-
bot zwischen Juden und Nichtjuden einschloss und die vollstindige soziale Isolierung der
jiidischen Deutschen bezweckte (Dok. 146). Im Januar 1935 begann abermals eine zentral
gesteuerte Propagandaaktion, gefolgt von Gewaltakten, an denen sich neben SA und SS

68 Anzeigen aus der Jiidischen Rundschau 1935, abgedruckt bei Susanne Heim, ,, Deutschland muf ih-
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zunehmend die Hitler-Jugend beteiligte (Dok. 169). Parallel dazu diffamierte die gelenkte
Presse Juden als ,,Rasseschinder® und ,,Verbrecher®.

Am 20. August 1935 fand im Reichswirtschaftsministerium eine interministerielle Bespre-
chung iiber die wirtschaftlichen Folgen bestimmter Parteiaktivititen statt (Dok. 189).
Hjalmar Schacht berichtete tiber den Direktor der Reichsbankfiliale in Arnswalde, der in
einem Stiirmer-Kasten angeprangert worden war, weil er im Geschift eines Juden einge-
kauft hatte. Schacht sprach ,,von hochster Perfidie und Gemeinheit und forderte das Ende
der Anschwirzerei. Wihrend ein Vertreter des Propagandaministeriums darin ,nichts
Verwerfliches“ sah, wandte sich Innenminister Frick gegen solche Ubergriffe und kiin-
digte an, sein Ministerium werde bald eine Reihe von Anordnungen vorlegen, um ,die
Judenfrage® auf ,,vollig legale Art und Weise zu l6sen®. Noch am selben Tag verkiindete er
per Erlass, Hitler habe kategorisch jede Einzelaktion verboten.”® Im Fall solcher Anwei-
sungen vertraten lokale Parteistellen nicht selten die Meinung, ,,gewisse Anordnungen,
insbesondere auf dem Gebiet der Judenfrage, miissten dem Ausland gegeniiber getroffen
werden®. Jedem ,,echten Nationalsozialisten“ sei aber bekannt, wie ,,der wahre Wille des
Fiihrers [...] zu vollstrecken® sei.”!

Wenige Wochen spiter berieten Hitler, Goebbels, Frick und Hefd wihrend des Niirnber-
ger Parteitags die dann so bezeichneten Niirnberger Gesetze.”? Sie wurden noch wihrend
des Parteitags auf einer Sondersitzung des Deutschen Reichstags akklamatorisch be-
schlossen und bestanden aus zwei Teilen: dem Reichsbiirgergesetz und dem Gesetz zum
Schutz des deutschen Blutes und der deutschen Ehre (Blutschutzgesetz). Ersteres nahm
den deutschen Juden die politischen Rechte und erklérte sie zu bloflen Staatsangehori-
gen. Reichsbiirger konnten fortan nur noch ,arische“ Deutsche sein. Das Blutschutzge-
setz verbot EheschlieSungen und nichteheliche sexuelle Beziehungen zwischen Juden
und Nichtjuden, ebenso wurde Juden ,,zum Schutz der deutschen Ehre® untersagt, die
Reichs- und die Hakenkreuzfahne zu hissen (Dok. 198 f.). Von nun an gab es im deutschen
Strafrecht das Verbrechen ,,Rassenschande®: In den folgenden Jahren wurden iiberall in
Deutschland jiidische Midnner wegen tatsichlicher Liebesbeziehungen zu ,Arierinnen®
oder einer blof8 vermuteten proxima occasio von missgiinstigen Nachbarn und Sexual-
neidern denunziert, von der Gestapo verfolgt und von den Gerichten zu Gefingnis- oder
Zuchthausstrafen verurteilt. Die beteiligten Frauen wurden strafrechtlich nicht verfolgt,
jedoch nicht selten wegen ,,Rassenverrats“ 6ffentlich gedemiitigt’> (Dok. 186).

Das Leipziger Reichsgericht machte auf denkwiirdige Weise von den neuen Gesetzen Ge-
brauch und stellte den ,,biirgerlichen Tod* der deutschen Juden fest. Am 27. Juni 1936 wies
es die Schadensersatzklage eines jiidischen Filmregisseurs ab, dem der nichtjidische Pro-
duzent im Februar 1933 den Vertrag aus rassenpolitischem Opportunismus gekiindigt
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Bericht des Regierungsprasidenten in Wiesbaden vom 31.8.1935, dokumentiert in: Otto Dov Kulka,
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hatte. Gestiitzt auf den Passus, dass dann kein Honorar fillig werde, wenn der Regisseur
den Vertrag wegen Krankheit oder Tod nicht erfiillen konne, urteilte das hochste deutsche
Gericht: Dem ,leiblichen Tode® entspreche der im élteren Fremdenrecht entwickelte
Gedanke des ,,biirgerlichen Todes*, der mit der neuen Rassengesetzgebung fiir die Juden
eingetreten sei. Wortlich urteilten die Richter, dass die ,aus gesetzlich anerkannten rassen-
politischen Gesichtspunkten eingetretene Anderung in der rechtlichen Geltung der Per-
sonlichkeit® dem in dem Regievertrag vorgesehenen Fall des physischen Todes ,gleich-
zuachten® sei.”*

Nachdem die beiden Gesetze in Niirnberg verabschiedet worden waren, entbrannte eine
Diskussion dariiber, wie der Begriff ,,Jude“ zu definieren sei. Auf der einen Seite standen
die Rassenwissenschaftler, die moglichst jedem denkbaren ,jidischen Blutseinschlag®
mit allerlei komplizierten Methoden auf die Spur kommen wollten. Auf der anderen Seite
fochten die Beamten des Reichsinnenministeriums fiir ein moglichst rationelles, ,,auto-
matisch® funktionierendes biirokratisches Verfahren. Hitler schloss sich den Verwal-
tungspraktikern an. So wurde am 14. November 1935 die Erste Verordnung zum Reichs-
biirgergesetz erlassen (Dok. 210). Sie regelte, dass kiinftig als ,Rassejude® zu gelten habe,
wer iiber mindestens drei Grofeltern jiidischer Religion verfiigte. Als Mischling 1. Grades
wurden mit dieser Verordnung Menschen definiert, die zwei solcher Grofleltern hatten,
wer nur von einem Grof3elternteil jiidischer Religion abstammte, galt hinfort als Misch-
ling 2. Grades.

Zur Gruppe der ,Mischlinge® gehorten 1933 rund 150 ooo Menschen. Die Diskriminie-
rung traf sie oft tiberraschender als sogenannte Volljuden. Sie verstanden sich fast aus-
nahmslos als Deutsche und konnten sich nur schwer erklidren, warum ihnen — oft schon
seit 1933 — der Zutritt zu Vereinen, zur Hitler-Jugend oder zur Offizierslaufbahn verwehrt
wurde. Schon im Juni 1933 war deshalb der Reichsverband christlich-deutscher Staatsbiir-
ger nichtarischer oder nicht rein arischer Abstammung als Interessenvereinigung der
»Mischlinge® gegriindet worden.”

Weitere 50 000 Juden lebten in ,,Mischehen® Thre Partner wurden als ,,jiidisch versippt*
eingestuft und deshalb stigmatisiert.”> Um dem ,arischen® Partner die berufliche Zu-
kunft zu sichern, lieen sich Tausende Ehepartner scheiden (Dok. 109). Blieben die Ehe-
leute jedoch verheiratet, schiitzte das den jiidischen Partner spiter in den allermeisten
Fillen vor der Deportation; dem christlichen Partner brachte die ,Mischehe massive
Nachteile (Dok. 191). Das 1946 erschienene Buch LTT widmete Victor Klemperer seiner
nichtjiidischen Frau Eva, die mit ihm die Erniedrigung, die Dresdener Judenhiuser, die
Angst und den Hunger durchlitten hatte: ,Denn ohne Dich wire heute dieses Buch nicht
vorhanden und auch langst nicht mehr sein Schreiber.“7”

74 Fraenkel, Doppelstaat (wie Anm. 58), S.127.

75 Aleksandar-Sasa Vuleti¢, Christen jtidischer Herkunft im Dritten Reich. Verfolgung und organi-
sierte Selbsthilfe 1933-1939, Mainz 1999. Nach dem erzwungenen Ausschluss aller ,,Volljuden®
wurde der Reichsverband 1937 in Paulusbund, Vereinigung nichtarischer Christen e.V. umbenannt.

76 H. G. Adler, Der verwaltete Mensch. Studien zur Deportation der Juden aus Deutschland, Tiibin-
gen 1974, S. 278-322; Beate Meyer, ,,Jiidische Mischlinge*. Rassenpolitik und Verfolgungserfahrung
1933-1945, Hamburg 1999.

77 »Meiner Frau Eva Klemperer, Widmung, Dresden, Weihnachten 1946, in: Victor Klemperer, LT1.
Notizbuch eines Philologen, Leipzig 1947.
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Von Anfang an — und verstirkt seit 1935 — wurden viele Beamte entlassen, die mit judi-
schen Frauen verheiratet waren oder neben christlichen auch judische Grof3eltern hatten
(Dok. 303). Der nie genau definierte Spielraum wurde im Fall der ,Mischlinge* und
»Mischehen aus pragmatischen Griinden gewihrt und um die ,arische“ Verwandtschaft
ruhig zu halten. So verwandelte sich die familidr gegebene Kontaktsphare zwischen nicht-
judischen und jidischen Deutschen in eine undurchsichtige, von angst- und riicksichts-
vollem Schweigen geprigte Trennzone, hinter der die ,Volljuden® erst recht isoliert waren.
Da die Niirnberger Gesetze die Segregation der deutschen Juden von der christlichen
Mehrheitsbevolkerung bezweckten, 16ste das Geheime Staatspolizeiamt am 14. November
1935 den Verband nationaldeutscher Juden als staatsfeindlich auf und beschlagnahmte
dessen Vermogen.”® Der Centralverein deutscher Staatsbiirger jiidischen Glaubens muss-
te sich fortan Centralverein der Juden in Deutschland nennen; die Reichsvertretung der
deutschen Juden hatte Reichsvertretung der Juden in Deutschland zu heiflen.

Die Zentralisierung der Judenpolitik

Eine Organisation, die spater fiir die Verfolgung der deutschen und der europdischen
Juden zentrale Bedeutung erlangte, spielte in den ersten Jahren eine geringe Rolle: der Si-
cherheitsdienst (SD) der SS. Er war 1931 von der NSDAP als parteieigener Nachrichten-
dienst von dem damals 27-jahrigen, aus der Marine entlassenen Offizier Reinhard Hey-
drich aufgebaut worden. Vom April 1933 bis 1934 leitete Heydrich zusammen mit seinem
Mentor Heinrich Himmler zunichst die Bayerische Politische Polizei. Erst ein Jahr spiter
gelang es den beiden, das Geheime Staatspolizeiamt in Preuflen (Gestapa) zu tiberneh-
men und sukzessive die Politischen Polizeien der Linder zur Gestapo zu vereinen und mit
den Kriminalpolizeien zentralstaatlicher Leitung zu unterstellen.”® Kripo und Gestapo
fasste Heydrich zur Sicherheitspolizei zusammen, daneben leitete er weiterhin den SD,
der sich langsam von einer Parteidienststelle in eine Staatsinstitution wandelte. In beiden
Organisationen wurden Referate fiir Judenangelegenheiten eingerichtet, die erst langsam
an Einfluss gewannen.

Die Gestapo versuchte seit Mitte 1935, die jiidische Bevolkerung auf der Basis von Mitglie-
derlisten judischer Organisationen individuell zu erfassen. Die ortlichen Dienststellen
kontrollierten die dortigen jidischen Organisationen. Sie verfolgten einzelne Juden
wegen der Verletzung antijidischer Bestimmungen, wegen Devisenvergehen und spiter
wegen sogenannter Rassenschande. Das geschah in der Regel auf der Grundlage von De-
nunziationen. Hauptsichlich beschiftigte sich die Gestapo zunichst jedoch mit den poli-
tischen Gegnern des Regimes: So ging die Gestapo in Krefeld zwischen 1933 und 1937 ge-
gen insgesamt 180 Personen vor, 19 davon waren Juden.

Im Oktober 1935 folgte Hitler dem Vorschlag des Reichsfiihrers der SS, Heinrich Himm-

78 Erlass des Gestapa (Il 1 B 2 — 64640/ J. 577/35) vom 18.11.1935, zit. nach Joseph Walk (Hrsg.), Das
Sonderrecht fiir die Juden im NS-Staat. Eine Sammlung der gesetzlichen MafSnahmen und Richtli-
nien. Inhalt und Bedeutung, Heidelberg 1981, S. 141.

79 Hans Buchheim, Die SS — Das Herrschaftsinstrument, in: Hans Buchheim, Martin Broszat, Hans-
Adolf Jacobsen, Helmut Krausnick, Anatomie des SS-Staates, Bd. 1, Olten 1965, S. 38-54.

80 Eric A. Johnson: Der nationalsozialistische Terror. Gestapo, Juden und gewohnliche Deutsche, Ber-
lin 2001, S.158-174.
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ler, der gesamten Polizei einen weltanschaulichen Auftrag zu geben. Das bedeutete, ihr
komplexe, tiber die gewohnlichen Ordnungs-, Kontroll- und notfalls Terrorfunktionen
hinausgehende Aufgaben zuzuschreiben. Sie wurde nun, wie Heydrichs Stellvertreter
Werner Best sich ausdriickte, zum ,,Wichter tiber den politischen Gesundheitszustand
des deutschen Volkskérpers“. Am 17. Juni 1936 ernannte Hitler den Reichsfiihrer SS Hein-
rich Himmler zum Chef der deutschen Polizei im Reichsministerium des Innern. Himm-
ler gliederte die Polizei neu und schuf die beiden Hauptimter Ordnungspolizei und Si-
cherheitspolizei. Von nun an blieben Polizei und SS fest verbunden: Himmler bezeichnete
sich als Reichsfithrer SS und Chef der deutschen Polizei, Reinhard Heydrich wurde in Per-
sonalunion Chef des Sicherheitsdienstes und der Sicherheitspolizei, formell erhielt er erst
am 27. September 1939 den Titel Chef der Sicherheitspolizei und des SD.8!

Im Hinblick auf die olympischen Winter- und Sommerspiele achtete die Reichsregierung
1936 verstirkt auf internationale Reaktionen. Die Winterspiele wurden vom 6. bis 16. Fe-
bruar in Garmisch-Partenkirchen ausgetragen. Als David Frankfurter den Leiter der
NSDAP-Landesgruppe Schweiz, Wilhelm Gustloff, am 4. Februar in Davos erschoss,
sorgte die NS-Fiihrung dafiir, dass antijiidische Gewaltakte unterblieben (Dok. 225). Am
7. Mirz besetzte die Wehrmacht das gemifl den Vertrigen von Versailles (1919) und Lo-
carno (1926) entmilitarisierte Rheinland. Weder England noch Frankreich intervenier-
ten. So verhalf das riskante Unternehmen Hitler zu neuer innenpolitischer Stirke und er-
hohte seine Handlungsfreiheit betrichtlich: ,,Ohne Zittern und Zagen, buchstiblich ohne
Riicksicht auf Verluste, setzte das Regime von nun an auf Dynamik, Aufriistung und
Krieg. Stillstand lehnte es als Gefdhrdung seiner Existenz ab.“8?

Kaum hatte Hitler am 1. August 1936 die Olympischen Sommerspiele in Berlin eroffnet,
verfasste er die geheime Denkschrift zum Vierjahresplan. Sie verfolgte das Ziel, Deutsch-
land binnen vier Jahren fiir einen Angriffskrieg aufzuriisten. In diesem Geheimtext
sprach er kaum verschliisselt von der geplanten Enteignung der Juden: Sie sollten in ihrer
Gesamtheit fiir alle Schiaden haftbar gemacht werden, ,,die durch einzelne Exemplare die-
ses Verbrechertums der deutschen Wirtschaft und damit dem deutschen Volke zugefiigt
werden®®? Fiir die Aufriistung wurden derart hohe Kredite aufgenommen, dass sie nur
mit der Beute eines Raubkrieges getilgt werden konnten. Auf die vielfiltigen Einwinde
gegen das unprofitable Aufriisten und die durch und durch unserigse Finanzierung rea-
gierte Goring am 17. Dezember 1938 mit der Bemerkung: ,,Es ist kein Ende der Aufriistung
abzusehen. Allein entscheidend ist hier der Sieg oder Untergang. Wenn wir siegen, wird
die Wirtschaft genug entschidigt werden. 84

Der Sicherheitsdienst der SS verfiigte mit rund 200 Mitarbeitern im gesamten Reich 1934
weder iiber die personellen Ressourcen noch tiber die notwendige Autoritit, um die anti-
juidische Politik wesentlich zu beeinflussen. Erst nach der Verabschiedung der Niirnber-
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ger Gesetze begann im SD die planmifige ,,Bekdmpfung des Judentums®. Im Januar 1936
wurde eigens dafiir die Abteilung II 112 eingerichtet, in der Adolf Fichmann und Dieter
Wisliceny, zwei der spiteren Hauptorganisatoren der Deportation der européischen Ju-
den, von Anfang an mitarbeiteten, 1937 kamen Herbert Hagen und Theodor Dannecker
dazu. Wisliceny sah die Aufgabe der Abteilung im April 1937 darin, ,,Staat und Partei das
absolut stichhaltige Material“ zu liefern, auf dessen Basis ,gesetzgeberische und polizei-
liche Mafinahmen® gegen die Juden erfolgen konnten.®> Um den Terror moglichst ziel-
sicher zu gestalten, versuchte die Judenabteilung des SD 1937, alle ,,in Deutschland vor-
handenen Juden und Judenstimmlinge“ in einer Kartei zu erfassen. Nach einigem Hin
und Her wurde auf eine Anregung des Reichsinnenministeriums beschlossen, die Perso-
nendatei mit Hilfe der firr den Frithsommer 1938 geplanten Volkszihlung zu erstellen,
weil ein solches Verfahren sehr viel billiger und vor allem zuverlassiger sei (Dok. 288). We-
gen der Annexion Osterreichs wurde die Zahlung um ein Jahr auf 1939 verschoben; dann
aber wurden die individuellen Daten aller deutschen Juden und der ,,Judenmischlinge®
erhoben und in den Einwohnermelderegistern vermerkt.8¢

Am 1. November 1937 trafen sich 66 Abteilungsleiter, Referenten und Hilfskrifte des SD,
die entweder in der Berliner Zentrale oder in den SD-Oberabschnitten fiir die Judenfrage
zustandig waren. Sie horten zwolf Kurzreferate und nahmen sich drei Stunden Zeit fir den
Tagesordnungspunkt ,,Allgemeine Aussprache® In seinem Referat erkldrte Dannecker die
»Methodik®, mit der die SD-Minner den Juden das Leben unertraglich machen sollten:
»Keine Minute Ruhe geben, stets die fithrenden Juden durch Vermahnungen in Atem hal-
ten, auf jede unseren Grundsitzen zuwiderlaufende Regung, auch die kleinste, sofort rea-
gieren, kurz: volliges Eindringen in das jiidische und insbesondere das jiidisch-politische
Eigenleben. Dadurch wird zwangsldufig der Auswanderungsgedanke gendhrt und die
Idee von einem vielleicht doch noch moglichen Weiterverbleiben in Deutschland immer
mehr untergraben.“%”

Schon bevor Goring offiziell zum Beauftragten fiir den Vierjahresplan ernannt worden war,
hatte er als Leiter des im Friihjahr 1936 gebildeten Rohstoff- und Devisenstabs eine Vorliu-
ferfunktion inne und in dieser Eigenschaft am 7. Juni 1936 den Chef des Sicherheitsdienstes
Reinhard Heydrich mit dem Aufbau eines Devisenfahndungsamts beauftragt. Es war Go-
ring ,,personlich und unmittelbar® unterstellt und sorgte in der Folge bei den zustindigen
Zoll- und Devisenpriifstellen dafiir, dass die Devisenbestimmungen gegen die deutschen
Juden exzessiv angewandt wurden. Goring brauchte die ausldndischen Zahlungsmittel. Nur
so konnten die fiir die Aufriistung notwendigen Importe bezahlt und nur so die fiinf Millio-
nen Tonnen Getreide auf den ausldndischen Mérkten gekauft werden, die als Reichsgetrei-
dereserve fiir den Kriegsfall gehortet wurden. In den folgenden zwolf Monaten trieb das neu
geschaffene Amt Devisen im Gegenwert von 473 Millionen Reichsmark ein.8
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Um den fiir damalige Verhiltnisse auflerordentlich erfolgreichen Raub zu bewerkstelli-
gen, ergingen zwei gegen wohlhabende Juden gerichtete Gesetze: zum einen das Gesetz zur
Bekdmpfung der Wirtschaftssabotage, das fiir die illegale Verbringung von Vermogen ins
Ausland langjihrige Haftstrafen oder die Todesstrafe vorschrieb; zum anderen das Gesetz
zur Anderung des Gesetzes iiber die Devisenbewirtschaftung. Es erlaubte den Finanzim-
tern, von ,auswanderungsverdichtigen Personen einen betrichtlichen Teil des Vermo-
gens als Sicherheit fiir die spéter zu entrichtende Reichsfluchtsteuer in Beschlag zu neh-
men. Offiziell konnten Juden iiber die Deutsche Golddiskontbank ihr Vermdgen in andere
Linder transferieren. Dafiir mussten sie im Januar 1934 einen Abschlag von 20 Prozent
hinnehmen; im Juni 1935 wurde er auf 68 Prozent und im Oktober 1936 auf 81 Prozent
hochgesetzt.® Die Auswanderung wurde weiter geférdert, aber daraus sollten ,,dem deut-
schen Staat keine Nachteile“ entstehen. Die ,,Férderung® bestand vor allem darin, den
Terror gegen ,die jiidische Minderheit so zu erh6hen, dafl deren Emigration billiger
wurde — also moglichst viele Devisen eingespart, moglichst viel Eigentum konfisziert
werden konnte“.

Damit begann im Sommer 1936 die Enteignung der Juden zum Vorteil der deutschen
Staatskasse. Mehr noch: Von nun an war das Schicksal der Verfolgten mit einem Kriegs-
plan verbunden, der erklirtermafien nur die Alternative ,,Sieg oder Untergang® zulief3.
Bereits im Mai 1937 befasste sich der SD mit der Frage, wie mit den Juden im Fall eines
Krieges zu verfahren sei (Dok. 283). In diesem Kontext erklirt sich, warum Goring 1938
die Gesetze durchpaukte, mit denen die Juden gezwungen wurden, ihr Vermogen anzu-
melden und mit denen ihnen endgiiltig die Freiheit genommen wurde, dartiber zu ver-
fiigen.

Im April 1933 hatte der deutsche Staat den Juden das Recht abgesprochen, im 6ffentlichen
Dienst zu arbeiten und als Beamte hoheitliche Funktionen zu erfiillen. Damit brach die
NS-Regierung den praktisch erst 1919 gesetzten Schlussstein der Emanzipation deutscher
Juden aus dem Verfassungsgefiige heraus. Als ndchstes fiel im Mai 1935 die im Ersten Welt-
krieg erlangte Wehrwiirde.’! Mit den Niirnberger Gesetzen wurde das alteuropdische Ver-
bot der ehelichen Bindung zwischen Juden und Christen wiedererrichtet. In ihrer wirt-
schaftlichen Tétigkeit erlitten die Juden zwischen 1933 und 1937 in den verschiedenen
Regionen, Gemeinden und Wirtschaftszweigen unterschiedliche Beschrinkungen. Ge-
setzlich und faktisch ,aus der deutschen Wirtschaft ausgeschlossen wurden sie jedoch
erst 1938. Damit fiel als letztes dasjenige Recht, das den Juden in Deutschland zu Beginn
ihrer Emanzipation als erstes gegeben worden war.

89 Longerich, Politik (wie Anm. 1) S. 118-121 und 125 f.;; Gesetze vom 1.12.1936: RGBL., 1936 I, S. 999 ff.
90 Heim, Deutschland (wie Anm. 68), S. 50.
91 Wehrgesetz vom 21.5.1935, RGBL., 1935 1, S. 609.
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Dokumentenverzeichnis 1933-1937

Judische Rundschau: Leitartikel vom 31.Januar 1933 zur Ernennung Adolf Hitlers zum Reichs-
kanzler

Nationalsozialistische Monatshefte: Leitartikel vom Januar 1933 zum Kampf gegen das internatio-
nale Judentum

C.V.-Zeitung: Bericht vom 9. Februar 1933 iiber antijiidische Ausschreitungen in Gersfeld/Hessen

C.V.-Zeitung: Artikel vom 23. Februar 1933 gegen antijiidische Propaganda auf den Stralen Berlins
und in der NS-Presse

Volkischer Beobachter: Aufruf der NSDAP vom 5./6. Mirz 1933 an die ,,deutschen Kiinstler* zur
Reichstagswahl

Walter Gyssling beschreibt Ausschreitungen und Misshandlungen in Miinchen am 9./10. Médrz 1933

Hermann Badt bietet dem stellvertretenden Ministerprisidenten am 14. Mirz 1933 seinen Riick-
tritt als Vertreter Preulens vor dem Staatsgerichtshof an

Der Reichsinnenminister empfiehlt am 15. Mérz 1933, die Zuwanderung und Einbiirgerung von
»Ostjuden® zu verhindern

Max Moses Polke berichtet tiber die Verfolgung jiidischer Richter und Anwiilte in Breslau zwischen
dem 11. und 17. Mirz 1933

Der Kampfbund fiir deutsche Kultur fordert vom preuf8ischen Kultusminister am 18. Mirz 1933
den Ausschluss von Juden aus dem Kulturbetrieb des Ruhrgebiets

Der deutsche Botschafter in den USA telegraphiert am 20. Miérz 1933 an das Auswirtige Amt wegen
Presseberichten iiber die Judenverfolgung in Deutschland

Der Biirgermeister von Miinchen verfiigt am 24. Mirz 1933, stadtische Auftrige nicht mehr an Ju-
den und Auslinder zu vergeben

Der Metallhdndler Schiinemann regt beim Miinchener Biirgermeister am 25. Midrz 1933 an, Altme-
talle nicht an jiidische Firmen zu verkaufen

The New York Times: Artikel vom 27. Midrz 1933 tiber die Vorbereitungen zu grofen Protestveran-
staltungen in den USA gegen Hitlers Judenpolitik

Die Stadtverwaltung Frankfurt a.M. verfiigt am 28. Mirz 1933 die Entlassung ihrer jiidischen Be-
diensteten

Der Staatskommissar fiir Berlin verbietet der Stadtverwaltung am 30. Marz 1933, in der ,,jiidischen
Presse® zu inserieren

Volkischer Beobachter: Die NSDAP ruft am 30. Mirz 1933 zu einem reichsweiten antijiidischen
Boykott auf

Privatlehrer Ackermann regt am 30. Mirz 1933 den Boykott jiidischer Privatlehrer in Miinchen an

Der Verein Deutscher Maschinenbau-Anstalten ruft am 30. Mirz 1933 seine Mitgliedsfirmen auf,
gegen die ,internationale Greuel- und Boykotthetze® vorzugehen

Besprechung von Vertretern jiidischer Organisationen am 31. Marz 1933 in Paris iiber die Verfol-
gung der jiidischen Deutschen

Henriette Necheles-Magnus beschreibt Solidarititsbekundungen wihrend des antijiidischen Boy-
kotts am 1. April 1933 in Wandsbek

The Times: Artikel vom 3. April 1933 itber den Mord an dem jiidischen Rechtsanwalt Schumm und
weitere Gewalttaten am Tag des Boykotts

Direktor Eugen Feuchtmann berichtet dem Vorsitzenden des Aufsichtsrats der Johannes Jeserich AG
am 3. April 1933 tiber den erzwungenen Riicktritt zweier jiidischer Direktoren
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Patentanwalt Richard Wirth erklért sich am 3. April 1933 mit seinen jiidischen Kollegen solidarisch

Die Jiidische Rundschau vom 4. April 1933 fordert, als Antwort auf den Boykott ein neues jiidisches
Selbstbewusstsein zu entwickeln

Der Student Heinrich Marx erortert am 5. April 1933 nach dem Boykott in Berlin die Frage ,,Blei-
ben oder gehen?*

Der nicht realisierte Entwurf eines Gesetzes ,,zur Regelung der Stellung der Juden® vom 6. April 1933

Das Auswirtige Amt spricht sich am 7. April 1933 dagegen aus, den Juden in Oberschlesien Min-
derheitenrechte zuzugestehen

Das Gesetz vom 7. April 1933 zur Entlassung von jiidischen und politisch unliebsamen Beamten

Kardinal Faulhaber schreibt am 8. April 1933 an Alois Wurm iiber dessen Protest gegen die Juden-
verfolgung

Die Sichsische Landes-Auftrags-Stelle schligt am 10. April 1933 vor, dass jidische Firmen Heer,
Marine und Polizei nicht mehr beliefern diirfen

Die erste gesetzliche Definition des Begriffs Nichtarier vom 11. April 1933

Der Unternehmensvertreter Walter Hoffmann interveniert bei Goring am 12. April 1933 wegen
Presseberichten in den USA tiber Ausschreitungen am Tag des Boykotts

Karl Jarres schreibt an Theodor Lewald am 15. April 1933 nach dessen Riicktritt vom Vorsitz des
Deutschen Reichsausschusses fiir Leibestibungen

Hertha Nathorff notiert am 16. April 1933 ihre Eindriicke iiber eine Versammlung des Bundes
deutscher Arztinnen in Berlin

Jiidische Rundschau: Artikel vom 25. April 1933 iiber den Suizid eines deutsch-national denkenden
Juden

Charlotte Gumpert informiert Minni Steinhardt in Paldstina am 26. April 1933 tiber die politische
Lage in Deutschland und die Situation der Emigranten

Otto Marx berichtet tiber seine Festnahme in Weiden und seine Haft im Konzentrationslager
Dachau im Mirz/April 1933

Ein Bonner Biirger protestiert bei Ministerprasident Goring am 3. Mai 1933 gegen die Verfolgung
der deutschen Juden

Der Nationalsozialistische Deutsche Reichs-Makler-Bund kritisiert das Vorgehen des Reichsver-
bands Deutscher Makler bei der Gleichschaltung am 6. Mai 1933

Heinrich Marx reflektiert am 9. Mai 1933 seine personliche Lage in Berlin und die Situation an den
Hochschulen

Die Israelitische Kultusgemeinde Miinchen beschwert sich beim Auswirtigen Amt am 13. Mai 1933
iiber Aktionen gegen jiidische Vereine in Miinchen

Der Firmenvertreter Oskar Vangerow berichtet am 16. Mai 1933 tiber die Juden und die Stimmung
in Polen

Karl Landau erkundigt sich beim Wiener Obermagistratsrat a. D., Engelbert Siegl, am 18. Mai 1933
iiber die Moglichkeit einer Anstellung

Die Polnische Gesandtschaft protestiert am 22. Mai 1933 gegen Angriffe auf polnische Staatsan-
gehorige in Deutschland

Anweisung an die Deutsche Delegation in Genf vom 24. Mai 1933, eine Diskussion im Rat des V6l-
kerbunds zur Judenverfolgung in Deutsch-Oberschlesien zu verhindern

Die Jiidische Gemeinde Berlin beschwert sich beim Staatskommissar fiir Berlin am 29. Mai 1933
iiber antijiidische Maffnahmen der Stadtverwaltung

Nationalsozialistische Monatshefte: Artikel vom Mai 1933 iiber die ,Losung der Judenfrage*

Ein Vertreter des American Joint Distribution Committee berichtet am 11. Juni 1933 iiber ein Ge-
sprach mit Leo Baeck in Berlin zur Organisation der Auswanderung deutscher Juden
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The New York Times: Meldung vom 12. Juni 1933 iiber eine Kampagne zur Unterstiitzung der deut-
schen Juden

Das Jugendschoffengericht Frankfurt a.M. verurteilt am 12. Juni 1933 jiidische Jugendliche wegen
des Verteilens politischer Flugblatter

Das Statistische Reichsamt berichtet tiber die regionale Verteilung der Glaubensjuden nach den
Ergebnissen der Volkszdhlung vom 16. Juni 1933

Das Statistische Reichsamt berichtet iiber die berufliche Verteilung der Glaubensjuden nach den
Ergebnissen der Volkszihlung vom 16. Juni 1933

Die Stralenhindlerin Luise Rupprecht bittet den Breslauer Polizeiprisidenten am 17. Juni 1933, ei-
nen konkurrierenden jiidischen Straflenhindler des Platzes zu verweisen

Deutsche Allgemeine Zeitung: Bericht vom 19. Juni 1933 iiber eine Ansprache des Berliner Ober-
biirgermeisters vor amerikanischen Kommunalpolitikern

Max Osborn erldutert Minni Steinhardt am 19. Juni 1933 seine Pline fiir eine Emigration nach
Palistina

Der Direktor des Physikalischen Instituts interveniert bei der Breslauer Universititsleitung am
22. Juni 1933 zugunsten der Dozentin Hedwig Kohn

Professor James Goldschmidt protestiert am 22. Juni 1933 beim Preuflischen Ministerium fiir Wis-
senschaft, Kunst und Erziehung gegen den Entzug seiner Lehrbefugnis

Der Vorstand der Talmud Tora Schule in Hamburg erértert am 28. Juni 1933 die Lage der jiidischen
Schulen

Ein Landesverband des Centralvereins deutscher Staatsbiirger jiidischen Glaubens berichtet iiber
die Situation der Juden in Sachsen und Sachsen-Anhalt im Juni 1933

Hans Kantorowitz weigert sich am 1. Juli 1933, aus der Berliner Turnerschaft auszutreten

Isaac Meyer begriindet gegeniiber der Senckenbergischen Naturforschenden Gesellschaft in
Frankfurt a. M. am 13. Juli 1933 seinen Austritt

Kollegen des Observatoriums Potsdam denunzieren am 18.Juli 1933 Professor Erwin Finlay
Freundlich als ,,antinational denkenden Juden-Abkémmling®

Der Deutsche Gemeindetag ermoglicht der Stadt Preuf8isch Friedland am 26. Juli 1933 den teilwei-
sen Ausschluss von Juden aus 6ffentlichen Badeanstalten

Der Vorstand des Arztlichen Vereins Hamburg tritt im Juli 1933 wegen einer antijiidischen Sat-
zungsinderung zuriick

Das Vorstandsmitglied der Deutschen Bank, Franz Urbig, berichtet Ende Juli 1933 tiber die Entlas-
sung der Vorstandsmitglieder Theodor Frank und Oscar Wassermann

Der Synagogengemeindeverband der Provinz Oberschlesien beklagt sich im Auswirtigen Amt am
4. August 1933 iiber die Benachteiligungen von Juden

Die Reichsvertretung der jiidischen Landesverbande Deutschlands beschwert sich beim Reichsar-
beitsminister am 11. August 1933 iiber Berufsbeschriankungen fiir Arzte

Das preuflische Justizministerium schldgt am 11. August 1933 die Strafverfolgung des Mordes an ei-
nem jiidischen Zahnarzt nieder

Das Reichsinnenministerium sendet dem Auswirtigen Amt und dem Preuflischen Minister des
Innern am 14. August 1933 eine erste Liste auszubflrgernder Personen

Werbeanzeige von Mitte August 1933 fiir das Programm des neu gegriindeten Kulturbunds Deut-
scher Juden

Johannes Schripel informiert den Reichsinnenminister am 23. August 1933 iiber die Gleichschal-
tung des Verbands der Sittichliebhaber

Sondersitzung des Vorstandsdirektoriums der Jiidischen Gemeinde Berlin am 24. August 1933 zur
Sicherung der rituellen Verpflegung trotz des Schiachtverbots
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Der Hamburger Biirgermeister Krogmann notiert am 25. August 1933 eine Bitte jiidischer Organi-
sationen um Verhandlungen mit der NSDAP

Die Evangelische Kirche der altpreuflischen Union fithrt am 6. September 1933 den Arierparagra-
phen ein

Martin Bormann fordert von den Gauleitern am 12. September 1933 einen Stopp lokaler antijiidi-
scher Mafinahmen

Juristische Wochenschrift: Artikel vom 16. September 1933 iiber rechtliche Moglichkeiten zur An-
nullierung von ,,Mischehen®

Aus der Debatte des Europdischen Nationalitdtenkongresses am 18. September 1933 tiber die Ju-
denverfolgung in Deutschland

Junge Kirche: Gutachten der Theologischen Fakultit der Universitit Marburg vom 20. September
1933 gegen eine Beschriankung der Rechte nichtarischer Christen

Der Vorsitzende der Deutschen Turnerschaft antwortet Rupert Naumann am 23. September 1933
auf dessen Bedenken, alle Juden aus der Berliner Turnerschaft auszuschlieflen

Das Reichswirtschaftsministerium kritisiert am 25.September 1933 den Ausschluss jiidischer
Hindler von Messen und Mirkten

Die Stidte-Reklame GmbH ersucht den Treuhidnder der Arbeit in Hessen am 5. Oktober 1933 um
eine Stellungnahme zur Werbung fiir jiidische Firmen

Die entlassene Beamtin Johanna Rosenthal bittet die Oberpostdirektion Berlin am 9. Oktober 1933
um ein Gnadenruhegehalt

Kapellmeister Erich Erck beantragt beim Bayerischen Staatsminister fir Unterricht und Kultus
am 10. Oktober 1933 die Genehmigung eines Jiidischen Kulturbundes

Der Reichsverband christlich-deutscher Staatsbiirger nichtarischer oder nicht rein arischer Ab-
stammung bietet der Regierung am 19. Oktober 1933 seine Unterstiitzung an

Der Reichsfiihrer der Deutschen Arzteschaft ermahnt die Kassenérztliche Vereinigung am 24. Ok-
tober 1933, Listen von nichtarischen Arzten diskret zu verwenden

Deutsches Philologen-Blatt: Artikel vom 1. November 1933 tiber die Einfiihrung von Rassenkunde
im Schulunterricht

Volkischer Beobachter: Artikel vom 15. November 1933 iiber die Forderung der Deutschen Christen,
»Judenchristen aus der evangelischen Kirche auszuschlieflen

Der Héndler Louis Skalawski beklagt sich beim Reichswirtschaftsminister am 15. November 1933
iiber seinen Ausschluss vom Berliner Wochenmarkt

Der Stadtschulrat von Berlin verbietet am 4. Dezember 1933 Lehrern die Heirat jidischer Partner

The New York Times: Artikel vom 24. Dezember 1933 iiber die Arbeit des Hochkommissars des
Volkerbundes und die Hilfe fiir jiidische Fliichtlinge

Fritz Wolfes bittet den Oberbiirgermeister von Hannover am 29. Dezember 1933 um die Vermie-
tung einer Sporthalle an den jiidischen Turnverein

Ernst Hofmann berichtet tiber Misshandlungen durch SS- und SA-Leute (1933)

Pariser Tageblatt: Kommentar vom 4.Januar 1934 zur Absage des Boxkampfs Schmeling gegen
Levinsky

Der Unternehmer Julius Fromm protestiert am 4.Januar 1934 gegen die geplante Aberkennung
seiner deutschen Staatsangehorigkeit

Der National-Sozialistische Erzieher: Artikel vom 13. Januar 1934 tiber die ,Rassentrennung

Juristische Wochenschrift: Artikel vom 13. Januar 1934 iiber zwei Urteile des Reichsarbeitsgerichts
zur Kiindigung jiidischer Angestellter

Brief einer Deutschen an das Aulenpolitische Amt der NSDAP vom 26. Januar 1934 iiber ihre Reise-
eindriicke in Polen
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Memorandum der Reichsvertretung der deutschen Juden vom Januar 1934 an die Reichsregie-
rung tiber die Situation der jiidischen Bevolkerung

Das Geheime Staatspolizeiamt informiert das preuf3. Innenministerium tiber eine Versammlung des
Centralvereins deutscher Staatsbiirger jidischen Glaubens am 4. Februar 1934 in Deutsch-Krone

Rabbiner Wahrmann berichtet am 5. Februar 1934 iiber die wachsenden sozialen und seelsorgeri-
schen Probleme in seinem schlesischen Gemeindebezirk

Die Industrie- und Handelskammer Dresden fordert vom sichsischen Wirtschaftsministerium
am 7. Februar 1934 den Ausschluss jiidischer vereidigter Sachverstdndiger

Der Landesverband Mitteldeutschland des Centralvereins deutscher Staatsbiirger jiidischen Glau-
bens berichtet am 9. Februar 1934 iiber die Interessenvertretung jiidischer Angestellter

Der Hotelier Hanns Kilian beschwert sich bei der Gemeinde Garmisch am 13. Februar 1934 tiber
die Denunziation einer dsterreichischen Kiinstlerin als Jiidin

Einejiidische Schiilerin und ihre Eltern schreiben am 18. Februar 1934 an eine nach Palistina aus-
gewanderte Lehrerin

Bericht iiber die Auffiihrung des Schiilerpuppenspiels ,, Till Ulespegel“ Ende Februar 1934 in K6In-
Ehrenfeld

Staatssekretdr Backe duflert gegeniiber dem Geheimen Staatspolizeiamt am 27. Februar 1934 Be-
denken wegen der Umschulung von Juden in der Landwirtschaft

Gertrud Baumgart schreibt an Paula Tobias am 4. Mirz 1934 tiber die Frauenbewegung und die
Judenfrage als Schicksalsfrage Europas

Deutsche Justiz: Artikel vom 23. Midrz 1934 gegen ein Gerichtsurteil, das eine Anfechtung der Ehe
wegen ,,Rassenverschiedenheit® nicht zulief}

Der Reichsbund jiidischer Frontsoldaten protestiert bei Reichsprasident Hindenburg am 23. Mirz
1934 gegen den Ausschluss jiidischer Soldaten aus der Wehrmacht

Frankfurter Zeitung: Artikel vom 28. Mirz 1934 iiber die fortschreitende Verdringung der Juden
aus der Wirtschaft

Vordruck der NSDAP-Kreisleitung Ansbach vom Mirz 1934 fiir eine ehrenwortliche Erklarung,
jeden Kontakt zu Juden abzubrechen

Die Neue Welt: Meldungen vom 5. April 1934 iiber antijiidische Ausschreitungen in Gunzenhau-
sen und die zunehmende NS-Propaganda gegen ,,Rassenschande®

Die Gendarmerie Grof3-Karben berichtet am 10. April 1934 iiber die Demiitigung einer Frau we-

gen ,Rassenschande®

Zeitungsausschnitt aus dem Pariser Tageblatt mit einem Schreiben des Reichsarbeitsministers an
den Stellvertreter des Fiihrers vom 25. April 1934 iiber den Ausschluss nichtarischer Unternehmer
von der Feier des 1. Mai

Bericht des Geheimen Staatspolizeiamts Berlin vom April 1934 zur Uberwachung der jiidischen
Organisationen und ihrer Tétigkeit in Deutschland

Volkischer Beobachter: Auszug aus einer Rede von Goebbels am 11. Mai 1934 gegen Kritiker, die
Juden, die Kirchen und die auslindische Presse

Der Regierungsprasident in Frankfurt (Oder) rechtfertigt gegeniiber dem preuflischen Finanz-
minister am 26. Mai 1934 die Einziehung des Gutes von Hugo Simon

Aus dem Sopade-Bericht vom Mai/Juni 1934 iiber die Reaktionen auf die Judenverfolgung in
Deutschland

Legationsrat von Stutterheim berichtet am 2. Juni 1934 iiber ein Gesprich mit Leo Lowenstein,
dem Vorsitzenden des Reichsbunds jiidischer Frontsoldaten

Bericht des Vizeprisidenten Fritz Grau in der Sitzung der Strafrechtskommission am 5. Juni 1934
iiber ,,Rassenschutz und gesellschaftliche Absonderung der Juden



56

Dokumentenverzeichnis 1933-1937

122

123

124

125

126

127

128

129

130

131

132

133

134

135

136

137

138

139

140

141

142

143

144

145

Staatssekretir Pfundtner schligt dem Reichslandwirtschaftsminister am 13. Juni 1934 vor, ge-
schlossene Lager fiir die landwirtschaftliche Ausbildung von Juden einzurichten

Das Geheime Staatspolizeiamt ordnet am 14. Juni 1934 die Einziehung des Vermogens des Bundes
der jiidischen Arbeitnehmer in Preuflen an

Julius Plaut bittet den Hamburger Reichsstatthalter Karl Kaufmann am 14.Juni 1934 um die
Riicknahme seiner Kiindigung

Haynt: Artikel vom 15. Juni 1934 iiber die Bildung einer antijiidischen Internationale in Niirnberg

Kurt Rathenau unterrichtet seinen Bruder Fritz am 23. Juni 1934 tiber die katastrophale Lage sei-
ner Firma Ernst Rosenberg & Co. GmbH Berlin

Eingabe an das Landesfinanzamt Schlesien vom 4. Juli 1934 zur Befreiung des an die Universitit
Istanbul berufenen Professors Erich Frank von der Reichsfluchtsteuer

Margot Littauer beschreibt ihren Schulalltag in Breslau Mitte 1934

Internationales Arztliches Bulletin: Artikel vom Juli/August 1934 {iber den Mord an Erich Miih-
sam im Konzentrationslager Oranienburg

Die Geheime Staatspolizei verbietet am 2. August 1934 den Mitgliedern jiidischer Jugendver-
binde das Tragen von Uniformen und wehrsportliche Ubungen

Verordnungsblatt der Obersten SA-Fithrung: Der Stellvertreter des Fiithrers, Rudolf Hef3, verbie-
tet am 16. August 1934 den NSDAP-Mitgliedern den Umgang mit Juden

Der Mieterschutzverein Frankfurt a. M. schligt dem Oberbiirgermeister am 29. August 1934 die
Umbenennung von Strafen und Plitzen vor

Die Reichsstelle fiir das Auswanderungswesen informiert am 29. August 1934 iiber Stand und
Probleme der jidischen Emigration aus Deutschland im zweiten Quartal

Reichsstatthalter Fritz Sauckel drangt Hitler und Hef$ am 31. August 1934, die Waffenfabrik Sim-
son-Werke in Suhl zu enteignen

Der Historiker Willy Cohn berichtet am 16. September 1934 iiber einen Besuch in einem zionisti-
schen Hachschara-Lager

Der Staatskommissar fiir Berlin trifft am 21. September 1934 Vorkehrungen anlésslich des jiidi-
schen Laubhiittenfestes

Der National-Sozialistische Erzieher vom 13. Oktober 1934: Lehrplanentwurf zur Behandlung der
Judenfrage an den sog. Staatsjugendtagen

Der Landesbauernfiihrer Sachsen-Anhalt rechtfertigt vor dem Reichsbauernfiihrer am 13. Okto-
ber 1934 die Verdringung der Juden aus der lokalen Wirtschaft

Der Regierungsprisident in Liegnitz berichtet dem preuflischen Innenminister am 16. Oktober
1934 iiber einen Vorfall in Gorlitz wegen des Hissens einer Hakenkreuzfahne auf einem ,,jiidi-
schen Kauthaus®

Der SA-Mann Werner Siemroth denunziert seinen Hamburger Arbeitgeber am 29. Oktober 1934
wegen der Beschiftigung von Juden

Der Centralverein informiert das Reichswirtschaftsministerium am 12. November 1934 tiber die
Behinderung jiidischer Hiandler auf stidtischen Miarkten

Heinrich Himmler bittet Hitler am 22. November 1934, den Verband der Bayerischen Offiziers-
Regiments-Vereine zum Ausschluss seiner jiidischen Mitglieder zu verpflichten

Ein NSDAP-Mitglied protestiert am 26. November 1934 anonym bei den Ministerien in Berlin ge-
gen den fortwihrenden Boykott jiidischer Geschifte in Braunschweig

The New York Times: Meldung vom 4. Dezember 1934 tiber die Zusage Deutschlands, im Fall der
Riickgliederung des Saargebiets ein Jahr lang die Rechte der Juden zu achten

Juristische Wochenschrift: Ein Urteil des Arbeitsgerichts Hanau hebt am 7. Dezember 1934 die
Kiindigung eines jiidischen Angestellten auf
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Besprechung beim Stab des Stellvertreters des Fiihrers in Miinchen am 20. Dezember 1934 tiber
eine ,,besondere Judengesetzgebung

Die Direktion des Kaufhauses Hermann Tietz informiert das Reichswirtschaftsministerium am
22. Dezember 1934 tiber ein antisemitisches Flugblatt

Das Geheime Staatspolizeiamt 16st am 27. Dezember 1934 die Arbeitsgemeinschaft der Automo-
bilbesitzer Deutschlands wegen ihrer jiidischen Mitglieder auf

Pariser Tageblatt: Artikel vom 30. Dezember 1934 iiber eine Tagung ostpreuflischer Gemeinden
zum Riickgang und zur Verarmung der jiidischen Bevélkerung

Der Hilfsausschufl der Vereinigten Jidischen Organisationen Hamburgs berichtet tiber Wirt-
schaftshilfe, Emigrationsférderung und Berufsausbildung in den Jahren 1933 und 1934

Martin Andermann beschreibt die politischen und gesellschaftlichen Veranderungen in Konigs-
bergi. Pr.im Jahr 1934

Die Gesundheits- und Fiirsorgebehdrde Hamburg beharrt gegeniiber dem SA-Oberfiihrer Heusser
am 4. Januar 1935 auf der Notwendigkeit, bei jiidischen Handlern einzukaufen

Der SS-Standortfiihrer Berlin verbietet am 19. Januar 1935 den SS-Minnern und ihren Familien
den privaten Kontakt zu Juden

Bericht des Geheimen Staatspolizeiamts Berlin zur Situation der Juden in Deutschland im De-
zember 1934 und Januar 1935

Das NSDAP-Mitglied Walter Tanke denunziert bei der Gestapo Stettin am 17. Mirz 1935 Teilneh-
mer einer ,judenfreundlichen® Kirchenversammlung

Die katholische Kirche griindet am 22. Mirz 1935 den Hilfsausschuf fiir katholische Nichtarier

Der Centralverein deutscher Staatsbiirger jiidischen Glaubens berichtet am 22. Mérz 1935 tiber
antijiidische Vorfille in mecklenburgischen Gemeinden

Die Gendarmerie unterrichtet am 23. Mirz 1935 den Landrat in Hiinfeld tiber einen Uberfall auf
die Besucher der Synagoge in Rhina

Das Reichsministerium des Innern informiert die Adjutantur der Wehrmacht beim Fiihrer und
Reichskanzler am 3. April 1935 tiber die geschitzte Zahl der Juden im Deutschen Reich

Der Centralverein deutscher Staatsbiirger jidischen Glaubens protestiert bei Oberbiirgermeister
Goerdeler am 8. April 1935 gegen den Boykott jidischer Arzte in Leipzig

Judische Rundschau: Rede von Rabbiner Joachim Prinz im April 1935 tiber die soziale und kultu-
relle Isolation der jiidischen Bevolkerung

Berliner Tageblatt: Artikel vom 20. April 1935 tiber die Forderung des Deutschen Gemeindetags,
stadtische Finanzbeihilfen fiir jiidische Schulen abzuschaffen

Der Romanist Victor Klemperer beschreibt am 2. Mai 1935 seine Entlassung als Professor an der
Technischen Hochschule Dresden

Naftali Unger unterrichtet am 8. Mai 1935 die Palestine Shipping Company iiber die Schwierig-
keiten, Ausbildungsplitze fiir jiidische Jugendliche auf Schiffen zu erhalten

Besprechung des Heereswaffenamts mit dem Flick-Konzern am 22. Mai 1935 iiber eine ,,Arisie-
rung® der Waffenfabrik Simson in Suhl

Werdauer Zeitung: Bericht vom 23. Mai 1935 iiber einen antisemitischen Vortrag in einer Ver-
sammlung des Frauenamts der Deutschen Arbeitsfront

Paula Tobias protestiert beim Reichswehrministerium am 24. Mai 1935 gegen die Benachteiligung
ihrer S6hne durch das neue Wehrgesetz

Rechtsanwalt Leopold Weinmann fordert vom Reichsinnenministerium am 26. Mai 1935, gegen
die Urheber antijiidischer Gewalttaten in Miinchen vorzugehen

Beschwerde einer Mutter iiber die Beteiligung ihres fiinfzehnjihrigen Sohns an den néchtlichen
HJ-Aktionen gegen Miinchener Juden (ca. 26. Mai 1935)
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170 Das Geheime Staatspolizeiamt Berlin fordert vom Reichsjustizminister am 28. Mai 1935, Ehe-
schlieSungen zwischen Juden und Nichtjuden zu verhindern

171 Professor Johann Plesch antwortet der Kaiser-Wilhelm-Gesellschaft am 29. Mai 1935 auf deren
Nachzahlungsforderungen

172 Der Stiirmer: In einem vorgeblichen Leserbrief wird im Mai 1935 der Oberbiirgermeister von
Meifien als ,,Judenknecht® beschimpft

173 Antisemitische Glosse Adolf Steins vom 4. Juli 1935 iiber Juden in Berlin

174 Meeraner Zeitung: Artikel vom 12. Juli 1935 iiber sogenannte Rassenschandefille

175 Der Regierungsprisident in Diisseldorf bittet den Reichsinnenminister am 13. Juli 1935 um An-
weisungen fiir die fremdenpolizeiliche Behandlung polnischer Juden

176 Neue Ziircher Zeitung: Artikel vom 16. Juli 1935 iiber antijiidische Gewalttaten auf dem Kurfiirsten-
damm anlisslich eines antisemitischen Films aus Schweden

177 Der Leiter des Landeswohlfahrtsamts Berlin beschriankt am 17. Juli 1935 die Wohlfahrtsunterstiit-
zung fir zuziehende judische Hilfsbedirftige

178 Reichsinnenminister Frick berichtet Hitler am 19. Juli 1935 tiber die Praxis bei der Anderung jiidi-
scher Namen

179 Das Ehepaar Lau beschwert sich bei der Zeitung Das Schwarze Korps am 20. Juli 1935 tiber Juden
in einer Berliner Kleingartenanlage

180 Der Centralverein deutscher Staatsbiirger jiidischen Glaubens berichtet dem Reichsinnenminister
am 24. Juli 1935 tiber Gewalttaten in Ostpreuflen, Mecklenburg, Hessen, Westfalen und Berlin

181 Reichsinnenminister Frick untersagt am 27.Juli 1935 im Vorgriff auf ein kiinftiges Gesetz Ehe-
schlieffungen zwischen Juden und Nichtjuden

182  Antijiidische Vorurteile innerhalb der Bekennenden Kirche: Ein Brief der Studienritin Elisabeth
Schmitz an Walter Kiinneth vom 28. Juli 1935

183 Das Geheime Staatspolizeiamt berichtet Reinhard Heydrich am 31. Juli 1935 tiber neue Pline zur
Diskriminierung der jiidischen Bevolkerung in Berlin

184 Die Deutsche Arbeitsfront schligt dem SD-Hauptamt am 31. Juli 1935 Namensénderungen fiir Ju-
den vor

185 Das Schwarze Korps: Artikel vom 7. August 1935 mit der Aufforderung an die Bevélkerung, Juden
festzunehmen

186 Die Geheime Staatspolizei informiert das Auswirtige Amt am 8. August 1935 tiber die 6ffentliche
Demiitigung einer Frau in Beuthen

187 Der NSDAP-Gauorganisationsleiter in Ostpreuen fordert am 15. August 1935 den Parteiaus-
schluss des Landrats in Marienwerder

188 Das Geheime Staatspolizeiamt fordert am 17. August 1935 von den Staatspolizeistellen Material
fiir eine zentrale ,Judenkartei® an

189 Ministerbesprechung am 20. August 1935 tiber die nidchsten Schritte in der antijiidischen Politik

190 Das Referat Kithne im Reichsfinanzministerium erdrtert am 22. August 1935 Vorschlidge zur steuer-
lichen Diskriminierung der Juden

191 Der Historiker Willy Cohn berichtet am 25. August 1935 iiber die Situation eines in einer ,Misch-
ehe“ lebenden Bekannten

192 Ein Leipziger Biirger macht dem Biirgermeister Haake Ende August/Anfang September 1935 Vor-
schldge zur weiteren Ausgrenzung der Leipziger Juden

193 Die Deutsche Reichsbahn fordert ihre Dienststellen am 7. September 1935 auf, gegen das Anbrin-
gen antijiidischer Schilder auf Reichsbahngelidnde vorzugehen

194 Ein Mitarbeiter stellt am 7. September 1935 fiir Reichsbankprisident Schacht Material tiber kiinf-

tige Belastungen der Wirtschaft infolge der jidischen Emigration zusammen
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Das Geheime Staatspolizeiamt erldutert Reichsminister Darré am 9. September 1935 eigene Vor-
schldge zur ,Losung der Judenfrage®

Das Deutsche Nachrichtenbiiro kommentiert am 10. September 1935 den Erlass von Reichsminister
Rust zur Errichtung separater Schulen fiir jidische Kinder

Die Politischen Polizeien der Linder werden am 11. September 1935 aufgefordert, Juden rechtzei-
tig vor deren Emigration fiir eine Kontrolle beim Landesfinanzamt zu melden

Das in Niirnberg verkiindete Reichsbiirgergesetz vom 15. September 1935 bestimmt, dass deut-
sche Juden Staatsangehorige zweiter Klasse werden

Das in Niirnberg verkiindete ,,Blutschutzgesetz“ vom 15. September 1935 verbietet Ehen und
auf8ereheliche sexuelle Beziehungen zwischen Juden und Nichtjuden

Staatssekretir Stuckart erldutert Reichsarztefithrer Wagner am 22. September 1935 Entwiirfe der
Ersten und Zweiten Verordnung zum Reichsbiirgergesetz

Jidische Rundschau: Stellungnahme der Reichsvertretung der Juden in Deutschland vom 24. Sep-
tember 1935 zu den Niirnberger Gesetzen

Kommentar zu einem Vortrag des Leiters des Rassenpolitischen Amts der NSDAP, Walter Gro8,
vom 25. September 1935 tiber Hitlers neuen Kurs in der Judenfrage

Der Leiter der Abteilung fiir Volksgesundheit im Reichsinnenministerium begriindet am 25. Sep-
tember 1935 Heiratsverbote zwischen Juden und Nichtjuden mit der Mendel’schen Vererbungs-
lehre

Der Schweizer Botschafter in Berlin berichtet am 27. September 1935 iiber die Hiaufung von Ein-
wanderungsgesuchen deutscher Juden

Staatssekretir Stuckart unterrichtet Reichsinnenminister Frick am 9. Oktober 1935 tiber das ge-
plante Gesetz zur Einschrinkung der wirtschaftlichen Betitigung von Juden

Frankfurter Zeitung: Bericht vom 11. Oktober 1935 iiber eine Erkldrung aus dem Rassenpoliti-
schen Amt der NSDAP zu mystischen Tendenzen in der ,Rassenlehre

Reichsinnenminister Frick protestiert bei Robert Ley am 16. Oktober 1935 gegen die Kennzeich-
nung nichtjiidischer Geschifte durch die Deutsche Arbeitsfront in Sachsen

NSDAP-Mitglied Peters fordert von Oberbiirgermeister Krogmann am 27. Oktober 1935 die Ent-
lassung jtidischer Kollekteure aus der Hamburger Staatslotterie

Die Fachgruppe Private Krankenversicherung bittet die zustandige Wirtschaftsgruppe am 1. No-
vember 1935, ihr den Ausschluss der jiidischen Versicherten zu genehmigen

Die Erste Verordnung zum Reichsbiirgergesetz vom 14. November 1935 definiert den Begriff
»Jude®

Albert Herzfeld berichtet am 16. November 1935 tiber die erzwungene Entlassung seiner nichtjii-
dischen Hausangestellten

Pariser Tageblatt: Leitartikel vom 25. November 1935 tiber die Absurditit der Rassedefinition nach
den Niirnberger Gesetzen

Reisebericht vom 29. November 1935 tiber die dramatische Lage der jiidischen Bevolkerung nach
dem Erlass der Niirnberger Gesetze

Reichsjustizminister Guirtner diskutiert mit Hitler am 12. Dezember 1935 tiber die Entfernung der
Juden aus den freien Berufen

Ein leitender Beamter des Reichserziehungsministeriums berichtet iiber die Chefbesprechung
am 12. Dezember 1935 zur Fortfithrung der antijidischen Politik

Die Stadt Radeberg berichtet dem Séchsischen Staatsminister fiir Wirtschaft und Arbeit am 14. De-
zember 1935 tiber den Boykott jiidischer Geschifte

Ministerialvertreter diskutieren am 17. Dezember 1935 wirtschaftliche und finanzielle Vor- und
Nachteile der jiidischen Emigration
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Das Geheime Staatspolizeiamt Berlin teilt am 19. Dezember 1935 mit, wie der Begriff der ,,verbo-
tenen Einzelaktionen® gegen Juden zu verstehen sei

Die neue Weltbiihne: Heinrich Mann protestiert im Dezember 1935 gegen die Judenverfolgung in
Deutschland

Die Jewish Telegraphic Agency informiert Anfang Januar 1936 tiber Plidne zur Finanzierung einer
Massenemigration von Juden aus Deutschland

Danziger Echo: Artikel vom 7. Januar 1936 iiber den Riicktritt des V6lkerbundkommissars wegen
der Judenverfolgung in Deutschland

Der Stiirmer: Ein nationalsozialistischer Christ warnt im Januar 1936 die Kirchen vor der mas-
senhaften Taufe von Juden

Aus den Sopade-Berichten vom Januar 1936 iiber die Reaktionen in Deutschland auf die Niirn-
berger Gesetze

Der Regierungsprisident in Potsdam berichtet dem Oberprisidenten und Gauleiter Kube am
4. Februar 1936 iiber seine geplante Rundverfiigung zur Judenfrage

Der Reichsinnenminister ordnet am 5. Februar 1936 an, antijiidische Ausschreitungen wegen der
Ermordung Gustloffs in Davos zu verhindern

Der Vertreter Eidmann beschwert sich bei Kaufmann Bertram am 13. Februar 1936 iiber den Ver-
kauf von Waren jiidischer Firmen in arischen Geschiften

Das Landesfinanzamt Karlsruhe berichtet dem Reichsfinanzminister am 3. Mirz 1936 iiber die
Zusammenarbeit mit der Gestapo bei der Uberwachung von Juden

Der Deutsche Gemeindetag stellt dem Oberbiirgermeister von Stuttgart am 3. Marz 1936 frei, Be-
schriankungen fiir Juden in stidtischen Béidern einzufiithren

Der Beck-Verlag preist dem Nationalsozialistischen Lehrerbund am 5. Mérz 1936 seine kommen-
tierte Ausgabe der Niirnberger Gesetze an

Der Auswandererberater bei der Jiiddischen Gemeinde Leipzig berichtet am 12. Mirz 1936 iiber die
Ratsuchenden und deren wirtschaftliche Lage

Die Regierung Potsdam umgeht einen Erlass des Reichsjustizministers Giirtner zum Grund-
stiickserwerb durch Juden (ca. 26. April 1936)

Schlachthofdirektor Karl Boerner kiindigt Gustav Schroeder in Waren (Miiritz) am 30. Mai 1936
die geschiftlichen Beziehungen auf

Der Regierungsprisident in Kénigsberg erliutert dem Reichsinnenminister am 17. Juni 1936 eine
die Juden diskriminierende Satzungsianderung der Driesen-Stiftung

Historische Zeitschrift: Einrichtung der Rubrik ,,Geschichte der Judenfrage* (Friihjahr 1936)
Pariser Tageszeitung: Artikel vom 23.Juni 1936 tiber die Lage der deutschen Juden kurz vor den
Olympischen Spielen in Berlin

Albert Herzfeld berichtet am 1. Juli 1936 tiber seinen Ausschluss aus dem Reichsverband deut-
scher Kiinstler und iiber das Berufsverbot als Maler

Die schlesische Regierung plant am 9. Juli 1936, Landrite und Biirgermeister zur Erfassung der
Personenstandsregister der Juden zu verpflichten

Der Reichsring fiir Propaganda und Volksaufkldrung gibt am 16. Juli 1936 Empfehlungen fiir das
Verhalten der SA gegeniiber Auslindern und Juden wihrend der Olympischen Spiele

Der Historiker Willy Cohn kritisiert wihrend eines Kuraufenthalts am 21. Juli 1936 das Benehmen
von osteuropdischen Juden

Judische Rundschau: Artikel vom 24. Juli 1936 tiber die Zahlen und die Ziellinder jiidischer Emi-
granten

Amtsarzt Wilhelm Dopheide aus Hagenow rechtfertigt vor dem Mecklenburgischen Staatsministe-
rium am 30. Juli 1936 seinen Boykott des Dr. Hans Sommerfeld



Dokumentenverzeichnis 1933-1937 61

242

243

244

245
246

247

248

249

250

251

252

253

254

255

256

257

258
259

260
261
262

263

264

265

266

267

Martin Gumpert beschreibt seiner Schwester in Paldstina am 31. Juli 1936 die Probleme des Geld-
und Besitztransfers bei der Emigration in die USA

Das Jiidische Wohlfahrts- und Jugendamt Berlin bittet die Devisenstelle des Landesfinanzamts
am 14. August 1936, die Unterstiitzung einer jiidischen Fliichtlingsfamilie zu genehmigen

Staatssekretdr Pfundtner beschwert sich beim bayerischen Ministerprisidenten am 30. August
1936 tiber jiidische Kurgiste in Bad Kissingen

Mally Dienemann berichtet am 2. September 1936 tiber Antisemitismus in Offenbach am Main

Das Reichswirtschaftsministerium informiert den Reichserndhrungsminister am 16. September
1936 tiber Beschwerden judischer Getreidehandelsfirmen

Alex Lowenstein schildert Rosalie Gehrike in Berlin am 28. September 1936 sein neues Leben in
Argentinien

Staatssekretdrsbesprechung im Reichsinnenministerium am 29. September 1936 tiber die weitere
Gestaltung der antijiidischen Politik

Die Deutsche Botschaft Warschau berichtet dem Auswirtigen Amt am 6. Oktober 1936 iiber pol-
nische Initiativen zur Auswanderung der Juden

Amtsblatt der Regierung zu Konigsberg: Verordnung des Oberprisidenten vom 7. Oktober 1936
zur Anderung von Ortsnamen

Pariser Tageszeitung: Artikel vom 11. Oktober 1936 iiber die Verdringung deutscher Juden aus
dem Wirtschaftsleben

Der Chef der Sicherheitspolizei ersucht den Chef der Ordnungspolizei in Berlin am 12. Oktober
1936, zur besseren Erfassung getaufter Juden das Meldewesen zu dndern

Einladung des Volksbunds fiir deutsche Reichskirche zu einem Reformationsgottesdienst in Gra-
bow am 2. November 1936

Das Geheime Staatspolizeiamt informiert die Gestapostellen am 14. November 1936 iiber die Vor-
schriften fiir die Jiidische Winterhilfe 193637

Der Kaufmann Julius Block bittet am 19. November 1936 die Berliner Polizei, ihm ausnahmsweise
einen fiir fiinf Jahre giiltigen Reisepass auszustellen

Deutsches Recht: Artikel vom 15. Dezember 1936 tiber ein Urteil gegen die Einsetzung von Juden
anstelle der gesetzlichen Erben

Staatsekretir Stuckart iibermittelt dem Reichsfinanzministerium am 18. Dezember 1936 den Ent-
wurf eines antijiidischen Sondersteuergesetzes

Das Geheime Staatspolizeiamt erldsst am 21. Dezember 1936 ein Versammlungsverbot fiir Juden

Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte Schlesiens: Rezension des antisemitischen Buchs ,,Die Ju-
den in Deutschland“ von 1936

Berichte iiber antijiiddische MaSnahmen und Vorfille in Deutschland (1936)
Walter Gottheil erzihlt von seinem Leben in einer deutschen Kleinstadt im Jahr 1936
Ernst Marcus berichtet iiber die Angste des jiidischen Biirgertums im Breslau der Jahre 1936/37

Pariser Tageszeitung: Artikel vom 28. Januar 1937 tiber die Praxis der Verfolgung und Bestrafung
von ,,Rassenschande“-Fillen in Deutschland

Reinhard Heydrich informiert den Stellvertreter des Fithrers am 1. Februar 1937 tiber die Ertei-
lung von Gaststittenkonzessionen an Juden

Der Israelitische Verein fiir Altersversorgung und Krankenpflege beantragt beim Regierungspra-
sidenten in Hannover am 8. Februar 1937 die Genehmigung, Spenden einzuwerben

Der sechzehnjihrige Werner Angress beschreibt am 18. Februar 1937 seine Reaktion auf den
Selbstmord seines Gruppenleiters im Umschulungslager Grof3-Breesen

Werbung fiir das antisemitische Bithnenstiick ,Der tanzende Jude“ im Anhang eines Briefs des
Franz Wulf Verlags vom 20. Februar 1937
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Der Leiter des Personalreferats der Stadt Miinchen kritisiert am 2. Mirz 1937 einen Sachbearbei-
ter des Fiirsorgereferats wegen zu weit gehender Fiirsorge fiir einen Juden

Die Kameradschaft: Vorschlag eines antisemitischen Heimabendthemas fiir die Hitler-Jugend
vom 10. Mdrz 1937

Judische Rundschau: Artikel vom 16. Midrz 1937 tiber zwei Gerichtsurteile zum Einkauf in jiidi-
schen Geschiiften

Karl Scherk lddt am 9. April 1937 die jiidischen Grund- und Hauseigentiimer in Stettin zur Griin-
dung einer Interessenvereinigung ein

Rabbiner Wahrmann berichtet am 16. April 1937 iiber die gravierenden Probleme der jiidischen
Gemeinden in Schlesien

Der Diisseldorfer Lederwarenvertreter Paul Malsch berichtet seinem Sohn am 17. April 1937 aus
den Niederlanden tiber die politische Situation in Deutschland

Joseph B. Levy beschreibt die B’nai Brith Loge in Frankfurt a. M. und deren Auflosung durch die
Gestapo am 19. April 1937

Hermann Lesser schligt dem Reichsverband Deutscher Kleintierziichter am 27. April 1937 die
Griindung einer jiidischen Hundeziichter-Organisation vor

Adolf Hitler erldutert NSDAP-Kreisleitern in der Eliteschule NS-Ordensburg Vogelsang am
29. April 1937 sein taktisches Vorgehen gegeniiber den Juden

Die Behorde des Beauftragten fiir den Vierjahresplan bilanziert am 3. Mai 1937 die Auswirkungen
der ,, Arisierung® des jiidischen Kunsthandels

Die Behorde des Beauftragten fiir den Vierjahresplan diskutiert am 7. Mai 1937 die Klassifizierung
der Wertheim AG als ,arisches“ Unternehmen

Die nach Prag emigrierte Bertha Meyer bittet die Devisenstelle beim Finanzamt Grof3-Berlin am
14. Mai 1937 darum, ihr die Gebiihren fiir die Lagerung ihres Hausrats zu erlassen

Frankfurter Zeitung: Artikel vom 16. Mai 1937 iiber die infolge der jiidischen Massenemigration
gestiegenen Einnahmen aus der Reichsfluchtsteuer

Der Amtsleiter der Standesamter in Frankfurt a.M. berichtet dem Oberbiirgermeister am 19. Mai
1937 iiber seinen Plan, jiidische Paare an besonderen Tagen zu trauen

Der Deutsche Gemeindetag fasst am 21. Mai 1937 die Ergebnisse einer Umfrage zur Behandlung
juidischer Patienten in stadtischen Krankenhdusern zusammen

Der Sicherheitsdienst der SS erortert am 28. Mai 1937 vorbereitende MafSnahmen gegen die Juden
fiir den Fall eines Krieges

Vortrag von Theodor Oberlidnder tiber die Stirkung des deutschen Einflusses im 6stlichen Eu-
ropa, Frithjahr 1937

Das Reichsfinanzministerium bittet den Stellvertreter des Fiihrers am 16. Juni 1937 um Stellung-
nahme zur geplanten Einfiihrung von Sondersteuern fiir Juden

Das Auswirtige Amt informiert die Botschaften am 22. Juni 1937 iiber die deutsche Haltung zur
Griindung eines jiidischen Staats in Paldstina

Zwischen Weichsel und Nogat: Artikel vom Juni 1937 mit der Aufforderung an einen jiidischen
Landwirt, das Dorf Gnojau zu verlassen

Der Sicherheitsdienst der SS bespricht mit der Gestapo am 12. Juli 1937 die néchste Volkszahlung
und die rassische Erfassung der Juden

Der Fremdenverkehr: Abdruck des Erlasses von Staatssekretir Pfundtner vom 24. Juli 1937 zur
Trennung der jiidischen von nichtjiidischen Gasten in Bidern und Kurorten

Pariser Tageszeitung: Artikel vom 24. Juli 1937 iiber die Einfithrung einer gegen Juden gerichteten
Wehrsteuer im NS-Staat

Max Warburg unterbreitet Staatssekretir Stuckart im Sommer 1937 Vorschldge zur Férderung
der jiidischen Auswanderung
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Bericht des Jewish Central Information Office vom 11. August 1937 tiber die antijiidischen Aus-
schreitungen in Oberschlesien nach dem Ablauf des Minderheitenabkommens

Der Emigrant Giinter Bodlaender in Prag fordert eine Hilfsorganisation am 11. August 1937 auf,
seine Emigration auf die Philippinen zu unterstiitzen

Der Historiker Willy Cohn kommentiert am 13. September 1937 das Scheitern seiner Bemiihun-
gen, nach Paldstina auszuwandern

Volkischer Beobachter: Adolf Hitlers Abschlussrede vom 13. September 1937 auf dem neunten
NSDAP-Parteitag in Niirnberg iiber Judentum und Bolschewismus

Der Oberstaatsanwalt in Frankfurt a.M. bittet den Reichsjustizminister am 15. September 1937
eine Strafverfolgung wegen Beleidigung des SS-Organs Das Schwarze Korps zu genehmigen

Eine Berliner NSDAP-Ortsgruppe fordert am 30. September 1937 die Kiindigung jiidischer Mie-
ter der stadtischen Wohnungsbaugesellschaften

Gary Samuelis beschreibt Kurt Polley in Berlin am 3. Oktober 1937 seine Anfangsschwierigkeiten
inden USA

Denkschrift vom 16. Oktober 1937 tiber die Errichtung der grofiten européischen Bibliothek zur
Judenfrage in Miinchen

Haynt: Artikel vom 17. Oktober 1937 tiber die Lage in Deutschland und den Widerstand der Juden
in Polen

Besprechung im Reichsinnenministerium am 18. Oktober 1937 tiber die jiidische Massenaus-
wanderung

Julius Salinger berichtet Kaspar Arendt in Berlin am 18. Oktober 1937 tiber die Immigrationsbe-
dingungen in Stidafrika

Der Kriminalpolizist Ernst Patzer bittet Hitler am 18. Oktober 1937 um eine neue Stellung, da er
wegen seiner ,Mischehe“ entlassen worden ist

Die Reichsstelle fiir Devisenbewirtschaftung informiert am 26. Oktober 1937 iiber Anderungen
in der Finanzierung der jiidischen Massenemigration

Jiidisches Gemeindeblatt fiir Rheinland und Westfalen: Artikel vom 29. Oktober 1937 iiber die Si-
tuation der Juden in den Gemeinden Kéln und Breslau

Der Stadtprasident von Berlin begriindet dem Reichserziehungsminister am 9. November 1937
seine Entscheidung, die Schiilerzahl einer jiidischen Privatschule zu begrenzen

Der Disseldorfer Paul Malsch schreibt tiber die Eréffnung der Propagandaausstellung ,,Der
ewige Jude“ (ca. 10. November 1937)

Der Hilfsverein der Juden in Deutschland berichtet am 12. November 1937 iiber Verlauf und Or-
ganisation der Emigration

Die Arztin Hertha Nathorff beklagt am 18. November 1937 die Uberwachung ihres Vortrags beim
Jiidischen Frauenbund durch die Gestapo

Der siebzehnjihrige Werner Angress schildert am 20. November 1937 seine Flucht aus Deutschland

Das Auswirtige Amt drangt beim Chef der Reichskanzlei am 23. November 1937 auf die Kenn-
zeichnung jiidischer Geschiifte

Goebbels propagiert am 26. November 1937 den Ausschluss der Juden aus dem deutschen Kultur-
leben

Die Jidische Gemeinde Merzig schreibt dem Reichskommissar fiir das Saarland am 29. Novem-
ber 1937 wegen der Reparatur der beschddigten Synagoge

Die Deutsche Arbeitsfront plant am 7. Dezember 1937, den gesetzlichen Ausschluss der Juden als
Betriebsfiithrer durchzusetzen

Als kommissarischer Reichswirtschaftsminister beschrinkt Goring am 15. Dezember 1937 die De-
visen- und Rohstoffzuteilungen fiir jidische Unternehmen
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Staatssekretir Pfundtner tibersendet dem Chef der Reichskanzlei am 18. Dezember 1937 den Ent-
wurf einer gegen jiidische Arzte gerichteten Verordnung

Der Sicherheitsdienst der SS fordert am 28. Dezember 1937 von den SD-Oberabschnitten Aus-
kunft iiber die Praxis bei der Erteilung von Wandergewerbescheinen an Juden

Im Reichsmedizinalkalender von 1937 werden jiidische Arzte mit einem Doppelpunkt markiert
Der Vorstand der Berliner Jiidischen Gemeinde berichtet tiber Berufsausbildung und Umschu-
lungsmafinahmen im Jahr 1937

Die Reichsvertretung der Juden in Deutschland berichtet iiber den Ausbau und die Probleme der
jiidischen Wohlfahrtspflege im Jahr 1937
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DOK.1
Jiidische Rundschau: Leitartikel vom 31. Januar 1933 zur Ernennung Adolf Hitlers
zum Reichskanzler!

Regierung Hitler

Die Ernennung Hitlers zum Reichskanzler und die Bildung einer Regierung, in welcher
die Nationalsozialisten die wichtigsten Machtpositionen inne haben, beendet einen Zu-
stand der Unklarheit und sich immer erneuernden Verwirrungen, der die letzte Epoche
innerer deutscher Geschichte charakterisiert. Wir stehen als Juden vor der Tatsache, daf
eine uns feindliche Macht die Regierungsgewalt in Deutschland iibernommen hat. Wer
ein Gefiihl fiir Realitdt hatte und sich nicht durch die Beschwichtigungen der liberalen
Presse, die immer wieder einen Zerfall der nationalsozialistischen Bewegung zu sehen
glaubte, beirren lief3, konnte sich freilich keiner Tduschung dariiber hingeben, daf3 die in
den grofden nationalsozialistischen Wahlerfolgen zutage getretene politische Umgruppie-
rung und geistige Umstellung des deutschen Volkes frither oder spiter auch in der Zu-
sammensetzung der Regierung ihr Widerspiel finden miisse.

Der Nationalsozialismus ist eine judenfeindliche Bewegung, er ist programmatisch in
einem Mafle antisemitisch, wie es noch keine Partei war, er verdankt der skrupellosen Ju-
denhetze einen groflen Teil seiner agitatorischen Erfolge. Dies konnte uns aber niemals
verhindern, die Tatsache anzuerkennen, daf8 der Nationalsozialismus eine entscheidende
Kraft im deutschen Volke geworden ist, die geringzuschitzen irrig wire. Darum haben
wir uns auch, als Hitler am 13. August und am 25. November vom Reichsprisidenten?
abgewiesen wurde, keineswegs so erleichtert und befriedigt gezeigt, wie ein Teil der Ju-
denschaft, der Gesamtzusammenhinge nicht sehen will und an den politischen Einzeler-
scheinungen des Tages haftet. Hitler fand Gegner und Widerstinde, aber wenn ihm im
letzten halben Jahr der Weg zur Macht versperrt war, so gewif8 nicht wegen seines antise-
mitischen Programms. Eher kann man sagen, daf8 unter dem Drucke der Hitlerpartei
auch ohne Machtergreifung Hitlers die Ausschaltung der Juden bereits betrieben wurde.?
Die,,Jiidische Rundschau hat anldflich der ersten Abweisung Hitlers auf die augenfillige
Parallele mit dem Schopfer der christlich-sozialen Partei in Wien, Dr. Lueger,* hingewie-
sen. Lueger, der zu seiner Zeit fiir die ganze Welt ebenso die Symbolgestalt des Antisemi-
tismus war wie Hitler heute, wurde nach seiner Wahl zum Wiener Biirgermeister zweimal
von Kaiser Franz Josef abgewiesen. Das dritte Mal mufSte er bestitigt werden und errang

1 Jiidische Rundschau, Nr. 9 vom 31.1.1933, S.1. Die JR ging 1902 als Organ der Zionistischen Vereini-
gung fiir Deutschland aus dem 1895 gegriindeten Berliner Vereinsboten (von 1901 an Israelitische
Rundschau) hervor. Als eine der grofiten jiidischen Wochenzeitungen im deutschsprachigen Raum
propagierte sie die Ziele der zionistischen Bewegung. 1933 erschien sie, hrsg. von Heinrich Loewe,
zweimal wochentlich in Berlin. 1934 hatte sie eine Auflage von 37000 Exemplaren. Nach dem
Novemberpogrom 1938 in Deutschland verboten, wurde sie von Mirz 1939 bis 1940 als Judische Welt-
rundschau in Jerusalem herausgegeben.

Reichsprisident war 1925-1934 Paul von Hindenburg (1847-1934).

So wurde z. B. Leo Kestenberg 1932 als Musikreferent vom preuf. Kultusministerium durch die Reichs-
regierung entlassen; zur Biographie siehe Dok. 5 vom 5./6.3.1933, Anm. 2.

Dr. Karl Lueger (1844-1910), Jurist; 1874-1896 Rechtsanwalt in Wien; 1891 Griinder der antisemitisch
ausgerichteten Christlich-Sozialen Partei; 1897-1910 Biirgermeister von Wien.
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so einen Triumph iiber den alten Kaiser. Unsere Vermutung, dal Hitler denselben Weg
gehen wird, hat sich bestitigt. Noch vor 24 Stunden war man tiber die Losung der Regie-
rungskrise durchaus im Unklaren. Noch schien zwischen den einzelnen Gruppen der
Rechten, die sich vor kurzem erbittert untereinander bekdmpft haben, keine Einigung
moglich. Auch die Rolle der einzelnen Personlichkeiten in diesem Endspiel ist schwer zu
durchschauen, aber es ist nicht unsere Sache, sie zu beurteilen. Die rechtsstehende
»D.A.Z.“ stellte in ihrer Sonntagsausgabe fest, dal Hindenburg sich bisher stets entschie-
den geweigert hat, Hitler als Fiihrer eines Prasidial-Kabinetts zu akzeptieren, und da Hit-
lers Chancen auf eine parlamentarische Mehrheit gering sind, stellte die ,D.A.Z.“ die
Frage: ,,Hofft der Reichsprisident, daf3 die Hitler-Bewegung nachgeben wird oder hat er
sich entschlossen, selbst nachzugeben?* Die Zeitung will damit wohl sagen, dafi beide
Maoglichkeiten ausscheiden.

Wihrend diese Zeilen in Druck gehen, sind die Grundlagen, auf denen das neue Kabinett
gebildet wurde, noch nicht bekannt. Unklar ist vor allem, ob das Zentrum eine parlamen-
tarische Lebensform des Kabinetts ermoglicht. Die Regierung scheint auf die Unterstiit-
zung von Gruppen angewiesen zu sein, die durch ihre Grundsitze und durch das Gebot
politischer Klugheit gebunden sind, tiber die Wahrung der verfassungsméfiigen Grund-
rechte der Staatsbiirger zu wachen. Den Reichsprisidenten, der Hitler ernannt hat, bindet
sein Verfassungseid, seine moralische Autoritit und seine internationale Reputation. Die
staatsbiirgerliche Gleichberechtigung der deutschen Juden ist aber in der Reichsverfassung
verankert. Wir kdnnen nur wiederholen, was wir am 12. August’ an dieser Stelle schrieben:
»Wird Hitler Reichskanzler, dann darf doch nicht das Programm der nationalsozialisti-
schen Partei mit seinen bekannten antijiidischen Satzungen das Programm des Deutschen
Reiches werden. Als Parteifithrer konnte Hitler sich auf die von ihm fanatisierten Massen
stiitzen, als Reichskanzler muf$ er wissen, daf$ Deutschland aus verschiedenen Elementen
zusammengesetzt ist, die Anspruch auf Respektierung ihrer Eigenart haben.“ Die deut-
schen Juden, von der Partei des Reichskanzlers dauernd bedroht und beleidigt, herabge-
wiirdigt und verleumdet, fordern von jeder Regierung, welche es auch sei, die Respektie-
rung ihrer Existenz, ihrer Ehre und Art. Die ganze Welt blickt heute auf Deutschland,
insbesondere das judische Volk. Trotz der numerischen Geringfiigigkeit des deutschen
Judentums steht fiir alle Juden der Welt das Schicksal der deutschen Juden im Mittel-
punkt des Interesses. Wir sind iiberzeugt, dafl auch im deutschen Volk die Krifte noch
wach sind, die sich gegen eine barbarische antijiidische Politik wenden wiirden. Dartiber
hinaus aber ist Deutschlands Stellung innerhalb der gesamten Kulturnationen abhéngig
von seinem Verhalten in der Judenfrage. Auch ein nationalsozialistisch regiertes Deutsch-
land kann die Verschlungenheit der internationalen Beziehungen nicht ignorieren.

Die deutschen Juden, denen die neue Wendung nicht unerwartet kommen kann, haben
ihre innere Ruhe und Wiirde zu wahren. Es ist selbstverstindlich, dafd das deutsche Ju-
dentum sich gegen jeden Versuch der formalen und tatsichlichen Entrechtung und De-
possedierung mit allen Mitteln und aller Energie zur Wehr setzen wird. Diesen Kampf kann
nur ein Judentum fithren, das von unbeugsamem Stolz auf sein Volkstum erfiillt ist. Mit
Versuchen der Anpassung und Selbstverleugnung ist es vorbei. Die deutschen Juden, die

5 D.A.Z.: Deutsche Allgemeine Zeitung.
6 Meldung unter der Rubrik,,Unsere Meinung; DAZ (Reichsausg.), Nr. 47/48 vom 29.1.1933, S. 1.
7 Leitartikel ,,Hitler Reichskanzler?; JR, Nr. 64 vom 12. 8.1932, S. 1.
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den falschen Parolen ihrer Fiihrer von gestern vertraut haben und sich dem Glauben an
fortschreitende Besserung durch ,Aufklirung® hingaben, verlieren den Boden unter den
Fuilen. Angesichts der geschaffenen Bedingungen muf das deutsche Judentum mehr als
bisher sich zur Selbsthilfe zusammenschlieflen. Den Geist des Judentums lebendig und
aktiv zu erhalten — das ist die Aufgabe. Niemals war es so wichtig wie jetzt, den Glauben an
das Judentum und seine Zukunft fest und unerschiitterlich zu machen. Das jiidische Volk
ist der Trager unverginglicher Werte, der Fortsetzer einer unvergleichlichen Geschichte.
In Zeiten der Gefahr und in Zeiten der Not gilt es, sich diese Tatsache mit aller Kraft ins
Bewufitsein zu rufen.

DOK.2
Nationalsozialistische Monatshefte: Leitartikel vom Januar 1933 zum Kampf
gegen das internationale Judentum!

Arno Schickedanz,? Berlin:
Ein abschliefSendes Wort zur Judenfrage’
Einleitung

In der Erkenntnis, daf$ eine volkische Erneuerung Deutschlands nach dem geistigen und
materiellen Zusammenbruch nur auf einer idealistischen, dem angestammten Charakter
des deutschen Volkes entsprechenden und der ihm angeborenen Wesensart wieder zur
Herrschaft fiihrenden Grundlage erfolgen kann, sah sich der Nationalsozialismus ge-
zwungen, von vornherein gegen alle fremdartigen Einfliisse Stellung zu nehmen. Wollte
er eine Wiedergeburt Deutschlands erreichen, so muf3te er auf dessen sich ewig erneu-
ernde rassisch-seelischen Krifte zurtickgreifen, ihnen zum Siege verhelfen und nach
Moglichkeit alle jene fremdrassischen seelischen Einwirkungen zurtickdridngen und aus-
schalten, die eine Entfaltung der eigenen verhinderten oder sie verfilschten. Er war also
gezwungen, die Nation zu nationalisieren, um sie zu retten und stiefd damit auf den Wider-
stand jener Krifte, die die Nation internationalisierten, um sie, bewuf3t oder unbewufit,
zum eigenen Nutzen zu verderben. National oder international heifSen die Losungen, de-
nen gegeniiber alle anderen zuriicktreten; unter denen das Schicksal des deutschen Volkes
entschieden wird. Damit aber ist die Auseinandersetzung zwischen der im Nationalsozia-
lismus wiedererwachten Nation und dem Judentum unvermeidlich. In ihm, so merkwiir-
dig das klingt, dem nationalsten Volke par excellence, verkorperten sich alle internationa-
lisierenden Tendenzen, die auf die tibrigen Volker und ganz besonders auf das deutsche
Volk unablissig einwirkten, sowohl geistiger wie materieller Art. Schon in der franzosi-

Nationalsozialistische Monatshefte, 4 (1933), H.34, S.1-3. Die ,,Wissenschaftliche Zeitschrift der
NSDAP“ wurde bis Ende 1933 von Adolf Hitler herausgegeben, die Schriftleitung hatte Alfred Rosen-
berg inne. Die Zeitschrift erschien von 1930 bis 1944.

Arno Schickedanz (1892-1945), Publizist; 1923 NSDAP-Eintritt und Teilnahme am Hitler-Putsch,
1930-1933 Leiter des Berliner Biiros des Volkischen Beobachters, 1934-1945 Stabsleiter des Aulenpo-
litischen Amts der NSDAP, 1940-1945 Hauptamtsleiter im Einsatzstab Rosenberg; Autor von ,Die
Juden. Eine Gegenrasse® (1927).

Eine ausfiihrliche Zusammenfassung des Artikels erschien im Vlkischen Beobachter unter dem Ti-
tel ,Die Judenfrage“; VB (Norddt. Ausg.), Nr. 36/37 vom 5./6. 2.1933, 2. Beiblatt.
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schen Revolution, die ein miflverstandenes und ungliickliches Humanititsideal in die
Gleichheit alles Menschlichen verfilschte und ihren pazifistischen Befreiungsduflerun-
gen nach auflen eine Blutherrschaft nach innen gegentberstellte, kommt diese Beeinflus-
sung zu einer herrschenden Geltung, um mit dem wachsenden Wohlstand, unter Nutz-
barmachung aller technischen Fortschritte, bis in die jingste Vergangenheit an Umfang
und Bedeutung zu gewinnen. Auf der einen Seite wuchsen sich die internationalen zwi-
schenstaatlichen finanziellen Verpflichtungen unter jiidischer Leitung zu Schlinggewich-
sen aus und drohten die nationalen Volkswirtschaften zu erdrosseln. Dieser Proze3 wurde
unterstiitzt von gleichzeitigen ungesunden Parallelerscheinungen innerhalb der einzel-
nen Volkswirtschaften, in denen durch Juden kontrollierte oder geleitete industrielle und
kaufmannische Mammutsgebilde heranwuchsen, die unter Miffachtung nationaler Not-
wendigkeiten oder sogar in direktem Gegensatz zu ihnen untereinander ihre Kartelle
schlossen oder ihre Konkurrenzkimpfe austrugen. Auf der anderen Seite bildete sich
unter jiidischer Fithrung eine quer durch alle Volksgemeinschaften verlaufende innere
Front, die die Volksgemeinschaften sprengte, unter dem Vorwand, jene parasitiren Er-
scheinungen bekdmpfen zu wollen. Hief} das Feldgeschrei, an dem sich wihrend der fran-
z6sischen Revolution die Waffen berauschen sollten, ,,Freiheit, Gleichheit und Briider-
lichkeit*, die sich in der Praxis dann auf dem Schafott einstellte, so heif3t es jetzt, in der
néchsten Etappe, aufgebaut auf die Irrlehre des Juden Marx-Madochai,* schon: ,,Klassen-
herrschaft und Vernichtung alles Bodenstindigen, organisch Bedingten und Gewachse-
nen zuliebe einer schemenhaften, konstruierten internationalen Interessengemeinschaft
aller angeblich von einem ,,Kapitalismus an sich“ Ausgebeuteten. So ist durch diese intel-
lektuelle Verfilschung des wirklichen Lebens das deutsche Volk wie jedes andere bedroht,
und zwar von zwei Seiten, die beide unter einer internationalen Losung und unter einer
judischen Fithrung stehen: durch das jiidische spekulative Finanzkapital und durch den
Marxismus.

Der endgtiltige Sieg, gleich welcher Seite, bedeutet den vélkischen Untergang Deutsch-
lands. Im ersten Falle durch ein sich langsam verschirfendes Siechtum, das den endgiilti-
gen Verfall aller noch gesunden Lebenskrifte und Sifte der Nation einschlief3t, denen mit
kiinstlichen Mafinahmen wie Ausfuhr von Arbeitssklaven, Auswanderung usw. usw. nach-
geholfen werden kann, wihrend andere kriftigere Volker den freiwerdenden Raum be-
setzen. Im zweiten Fall durch einen inneren Blutstrom ohnegleichen, der die Ausrottung
der rassisch wertvollsten Elemente, der Schopferischen, der Eigenwilligen, der an Charak-
ter und Wesen Deutschesten bedeuten wiirde, die sich einer derartigen Herrschaft art-
fremder Wahnideen nie und nimmer beugen kénnten. In beiden Fallen wire das Schick-
sal Deutschlands besiegelt. Es wire ausgetilgt aus der Geschichte der Volker und das
Judentum hitte dann zwar nicht seinen ersten, wohl aber grof3ten Triumph erlebt.
Insofern bedeutete der Kampf gegen das Judentum den Angriff auf die gegnerische Zen-
tralmacht. Natiirlich kann er erst nach Niederringung der jiidischen Hilfsstellungen, ins-
besondere seiner Schutzgarde, des Marxismus, gewonnen werden. Thn aber sofort aufge-
nommen und als einen Programmpunkt seiner Forderungen verkiindet zu haben, ohne
von ihm trotz einer beispiellosen Gegenwirkung des auf der Hohe seiner Macht befindli-
chen Gegners abgewichen zu sein, ist schon an und fiir sich ein ungeheures geschichtli-
ches Verdienst des Nationalsozialismus, das erst spitere Geschlechter voll wiirdigen wer-

4+ Gemeint ist Karl Marx.
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den. Die in den weitesten deutschen Volkskreisen bereits erwachte Erkenntnis, daf3 es
ohne Ausscheidung des Judentums und Uberwindung seiner Wahnideen keine Genesung
des deutschen Volkes gibt, keine Befreiung von der Herrschaft Minderwertiger, keine Er-
l6sung von der Phrase als Deckmantel antinationaler Bestrebungen, ist bereits eine Folge
dieses Kampfes um die deutsche Wiedergeburt. So heif3t es im Programm der N.S.D.A.P.:
»Staatsbiirger kann nur sein, wer deutschen Blutes ist, ohne Riicksichtnahme auf Konfes-
sion. Kein Jude kann daher Volksgenosse sein.“ Wozu die nichstfolgende Forderung tritt:
»Wer nicht Staatsbiirger ist, soll nur als Gast in Deutschland leben kénnen und muf3 un-
ter Fremdengesetzgebung stehen.“

DOK. 3
C.V.-Zeitung: Bericht vom 9. Februar 1933 iiber antijiidische Ausschreitungen
in Gersfeld/Hessen!

Terror in Gersfeld

Im Laufe der vergangenen Woche sind in Gersfeld verschiedenen jidischen Familien die
Fensterscheiben eingeworfen worden; auflerdem wurde ein jiidischer Kaufmann, der auf
das Klirren der Scheiben die Verfolgung aufnahm, durch Messerstiche erheblich verletzt.
Die Titer flichteten, lieflen aber eine Miitze und Handschuhe zurtick, so dafy mit der
Feststellung ihrer Personalien gerechnet werden diirfte.

Zu groferen Ausschreitungen kam es am Sonnabend, dem 4. Februar, abends. Der Fiihrer
der NSDAP, Schreiner Heun,? forderte auf dem Marktplatz seine Anhinger auf, die jiidi-
schen Einwohner aus ihren Hdusern zu holen. Die fanatisierte Menge zog hierauf vor das
Haus des angesehenen Kaufmanns Bachrach?® i.Fa. Liebstddter; drei Nationalsozialisten
verschafften sich mit Gewalt Eingang in das Haus und verletzten den ahnungslos im
Kreise seiner Familie sitzenden Kaufmann Bachrach durch Schlige und Tritte so schwer,
dafl Herr Bachrach zusammenbrach und arztliche Hilfe in Anspruch nehmen musste.
Der rohe Uberfall ist um so unverstandlicher, als Kaufmann Bachrach niemals politisch
hervorgetreten ist und sich personlich wie geschiftlich allgemeiner Beliebtheit erfreut.

v

Zitiert wurden hier die Punkte 4 und 5 des NSDAP-Programms vom 24. 2.1920; Der Nationalsozia-
lismus, Dokumente, S. 28.

C.V.-Zeitung, Nr. 6 vom 9. 2.1933, S. 41. Wochenzeitung mit dem Untertitel ,,Blétter fir Deutschtum
und Judentum®. Organ des Centralvereins deutscher Staatsbiirger jidischen Glaubens seit Mai 1922,
Nachfolgerin des CV-Organs Im Deutschen Reich (1895-1922). Die C.V.-Zeitung berichtete iiber das
juidische Leben in der deutschen Gesellschaft und setzte sich mit dem Antisemitismus auseinander.
Thre Auflage betrug 1935 40 0ooo Exemplare.

Wilhelm Heun (*1894), Tischler; 1930 NSDAP-Eintritt.

Richtig: Sally Bacharach (*1881), Kaufmann; wohnte von 1909 an in Gersfeld und verzog im Mirz
1934 mit seiner Ehefrau Ida nach Fulda.
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DOK. 4
C.V.-Zeitung: Artikel vom 23. Februar 1933 gegen antijiidische Propaganda
auf den Straflen Berlins und in der NS-Presse'

Wem niitzt das?
Neue judenfeindliche Hetze — Ritualmordliige — Die ,, Protokolle*. Die ,jiidische Hamsterpa-
role“ und andere Verddchtigungen. Was sagen unsere Freunde?

L

L. H.2 Am Kurfiirstendamm und in der Tauentzienstrafle in Berlin wird seit einigen Ta-
gen eine Broschiire zum Verkauf ausgerufen: ,Die Forderung der Stunde: Juden raus!*3
Die Verordnung zum Schutze des deutschen Volkes vom 4. Februar bedroht periodische
Druckschriften mit dem Verbot (Abschnitt 2, § 9, Nr. 6), ,wenn in ihnen eine Religions-
gemeinschaft des 6ffentlichen Rechts, ihre Einrichtungen, Gebrauche und Gegenstinde
ihrer religiosen Verehrung beschimpft oder boswillig verichtlich gemacht werden®. Der
Sinn dieses Paragraphen geht eindeutig dahin, Religionsgesellschaften und ihre Einrich-
tungen, die an sich schon durch das Strafgesetzbuch (§166) geschiitzt sind, aus dem po-
litischen Tageskampf herauszuheben. Die Achtung vor der Religion soll auch von den
Andersdenkenden heilig gehalten werden. Es kann nicht das Ziel des Gesetzgebers sein,
diesen auch von uns bejahten Sinn der Notverordnung lediglich auf periodische Druck-
schriften zu beschrianken. Es muf8 darum auf das duflerste befremden, daf3 ein bekanntes
Mitglied der Nationalsozialistischen Partei, deren verantwortlicher Regierungsiiber-
nahme unmittelbar jene Notverordnung folgte, Dr. von Leers,* eine Flugschrift verfaf3t
hat, die schwere Beschimpfungen nicht nur gegen das Judentum als angebliche politi-
sche Macht, sondern auch gegen die jiidische Religion enthilt. Wir sind die letzten, die
nach einer Zensur fiir Druckschriften schreien. Aber wir halten es fiir unsere Pflicht, dar-
auf hinzuweisen, daf§ Schriften wie diese, ,Forderung der Stunde®, Biirgerkriegs- und
Pogromstimmung zu erregen geeignet sind, und dafl ihre Verbreitung in diesen Tagen
nicht nur fiir die Juden, sondern fiir die Gesamtheit des deutschen Volkes eine direkte
Gefahr bedeutet. Auch wenn Herr Dr. von Leers in seinem Nachwort schreibt:

»Nicht, um den armen Juden Gewalt anzutun, sondern um einem herrschstichtigen
fremden Volk die Beeinflussungsmoglichkeit zu nehmen, nicht um Pogrome zu veran-
stalten, sondern um die landesschidlichen Ostjuden hinauszutun, die Gibrigen Juden als
Fremde politisch und wirtschaftlich ungefihrlich zu machen, kimpft der Nationalsozia-
lismus gegen Juda®, schwicht er die Wirkung damit nicht ab.

1 C.V.-Zeitung, Nr. 8 vom 23.2.1933, S.58 f.

2 L.H.: Dr. Ludwig Holldnder (1877-1936), Jurist; 1908 Syndikus, spiter Direktor des CV, 1932 Chefre-
dakteur der C.V.-Zeitung; Autor u. a. von ,,Deutsch-Jiidische Probleme der Gegenwart® (1929).

Die Broschiire wurde von Nationalsozialisten in Uniform u. a. vor dem Kaufthaus des Westens mit dem
Ruf verteilt: ,Juden raus! Aus den Geheimakten der Staatsanwaltschaft, von Minister Goring®; zit. nach
einer Eingabe von Jean Sklarz vom 23.2.1933. Er hatte sich bei Goring dariiber beschwert, dass sein
Name in der Broschiire als ,,jiidisch und galizisch® bezeichnet werde; GStAPK, I HA, Rep. 90 B/133, Bl. 1.
Dr. Johann von Leers (1902-1965), Jurist und Publizist; 1926-1928 Attaché im auswirtigen Dienst;
1929 NSDAP- und 1936 SS-Eintritt, von 1929 an Hauptschriftleiter der NS-Zeitschrift Wille und Weg;
1938 Professor in Jena; von 1945 an in Italien, 1950 in Argentinien, 1955 in Agypten; Autor u.a. von
wJuden sehen dich an“ (1933) und ,,Die Verbrechernatur der Juden“ (1944).
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Dr. von Leers wird den Vorwurf, dafl er das Judentum als Religionsgemeinschaft verletzt,
wahrscheinlich als tible Nachrede zurtickweisen. Wir konnen es ihm aber aus seiner
eigenen Schrift nachweisen. Er widmet ein grofies Kapitel seiner Schrift angeblichen Tal-
mudzitaten und dem angeblichen Ritualmordgebot. ,,Stundenlang®, so schlief3t er sein
Kapitel, ,kénnte man noch Fille jidischer Ritualmorde auffithren, wo arme, unschuldige
kleine Kinder von Judenteufeln geschlachtet und gemein zu Tode gequilt worden sind.“
In Fettdruck fiigt er hinzu: ,Miitter, sorgt dafiir, daf} die jidische Gefahr fir eure armen
Kinder aus dem Lande kommt.“

Das Reichsgericht hat wiederholt in Talmud-Prozessen dahin erkannt, daf} die Behaup-
tung, es gebe einen jiidischen Ritualmord, unsinnig sei. Aber selbst, wenn Dr. Leers mit
der Rechtsprechung des Reichsgerichts nicht vertraut ist, so hitte er, da er sich ja mit der
Frage des Ritualmordes eingehend beschiftigt hat, auch die Gegenliteratur und die vielen
Aeuflerungen fithrender christlicher Wissenschaftler lesen miissen, die ausdriicklich er-
klart haben, daf} es einen judischen Ritualmord nicht gibt. Er hitte wissen miissen, dafl
selbst ausgesprochene Judengegner von diesem Vorwurf abgeriickt sind, und dafl die-
selben Blutbeschuldigungen von den Romern gegeniiber den Christen, von den Chinesen
gegen die europdischen Missionare, von den franzgsischen Katholiken gegen die franzo-
sischen Protestanten, kurz iiberall da erhoben worden sind, wo religiose Minderheiten
sich inmitten herrschender Anschauungen behaupten wollen. Er hitte des berithmten
evangelischen Theologen Strack Werk ,,Das Blut im Glauben und Aberglauben der Men-
schen“> und die Sammlungen papstlicher Bullen lesen sollen, die sich gegen solche Mord-
beschuldigungen zur Wehr setzten. Dr. von Leers, der in Jahrhunderte zuriickliegenden
Fillen herumwiihlt, hitte besser die Bulle des Papstes Paul II1. vom 14. Mai 1450 zitiert, in
der es heifst:

»Wir haben miffillig vernommen, daf} seit einigen Jahren gewisse Herren als heif3spor-
nige und, wie man sagt, todliche Feinde derselben Juden, von Hafl und Neid, oder, was
mehr wahrscheinlich scheint, von Habsucht verblendet, damit sie das Hab und Gut selbi-
ger Hebrier mit einem gewissen Anstand sich anzueignen imstande seien, ihnen félsch-
lich andichten, dafd sie kleine Kinder umbringen, deren Blut trinken und andere verschie-
dene und mannigfache ungeheuerliche Verbrechen begehen, welche sich namentlich
gegen unseren besagten Glauben richten — und in solcher Weise bemtiht sind, die Gemii-
ter der einfiltigen Christen gegen sie aufzuhetzen, wodurch es geschieht, daf3 letztere hdu-
fig nicht blof3 ihres Habes und Gutes, sondern sogar des Lebens in ungerechter Weise be-
raubt werden ... “ — oder jene Bulle des Papstes Innozenz IV. vom 25. September 1253, der
die Verbreitung der Ritualmordbeschuldigung mit Exkommunikation bedroht. Er hitte die
Urkunde vom Juli 1236 lesen sollen, in der der Hohenstaufe Kaiser Friedrich I1. ,ein fur al-
lemal® verbietet, da8 die Juden des Ritualmordes bezichtigt werden. Schlie8lich hitte er
bei seinen Studien auch die Resolution des Orientalistenkongresses zu Rom vom Oktober
1899 finden miissen, die, auf Antrag des Kirchenrats Professor Kautzsch,® einstimmig aus-
sprach:

w

Richtig: Hermann L. Strack, ,Das Blut im Glauben und Aberglauben der Menschheit. Mit besonde-
rer Berticksichtigung der Volksmedizin und des jiidischen ,Blutritus‘, 5.-7. Aufl. 1900; zuerst unter
dem Titel ,,Blutaberglaube bei Juden und Christen® 1891. Strack (1848-1922) war Professor fiir evan-
gelische Theologie und engagierter Kritiker des Antisemitismus.

Dr. Emil Kautzsch (1841-1910), evang. Theologe; Professor fiir das Alte Testament.
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»Die Beschuldigung, daf} jemals durch irgendwelche, fiir Anhdnger der jiidischen Reli-
gion geltende Vorschriften die Benutzung von Christenblut fiir rituelle Zwecke gefordert
oder auch nur angedeutet worden wire, ist schlechthin unsinnig und des zu Ende gehen-
den Jahrhunderts unwiirdig.“

Ein zweites wichtiges Moment zu seiner Titelforderung,,Juden raus
Leers den ,,Protokollen der Weisen von Zion*. Er behauptet, diese ,,Protokolle“ seien vollig
zu Unrecht angezweifelt und tatsichlich eine Zusammenstellung von Beschliissen einer
judischen Geheimkonferenz des Jahres 1897.”

Es ist unnotig, auf das langst als Falschung gebrandmarkte und selbst von judenfeind-
licher Seite als solches anerkannte Buch niher einzugehen. Genug davon, wir miissen auf
diese Dinge, die beschimend fiir das ganze deutsche Volk sind, hinweisen, weil wir es fiir
unsere Pflicht halten. Wir sehen aber auch leider, wie wenig sich die fanatischen Juden-
hasser um tatsdchliche Richtigstellungen kiimmern, die wir treffen.

1L

Am 18.Februar d.J. schrieb der ,,Angriff“:® In Liibeck wurde der Jude und SPD-Fiihrer
Leber® aus der Haft entlassen. Der Jude Leber hitte zur Ermordung des Marinesturm-
mannes P.-G. Briiggemann aufgefordert.!® Bereits in der letzten Nummer der ,,C.V.-Zei-
tung“ haben wir darauf hingewiesen, dafl Leber nicht das geringste mit dem Judentum zu
tun hat.!! Wozu wiederholt der ,,Angriff diese Behauptung? Nur, um das Volk gegen die
Juden aufzuwiegeln? Nach der gleichen Methode bezeichnet er die bertichtigten Skandal-
affiren der letzten Jahre, die mit Judenheit und Judentum auch nicht das geringste zu tun
haben, fortgesetzt als jiidisch. Karl Marx, der als Mardochai bezeichnet wird, soll sein
Werk ,,Das Kapital im Auftrage der internationalen jiidischen Freimaurerlogen angefer-
tigt haben. Ein Unsinn, der dadurch, daf§ er immerfort wiederholt wird, nicht wahrer
wird.!? So geht es mit allem.

III.

Kopfschiittelnd betrachten deutsche Juden jene Ausgeburten einer tollkithnen Phantasie,
die sich bis in die letzten Tage hinein in nationalsozialistischen Blittern finden! Das Wirt-
schaftsgeschehen der letzten 14 Jahre soll vorwiegend jiidischem Einfluf} entsprungen
sein, jidische Menschen sollen als Vampire des deutschen Volkes Kriegs-, Inflations- und
Deflationserscheinungen gefordert und ausgenutzt haben und schlief3lich auch an der
Deutschland zerstorenden Wirtschaftskrise reich geworden sein. Der ,,Angriff gar fiithrt
die Erhohung der Schmalzpreise, statt auf Zollerhohungen, auf eine jiidische Hamster-

5

entnimmt Dr. von

7 Die ,,Protokolle“ bilden eine aus verschiedenen Texten (Teile stammen aus den 1860er-Jahren)
montierte Filschung, die in ihrer heutigen Fassung erstmals in Russland 1903 verdffentlicht wurde;
siehe kritische Ausgabe: Die Protokolle der Weisen von Zion, S. 8-16, sowie Dok. 25 vom 4. 4.1933,
Anm. 4.

Der Angriff: Zeitung fiir den NSDAP-Gau Berlin.

Julius Leber (1891-1945), Volkswirt; 1924-1933 fiir die SPD Mitglied des Reichstags; 1933-1937 KZ-

und Gefingnishaft; Mitglied des Kreisauer Kreises, nach dem Attentat vom 20. Juli 1944 verhaftet

und 1945 hingerichtet.

10 Der Artikel erschien unter der Rubrik ,Kurzmeldungen; Der Angriff, Nr. 42 vom 18. 2.1933, S. 2.
Auch der Volkische Beobachter bezeichnete Leber als Juden; VB (Norddt. Ausg.), Nr.50/51 vom
19./20.2.1933, S. 2.

11 Die C.V.-Zeitung kritisierte eine entsprechende Meldung des Westdeutschen Beobachters vom
2.2.1933; C.V.-Zeitung, Nr. 7 vom 16. 2. 1933, S. 50.

12 Siehe dhnliche Behauptungen auch in einem Artikel der NS-Monatshefte vom Januar 1933, Dok. 2.

© o
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parole zuriick. Der ,,V6lkische Beobachter nennt uns ,,Wanzen“ und fordert unsere Ver-
nichtung.!? Es lohne sich nicht, meinen viele Freunde, in diese Niederungen hinabzustei-
gen, jedes Wort der Auseinandersetzung sei tiberfliissig; denn wer so etwas schreibe, wisse,
daf3 er nicht ernst genommen werde, wolle auch gar nicht ernst genommen werden. Man
solle nicht Kraft und Geist an diese Elaborate verschwenden. So der selbstsichere Typ des
kritischen, welterfahrenen deutschen Juden. Driiben, bis weit in die Reihen nationalso-
zialistischer Wihlerschaft, das gleiche Urteil. Bedauern und Beschwerden der deutschen
Juden seien zwar verstidndlich, aber als politisch erfahrene Menschen diirften deutsche
Volksgenossen jiidischen Glaubens sich nicht erregen. Nichts werde so heif3 gegessen, wie
es gekocht wiirde, und man miisse zwischen iiberspitzten Phrasen der Volksversammlung
und den wirklichen Zielen deutscher nationalsozialistischer Politik unterscheiden. Auch
die Wanzenagitation werde abflauen, und deshalb sei kluge Zuriickhaltung angebracht,
nicht Protest.

Wir kénnen diesem Rat nicht ohne weiteres folgen. Immer noch glauben wir, daf$ nicht
Ueberschwang und Uniiberlegtheit Redakteuren und Agitatoren das Wort eingeben, son-
dern wir missen hinter Ton und Richtung jeder Agitation Absicht und Systematik su-
chen. Daf vor Erreichung des politischen Zieles judengegnerische Propaganda getrieben
wurde, um die Massen zusammenzuhalten und ihnen den angeblichen Gegner zu sym-
bolisieren, war uns bekannt. Daf3 auch nach Gewinnung der Macht in den Auslassungen
offizieller Organe, wie des ,,Angriffs“ und des ,Volkischen Beobachters“ der judenfeind-
liche Ton forte und fortissimo angeschlagen wird, mufd uns stutzig machen. Was soll jetzt
noch die Wanzenpropaganda, wo man doch wissen miifite, welche Probleme wirklich zur
Debatte stehen. Das deutsche Volk will Arbeit und Brot, und es wiinscht Losung der ech-
ten Probleme, zu denen die sogenannte Judenfrage wirklich nicht gehért. Wir konnen uns
mit der Zuriickweisung jener ungeheuerlichen und niedrigen Angriffe nicht begniigen.
Wir kénnen nicht mit lassiger Handbewegung, wie es der frithere Reichsorganisationslei-
ter der NSDAP., Gregor Strasser,'* in einer Erkldrung im ,,Frinkischen Kurier® kiirzlich
getan hat, Auslassungen nationalsozialistischer Organe beiseite schieben, weil Niveau des
»Stirmers“ und die Person seines Herausgebers den Charakter der Angriffe von selber
richten. Wir missen bei Auslassungen politischer, wesentlicher, ja offiziell gewordener
Organe wie des ,,Volkischen Beobachters“ und des ,,Angriffs®, die Frage ,, Wem zum Nut-
zen?“ stellen und die Gefahren aufzeigen, die aus dem widerspruchslosen Gewihrenlas-
sen solcher ungehemmten Kampfmethoden entspringen. Heut ist es nicht mehr moglich,
eine derartige Kampagne als gleichgiiltige Aeuflerung irgendwelcher Journalisten oder
Agitatoren abzuschiitteln. Ziindet der Funke und es entsteht Ungliick, dann werden jene

13 In einem mit ,,KL.“ gezeichneten Artikel hie3 es, im Berliner Stadtbild seien die ,,artfremden Juden®
zu beobachten. Der Verfasser setzte sie mit Wanzen gleich, die sich in Nischen einnisteten und sich
schnell vermehrten. Sie miissten, so der Artikel, einer Radikalkur unterzogen werden. Nur die
»schirfste Ausrducherung des betroffenen Raumes“ konne sie vertreiben; ,Berliner Spaziergang:
Die Wanzen®, VB (Berliner Ausg.), Nr. 43/44 vom 12. /13. 2.1933, Berliner Beobachter. T4gliches Bei-
blatt zum VB, S. 2.

Richtig: Gregor Strafler (1892-1934), Apotheker; 1921 NSDAP- und SA-Eintritt, 1923 Teilnahme am
Hitler-Putsch, Festungshaft in Landsberg a.L., 1925-1929 NSDAP-Gauleiter Niederbayern, 1926-
1928 NSDAP-Reichspropagandaleiter, 1928-1932 NSDAP-Reichsorganisationsleiter, im Dezember
1932 Riicktritt von allen Parteidgmtern; 1933-1934 Geschiftsfithr. Direktor der Fa. Schering-Kahl-
baum; am 30. 6.1934 im Zusammenhang mit dem sog. R6hm-Putsch ermordet.

'
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Kreise von der Verantwortung nicht freizusprechen sein, die das gehissige und unwahr-
haftige Treiben kennen und es trotzdem gewihren lassen. Diese eindeutige Feststellung
der Verantwortung ist wichtig.

DOK.5
Vélkischer Beobachter: Aufruf der NSDAP vom 5./6. Mirz 1933 an die
»deutschen Kiinstler“ zur Reichstagswahl!

Jetzt wird der SchlufSstrich gezogen!
Deutsche Miinner! Deutsche Frauen!

Wir haben an dieser Stelle im Laufe des hinter uns liegenden Wahlkampfes, der einer der
erbittertsten und ernsthaftesten unserer Geschichte war, eine Generalabrechnung mit den
Kultur-Siinden des verflossenen Systems gehalten, die ein fur allemal das Marchen vom
Reich der ,,Schonheit und Wiirde in seiner ganzen niedertrachtigen Verlogenheit an den
Pranger stellte. Es war das keine angenehme Arbeit, doch sie mufite geleistet werden, auf
dafs fiir alle Zeiten unvergessen bleibe, bis zu welchem Abgrund die Schlucht und der
blinde Fanatismus volks- und rassefremder Elemente das Volk der Denker und Dichter
gebracht haben. Es ist unumstofiliche, grauenhafte Tatsache, daf gerade auf dem Gebiet
des kulturellen Lebens dem deutschen Volksganzen die schwersten inneren Schiden zuge-
tiigt worden sind. Kein Zweig des Kulturlebens blieb von den zerfressenden und zerset-
zenden Einfliissen der zielbewuf3ten Wiihler verschont. Das sei ihnen nie vergessen!
Deutscher Dichter! Deutscher Schriftsteller!

Vergifs es nie, dafd die sogenannten ,, Kopfe des Systems®, alle die von uns an den Pranger
gestellten Juden und Judengenossen, die heute mit hysterischem Geschrei nach ,, Freiheit“
rufen, jahrzehntelang jede Freiheit zu Selbstzucht, Wehrwillen, Aufbauarbeit und volki-
scher Ehre systematisch untergraben haben. Vergifs es nie, dafd sie jahrzehntelang den deut-
schen Biichermarkt zum Tummelplatz ihrer unziichtigen, pazifistischen, hochverrateri-
schen und gottesleugnenden literarischen Erzeugnisse machen durften, wihrend du in
verbissenem Zorn beiseite stehen muf3test, zur Tatenlosigkeit verurteilt!

Deutscher Biihnenautor! Deutscher Schauspieler!

Vergif$ es nie, dafl wihrend der Nachkriegszeit bis auf diese Tage unter der liebevollen
Duldung verantwortungsloser Theaterleiter Hunderte von Juden und Auslindern die
deutschen Bithnen beherrschen durften, dafl fremdrassige und fremdvélkische Kiinstler
Riesengagen bezogen, wihrend fiir dich in der eigenen Heimat kein Platz war, wihrend du
hungernd zusehen muf3test, wie andere sich misteten! Vergif$ nie die Zeit, da Nigger- und
Meutererstiicke, kommunistische Tendenzdramen, Unterwelts- und Sensationsreifler die
Spielpline fiillten und alles in den Kot zogen, was dem deutschen Menschen hehr und
heilig war!

1 Volkischer Beobachter (Norddt. Ausg.), Nr. 64/65 vom 5./6. 3.1933, 2. Beiblatt. Der VB war die Tages-
zeitung der NSDAP und erschien von 1927 an zunichst als Reichsausgabe in Miinchen. 1933-1945 er-
schienen zudem eine Berliner und eine Norddeutsche Ausgabe, von 1938 an eine Wiener Ausgabe.
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Deutscher Architekt! Deutscher Bildhauer!

VergifS es nie, dafd im ,,deutschen Kunstreich jidischer Nation“ der Nachkriegszeit alles,
was deutsche Schopferfreudigkeit in Jahrhunderten aufgebaut hatte, in gewissenloser,
iiberheblicher, verbrecherischer AnmafSung geschmiht und herabgezerrt werden durfte.
Konstruktivisten, Psychopathen und Fremdbiirtige wuflten die Gunst skrupelloser Geld-
geber zu gewinnen, wihrend du tibergangen wurdest und keine Aufgabe fandest, deine
Fertigkeit und deines Geistes Kraft daran zu messen. Vergif$ es nie, dal die Kunst, die ein
hohes Schicksal uns Deutschen zur Pflege anvertraut hat, von fremden Hinden an die
Grenze des Irrsinns gebracht und als Ausdrucksmittel marxistischer Theorien mifi-
braucht wurde, wihrend du verstofien warst von dem Altar, dem du dein Leben weihtest!
Deutscher Tondichter! Deutscher Musiker!

VergifS es nie, daf3 die ehrwiirdigen Werte, die uns von unseren grofSen deutschen Meistern
tiberkommen sind, unter einem Wust von neuen Schlagworten und Lehren verfalscht und
beiseite geschoben wurden. Vergif§ es nie, dafd unter der Herrschaft des Juden Kestenberg?
in aller Offentlichkeit Propaganda fiir marxistische Klassenkampfmusik getrieben werden
durfte, die kein anderes Ziel hatte als die Zerstorung der deutschen Seele! Du aber muf3test
dein Instrument in die Ecke stellen, und der Beifall der verdorbenen Menge ward dir
nicht zuteil; denn du hattest mit diesem Hexenkessel neudeutscher Musik-Kultur nichts
gemein.

Deutscher Kiinstler! Deutscher Rundfunkhorer!

Vergif$ es nie, dafd sich zehn Jahre lang im Rundfunk, der eine Sache des gesamten Volkes
sein sollte, Konjunkturritter breit machen durften, die zwar weder von ihrer Aufgabe, noch
von ihrer Verantwortung durchdrungen waren, jedoch Riesengehiilter einstecken konnten,
nur weil sie es besser verstanden, nach ,,oben“ hin einen krummen Buckel zu machen, als
du, der du aufrecht bliebst in deinem Wesen! VergifS es nie, was man dir unter schonfirben-
den Ankiindigungen als Kunst vorzusetzen wagte: Kitsch und schleichendes Gift jiidischer
Herkunft, wahrend du dir dafiir die letzten Groschen vom Mund absparen mufitest!

Ihr alle, deutsche Minner und Frauen, die ihr in den weiten Kreis des deutschen Kunstle-
bens einbezogen seid, sei es, schopferisch mitzuwirken oder sei es, freudig aufzunehmen:
VergefSt es nie, was ihr im Verlauf der letzten Jahre als ,deutsche Kunst tiber euch ergehen
lassen muf3tet, wehrlos dem Hohngeldchter moskowitischer und jtidischer Kunstjobber
preisgegeben! Euch allen bricht ein neuer Morgen an!

Es ist noch nicht lange her, dal Adolf Hitler die Regierung tibernahm, und schon spiirt ihr
den frischen Wind, mit dem sich eine bessere Zeit ankiindigt, schon hort ihr den hammern-
den Schlag, unter dem der hohle, tonerne Bau erzittert, den der Kulturbolschewismus in
unserer Mitte errichtete. Schon fliegen die ersten Steine aus dem morschen Gemiuer —.
Bei euch liegt es, nachzustofSen und der volksfremden Pseudo-Kunst der Nachkriegszeit
den Rest zu geben!

Bei euch liegt es, ob ihr in dieser Schicksalsstunde abseits stehen wollt, oder ob ihr mitzu-
helfen gewillt seid, dem deutschen Volk die Kultur zuritickzubringen, die ihm nach seiner
Art und Begabung zukommt.

2 Leo Kestenberg (1882-1962), Pianist und Musikreformer; von 1918 an Musikreferent im preuf. Kultus-
ministerium, 1932 durch die Reichsregierung entlassen; emigrierte 1933 nach Prag, 1938 nach Palds-
tina, dort u.a. Manager des Palestine Orchestra und Griinder des Music Teachers Training College
Tel Aviv; Autor u. a. von ,,Musikerziehung und Musikpflege* (1921).
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Bei euch liegt es, zu entscheiden, ob ihr fiir das Gestern seid oder fiir das Morgen, fiir Nie-
dergang oder Aufgang, fiir Bolschewismus oder Deutschland!

Adolf Hitler ruft euch! Adolf Hitler kennt euch alle, ihr Namenlosen und Zurtickgesetzten!
Adolf Hitler wird euch herausfiithren, dem neuen Tag entgegen!

Faf$t mit an das grofSe Werk! Keine Stimme den Kultur-Verrdtern!

Wiihlt Nationalsozialisten! Wiihlt Liste 1

DOK. 6
Walter Gyssling beschreibt Ausschreitungen und Misshandlungen
in Miinchen am 9./10. Mirz 1933!

Tagebucheintrag Walter Gyssling? vom 10. 3.1933 (Abschrift)

10. Miirz: Hinter uns liegt eine Nacht des Grauens. Es war schliesslich nicht anders zu er-
warten. Wer die hemmungslosen Hetzreden gehort hat, die gestern Abend vor der Feld-
herrenhalle gehalten wurden, ist entsetzt, aber nicht iiberrascht. Die Esser,® Epp,* R6hm,”
und wie die ,,Fithrer noch alle heissen, haben unbedenklich Oel ins Feuer gegossen. Sie
tragen Schuld an all den entsetzlichen Verbrechen, die heute Nacht geschahen. Die Arbei-
terzeitungen zerstort, das Gewerkschaftshaus gestiirmt, hunderte von kommunistischen
und sozialdemokratischen Fiihrern in Haft, es ist furchtbar, aber man ist daran schon ir-
gendwie gewohnt, zumal wenn man die Woche nach dem Reichstagsbrand in Berlin mit-
erlebt hat. Aber dass blutgierige Verbrecher die Wohnungen friedlicher, unpolitischer

Abschrift des Tagebucheintrags in: Walter Gyssling, Mein Leben in Deutschland vor und nach Hitler
(1940), S. 99-101; The Houghton Library Cambridge/MA, Preisausschreiben der Harvard-Univer-
sitdt ,Mein Leben in Deutschland vor und nach dem 30.Januar 1933 (im Folg. Harvard-Preisaus-
schreiben), Nr.86. Abdruck in: Gyssling, Leben, S.150-153. Der Wettbewerb ,zum Zwecke der
wissenschaftlichen Materialsammlung® fiir eine Untersuchung iiber die Wirkungen des National-
sozialismus auf die deutsche Gesellschaft wurde im Sommer 1939 von der Harvard-Universitit
ausgelobt und mit einer Abgabefrist zum 1. 4. 1940 international bekannt gegeben; Pariser Tageszei-
tung, Nr.1078 vom 19. 8.1939, S. 4. Die Unterlagen des Wettbewerbs befinden sich in der Houghton
Library der Harvard-Universitit, eine Teilkopie (Mikrofilm) im ZfA/A Berlin.

Dr. Walter Gyssling (1903-1980), Journalist; Berufsoffizier, anschlieffend Studium; 1929 SPD-Eintritt;
1930-1933 leitender Mitarbeiter des CV-Biiros zur Abwehr des Antisemitismus; Mirz 1933 Flucht vor
Verhaftung nach Basel; Autor von ,,Der Anti-Nazi“ (1931, Reprint 2003).

Hermann Esser (1900-1981), Journalist; 1918 SPD- und 1920 NSDAP-Eintritt, 1921-1923 und 1925-
1926 Propagandaleiter der NSDAP, 1923 Teilnahme am Hitler-Putsch, 1926-1932 Hrsg. des Illustrier-
ten Beobachters; 1933-1935 bayer. Staatskommissar, dann Staatsminister ohne Geschiftsbereich (Lei-
tung der Pressestelle und der Staatskanzlei), 1935-1945 Leiter der Fremdenverkehrsabt. im RM{VuP,
von 1939 an StS; 1945 in Niirnberg interniert, 1949 bei der Entnazifizierung von der Spruchkammer
Miinchen als Hauptschuldiger eingestuft und zu fiinf Jahren Arbeitslager verurteilt, 1952 entlassen.
Franz Xaver Ritter von Epp (1868-1946), Berufsoffizier; 1887-1923 Militdrlaufbahn, u. a. Einsatz in
China und Deutsch-Siidwestafrika, zuletzt als Generalleutnant; 1919 Fiihrer des Freikorps Epp; 1928
NSDAP-Eintritt; 1933-1945 Reichsstatthalter in Bayern, 1934-1944 Reichsleiter des kolonialpoliti-
schen Amts der NSDAP, 1936-1945 Bundesfiihrer des Reichskolonialbunds; 1945-1946 interniert.
Ernst Rohm (1887-1934), Berufsoffizier; 1923 Teilnahme am Hitler-Putsch, dann Verabschiedung aus
der Reichswehr; 1925 und 1930-1934 Fiihrer der SA; 1928-1930 Militdrinstrukteur in Bolivien; 1930
NSDAP-Eintritt; 1933-1934 bayer. Staatsminister, Reichsminister ohne Geschiftsbereich, Prasident
des DAAD; am 30. 6.1934 wegen eines angeblichen Putschversuchs ermordet.
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Biirger stirmen, dass Menschen verschleppt, misshandelt werden, dass diesen Banden
nichts, aber auch gar nichts heilig ist, das hat es bisher in Deutschland nicht gegeben.

Wir versuchen heute wenigstens einen Ueberblick tiber die Ereignisse der Nacht zu ge-
winnen.

Eben teilt uns ein Fiithrer der Bayerischen Volkspartei mit, dass der bisherige Polizeimini-
ster Dr. Stiitzel® nachts von S.A.-Leuten aus seiner Wohnung geholt, barfuss und im
Nachthemd ins braune Haus” gebracht und dort unmenschlich geschlagen wurde. Ob er
gestern Vormittag nicht vielleicht doch die Polizei hitte marschieren lassen, wenn er sein
Schicksal geahnt hitte. Dann kommt ein Freund, der uns verstort erzahlt, dass ein be-
kannter, politisch nie hervorgetretener Kaufmann, nachts in seiner Wohnung von der
S.A. tiberfallen wurde. Mit den Worten ,,mir ham 14 Jahr’ g’hungert und Du Saujud hast
das Geld verfressen rissen ihm die entmenschten Bestien buchstiblich einen Arm aus.
Der Reklamechef eines Warenhauses wird verpriigelt, in einen abgelegenen Wald ver-
schleppt und dort nackt mit Stricken an einen Baum gebunden. Von einem jidischen
Mobelhdndler hort man nur, dass er infolge einer nichtlichen Haussuchung durch S.A.-
Leute mit einem Schidelbruch in der chirurgischen Klinik liegt. Die Frau eines Rechtsan-
walts begegnete mir. Thr Mann ist geflohen. Aus Wut dariiber wurde sie nachts von den
eindringenden S.A.-Leuten barbarisch misshandelt. Sie kann kaum gehen. All ihre Glie-
der sind mit Striemen und blauen Flecken bedeckt. Eine Verhaftung nach der anderen
wird gemeldet. Nicht nur die Fiithrer der Linksparteien, zahlreiche jiidische Kaufleute
wurden einfach auf Grund irgendwelcher Proskriptions-Listen festgenommen. Wir be-
geben uns zu den Geschiftsriumen eines bekannten jiidischen Vereins. Was wir dort sehen,
ist ein Bild sinnloser Verwiistung. Tiiren und Fenster zerschlagen, die Telefonapparate
und Mébel mit Axthieben zertriimmert, alles durcheinander geworfen. Die dort beschif-
tigten Angestellten erzihlen uns bleich und weinend von dem Ueberfall. Was nicht niet-
und nagelfest war, Akten, Biicher, Bureaumaschinen, Geld, alles war geraubt worden.
Nicht einmal ein Telefonbuch und einen Fahrplan hatten die Pliinderer zuriickgelassen.
Dort hore ich auch niheres iiber das entsetzliche Schicksal des ehrwiirdigen Rabbiners.®
Er war in der Nacht von S.A.-Leuten ins braune Haus verschleppt worden, wo man ihn
mit den Worten ,,da kommt er ja, der krumme Judenhund, der wird jetzt gleich erschos-
sen, empfing. Er wurde dann auf den Exerzierplatz Oberwiesenfeld geftihrt, mit verbun-
denen Augen an einen Baum gestellt, ein Exekutionspeloton trat an, ein Offizier kom-
mandierte, ,legt an, gebt Feuer®. Geschossen wurde aber nicht. Man wollte den wiirdigen
Greis bloss ,ein bisschen erschrecken® und liess ihn dann wieder laufen. Dafiir kommt
jetzt eine andere Jiidin und erzéhlt, wie in der Nacht Nationalsozialisten in ihre Wohnung
eindrangen. Thr Mann und ihr Sohn wurden gezwungen, einen Revers folgenden Inhalts
zu unterzeichnen: ,,Ich, der Israelit, J.L., erkenne hiermit an, dass ich ein Landesverriter
bin und verpflichte mich, unter Zuriicklassung meiner dem deutschen Volk abgestohle-
nen Kapitalien, das Land binnen 4 Wochen zu verlassen®. Kaum hatten sie im Angesicht

6 Dr. h.c. Karl Stiitzel (1872-1944), Jurist; 1918-1933 Mitglied der Bayer. Volkspartei; 1901-1914 u. a. As-
sessor in Landshut, 1914-1918 Bezirksamtmann in Vilshofen, 1918-1924 Ministerialrat im bayer. Mini-
sterium fiir Soziale Fiirsorge, 1924-1933 bayer. Innenminister, 1932 Initiator des SA und SS-Verbots;
1933 Inhaftierung durch die SA und Amtsenthebung.

7 Braunes Haus: Parteibezeichnung fiir die NSDAP-Parteizentrale, die sich 1930-1945 in der Brienner
Strafie 45 in Miinchen befand.

s Vermutlich Rabbiner Leo Baerwald. Zu Baerwald siehe Dok. 42 vom 13. 5.1933.
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der drohend erhobenen Revolver-Liufe unterschrieben, da erklirte ihnen der S.A.-Fiih-
rer, es habe einmal ein Jude verlangt, man soll Hitler aus Deutschland hinauspeitschen.
Diese Aeusserung werde jetzt an ihnen gerdcht. Beide wurden vollig entkleidet und mit
Drahtpeitschen geschlagen, bis sie bewusstlos zusammenbrachen.

So geht es stundenlang. Eine Schreckensmeldung jagt die andere. Ich kann es schliesslich
nicht mehr ertragen und gehe. Aber ich soll keine Ruhe haben. Auf der Strasse ist es noch
arger. Vor meinen Augen, begeifert und bespieen von hysterischen Bestien, treiben S.A.-
Leute mit Peitschen am hellen Mittag einen Mann vor sich her. Er trigt weder Schuhe
noch Striimpfe, keinen Rock, keine Hose, nur ein Hemd und zerrissene Unterbeinklei-
der. Um seinen Hals hingt ein Plakat mit der Inschrift,,ich der Jude Siegel werde mich nie
mehr tiber Nationalsozialisten beschweren“® Es ist einer der angesehensten Anwilte
Miinchens, der zu Gunsten eines verhafteten Freundes das Polizeiprisidium aufgesucht
hatte, um dort zu intervenieren. Nachdem er zuerst unmenschlich verpriigelt worden
war, hetzte man ihn in dem geschilderten Zustand durch die Strassen.!®

Ich weiss seit heute, was ein Pogrom ist.

DOK.7
Hermann Badt bietet dem stellvertretenden Ministerprisidenten am 14. Mérz 1933
seinen Riicktritt als Vertreter Preuflens vor dem Staatsgerichtshof an!

Schreiben des Ministerialdirektors Dr. Hermann Badt,? Krummhiibel im Riesengebirge, an den stellv.
Ministerprisidenten Preuflens, Staatsminister Dr. Hirtsiefer,? Berlin, vom 14.3.1933

Hochverehrter Herr Staatsminister —

Sie werden verstehen, dass ich mir Tag und Nacht die Frage vorlege, ob es im Interesse des
Staatsministeriums liegt, dass ich wieder, zusammen mit Herrn Dr. Brecht,* die Vertretung
der Preussischen Staatsregierung vor dem Staatsgerichtshof in Leipzig iibernehme.

Ich darf daran erinnern, dass Sie vor der ersten Verhandlung im Oktober v.J. in einer Sit-
zung des Staatsministeriums ausfiihrten, es sei eigentlich unter den gegenwirtigen Um-
stinden eine schwere Belastung des Staatsministeriums, wenn es in dieser Zeit durch ei-
nen — Juden und Sozialdemokraten — vertreten wiirde. Darauf seien Sie, sehr geehrter
Herr Staatsminister, insbesondere auch aus Kreisen Threr Partei aufmerksam gemacht
worden. Auch aus Kreisen des Reichsgerichts seien solche Hinweise erfolgt.

Ich habe damals erklart, ich wiirde selbstverstindlich nicht nach Leipzig fahren, wenn ir-
gendeiner der Herren Staatsminister das im Interesse der Sache fur richtiger hielte. Im
Ubrigen wiirde ich, ohne irgendwie gekrinkt zu sein, meine volle Mitarbeit, insbesondere
auch bei der Verhandlung dem Staatsministerium nach wie vor zur Verfiigung stellen. Die
Herren Staatsminister waren jedoch damals einmiitig der Ansicht, ich sollte doch nach
Leipzig fahren, freilich sollte ich mich in der Verhandlung selbst nach Méglichkeit zu-

9 Dr. Michael Siegel (1882-1979), Rechtsanwalt in Miinchen. Er emigrierte 1940 nach Peru.

10 Von dem Vorfall existiert ein hiufig veroffentlichtes Foto, auf dem der von SA-Ménnern schwer miss-
handelte Siegel am 10.3.1933 barfufl und mit abgeschnittenen Hosenbeinen zu sehen ist. Um den
Hals trug er ein Plakat mit der Aufschrift: ,Ich werde mich nie mehr bei der Polizei beschweren* Sie-
gel hatte zuvor im Miinchener Polizeiprisidium gegen die KZ-Haft eines Mandanten protestiert.
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riickhalten. Ich glaube, dass das nunmehr vorliegende Stenogramm der Leipziger Ver-
handlung beweist, wie sehr ich mich an diesen Auftrag gehalten habe. Inzwischen hat sich
die Situation so gestaltet, dass ich volles Verstindnis dafiir habe, wenn nunmehr das
Staatsministerium etwa beschliessen sollte, dass diesmal Herr Dr. Brecht allein die Vertre-
tung Preussens iibernimmt.

Dartiber hinaus darf ich noch folgendes anmerken:

Falls etwa das Preussische Staatsministerium beschliessen sollte, dass bei dem geringen
Umfang der ihm verbliebenen Befugnisse die Vertretung durch drei hauptamtliche Be-
vollmidchtigte nicht mehr erforderlich ist, zumal ja auch seit lingerer Zeit eine der drei
Stellen im Haushalt als k.w. bezeichnet ist, halte ich mich, als der jiingste der drei Bevoll-
michtigten fiir verpflichtet, mein Amt zur Verfiigung zu stellen. Sollte das Staatsministe-
rium meine Zurdispositionstellung erst mit Wirksamkeit vom 1. Juli d. J. beschliessen und
mich bis dahin beurlauben, so wiirde sich das mit Riicksicht darauf rechtfertigen lassen,
dass ich an diesem Tag ein volles Vierteljahrhundert im Dienste des Preussischen Staates
stehe. Ich bin aber auch damit einverstanden, dass ich zu einem fritheren Zeitpunkt zur
Disposition gestellt werde.

Fiir den Fall meiner Zurdispositionstellung bitte ich zu genehmigen, dass ich eine lingst
geplante, etwa einjdhrige Studienreise ins Ausland unternehme. Mein Wohnsitz wird wei-
terhin Berlin bleiben.

Mit dem Ausdrucke ganz besonderer Hochachtung und Verehrung

Thr sehr ergebener

1 JMB, 2002-31-40.

2 Dr. Hermann Badt (1887-1946), Jurist; Zionist und Sozialdemokrat; 1919-1932 im preufl. MdI titig,
zuletzt als Ministerialdirektor, 1932 Vertreter der entmachteten preuf. Regierung im Verfahren um
den Staatsstreich von Papens vor dem Staatsgerichtshof; 1933 Emigration tiber die Tschechoslowa-
kei nach Paléstina, dort griindete er 1933 eine Siedlungsgesellschaft.

Dr. h.c. Heinrich Hirtsiefer (1876-1941), Schlosser; bis 1904 Arbeiter bei Krupp, dann Funktionir
christlicher Gewerkschaften; 1921 bis Mérz 1933 preufl. Minister fiir Volkswohlfahrt, von 1925 an
auch stellv. Ministerprisident Preu8ens; September bis Oktober 1933 Haft in den Konzentrationsla-
gern Kemna und Bérgermoor.

Dr. Arnold Brecht (1884-1977), Jurist; 1921-1927 Ministerialdirektor im RMdI, 1927 Ubertritt ins preufi.
Staatsministerium, 1932 Vertreter Preuflens vor dem Staatsgerichtshof in Leipzig; 1933 Haft nach einer
Rede gegen Hitler, dann Emigration in die USA, dort Professor fiir Politikwissenschaften; Autor u. a.
von Lebenserinnerungen ,,Aus nichster Ndhe (1966) und ,Mit der Kraft des Geistes“ (1967).

Der Staatsgerichtshof wies am 25.7.1932 eine von der preuf3. Regierung beantragte einstweilige Ver-
fiigung gegen die VO des Reichsprisidenten vom 20.7.1932 ab, die den Reichskanzler als Reichs-
kommissar fiir Preuflen eingesetzt und die Regierung Preuflens entmachtet hatte (sog. Preufien-
schlag). Der Gerichtshof entschied am 25.10.1932, dass die Einsetzung eines Staatskommissars mit
Bezug auf Absatz 2 des Art. 48 der Verfassung (erhebliche Storung der offentlichen Sicherheit und
Ordnung im Reich) rechtmiflig sei, nicht aber die Absetzung der Landesregierung, die damit
zunéchst nominell im Amt blieb.
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DOK. 8
Der Reichsinnenminister empfiehlt am 15. Mirz 1933, die Zuwanderung und
Einbiirgerung von,,Ostjuden® zu verhindern'

Runderlass des RMdI (II B 5002/9.3.), gez. Frick,? an die Landesregierungen, fiir Preuflen: an den
Kommissar des Reichs fiir das Preuf8. MdI, vom 15. 3.1933 (Abschrift)3

Zur ersten Einleitung einer bewuf3t volkischen Politik ist es zunéchst erforderlich,

1. die Zuwanderung von Ausldndern ostjiidischer Nationalitit abzuwehren,

2. soweit solche Ausldnder sich zur Zeit noch unbefugt im Inland authalten, sie zu ent-
fernen,*

3.von der Einbiirgerung ostjiidischer Auslinder bis auf weiteres abzusehen.”

Zu 1: habe ich den Herrn Reichsminister des Auswirtigen® gebeten, die deutschen Vertre-
tungen im Ausland anzuweisen, Gesuche um Erteilung des Einreisesichtvermerks dieser
Ausldnder grundsitzlich abzulehnen, soweit nicht im Einzelfall zwingende Griinde ent-
gegenstehen. Ist letzteres der Fall, wird vor der Entscheidung die Verbindung mit den In-
nenressorts aufgenommen werden.

Ich darf bitten, die Fremdenpolizeibehorden zu verstindigen und ihnen erhohte Auf-
merksamkeit und scharfes Vorgehen gegen die Zuwanderung von Ausldndern ostjiidi-
scher Nationalitit zur Pflicht zu machen.

Zu 2: Ich bitte ergebenst, gegen Ausliander ostjiidischer Nationalitit, die sich unbefugt im
Inland aufthalten, im Rahmen der bestehenden Gesetze und Staatsvertrige mit Auswei-
sungsmafinahmen vorzugehen.

1 BArch, R 43 11/134, Bl. 14+RS.

2 Dr. Wilhelm Frick (1877-1946), Jurist; von 1903 an im bayer. Staatsdienst titig, 1919-1921 Leiter der
Politischen Polizei und 1923 der Kriminalpolizei Miinchen; 1923-1924 Haft wegen Beteiligung am
Hitler-Putsch, 1924 Dienstenthebung und Wiedereinsetzung; 1925 NSDAP-Eintritt; 1930-1931 Staats-
minister fiir Inneres und Volksbildung Thiiringens, 1933-1943 Reichsinnenminister, 1943-1945 Reichs-
protektor fiir Bohmen und Méhren; 1946 nach Todesurteil im Niirnberger Prozess hingerichtet.

3 Nach einer Anregung von StS Bang (RWM) fiir Hitler vom 6. 3.1933 hatte der Chef der Reichskanz-

lei, Lammers, am 9. 3.1933 Frick gebeten, mit der ,,Vorbereitung einer bewuf3t volkischen Gesetzge-

bung® zu beginnen. Lammers schlug vor, a) gesetzgeberisch gegen die Zuwanderung von Ostjuden
vorzugehen, b) saimtliche Namensveranderungen, die seit dem November 1918 vorgenommen wor-
den waren, riickgingig zu machen sowie c) eine gewisse Zahl ,,der eingewanderten und nicht einge-
biirgerten Ostjuden auszuweisen. Den dritten Punkt hatte Lammers den Plinen Bangs hinzuge-
fiigt; Schreiben Bang an Lammers vom 6. 3.1933 sowie Lammers an den RMdI vom 9. 3.1933; wie

Anm. 1, Bl. 10+12; Abdruck in: AdR, Teil I/1, S.182 f. Frick iibermittelte deshalb Lammers und Bang

das hier abgedruckte Schreiben vom 15. 3.1933; wie Anm. 1, Bl. 13.

Vorschlige zur Ausweisung der ,,Ostjuden® wurden in Preuflen und Bayern bereits in den frithen

1920er-Jahren diskutiert; dazu u. a. Walter, Antisemitische Kriminalitit, S. 52-80.

Im Punkt 8 des NSDAP-Programms vom 24. 2.1920 heifit es, jede weitere Einwanderung Nicht-Deut-

scher sei zu verhindern und alle seit 1914 eingewanderten Nicht-Deutschen seien zum Verlassen des

Landes zu zwingen; Der Nationalsozialismus, Dokumente, S. 29.

Reichsaulenminister war 1932-1938 Konstantin Freiherr von Neurath (1873-1956), Diplomat;

1921-1930 Botschafter in Rom und 1930-1932 in London; 1937 NSDAP-Eintritt; 1939-1943 Reichs-

protektor fiir Bohmen und Mihren; 1946 im Niirnberger Prozess zu 15 Jahren Haft verurteilt, 1954

entlassen.
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Zu 3:Von der Einbiirgerung von Ostjuden bitte ich bis auf weiteres abzusehen.
Wegen Einberufung einer Konferenz iiber Einbiirgerungsfragen erfolgt demnichst wei-
tere Mitteilung.

[...]7

DOK.9
Max Moses Polke berichtet iiber die Verfolgung jiidischer Richter und Anwilte in Breslau
zwischen dem 11. und 17. Mirz 1933'

Bericht von Max Moses Polke? fiir ein Preisausschreiben der Harvard University (1940)

[...]?

Die néchste Aktion fand, nachdem die Reichstagswahlen vom 5.Mirz 1933 den Nazis
nicht die erwartete absolute Mehrheit gebracht hatten, am 11. Mirz 1933 statt. Ich gehorte
zu denen, die von dieser Aktion unmittelbar betroffen wurden, und habe dariiber am
16. Mirz 1933 an einen Freund in Paldstina wie folgt geschrieben:

»Am 11. Mirz zwischen 11 und 12 Uhr drangen etwa hundert Braunhemden in das Gebdude
des Breslauer Landgerichts [ein] und durchsuchten die Sitzungssiile sowie die Arbeitszimmer
der Richter nach Semiten mit den Worten ,Juden und Judenstimmlinge raus.” Die Arbeit
wurde griindlich geleistet, ein jiidischer Staatsanwalt und ein jiidischer Richter mitten aus
der Sitzung gewaltsam hinausbefordert, ebenso mehrere jiidische Richter aus ihren Arbeits-
zimmern. Einem schwarzhaarigen nie jiidisch gewesenen Landgerichtsrat wiederfuhr das-
selbe Schicksal. Ebenso erging es den jiidischen Anwilten, denen man bei Verhandlungen be-
gegnete. Schliesslich drangen die Nazis mit erwihntem Ruf auch in das Anwaltszimmer ein
und schlugen auf die ersten ein, die ihnen begegneten, wobei allerdings die Gummikniippel
mit den Rassenunterschieden nicht vertraut waren. Schwere Verletzungen sind hierbei, wie
ich gleich bemerken machte, nicht vorgekommen. Nur unser Freund, Maximilian W., trug
eine blutende Kopfwunde davon, befindet sich aber auf dem Weg der Besserung. Selbstver-
standlich wurde dem Ruf ,Juden raus‘ weitgehend Folge geleistet. Einige stiirzten sogar ohne
Mantel auf die Strasse. Einige sollen sogar die Robe anbehalten haben. Von den wenigen
zuriickgebliebenen Ariern versuchte ein Bekannter von mir, der mir dariiber berichtet hat,
mit den Braunen zu verhandeln. Diese beriefen sich auf einen Befehl Gorings. Der Anfiihrer
erklirte jedoch, er habe keine Zeit, diesen Befehl vorzuzeigen. Die Zuriickgebliebenen sollten

~

Dem Text folgen Schreiben Fricks an den RAM und an den RJM vom selben Tag, fiir letzteren mit
der Bemerkung, dass zur Erorterung des Vorschlags, ,saimtliche Namensinderungen jiidischer Per-
sonennamen, die seit dem November 1918 vorgenommen worden sind, riickgéngig zu machen®, eine
»Ressortberatung mit tunlichster Beschleunigung einberufen® werden solle; wie Anm. 1, BL. 14RS.

Max Moses Polke, Mein Leben in Deutschland vor und nach dem 30. Januar 1933 (1940), S. 58-63;
Harvard-Preisausschreiben, Nr.178.

Max Moses Polke (*1895), Jurist und Volkswirt; von 1924 an Rechtsanwalt in Breslau; SPD-Mitglied;
aktiv in der Jidischen Gemeinde Breslau; nach dem Pogrom 1938 KZ-Haft; am 18. 12. 1938 emigrierte
er mit seiner Familie nach Palistina; Autor u. a. von ,,Die deutschen Juden als nationale Minderheit
(1934).

Der gesamte Lebensbericht umfasst 150 Seiten. Der Autor beschreibt im vorangehenden Teil seine
Kriegsteilnahme, sein Studium und seine Anwaltstitigkeit in Breslau.
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weiterhin die Garantie dafiir iibernehmen, dass das Gericht judenfrei bleibe, sonst wiirden
sie ebenfalls hinausfliegen. Im Wege des Verhandelns erreichten sie schliesslich, dass fiir den
Nachmittag eine Versammlung aller Richter und Rechtsanwilte unter Ausschluss der Semi-
ten, aber in Anwesenheit von Vertretern der Braunen einberufen wurde. In dieser Versamm-
lung wurde mit Mehrheit beschlossen, einen 3 tigigen vollkommenen Stillstand der Rechts-
pflege eintreten zu lassen. Vom 13. bis 15. Miirz 1933 fanden also keine Termine statt.

Was sonst und mit wem in diesen Tagen verhandelt worden ist, entzieht sich meiner Kennt-
nis, einigermassen zuverldsslich weiss ich nur, dass der Vorstand des Deutschen Richterverei-
nes und des Deutschen Anwaltvereines bei Papen war, und dass jener auf Hitler in dem Sinne
eingewirkt hat, dass die Aktion abgeblasen wurde. Am Montag, den 13. Miirz 1933 war jeden-
falls das gesamte Gerichtsgebdude von SA-Mannschaften besetzt, am Dienstag den 14. Mirz
1933 nicht mehr. Beim Oberlandesgericht fanden an diesem Tag sogar auch Verhandlungen
statt, nachdem es dort nur zu einer Besetzung in den frithen Morgenstunden des 13. Miirz ge-
kommen war.

Heute sollte der Betrieb wie iiblich stattfinden, die Zeitungen brachten jedoch eine WTB*
Nachricht, die niemand veranlasst haben will, wonach nur Prozesse verhandelt werden, an
denen keine jiidischen Anwiilte beteiligt sind, alle anderen Termine aber aufgehoben wer-
den.> Ausserdem fand jeder Anwalt ein Schreiben wie Anlage vor, und es wurde von Telefon
zu Telefon mitgeteilt, man sollte auch lieber nicht ins Biiro gehen, was einige getan haben.
Trotzdem fanden alle Termine statt, und es vergingen gegen die durch jiidische Anwiilte ver-
tretenen Parteien Versdumnisurteile. Im iibrigen fanden im Laufe des heutigen Tages lauter
Tagungen und Beratungen der verschiedensten Vorstiinde statt, iiber deren Ergebnis mir bis-
her nichts bekannt ist.

Sdamitliche jiidische Richter und Staatsanwilte haben ein Schreiben des Inhalts bekommen,
die SA halte das Landgericht besetzt und gestatte nicht die Tiitigkeit jiidischer Beamter. Der
Empfiinger des Schreibens sei daher als an der Ausiibung seiner Funktionen tatsichlich be-
hindert anzusehen und bis auf weiteres beurlaubt. Die Empfinger dieser Schreiben konnen
augenblicklich im schonen Sonnenschein spazierengehen und haben heute piinktlich ihr Ge-
halt in die Wohnung gesandt bekommen. Sie fiirchten aber, dass dieser Urlaub der Anfang
vom Ende ist. Betroffen hiervon sind alle Semiten, also auch Leute, deren Grossvater sich be-
reits hat taufen lassen, und mit erstaunlicher Griindlichkeit waren alle in Frage kommenden
Personen festgestellt worden, obgleich bekanntlich die Personalakten keine Anlage mehr iiber
die Religion enthalten diirfen. Mir ist jedenfalls kein einziger Fall bekannt, dass auch nur ein
Judenstimmling ausgelassen worden wiire.

Im iibrigen muss man feststellen, dass bei dem ganzen Vorfall sich die hiheren Beamten, also
die Richter, korrekt und einwandfrei verhalten haben, bis sie dem Druck nachgeben mussten.
Von den mittleren Beamten und Justizwachtmeistern berichtete man mir, dass einige bei der
Judenaktion ihre Schadenfreude nicht haben unterdriicken konnen und jedenfalls nicht das
Geringste dagegen taten. Die wenigen christlichen Kollegen, die ich in den letzten Tagen ge-
sprochen habe, konnten die Freude iiber die zu erwartende Praxiszunahme kaum unter-
driicken.

Das in diesem Brief erwihnte Schreiben des Vereins Breslauer Landgerichtsanwilte vom
15. Mirz 1933 hatte folgenden Wortlaut:

4 Wolffsches Telegraphenbiiro, gegriindet 1849, von 1934 an Deutsches Nachrichtenbiiro.
5 Nachricht nicht ermittelt.



