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VORWORT DER HERAUSGEBER

Den Anfang der Reihe ,, Ordnungssysteme macht eine Studie, die aus einem
ideengeschichtlichen Forschungsprojekt hervorgegangen ist. Unter dem Titel
»Westernization“ galt die Fragestellung westlichen ideellen Einfliissen in der
inneren Entwicklung der Bundesrepublik bis 1970, die dazu beigetragen haben,
das spezifische Profil des westdeutschen Gemeinwesens mit seinen markanten
Unterschieden sowohl zur Weimarer Republik als auch zum Dritten Reich und
zur DDR herauszubilden. Ungeachtet der Wirkung von Umerziehung und
Entnazifizierung gelangten in Westdeutschland Ordnungsvorstellungen westli-
cher Provenienz in Umlauf, deren genaue Herkunft, Eigenart und Wirkung
naherer Bestimmung bedurften. Ein systematischer Zusammenhang solcher
Ordnungsvorstellungen lieB sich durch die zeithistorische Analyse prazise
nachweisen, aber es schilte sich im ForschungsprozeB deutlich heraus, daBl
dieser Zusammenhang von den Zeitgenossen der fiinfziger und sechziger Jahre
nicht wirklich wahrgenommen werden konnte. Vermutlich dirfte das ein
Grund dafiir sein, daBl die ideelle Westorientierung von Parteien, Verbianden
und Interessengruppen in der Forschung zur deutschen Geschichte nach 1945
bisher nur wenig beachtet worden ist. Dennoch erschlieBt sich gerade iber
diesen Sektor der Zeitgeschichte nach 1945 die Verbindung zwischen dem
traditionellen und nach wie vor intensiv bearbeiteten Bereich des Fachs, bei
dem es um die AuBen- und Biindnispolitik im Rahmen von NATO und EWG
geht, und der seit gut einem Jahrzehnt betriebenen, kulturanthropologisch oder
sozialgeschichtlich konzipierten Forschung zur Amerikanisierung in der Bun-
desrepublik. Die ideelle Westorientierung in der inneren Entwicklung stand in
enger Wechselbeziehung zu beiden Bereichen. Das gilt es in der Forschung zu
beriicksichtigen, und auf diesen Zweck hin wurde das ,, Westernization“-Projekt
konzipiert. Die Ergebnisse des Projekts, das von der Volkswagen-Stiftung
groBiziigig gefordert wurde, erscheinen in vorerst zwei weiteren Binden dieser
Reihe: Thomas Sauer, ,Westorientierung im deutschen Protestantismus?
Vorstellungen und Titigkeit des Kronberger Kreises*; Gudrun Kruip, ,,Das
,Welt‘- Bild* des Axel Springer Verlages. Journalismus zwischen westlichen
Werten und deutschen Denktraditionen®. Daran anschlieBend werden Untersu-
chungen aus anderen Themenfeldern der Ideengeschichte vorgestellt.

Der Begriff , Westernization” resp. die ins Deutsche iibertragene Form
~Westernisierung™ bezeichnet einen ProzeB, in dessen Verlauf sich in den
Gesellschaften diesseits und jenseits des Nordatlantik eine gemeinsame Werte-
ordnung ausbildete. Deren Genese umfafit einen Zeitraum von nahezu zwei
Jahrhunderten, und in diesem ProzeB entstanden mehrere, konkurrierende
politisch-gesellschaftliche Ordnungsentwiirfe.
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Europidische Aufklirung, englischer Pragmatismus und Liberalismus in
seinen vielen Spielarten bezeichnen jene Traditionsbestinde, auf die sich dann
im 20. Jahrhundert das Selbstverstindnis ,,des Westens* als Wertegemeinschaft
und politischer Zusammenhang bezog. Den Gegenpol bildeten Gegenauf-
klarung und Romantik und sich darauf berufende konservative Bewegungen,
die politisch zugespitzt in den ,,Ideen von 1914“ zum Durchbruch gelangen
sollten. Die Ereignisse des Ersten Weltkriegs bewirkten zugleich die Homoge-
nisierung des fortan eindeutig demokratischen Westens, denn bis dahin hatte
als dessen eigentliches Charakteristikum eher die Differenz zwischen dem
parlamentarisch-aristokratischen England, dem republikanisch-bourgeoisen
Frankreich und den demokratischen USA zu gelten, wihrend die Gemeinsam-
keiten allein in liberalen Ordnungsideen bestanden. Die Kennzeichen fiir diese
nunmehr neu formierte Wertegemeinschaft sind: im politischen Bereich die
parlamentarische Demokratie, das Reprasentativsystem und der gesellschaftli-
che Pluralismus; im wirtschaftlichen Bereich das Privateigentum, der gesell-
schaftlich verankerte Anspruch des Individuums auf Chancengleichheit und der
freie Markt; im kulturellen Bereich das Postulat der Freiheit in Kunst und
Wissenschaft sowie der Individualismus. Da es im Kern um Gemeinsamkeiten
in den Deutungsmustern der sozialen Welt und erst daraus abgeleitet um
Konsens bei den politischen Gestaltungsprinzipien geht, gehéren hier neben
den politischen Ideologien im engeren Sinne Religion und Wissenschaft als
weitere zentrale Bereiche ins Blickfeld hinein, wenn man den globalen ProzeB
von Traditionsbildung und ideeller Vergemeinschaftung iiber nationale Gren-
zen hinweg untersucht.

Schon frith nahmen die USA eine spezifische Entwicklung innerhalb des
Westens, deren Besonderheit darin bestand, daB sich dort eine liberale Gesell-
schaft ohne programmatischen Konservatismus und ohne politisch bedeut-
samen Sozialismus herausbildete. Dabei hatte die US-amerikanische Gesell-
schaft bis zum Ende des 19. Jahrhunderts die unterschiedlichen europiischen
Einfliisse amalgamiert, innerhalb derer der englische klar dominierte. Seit 1917
wuchsen die USA in die Rolle der innerwestlichen Hegemonialmacht hinein,
von der nunmehr deutliche Einfliisse auf die Gesellschaften der europiischen
Léinder ausgingen. Zeitgleich bewirkte die Emigration aus Europa nach der
bolschewistischen Revolution und der nationalsozialistischen Machtergreifung,
daB verstirkt politische und soziale Ordnungsvorstellungen aus dem europii-
schen Modemisierungsprozefl ihren Weg in die USA fanden und dort gerade in
den Gesellschaftswissenschaften zur Geltung gelangten. In der US-amerika-
nischen Variante westlichen Denkens wirkten solche Elemente seit dem Ende
des Zweiten Weltkriegs auf Europa zuriick, wihrend Einfliisse aus Europa
immer aufs neue nach Amerika ausstrahlten. Westernisierung ist deshalb als
Ideentransfer im Sinne eines anhaltenden Austauschs zu verstehen.

Nach dem Beginn des Kalten Krieges setzte eine neue Phase ein, die etwa
zwei Jahrzehnte wihrte und vom iiberwiegenden Zustrom amerikanischen
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Gedankenguts in die europdischen Lander gekennzeichnet war. Durch An-
verwandlung von Orientierungsmustern aus den USA wihrend der fiinfziger
Jahre glichen sich bis zum Ende der Sechziger die soziopolitischen Strukturen
in Westeuropa einander spiirbar an. Sie wiesen bald eine deutliche Ahnlichkeit
untereinander auf, und der Bezug auf die Gegebenheiten in den USA war darin
klar erkennbar. Die ideelle Integration Westeuropas nach 1945 geschah zwar
durch amerikanische EinfluBnahme, doch vorangetrieben wurde sie ganz
iiberwiegend von den europiischen Protagonisten eines gemeinsamen konsen-
sualen Selbstverstandnisses der Gesellschaften des westlichen Lagers, um im
Kalten Krieg ,,den Westen“ gegen die Einfliisse aus dem o6stlichen Block
abzuschirmen. Dieser Prozefl erginzte den politisch-organisatorischen Auf-
und Ausbau des europaisch-atlantischen Biindnissystems seit der Verkiindung
des Marshallplans bis zum Beginn der Entspannungspolitik.

Fiir die Bundesrepublik Deutschland hat der Begriff Westernisierung eine
besonders akzentuierte Bedeutung. Nach 1945 6ffneten sich die Westdeutschen
mehrheitlich dem , westlichen Wertehorizont. In Politik, Kultur und Gesell-
schaft verschwand allméhlich die Abgrenzung vom Westen, die seit den , Ideen
von 1914 so weit hatte gehen konnen, daB das Ordnungssystem der westlichen
Staaten geradezu als Gegenentwurf zu den politisch-sozialen Gegebenheiten im
eigenen Land aufgefaBt wurde. Zwar bildete die Bundesrepublik zu Beginn der
fiinfziger Jahre erst einmal ein Objekt von auBen kommender EinfluBnahme,
aber die Wertvorstellungen des Westens waren im Zeichen der politischen wie
ideellen Blockbildung gegen ,.den Osten* leichter zu akzeptieren. Dabei ver-
stand es sich von selbst, an eigenen nationalen Traditionen wie den liberalde-
mokratischen Werten der Paulskirche und den sozialdemokratischen oder
zentrumskatholischen Orientierungsmustern anzukniipfen. Diese Entwicklung
kam mit der Groflen Koalition 1966 zum AbschluB. Von da an vollzogen sich
politische und gesellschaftliche Verinderungen auf vergleichbare Weise und
von vergleichbaren Voraussetzungen her wie auch in den Vereinigten Staaten
oder den westeuropaischen Landern. Spitestens am Ende der sechziger Jahre
war der westdeutsche Teilstaat ein fest integrierter und aktiver Partner im
System der gemeinsamen westeuropdisch-atlantischen Werteordnung gewor-
den.

Das Forschungsprojekt ,,Westernization konzentrierte sich auf die USA als
Tréager und Motor von Westernisierung und auf die Bundesrepublik als wichti-
ges Objekt. Diese pragmatische Entscheidung darf keineswegs zu einem kon-
zeptionellen AusschlieBlichkeitsanspruch iiberhoht werden. GroBbritannien
und andere westliche Lander trugen nach 1945 ebenfalls zu der im Ost-West-
Konflikt entstehenden westeuropdisch-atlantischen Wertegemeinschaft bei, und
es verstand sich von selbst, daf8 sie darin ihre nationalen politisch-ideellen
Traditionen besonders artikulierten. Namentlich Frankreich entwickelte in den
beiden Nachkriegsjahrzehnten kontrastierende und konkurrierende Entwiirfe
zum anglo-amerikanischen Verstindnis von universeller Ordnung und Freiheit,
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die sich auf dieselben Traditionen ,,des Westens“ bezogen. Und ebenso wie die
Bundesrepublik praktizierten andere Staaten Europas die Anverwandlung
dieser von auBen kommenden oder im nationalen Kontext bislang minoritiren
Ordnungsmuster; vor allem Italien, aber mit zeitlicher Verzégerung auch die
iibrigen siideuropaischen Mitgliedslander des Nordatlantikpakts und der Euro-
paischen Gemeinschaft sind hier zu nennen. Auf die Gesellschaft der Bundes-
republik wirkten deshalb unterschiedliche Einfliisse ein, die erst in ihrer Ge-
samtheit den Westernisierungsprozefl ausmachten. Zwar dominierten amerika-
nische Ideen, aber es wire dennoch falsch, die Westorientierung der Bundesre-
publik schlicht als Amerikanisierung des Denkens im westlichen Deutschland
Zu interpretieren.

Der verbreitete Terminus ,,Amerikanisierung™ wird in der historischen
Forschung iiberwiegend auf die Bereiche Massenkonsum, Jugendkultur, All-
tagsgestaltung und auf die technische Organisation wirtschaftlicher Prozesse
bezogen. Obwohl die hegemoniale Praxis der USA sowohl im Falle von Ame-
rikanisierung als auch von Westernisierung in der Zeit nach 1945 das hervor-
stechendste Merkmal bildet und daher beide Begriffe eng verflochten sind, ja
bisweilen synonym verwendet werden kénnen, erscheint die klare definitori-
sche Trennung angeraten. Begriff und Sachverhalt der Westernisierung spre-
chen die Vermittlungsebenen an, die zwischen dem auflenpolitischen Handeln
der Bundesregierungen auf der einen Seite, das auf die amerikanische Fithrung
im westlichen Biindnis ausgerichtet und von amerikanischer Riickendeckung
abhingig war, und der Anpassung an das amerikanische Vorbild in vielen
Bereichen des alltaglichen Lebens und des Wirtschaftens auf der anderen Seite
angesiedelt sind.

Mafinahmen und Entscheidungen der Parteien, Verbinde und Interessen-
gruppen, kurz: die innenpolitische Entwicklung, die diesen Zwischenbereich
ausmacht, waren in der frithen Bundesrepublik scheinbar ausschlieBlich von
den internen Schubkriften des Wirtschaftsaufschwungs und des sozialen
Wandels wiahrend der Wiederaufbauzeit geprigt. Die starke Dynamik fiihrte
dazu, daB sich ein Pluralismus der Verbinde und Interessengruppen beschleu-
nigt herausbildete und seit den sechziger Jahren die Verfassungswirklichkeit,
die politische Praxis der Parteien und die Wertorientierung politischer In-
stitutionen bestimmte. Doch dieser Wandel, seine Verlaufsform und Ziel-
richtung waren auch in den iibrigen Lindern des Westblocks gleichermaBen
anzutreffen. Das verweist auf externe Schubkrifte, nicht zuletzt auf ideelle
Einfliisse von umfassender Wirksamkeit in allen westlichen Gesellschaften.
Um die Eigenart dieser Einfliisse analytisch fassen und ihre Wirkung im besag-
ten Zwischenbereich des innenpolitischen Geschehens zwischen staatlichem
Handeln in der AuBenpolitik einerseits und Amerikanisierung von Alltag,
Konsum und Arbeitsleben andererseits herausarbeiten zu kénnen, hat sich der
Terminus ,,Westernisierung™ als hilfreich erwiesen. Er bildet den iiberwolben-
den Begriff, der zwar Ablidufe von Amerikanisierung mit umgreifen kann, sich
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aber im engeren Sinn auf die Sektoren Politik, Kultur und Wissenschaft be-
zieht, in denen Ordnungen und Deutungen sozialen Alltags und politischer
Prozesse entworfen resp. von denen aus solche Deutungsmuster popularisiert
und propagiert worden sind. Diesen intermedidren Sektoren besonderes Ge-
wicht zuzumessen, schliefit wohlgemerkt keine Vorentscheidung dariiber ein,
ob die Deutungsmuster nun ,,von oben®, , von auflen* oder ,,von unten* kamen.
Die fiir die Epoche nach 1945 charakteristische Verschrankung von Militar-
biindnis, Wirtschaftsintegration, ideologischer Blockbildung und sich an-
gleichenden Lebens- und Konsumstilen spricht gegen ,,simple” Modelle.

In der Ost-West-Konfrontation verdichtete und transformierte sich ein
grundlegender Wirkungszusammenhang, der in den europdischen Gesell-
schaften seit der Aufkliarung zu beobachten ist. Der Ideenverkehr hat sich von
da an immer weiter intensiviert. Er wurde getragen von einer zunehmend
dichteren Kommunikation, deren Teilnehmerkreise sich jedoch mehr und mehr
spezialisierten und partiell autonome, eigenstiandige Ideennetzwerke aufbauten.
Neue Ordnungsmodelle in Politik, Kultur, Religion und Wissenschaft zirkulier-
ten entsprechend rasch. Parallel mit dem Trend zu wachsender Distanz und
starkerer Autonomie der einzelnen Teilsektoren intellektueller Produktion laft
sich jedoch auch eine kriftige Gegenstromung feststellen: Immer wieder
knistallisierten sich Leitideen heraus, die zu schlagwortféhigen, in unterschied-
lichen Handlungsfeldern realisierten globalen Ordnungsmustern wurden. Sie
schlugen sich typischerweise in imaginiren Geographien innereuropaischer
Gegensitze und Konfrontationen nieder. Sie sind zu einem wesentlichen
Bestandteil politischer Ideologiebildung in den beiden Jahrhunderten der
européischen Nationalstaatsbildung und der Dominanz nationaler Deutungs-
muster geworden. Gerade der Genese und den Folgewirkungen solcher Ideen-
konglomerate aus Politik, Wissenschaft, Religion und Kultur soll in der Reihe
,Ordnungssysteme* besondere Aufmerksamkeit geschenkt werden.

Dietrich Beyrau Anselm Doering-Manteuffel Lutz Raphael



VORWORT DES AUTORS

Wissenschaftliche Literatur entsteht heute weniger denn je im Alleingang.
Ohne kritische Diskussionen, Zwischenfragen oder andere Anregungen bliebe
jegliches Nachdenken iiber Geschichte 6de und steril. In den vergangenen
Jahren hat sich dabei so manche Dankesschuld angehauft, die ich nunmehr
geme abtragen mochte. An erster Stelle ist mein akademischer Lehrer Professor
Dr. Anselm Doering-Manteuffel zu nennen, dem ich nicht nur mein Thema
verdanke, sondern eine Fiille methodischer und inhaltlicher Ratschldge. Nicht
zuletzt ermoglichte er mir meine Tétigkeit im Forschungsprojekt "Westernisa-
tion” an der Universitat Tibingen, in dessen Rahmen die vorliegende Arbeit
entstanden ist. Den Herren Professoren Dr. Udo Sautter (Tiibingen), Dr. Jiirgen
Heideking (Ko6ln) und Dr. Lutz Raphael (Trier) sei an dieser Stelle fiir ihre
Gutachten im Rahmen des Promotionsprozesses gedankt, ebenso Herrn Profes-
sor em. Dr. Gerhard Schulz (Tabingen), der sich manchen Sonnabend nach-
mittag die Zeit genommen hat, mir erzidhlend das Berlin der funfziger Jahre
néher zu bringen. Ahnliches gilt fiir meine beiden Zeitzeugen, Melvin J. Lasky
(Berlin) und Siegfried Lenz (Hamburg), deren groBiziigige Gastfreundschaft mir
unvergessen bleibt. Der verstorbenen Professor Edward Shils (Chicago) hatte
die Freundlichkeit, mir das bis dahin nur schwer zugangliche Archiv des
"Congress for Cultural Freedom" an der Regenstein Library in Chicago geoft-
net zu haben. lhm und dem dortigen Archivpersonal, allen voran Alice Schrey-
er, aber auch Cathy Henderson vom Archiv der University of Texas at Austin,
gilt meine besondere Dankbarkeit fiir ihre stets auBerordentlich zuvorkommen-
de Hilfe. Die gelegentlich sicher ausufernde Miihsal des Korrekturlesens haben
in vorbildlicher Manter Julia Angster, M.A., Christian Heske, M.A., Dipl.
Kfm. Doris Staffel und Dr. Gabriele Metzler auf sich genommen, wihrend
stud. phil. Daniel Hérsch und stud. phil. Ariane Leenderz sich um die Druck-
legung kiimmerten. Wesentliches zum Gelingen dieses Werkes haben aber
auch die Freunde und Kollegen des Tiibinger zeithistorischen Oberseminars
und des Forschungsprojektes "Westernization" beigetragen, von denen stellver-
tretend Dr. Thomas Sauer und Dr. Gudrun Kruip genannt seien. Thnen allen ein
herzliches Vergelt's Gott! Schlielich sei der Stiftung Volkswagenwerk und der
VG Wort gedankt, ohne deren groBziigige und unbiirokratische Unterstiitzung
die Arbeit am CCF weder begonnen noch geendet hitte. Dieses Buch sei
meinen Eltern gewidmet.

Tiibingen, am Festtag des HI. Thomas von Aquin 1998

Michael Hochgeschwender



I. EINLEITUNG

1. Zur Fragestellung und ihrer historiographisch-
methodischen Einordnung

Der , KongreB fiir kulturelle Freiheit“ (CCF)' wurde 1950 gegriindet und 17
Jahre spater — nachdem die finanzielle Unterstiitzung durch den US-amerika-
nischen Geheimdienst CIA aufgedeckt worden war — auf dem Héhepunkt von
Vietnamkrieg und Studentenrevolte suspendiert und in eine wenig effektive
Nachfolgeorganisation’ umgewandelt. Er war ein Kind des Kalten Krieges;
seine Organisation bildete einen wichtigen Bestandteil dessen, was Emst Nolte
einmal als den , Apparat des Kalten Krieges*® bezeichnet hat, jenes Geflecht
hochst unterschiedlicher Agenturen mit ebenso mannigfaltigen Aufgabenberei-
chen innerhalb des Gesamtzusammenhanges der Auseinandersetzung zwischen
den liberaldemokratischen Staaten des Westens und der kommunistischen Welt.
Dieses Netzwerk von Gruppen und Organisationen ist in jiingster Zeit Gegen-
stand einer ganzen Reihe organisationsgeschichtlich angelegter Einzelunter-
suchungen geworden, die sich sowohl mit Teilen des westlichen Apparates
auseinandersetzen,* als auch mit ihren kommunistischen Widerparts.®

1 Im internationalen Bereich war der englische Name ,.Congress for Cultural Freedom™ ge-
briuchlich, von dem auch die ablicherweise verwandte Abkurzung abgeleitet ist. In Deutsch-
land firmierte der CCF zwischen 1950 und 1952 als ,KongreB fiir kulturelle Freiheit*, danach
unter der Bezeichnung , KongreB fir die Freiheit der Kultur.

2 Die ,.Intemnational Association for Cultural Freedom* (IACF) bestand mit Unterstiatzung der
Ford-Foundation und (bis 1974) unter Leitung von Shepard Stone mit stindig abnehmendem
EintluB} bis zum Januar 1979. Vgl. PETER COLEMAN: The Liberal Conspiracy. The Congress for
Cultural Freedom and the Struggle for Mind of Postwar Europe, New York-London 1989, S.
240 und PIERRE GREMION: Intelligence de 1" Anticommunisme. Le Congrés pour la liberté de
la culture a Paris (1950-1975), Paris 1995, S. 460-617.

3 ERNsT NoLTE: Deutschland und der Kalte Krieg, Miinchen 1974, S. 402. In seiner Aufzzhlung
von Organisationen dieses Apparates, ebda., S. 402-413 fiir Westdeutschland, S. 413-421 fur
Ostdeutschland, geht Nolte allerdings nicht auf den CCF ein.

4 Vgl etwa Kal-Uwe MEeRrz: Kalter Krieg als antikommunistischer Widerstand. Die
Kampfgruppe gegen Unmenschlichkeit 1948-1959, Miinchen 1987 und FRANZISKA MEYER:
~Auch die Wahrheit bedarf der Propaganda™: Der Kongref3 tur kulturelle Freiheit und die
Folgen, in: BERLINER KULTURRAT (Hg.): Eine Kulturmetropole wird geteilt. Literarisches Leben
in Berlin (West), S. 33-47, hier: S. 42-47. S. ferner: WOLFGANG BUSCHFORTH: Das Ostbiiro
der SPD. Von der Griindung bis zur Berlin-Krise, Miinchen 1991; FRaNk HAGEMANN: Der
Untersuchungsausschuf} treiheitlicher Juristen 1949-1969, Frankfurt/Main 1994.

5 Hierzu s. allg. DAVID PIKE: The Politics of Culture in Soviet-Occupied Germany, 1945-1949,
Stanford 1992, S. 80-87. Als Einzeluntersuchung unentbehrlich: MAGDALENA HEIDER: Politik-
Kultur-Kulturbund. Zur Grindungs- und Frithgeschichte des Kulturbundes zur demokratischen
Emeuerung Deutschlands 1945-1954 in der SBZ/DDR, Kéln 1993.
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In den groferen Kontext des ,,Apparates des Kalten Krieges* ist der CCF
hineinzustellen, allerdings unter den ihm eigenen spezifischen Gesichts-
punkten. Als Organisation iiberwiegend linksliberaler und sozialdemokratischer
Intellektueller, Angehoriger der sogenannten ,non-Communist Left“, unter
denen sich nicht wenige ehemalige Kommunisten befanden, kam dem CCF -
so die erste Hauptthese der vorliegenden Arbeit — die Aufgabe zu, im Rahmen
transnationaler® Systempenetration’ als Lieferant einer eigenstindigen westli-
chen Weltanschauung titig zu werden. Ziel dieser Bemiihungen, die in der
Hauptsache nicht subversiv, sondern mit den Mitteln intellektueller Propaganda
ganz offen durchgefiihrt wurden, war es vorrangig, die US-amerikanische und

6 Zu der Gegentiberstellung von transnationalen und internationalen Beziehungen, einem seit
Beginn der siebziger Jahre zunchmend haufiger angewandten politologischen Konzept vgl.
ROBERT O. KEOHANE/ JosEPH S. NYE (Hg.): Transnational Relations and World Politics,
Harvard 1970. S.a. WERNER J. FELD: Nongovernmental Forces and World Politics, New York
1972. S.v.a. WERNER LINK: Deutsche und amerikanische Gewerkschaften und Geschiftsleute
1945-1975. Eine Studic uber transnationale Bezichungen, Dasseldorf 1978, S. 3-25. Im
Gegensatz zu den Gewerkschaften, die Link untersucht hat, ist der CCF jedoch als schwach
transnational einzuordnen, da es weniger um Bezichungen klar national strukturierter Orga-
nisationen, die eine bestimmte soziale Schicht vertreten, sondern um die Regulation von
Bezichungen nationaler intellektueller Milieus in einer nicht regierungsbestimmten, nur
begrenzt national organisierten Institution geht. Erst kiirzlich hat THOMAS RISSE-KAPPEN:
Bringing Transnational Relations Back In: Introduction, in: THOMAS RiSSE-KAPPEN (Hg.):
Bringing Transnational Relations Back In. Non-State Actors, Domestic Structures and Interna-
tional Institutions, Cambridge 1995, S. 3-33 cine neuerliche, iberaus differenzierte Studie zum
Begritt des Transnationalen vorgelegt. Dort findet sich auch ein Uberblick tiber den neueren
Forschungsstand. Jangst hat THOMAS A. ScHWARTZ: The United States and Germany After
1945: Alliances, Transnational Relations, and the Legacy of the Cold War, in: Diplomatic
History 19 (1995), S. 549-568, die Bedeutung transnationaler Organisationen beim ProzeB des
Wertetransters nach Westdeutschland (S. 559) und v.a. wihrend der Wiederbewattnungskrise
(S. 567) noch einmal betont.

.7 Der Topos der ,penetrierten Gesellschaft™ bzw. des ,,penetrierten Systems™ entstammt der
neutinken Diskussion der sechziger Jahre, so z.B. KLAUS-JORGEN GANTZEL (Hg.): Kapitalisti-
sche Penetration in Europa, Hamburg 1976. In polemisch-teuilletonistischer Manier hat Egon
Bahr dieses Konzept auf die Titigkeit des CCF in Deutschland gemiinzt, s. EGON BAHR: Wer
hat hier wen durchdrungen?, in: Rheinischer Merkur vom 25.2.1994 ; zwar nicht explizit, aber
der Sache nach und nicht minder polemisch findet sich dieser Ansatz auch bei Philip Agee,
vgl.: PHILIP AGEE: Einleitung, in: GONTER NEUBERGER/MICHAEL OPPERSKALSKI (Hg.): CIA in
Westeuropa, Bornheim 1982, S. 17-19. Th. A. SCHWARTZ: United States and Germany, S. 561
sieht in Deutschland das ,.model for a penetrated political system*, wobei er auf WoLFRaM F.
HANRIEDER: West German Foreign Policy. International Pressure and Domestic Response,
Stanford 1967, S. 228-245 zurickgreift. Die wissenschattlich brauchbarste Definition von
penetrierter Gesellschaft liefert BEATE KOHLER-KOCH: Inselillusion und Interdependenz:
Nationales Regieren unter den Bedingungen von | International Governance*™, in: BERNHARD
BLANKE/HELMUT WOLLMANN (Hg.): Die alte Bundesrepublik. Identitat und Wandel, Opladen
1991, S. 45, wo ,penetrierte Gesellschaften dadurch gekennzeichnet werden, daf
,Nichtmitglieder einer nationalen Gesellschaft direkt und bindend durch Mafinahmen, die
gemeinsam mit Mitgliedern der Gesellschaft unternommen werden, entweder bei der Zuteilung
ihrer Werte oder bei der Mobilisierung von Unterstiitzung fur die Verwirklichung ihrer Ziele
teilnehmen*. Speziell zu den USA s. C.WF. BigsBy: Europe, America and the Cultural
Debate, in: C.W.F. BiGsBY (Hg.): Superculture. American Popular Culture and Europe, London
1975, 8. 3.
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europiische, spater auch die asiatische, afrikanische und lateinamerikanische
Linke® gegen die Einfliisse kommunistischer Infiltration zu immunisieren.
Systempenetration erstrebt eine habituelle Verinderung, ist also auf langfristige
Wirkung angelegt. Damit aber kommt neben dem rational-intentionalen Han-
deln bei den Vermittlern verinderter Werthaltungen dem moralisch-emotiona-
len Uberzeugtsein von der eigenen Sendung eine erhebliche Bedeutung zu.
Ausgangspunkt der Uberlegungen im CCF war dabei der Gedanke, es gelte,
,.die offentliche Meinung, das heiBit die Herzen und Hirne aller jener Mianner
und Frauen, auf die es in der Politik ankommt, zu erobem...*®.

Parallel dazu arbeitete der CCF - so eine weitere Hauptthese der vorliegen-
den Untersuchung — daran, die siid- und westeuropiischen sozialistischen und
sozialdemokratischen Arbeiterparteien umzuwandeln. Dabei ging es ebenso um
die Abkehr von enger Milieubindung wie darum, noch vorhandene Restbestian-
de marxistischer Ideologie zu relativieren. Vorrangiges Ziel war der Aufbau
ideologiearmer, linker Volksparteien nach dem Muster des linken Fliigels der
amerikanischen Demokraten.'® Auf diese Weise war der CCF iiberdies in die
Aktivititen der CIA und des amerikanischen Gewerkschaftsverbandes AFL
eingebunden, die westeuropéischen Gewerkschaften im Sinne antikommunisti-
scher Frontstellung zu stabilisieren."” In Deutschland verfolgte der CCF
schlieBlich zwei weitere bedeutsame Ziele: nationalneutralistische Stromungen
im Zusammenhang mit der Einbindung der Bundesrepublik in die westliche
Allianz zu bekidmpfen und die alliierten Demokratisierungsbemiihungen unter
antitotalitiren Vorzeichen fortzufithren.

Primires Ziel dieser Arbeit ist dementsprechend eine Analyse der organisa-

8 Der Begritt der ,Linken wird vorerst relativ undifferenziert im Sinne von DAVID CAUTE: Die
Linke in Europa. Eine Ideologie- und Systemanalyse ab 1789, Minchen 1966, S. 12-25
benutzt, also im Sinne einer rationalistischen, von einer fortschrittsoptimistischen Anthro-
pologie geprégten sozial-egalitiren, im Prinzip fretheitlichen politischen Bewegung, ohne dabei
vorerst zwischen US-amerikanischer Linker und européischer Linker zu unterscheiden.

9 So Salvador de Madariaga in der Neuen Zircher Zeitung vom 5.12.1959; Sperrung im Origi-
nal.

10 So argumentiert u.a. P. AGEE: Einleitung, in: G. NEUBERGER/M. OPPERSKALSKI (Hg.): CIA in
Westeuropa, S. 17-19. Vgl. Th. A. SCHWARTZ: United States and Germany, S. 566. Im Ge-
sprich mit dem Verf. hat Melvin J. Lasky ebenfalls bemerkt, die Umgestaltung der SPD sei
zumindest eine der Zielsetzungen des ,,Monats* gewesen.

11 Die Verbindungen zwischen CIA, AFL und CCF sind spitestens seit 1967 allgemein bekannt,
vgl ua: WiLLIaM BLum: The CIA: A Forgotten History. US Global Interventions Since World
War I, London-New Jersey 1987, S. 28. Weniger revisionistisch gepragt und insgesamt
zuverlassiger bzw. im Urteil zuriickhaltender: JOHN RANELAGH: The Agency. The Rise and the
Fall of the CIA, New York 1987, S. 216 und S. 247. Zur Grundkonzeption der ..covert actions™
der CIA s. GREGORY F. TREVERTON: Covert Action. The Limits of Intervention in the Postwar
Years, New York 1987. Aus der Perspektive des franzésischen Antiamerikanismus der spiten
60er Jahre werden diese Vorgange geschildert von CLAUDE JULIEN: Das amerikanische
Imperium, Berlin-Frankfurt/Main-Wien 1969, S. 304-308. Vgl. neuerdings schon fir die
Zwischenkriegszeit ERIC T. CHESTER: Covert Network. Progressives, the Intenational Rescue
Committee and the CIA, Armonk-London 1995, S. 5-8.
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torischen und weltanschaulichen Titigkeit des CCF in Deutschland, ausgehend
von einem strukturbedingten Doppelansatz: Es gilt beim Studium des CCF im
Blick zu behalten, da8 die von den nationalen Sektionen vor Ort durchgefiihr-
ten Aktivititen sich stets abgestimmt mit der Zentrale in Paris vollzogen. Der
Entwicklung des Internationalen Exekutivkomitees und des Internationalen
Generalsekretariates des CCF in Paris ist ebenso Aufmerksamkeit zu widmen
wie derjenigen der deutschen Sektion, die im Zentrum der Untersuchung stehen
wird. Nur so kann gleichermaBen die mehr oder minder enge Zusammenarbeit
zwischen den beiden Polen der KongreBaktivititen herausgearbeitet werden
wie die sich aus dieser Konstellation ergebenden ,,Sollbruchstellen®. Dies gilt
iibrigens sowohl fiir den organisationsgeschichtlichen als auch fiir den eher
ideengeschichtlichen Kontext, in dem der CCF stand und der in der Folge
niher erortert werden soll.

Mit der Beschreibung des CCF als Mittel transnationaler Systempenetration
auf kultureller und ideologischer Ebene und damit zugleich als Instrument,
welches politische und 6konomische Hegemoniebildungsprozesse'? im engeren
Zusammenhang des Kalten Krieges flankierte, wird die Méglichkeit eréffnet,
einige Ansitze modemner Theoriebildung der allgemeinen Diplomatie-
geschichte" sowie der Diplomatiegeschichte insbesondere des Kalten Krieges'

12 Sehr kritisch, vom Standpunkt eines , declinists™ aus geschrieben, zu diesem Gesamtvorgang:
BRADLEY S. KLEIN: Machtprojektion durch ,.ausschwirmende Abschreckung*: Zur strate-
gischen Kultur der Vereinigten Staaten, in: FRANK UNGER (Hg.): Amerikanische Mythen. Zur
inneren Verfassung der Vereinigten Staaten, Frankfurt/Main 1988, S. 113-129. Vor einer
ubereilten Akzeptanz groBzyklischer Hegemoniekonzepte fur die US-Geschichte bereits vor
1945 hat KNUD KrakAU: Die Entwicklung der politischen Hegemonie aber Europa seit dem
Ersten Weltkrieg, in: WOLFGANG REINHARD/PETER WALDMANN (Hg.): Nord und Sid in
Amerika. Gemeinsamkeiten, Gegensitze, Européischer Hintergrund, Bd. 1/2, Freiburg i. Br.
1992, S. 1205-1222, hier bes. S. 1205-1208, gewarnt. Er definiert Hegemonie dabei als
politische Fithrung, die selbststandig bleibende Subjekte betrifft, also keine Herrschaft im
strengen Wortsinn darstellt. Uberdies erarbeitet Krakau eine inhaltlich recht prizise Be-
stimmung des Hegemoniebegritfs anhand politischer, dkonomischer, ideologischer, militd-
rischer u.a. Kriterien, deren Zusammentall ermit Hegemonie verbindet. Dieser , harte* Hege-
monialbegritl ist aut die US-Politik zwischen 1918 und 1941 in der Tat nicht anwendbar. Der
hier in der Folge vertretene, im Ansatz revisionistische Hegemoniebegriff basiert allerdings auf
einer . weichen™ Handhabung des Terminus, d.h. es wird bei der Frage nach intentionalem
Handeln der USA auf internationaler und transnationaler Ebene in Teilbereichen des von
Krakau entwickelten Begriffsinhaltes ausgegangen, etwa im Bereich von Ideologie und Kultur
oder — wie im Falle des strengen Revisionismus — von finanziellen und 6konomischen Segmen-
ten. Einem 6konomistischen Determinismus selbst in seiner korporatistischen Variante soll
dabei allerdings nicht das Wort geredet werden.

13 S. allg. MELVYNP. LEFFLER: New Approaches, Old Interpretations, and Prospective Recontigu-
rations, in: Diplomatic History 19 (1995), S. 173-196; JoHN L. GapDIs: New Conceptual
Approaches to the Study of American Foreign Relations: Interdisciplinary Perspectives, in:
Diplomatic History 14 (1990), S. 405-424. RIcHARD H. IMMERMANN: The History of U.S.
Foreign Policy: A Plea for Pluralism, in: Diplomatic History 14 (1990), $. 574- 583: s.a. FRANK
A. NiNkovicH: The End of Diplomatic History, in: Diplomatic History 15 (1991), S. 439-448.
Das Gesagte gilt trotz der heftigen Kritik, die von revisionistischer Seite v.a. an Gaddis genbt
worden ist: BRUCE CUMINGS: , Revising Postrevisionism*, or: The Poverty of Theory in Diplo-
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empirisch zu untermauem. Diese Neuansitze entwickelten sich in jiingerer Zeit
aus den anhaltenden Debatten vorwiegend amerikanischer Historiker, die
darum bemiiht waren, die eingefahrenen und zunehmend unfruchtbarer werden-
den Gegensitze zwischen der orthodoxen Historiographie des liberalen ,.con-
sensus“"® der fiinfziger Jahre und ihrer haufig aus dem Lager der politischen
Linken stammenden revisionistischen Gegner zu iiberwinden. Hatten die
Orthodoxen dabei den Primat sicherheitspolitischer und traditionell auBen-
politischer Instrumentarien betont, so waren gerade die radikaleren Revisio-
nisten nicht immer gegen einen marxistischen 6konomischen Determinismus
gefeit. Demgegeniiber wenden sich die Vertreter der jiingeren Generation des
Revisionismus und die sogenannten Postrevisionisten derzeit mehr der Beriick-
sichtigung kultureller'® und ideologiegeschichtlicher'” Motivlagen zu, ohne
allerdings die Verflechtung mit 6konomischen und politischen Interessen
hintanzustellen.'* Dabei spielen insbesondere theoretische Ansitze der ,.cultural
anthropologists“ eine wichtige Rolle. Diese erlauben es, Ideologie als Bestand-

matic History, in: Diplomatic History 17 (1993), S. 539-569.

14 Die beste Zusammentassung des gegenwirtigen Standes der Diskussion liefern HowARrD
JONES/RANDALL B. WooDs: Origins of the Cold War in Europe and the Near East: Recent
Historiography and the National Security Imperative, in: Diplomatic History 17 (1993), S. 251-
276 vgl. aus deutscher Sicht: WILFRIED LoTH: Der Kalte Krieg in der historischen Forschung,
in: GOTTFRIED NIEDHART (Hg.): Der Westen und die Sowjetunion: Einstellungen und Politik
gegentber der UdSSR in Europa und in den USA, Paderborn 1983, S. 155-176.

15 Zur Charakterisierung des liberalen ,.consensus” s.v.a. GEOFFREY HODGSON: America in Our
Time. From World War I to Nixon. What Happened and Why, New York 1978, S. 67-98.
Typisch fiir die revisionistische Kritik an der Konsens-Historiographie ist etwa SACVAN BERCO-
vitcH: Konsens und Anarchie. Die Funktion der Rhetorik fur die amerikanische Identitét, in: F.
UNGER (Hg.): Amerikanische Mythen, S. 16-43.

16 AKIRA IRIVE: Culture, in: The Journal of American History 77 (1990), S. 99-107. Eine von
Ninkovich abhiingige und den Zusammenhang zwischen wirtschaftlichem und kulturellem
Hegemonieanspruch betonende Fallstudie bildet GERALD K. HAINES: The Americanization of
Brazil. A Study of U.S. Cold War Diplomacy in the Third World, 1945-1954, Wilmington 1989,
s.v.a. S. 1591 Genereller und aus einem eher orthodoxen Standpunkt behandeln PETER
DUIGNAN/LH. GANN: The Rebirth of the West. The Americanization of the Democratic World,
1945-1958, Cambridge 1992, S. 421 die Grundfragen von , cultural diplomacy*. Der Bezug zum
CCF wird auf'S. 308 hergestellt.

17 MicHaEL H. HUNT: Ideology and U.S. Foreign Policy, New Haven-London 1987; ders.: Ideology,
in: The Joumal of American History 77 (1990), S. 108-115. Zur Kritik an der oftmals recht
pessimistischen Grundsicht Hunts — ein Teil der Debatte héngt mit der Kontroverse zwischen
,declinists und , revivalists zusammen — vgl. JAMES A. FIELD fR.: Novus Ordo Seclorum, in:
Diplomatic History 13 (1989), S. 113-122. Frithe Arbeiten, die sich dieser Fragestellung
annchmen, bieten NORMAN A. GRAEBNER: Ideas and Diplomacy: Readings in the Intellectual
Tradition of American Foreign Policy, New York 1964 und ARTHUR A. EKIRK IR : Ideas, Ideals,
and American Diplomacy, New York 1966. Zum Ideologiebegrift allg. s. EUGEN LEMBERG:
Ideologie und Geselischatt. Eine Theorie der ideologischen Systeme, ihrer Struktur und Funktion,
Stuttgart u.a. 1971, S. 25-34.

18 V.a. bei FRANK COSTIGLIOLA: Awkward Dominion. American Political, Economic, and Cultural
Relations with Europe, 1919-1933, Ithaca-London 1984. Noch stirker werden dkonomische
Aspekte betont bei MicHAEL J. HoGAN: The Marshall Plan. Britain, America, and the Recon-
struction of Europe, 1947-1952, Cambridge 1987: ders.: Corporatism, in: The Journal of
American History 77 (1990), $.153-160.



22 I. Einleitung

teil von ,,political culture“'® im Sinne sozial etablierter Deutungsstrukturen zu
fassen und auf diese Weise in einen engen und fruchtbaren Zusammenhang zu
bringen®. War diese Neuorientierung anfangs noch auf das Feld staatlichen
Handelns im Bereich internationaler Beziehungen beschrinkt”, so setzte sich
mehr und mehr die Erkenntnis durch, dal gerade bei der Untersuchung der US-
amerikanischen auswirtigen Kulturpolitik und des damit verbundenen Ideolo-
gietransfers die Einbeziehung transnationaler Strukturen unabdingbar sei. Dem
nichtstaatlichen, aber sorgfiltig organisierten Handeln, etwa durch die grofien

19 Zum Begriff der politischen Kultur und seinen umstrittenen Implikationen s.v.a. WOLF MICHAEL
IwaND: Paradigma Politische Kultur. Konzepte, Methoden, Ergebnisse der political-culture
Forschung in der Bundesrepublik. Ein Forschungsbericht, Opladen 1985. Inhaltlich ist zu
beachten, daf8 die Konzepte von ,.cultural anthropology”, ,.political culture” und ,.cultural di-
plomacy” ohne Anwendung des erweiterten amerikanischen Kulturbegritfes im Sinne eines
umfassenden gesellschaftlichen Sinngebungsrahmens nicht denkbar sind; zum Kulturversténdnis
der ,.cultural anthropologists*, welches hier zugrunde gelegt wird, vgl. ROGER M. KEESING:
Cultural Anthropology. A Contemporary Perspective, New York u.a. 1976, S. 138f; MARVIN
Harris: Kulturanthropologie. Ein Lehrbuch, Frankfurt/ Main-New York 1987, S. 20, s.a. S.
396-435, wo dieses Konzept als , Ethnologie einer Industriegesellschaft” (S. 396) auf die USA
angewendet wird; MICHAEL C. HowARD: Contemporary Cultural Anthropology, New York
1993, S. 11f,; KLaus P. HANSEN: Kultur und Kulturwissenschaft. Eine Einfihrung, Tabingen-
Basel 1995, 8.9-16, s. bes. S. 10f, wo zwischen einem normativ beladenen Begrift von (Hoch-)
Kultur und einem vermeintlich objektivierbaren wissenschattlichen Kulturbegrit im Sinne der
Kulturanthropologie unterschieden wird. Eine Auseinandersetzung mit dem iberkommenen
..deutschen” Kulturbegrift findet in der gegenwirtigen Kulturdiskussion kaum noch explizit statt.
Mit Recht hat zudem WOLFGANG KAscHUBA: Kulturalismus: Kultur statt Gesellschaft, in:
Geschichte und Gesellschaft 21 (1995), S. 80-95 vor einer iberzogenen Anwendung kul-
turalistischer Fragestellungen und Ansitze gewarnt. Ohne eine prézise Darstellung des jeweils
gewihlten sozialen oder politschen Bezugsrahmens droht in der Tat eine , Hypostasierung des
Kulturellen“ (S. 83).

20 S. bes. M. HUNT: Ideology and U.S. Foreign Poticy, S. 12-15, der v.a. aut die Bedeutung der
Theorien von Clifford Geertz hinweist. Allg. s. MICHAEL S. SHERRY: War and Weapons: The
New Cultural History, in: Diplomatic History 14 (1990), S. 433-446.

21 Eine sehr frihe Monographie zu diesem Bereich hat schon PHILIP H. CooMss: The Forth
Dimension of Foreign Policy, New York-Evanston 1964, s. bes. S. 122f., verfat. Wahrend es
Coombs allerdings primar um kurzfristig wirksame Aspekte kultureller Propaganda gegt, hat sich
ROBERT BLUM: Cultural Affairs and Foreign Relations, Englewood Cliffs 1963 schon frith mit
langfristiger wirksamen Strukturen kultureller AufSenpolitik auseinandergesetzt. Hinsichtlich der
daran beteiligten staatlichen Organisationen sind heranzuziehen: JoHN W. HENDERSON: The
United States Information Agency, New York 1967; FITzHUGH GREEN: American Propaganda
Abroad, New York 1988. Eine neuere, an organisatorischen Strukturen ausgerichtete Darstel-
lung findet sich bei THOMAS KLOCKNER: Public Diplomacy - Auswirtige Informations- und
Kulturpolitik der USA. Strukturanalyse und Organisation und Strategien der United States Infor-
mation Agency und des United States Information Service in Deutschland, Baden-Baden 1993.
Die administrative Grundlage fur das kulturpolitische Handeln der USA in der Ara des Kalten
Krieges bildete die Anweisung NSC-68, die in besonderem Mafe auf die Bedeutung von kultu-
rell flankierenden MaBnahmen und Gegenpropaganda in der Auseinandersetzung mit dem
Stalinismus einging, vgl. THoMAs H. ETZoLD/JoHN L. GADDIs (Hg.): Containment: Documents
on American Policy and Strategy, 1945-1950, New York 1978, S. 385-442, zu den ideologi-
schen Aspekten s. S. 386-391, auf die Bedeutung kultureller Faktoren wird auf S. 403 im
Zusammenhang mit der Notwendigkeit von Gegenpropaganda implizit Bezug genommen.
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philanthropischen Stiftungen® in den USA oder durch private Initiativen, kam
nunmehr einige Bedeutung zu >

Zugleich mit der Erweiterung des analytischen Blickwinkels im Hinblick auf
die Bedeutsamkeit kultureller und ideologischer Momente bei Hegemoniebil-
dungsprozessen™ unter den Bedingungen moderner Massenkultur konnte auch
der historische Bezugsrahmen erweitert werden, innerhalb dessen sich
amerikanische Herrschaftsanspriiche und deren ideologische Absicherung
vollzogen. Die Ausbildung dessen, was man in der Phase des Kalten Krieges
als Weltanschauung des ,,Westens“ propagierte, wire dann eben nicht blo ad-

22 Vgl. etwa DwiGHT MACDONALD: The Ford Foundation, New York 1956; F. EMERSON AN-
DREWSs: Philantropic Foundations, New York 1956; s.a. die kurzen Anmerkungen von LEWIS A.
CoseR: Men of Ideas. A Sociologist's View, New York 1970, S.337ff. Inzwischen werden die
Foundations auch unter neueren Fragestellungen untersucht, vgl. ROBERT F. ARNOVE (Hg.):
Philanthropy and Cultural Imperialism. The Foundations at Home and Abroad, Bloomington
1982. Zur Koppelung der Aktivititen der Ford-Foundation und der CIA v.a. in Osteuropa bis
mindestens 1956 s. E.T. CHESTER: Covert Network, S. 43-53.

23 EMILY S. ROSENBERG: Spreading the American Dream: American Economic and Cultural
Expansion, 1890-1945, New York 1982, S. 108 und S. 121; s.a. FRANK A. NINKOVICH: The
Diplomacy of Ideas: U.S. Foreign Policy and Cultural Relations, 1938-1950, Cambridge 1981,
S. 13-16. Den engen Zusammenhang zwischen transnationalen Operationen und kultureller
Vertlechtung innerhalb des US-amerikanischen Hegemonialsystems betont ferner TH. A.
SCHWARTZ: United States and Germany, S. 560, in Verbindung mit S. 551. Auch HERMANN-
Joser RUPIEPER: Die Wurzeln der westdeutschen Nachkriegsdemokratie. Der amerikanische
Beitrag, Opladen 1993, S. 26 hebt die Funktion privater US-Organisationen gerade fur die
Umgestaltung der politischen Kultur in Westdeutschland hervor.

24 Obgleich Antonio Gramsci, auf den der Begriff der , kulturellen Hegemonie* wohl zuriickgeht,
damit generell mehr eine von der Basis herkommende ,,Gegenkultur in Opposition zum
faschistischen Regime seiner eigenen Zeit meint, kommt sogar er der hier gemeinten Verwen-
dung von kultureller Flankierung politisch-o6konomischer Hegemonie relativ nahe, vgl. QUENTIN
HoARE/GEOFFREY N. SMITH (Hg.): Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci,
London 1971, S. 416-418, s.a. S. 58f. Eine Anwendung des Gramscischen Begriffs auf die
innenpolitische Situation der USA bietet ALUN MunsLow: Discourse and Culture. The Creation
of America, 1870-1920, S. 15 und S. 17. In unserem Zusammenhang geht es aber eher um die
Beschreibung der dominanten Funktion der USA sowohl auf der Ebene des Wertewandels, also
einer Dominanz im engeren Sinne, als auch einer weiter, politisch-6konomisch gefaiten Vor-
rangstellung der USA. Beide Elemente gehoren eng zusammen, der genaue Zusammenhang ist
jedoch nur anhand konkreter Einzelfalle zu eruieren. Ferner ist zu beriicksichtigen, daf bei der
Anwendung sowohl des Hegemonial- wie auch des Penetrationsbegriftes auf die USA zu
bedenken 1st, da} es sich um eine vergleichsweise indirekte Form der Machtausiibung, zumindest
im kulturellen Bereich handelt, die strikt von der direkten Hegemonialisierung zu unterscheiden
ist, dic man fur den Einflulbereich der UdSSR wohl konstatieren darf. Als hilfreich bei der
begrittlichen Klarstellung hat sich dabei der Ansatz von GEIR LUNDESTAD erwiesen: The
American ,Empire and Other Studies of US Foreign Policy in a Comparative Perspective,
London u.a. 1990, S. 54-61, der von , Empire by invitation spricht. Vgl. a. Th. A. SCHWARTZ:
United States and Germany, S. 552, wo dem Imperialismusansatz eine klare Absage erteilt wird.
Problematisch ist der Ansatz von C. JULIEN: Das amerikanische Imperium, S. 255-280, der von
,Kulturellem Imperialismus* bzw. von , kulturellem Kolonialismus* spricht. Schlieflich darf in
dem gesamten Kontext nie aufler acht gelassen werden, daf es sich bei dem ideell-kulturellen
Angebot der USA um ein oberaus vielfaltiges und dadurch sehr flexibles, anpassungsfihiges
Bundel nicht immer kohérenter, aber doch zusammengehoriger Ideen handelt. Dadurch werden
der Hegemonie- und der Penetrationsansatz zwar relativiert, nicht aber aufgehoben.
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hoc erstellte, rein defensiv ausgerichtete Ideologie in der Auseinandersetzung
mit dem Stalinismus,” sondem integriert in die Gesamtentwicklung des politi-
schen und 6konomischen Potentials der Vereinigten Staaten spitestens seit dem
Ende des Ersten Weltkrieges.”® Mit dieser Einbindung langfristiger und
kulturiibergreifender weltanschaulicher Motivlagen in die Auseinanderset-
zungen des Kalten Krieges und damit zugleich in die Tatigkeit des CCF wird
ein Riickgriff auf Methoden der Ideengeschichte unvermeidlich. Es sei al-
lerdings darauf hingewiesen, daB dem engen Bezug zwischen politisch-6kono-
mischen Abldufen und ihren kulturell-ideologischen Begriindungen, wie ihn die
jiingeren Revisionisten beschreiben, die Tendenz innewohnt, das Eigengewicht
Jje konkreter Sachlagen ebenso zu vernachlissigen, wie auf der anderen Seite
vereinheitlichende und intentionale Momente iiberbetont werden,”” wobei dann
gleichzeitig rezeptive Prozesse nur eingeschréankt in den Blick kommen. Letzte-
res wird sich jedoch nie ganz vermeiden lassen. Wertewandelphianomene im
Kontext ideologisch-kultureller Durchdringung zu beschreiben, kann zwar zum
Gegenstand empirisch-sozialwissenschaftlicher Untersuchungen werden, der
genaue Beitrag einer bestimmten Gruppe in einem derartigen Prozef wird

25 Vgl. JEAN AMERY: Geburt der Gegenwart. Gestalten und Gestaltungen der westlichen Zivilisa-
tion seit Kriegsende, Freiburg i. Br. 1961, S. 69f.

26 Sov.a. F. CosTiGLIOLA: Awkward Dominion, S. 18-20, s. bes. S. 22, wo Amerikanisierung in
den zwanziger Jahren als Mischung aus kultureller Penetration Europas von Seiten der USA und
indigener Modemnisierung beschrieben wird. E. ROSENBERG: Spreading the American Dream, S.
7-13 und S. 43f. setzt dic Entstehung dieses Prozesses und seiner weltanschaulichen Recht-
fertigung durch den , liberal developmentalism* erheblich friher, namlich zu Beginn der 1890er
Jahre an. Am weitesten gehen M. HUNT: Ideology and U.S. Foreign Policy, S. 42, der die
Entstehung des Kernbestandes der amerikanischen Ideologie zwar ebenfalls auf das spate 19.
Jahrhundert zuriickfithrt, dessen Entwicklung jedoch bis in das 18. Jahrhundert verfolgt, und
BERNHARD PLE: Wissenschaft und sikulare Mission. ,,Amerikanische Sozialwissenschaft™ im
politischen SendungsbewuBtsein der USA und im geistigen Aufbau der Bundesrepublik
Deutschland, Stuttgart 1990, S. 15, der ebenfals auf das 18. Jahrhundert Bezug nimmt. Auf die
Geschichte der ,.amerikanischen Sendung“ wird spiter noch einzugehen sein. Wesentlich
zuriickhaltender als Pl¢ auBert sich im Hinblick auf den EinfluB der US-amerikanischen Soziolo-
gie auf die deutsche Nachkriegsentwicklung dieser akademischen Disziplin JOHANNES WEYER:
Westdeutsche Soziologie 1945-1960. Deutsche Kontinuititen und nordamerikanischer Eintluf3,
Berlin 1984, dessen Untersuchung im Gegensatz zu Pl¢ aber zeitlich kiirzer greift und zudem
weniger die amerikanischen Ziele als das deutsche Rezeptionsverhalten im Blick hat. Eine
direkte Bestitigung revisionistischer Ansatze aus liberal-internationalistischer Sicht bringt ToNY
SMITH: America’s Mission. The United States and the World Wide Struggle for Democracy in
the Twentieth Century, Princeton 1994. Das unterscheidende Moment zwischen beiden Gruppie-
rungen liegt entsprechend weniger in der sachlichen Aussage als vielmehr in der sittlichen
Bewertung der jeweiligen Vorgénge.

27 Dies wird deutlich, wenn man mit ROBERT DALLEK: The American Style of Foreign Policy.
Cultural Politics and Foreign Affairs, New York 1983 den situativ-irrationalen Grundzug US-
amerikanischer auswirtiger Kulturpolitik stéirker betont. Ebenso hebt THEODORE VON LAUE: The
World Revolution of Westernization. The Twentieth Century in Global Perspective, New York
1987, 5.378 unbewult-nichtintentionale Zitge im Feld der Kulturvermittlung hervor, allerdings
mehr im Sinne eines vorbewuft aufgenommenen kulturellen Hintergrundes. Auf die Funktion
intentionaler Momente weist dagegen bes. G K. HAINES: The Americanization of Brazil, S. 165
hin.
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hingegen kaum prizise zu erfassen sein. Die Komplexitit kultureller Verande-
rungen im Einzelfall sorgfiltig beschreiben zu konnen, wiirde ein Instru-
mentarium erfordern, das -soweit erkennbar- gegenwirtig nicht vorliegt. Es
wird daher notwendig sein, sich im Hinblick auf die Rezipientenseite” mit
generalisierenden Hypothesen zu behelfen.?

Damit wire firr den CCF ein theoretischer Rahmen gespannt, innerhalb
dessen er zwar in organisatorischer Hinsicht dem Kalten Krieg verhaftet bliebe,
zugleich aber seine eigentliche Funktion aus sehr viel langerfristigen ideen-
geschichtlichen Ablaufen, die in der Folge als ,,Westernisierung* bezeichnet
werden sollen, erhielte. Natiirlich, um es noch einmal deutlich festzuhalten,
spielte sich alles Handeln des CCF vor der Folie des Kalten Krieges ab und
diente bis zu einem gewissen Grade der Bewiltigung westlicher Idiosynkrasien
gegeniiber der stalinistischen Version des Marxismus-Leninismus. Dennoch
darf dies nicht den Blick verstellen fiir weitere zentrale Leistungen auf dem
Gebiet der Wertevermittlung und der sehr viel allgemeineren weltanschaulichen
Beeinflussung. Dem antitotalitiren Antikommunismus in der Epoche des
Kalten Krieges kime im ProzeB der Westernisierung somit weniger eine kausa-
le, denn eine katalytische Funktion zu; der Kalte Krieg wiirde zum Sonderfall
der Rivalitit zweier konkurrierender geistiger Ordnungskonzepte, des biirgerli-
chen Liberalismus und des Marxismus, beides Kinder der Aufkldrung.®

Mit diesen Bemerkungen wiren Fragestellung und methodischer Rahmen
dieser Untersuchung weitgehend abgesteckt: Es ist danach zu fragen, welche
politischen, weltanschaulichen, organisatorischen und lebensgeschichtlichen
Momente die Arbeit des CCF prigten; wie Organisation und Ideologie aufein-
ander wirkten und welche Eigendynamik sie unter den Umstinden des Kalten

28 Es sei darauf hingewiesen, daf} im Hinblick auf den CCF stets zwei Ebenen von Rezipienten zu
unterscheiden sind, gerade in Westdeutschland: Zum einen gab es einen Kreis von Rezipienten
im engeren Sinne, d.h. die Mitglieder der deutschen Exekutive, denen in Relation zum Inter-
nationalen CCF und zu den Vertretern der USA ein rezeptiver Status zukam, zum anderen Rezi-
pienten im weiteren Sinn, also etwa Leser des , Monats™ oder Personen im Umfeld des deutschen
CCF, die wiederum Rezipienten sowohl des Internationalen CCF wie auch der Mitglieder der
deutschen Sektion in ihrer Funktion als meinungsbildende Elite waren. Rezeption meint dabei
nicht bloB rein passive Autnahme, sondern vor allem verschiedene Varianten kritischer
Anverwandlung.

29 In ditferenzierter Weise hat dies z.B. RICHARD F. KUISEL: Seducing the French. The Dilemma of
Americanization, Berkeley-Los Angeles-London 1993, 232-237 getan.

30 Vel E. NoLTE: Deutschland und der Kalte Krieg, S. 39, s.a. S. 89-93, wo folgerichtig die USA
als erster Staat der Linken beschrieben werden. Nicht minder deutlich wird diese Position von
JoHN MUGGERIDGE: Belles-Lettresgate, in: The American Spectator (June 1990), S. 34 vertreten:
,The Cold War [...] began by pitting not atheists against Christians or statists against libertarians
or even socialists against capitalists, but progressives against progressives. It was a civil war on
the left, a Marxist Protestant reformation.... Diese Sicht macht allerdings nur auf der Ebene
kulturell-ideeller Fragestellungen Sinn. , Realpolitische™ Ablaufe, bes. solche, die vorwiegend
wirtschattlichen Interessen untergeordnet sind, konnen durch ideelle Faktoren nur sehr allgemein
erklart werden. Unbeschadet dieses Einwandes bleibt die ideelle Sphire ein Gebiet cigenstén-
digen Frageinteresses.
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Krieges zu entwickeln vermochten, um ein allzu statisches Bild von der Ideolo-
gie des CCF zu vermeiden. Desweiteren muBl danach gefragt werden, welchen
Werthaltungen in der Arbeit des CCF wann und warum ein gewisser Primat
zukam. Welche kurz-, mittel- und langfristigen Ziele verfolgte der CCF, be-
sonders in der Bundesrepublik? Welche Zielgruppen sprach er an und wo lagen
die Grenzen seiner Handlungsfihigkeit intern wie extern begriindet? Die
Antwort auf diese Fragen ergibt moglicherweise einen Beitrag zum Verstindnis
des historischen Bruches in der ideell-kulturellen Entwicklung der westdeut-
schen Gesellschaft zwischen 1950 und 1965, der hier als ,,Westernisierung*
bezeichnet wird.

Methodisch gilt es, den CCF organisationsgeschichtlich unter dem Doppel-
skopus von weltweit operierender Institution und nationaler Sektion zu be-
trachten und ihn ideen- und geistesgeschichtlich in den ProzeB der Ausbildung
von ,,Westlichkeit“ gerade im Deutschland der Nachkriegszeit unter den Bedin-
gungen des Kalten Krieges einzuordnen.* Gegeniiber dieser, von der neueren
amerikanischen Diplomatiegeschichte postrevisionistischer beziehungsweise
gemiBigt revisionistischer Provenienz mafBigeblich beeinfluBten methodischen
Vorgehensweise werden Elemente der empirischen Sozialgeschichte deutlich
zuriicktreten miissen.

Trotz der moglichen Einwinde gegen die Anwendung geistes- und ideen-
geschichtlicher Ansitze™, die sich vornehmlich gegen die von den realen
sozialen, 6konomischen und politischen Gegebenheiten abgehobenen, oft ab-
strakt und willkiirlich wirkenden Argumentationsmuster klassischer Geistesge-
schichte wenden, ist festzuhalten, daB langerfristig ideelle Strukturen in der
Geschichte Wirksamkeit entfalten konnen. Derartige Strukturen sind allerdings
immer in einen konkreten Zusammenhang einzubinden. Letzteres gilt gerade
fur den CCF. Immerhin handelte es sich beim CCF um eine Organisation von
Intellektuellen, die das Ergebnis personal orientierter, auf Freundschaft und
Beziehungen gegriindeter Netzwerke® war und die in einer bestimmten histori-

31 Wihrend die militirischen, politischen und ¢konomischen Aspekte der bundesdeutschen
Westorientierung in der Forschung gut aufgearbeitet sind, fehlen Untersuchungen zur kulturell-
ideellen Dimension dieses Vorganges bislang.

32 Eine knappe Zusammenfassung der Diskussion bietet NicoLAl HAMMERSEN: Politisches Denken
im deutschen Widerstand. Ein Beitrag zur Wirkungsgeschichte neokonservativer Ideologien
1914-1944, Berlin 1993, S. 47-50, s. aber auch WiLLIAM J. BouwsMa: Intellectual History in
the 1980’s, in: Journal of Interdisciplinary History 12 (1981), S. 279-291: Ha1o HoLBORN: The
History of Ideas, in: ders. (Hg.): History and the Humantties, Garden City 1972, S. 196-212;
MICHAEL G. KAMMEN (Hg.): The Past Before Us: Contemporary Historical Writing in the United
States, Ithaca 1980.

33 Den Aspekt des Netzwerkes hat z.B. Edward Shils deutlich hervorgehoben, als er formulierte:
..In general, it might be reasonably claimed that the Congress formed a world-wide network of
liberal and socialist intellectuals, cutting across the boundaries of nationality, party, intellectual
field and discipline. It avoided communists and fascists, but apart from that it was not political ™
Edward Shils/Robert Rosenthal an Cranford Goodwin (Ford-Foundation) vom 20.9.1974, NL
Josselson, Box 6. Der letzte Halbsatz des Zitates ist jedoch mit einiger Vorsicht zu behandeln.
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schen Epoche titig war. Auf der anderen Seite trug die soziale, zum Teil sogar
die weltanschauliche Zusammensetzung des CCF gerade wegen des ausgepragt
personalen Charakters der Organisation nicht selten willkiirliche Ziige. Die
Bildung empirisch relevanter, quantifizierbarer Samples ist daher heuristisch
nicht sinnvoll. Eine gewisse Néhe zu sozialgeschichtlichen Fragestellungen
ergibt sich allenfalls dann, wenn man denn zubilligt, daB Intellektuelle eine Art
Sozialmilieu sui generis* bilden. Dieses Milieu konnte dann formaler, im Sinne
genereller Wertevermittlung verstanden werden, wie Max Weber und Talcott
Parsons es angeregt haben, oder mehr im Sinne kreativen und idealistischen
gesellschaftlichen AuBenseitertums, womit man Gefahr liefe, nur noch die
Selbstsicht einer Gruppe von Intellektuellen zu reproduzieren.* Versucht man
dies zu vermeiden, konnte ein Beitrag zu einer Intellektuellengeschichte der
Bundesrepublik geleistet werden.*

An diesem Punkt stellt sich eine weitere Frage. Einerseits erscheint der CCF
als vergleichsweise willkiirlich zusammengesetzte Gruppierung personal
bestimmter intellektueller Netzwerke, andererseits wird er analytisch in den
langerfristig ablaufenden ProzeB der Westorientierung eingebettet, das heift,
Theorien mit je unterschiedlicher Reichweite sind miteinander zu verkniipfen.
Das ist nicht ohne Gewinn méglich, wenn man die oben eingeforderte konkrete
Einbindung ideengeschichtlicher Motive in soziookonomische und politische
Zusammenhinge konsequent handhabt. Auf diese Weise wird der organisa-
tionsgeschichtliche Zugriff, wenn er ein wenig weiter gefait wird, auf alle Fille

34 S. allerdings: ALEKSANDER GELLA: An Introduction to the Sociology of the Intelligentsia, in:
ALEKSANDER GELLA (Hg.): The Intelligentsia and the Intellectuals. Theory, Method and Case
Study, London-Beverly Hills 1976, S. 20, der ausdriicklich darauf hinweist, dal die
westeuropiisch-amerikanische Intelligenz kein geschlossenes soziales Stratum darstelle, sondern
zwar sozial heterogen, aber als gesellschaftliche Ideenlieferanten funktional definiert werden
konnten. Damit ist die Anwendung des Milieukonzeptes nicht notwendig hinfillig.

35 Zur Diskussion s. LEW1S S. FEUER: What is an Intellectual, in: A. GELLA (Hg.): The Intelligentsia
and the Intellectuals, S. 47f; L.A. CoSER: Men of Ideas, S. VIII-X; KURT SONTHEIMER: Das
Elend unserer Intellektuellen. Linke Theorie in der Bundesrepublik Deutschland, Hamburg 1976.

36 Es ist fur den Umgang mit der Geschichte deutscher Intellektueller bezeichnend, dal HERMANN
GLASER: Die Kulturgeschichte der Bundesrepublik Deutschland. Bd. 1: Zwischen Kapitulation
und Neubeginn 1945-1949, Frankfurt/Main 21990, ders.: Die Kulturgeschichte der Bundesre-
publik Deutschland. Bd. 2: Zwischen Grundgesetz und Grofier Koalition, Frankfurt/Main 21990
und JosT HERMAND: Die Kultur der Bundesrepublik 1965-1985, Milinchen 1988 sowie ders.:
Kultur im Wiederaufbau. Die Bundesrepublik 1945-1965, Berlin 1989, zwar , Kulturgeschich-
ten™ der Bundesrepublik vorgelegt haben, doch die Auseinandersetzung mit Sinn, Zweck und
Geschichte intellektueller Lebenstorm ist in Deutschland, im Gegensatz zu den USA und
Frankreich, bislang nicht schr weit gedichen und selten iiber antiintellektuelle Polemik oder
blofie Apologetik hinausgekommen. Aus dem Umstand, daB Intellektuellengeschichte bislang
vornehmlich vor dem Horizont angelsichsischer, vor allem US-amerikanischer Erfahrungen
geschrieben worden ist, ergibt sich das methodische Problem, daf} in dieser Arbeit ausgiebig auf
amerikanische Vorarbeiten zurtickgegriffen wird, wodurch eventuell eine gewisse argumentatori-
sche Schieflage aufireten kann, d.h. US-amerikanischen Intentionen wird moglicherweise ein zu
groBer Anteil an den ablaufenden Prozessen beigemessen.
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hilfreich sein. Zudem wird die Uberwindung der genannten Problemlage durch
den hohen Grad an reflexiver Intentionalitit innerhalb der Intellektuellenzirkel
des CCF wesentlich erleichtert.

2. Der begriffliche Apparat

Wie kann man den CCF in der genannten Perspektive definitorisch fassen? Der
.. KongreB fiir kulturelle Freiheit” war eine Organisation von Intellektuellen, die
vermittels des Topos von der Freiheit der Kultur als Wertelite meinungsbilden-
den Charakter hatte und dabei — unter dem Regulativ des Antitotalitarismus —
der ideellen Westorientierung oder Westernisierung diente. Nahezu jeder der
verwendeten Begriffe ist eher vage definiert und nicht leicht genau zu be-
stimmen. Denn es handelt sich vomehmlich um analoge Begriffsfelder, die ein
erkennbares MaB an inhaltlicher Unschirfe in sich tragen. Darunter muB der
analytische Wert von Begriffen wie ,Westen“, ,Westorientierung®, , Ver-
westlichung®, ,, Amerikanisierung®, , Intellektueller, , Kultur*, , Freiheit“,
,.Elite®, ,,Wert" und ,,Wertewandel“ nicht unbedingt leiden. Man wird — gerade
wenn man Geschichte als ,reduktive“ Wissenschaft’” versteht — vielmehr
bemerken, daB einem bei sozialen, ideellen und historischen Fragestellungen
immer aufs Neue wieder Sachverhalte begegnen, die nicht more geometrico auf
den Begriff zu bringen sind.*®

Die genannten Grundbegriffe sollen deshalb zwar vorab hinsichtlich ihres
Sachgehaltes uiberpriift werden, allerdings mit der MaBigabe, daB dies immer
auf die Situation des CCF hin geschieht und nicht mit dem kaum einzulésenden
Anspruch einer umfassenden Realdefinition. Dabei wird ferner zu beriicksichti-
gen sein, daB es sich um Termini handelt, die iiberdies von den Mitgliedern des
CCF benutzt wurden. Das heiBt, es ist zwischen dem analytischen und dem
zeitgenossischen Gebrauch zu unterscheiden, sofern Unterschiedliches gemeint
ist. Solche Abweichungen werden im Einzelfall zu benennen sein.

Es hat sich bereits gezeigt, daB dem Begriffspaar , Westernisie-
rung"/,, Amerikanisierung" fiir die Fragestellung dieser Arbeit eine wesentliche
Funktion als zentraler Deutungskategorie zukommt. Beide Ausdriicke sind
miteinander derart eng verflochten, daB sie gelegentlich sogar synonym ver-

37 INNOZENZ M. BoCHENSKI: Die zeitgenossischen Denkmethoden, Tibingen °1986, S. 100-104
und S. 130-137. Reduktion wird hier als methodologische Alternative zum deduktiven Charakter
axiomatischer Systeme oder zum induktiven Charakter der Naturwissenschatten verstanden.

38 Helga Grebing hat vollig zu Recht darauf hingewiesen, daB der Historiker Realdefinitionen
Jenseits spezifizierter historischer Kontexte kritisch gegentiberstehen misse, vgl. HELGA GRE-
BING: Konservative gegen die Demokratie. Konservative Kritik an der Demokratie in der
Bundesrepublik Deutschland nach 1945, Frankturt/Main 1971, S.7.
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wandt werden, zumindest fiir die Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg.*® Gleich-
wohl: Weder Westernisierung und Amerikanisierung noch die ihnen
zugrundeliegenden, ahistorisch-statischen Begriffe Westen und Amerikanismus
sind einerseits als rein geographische Termini aufzufassen. Dem widerspricht
der hohe Grad an normativem Gehalt, der traditionell mit den angesprochenen
Konzepten verbunden ist. Zugleich gibt es keinen unwandelbaren normativ-
idealtypischen Begriffsinhalt, den man ohne weiteres den Prozessen von
Westernisierung und Amerikanisierung unterlegen konnte.* Auf der anderen
Seite ist der Sprachgebrauch historisch-genetisch gefaBt nicht vollkommen
beliebig, gerade wenn man ihn innerhalb polemischer Diskurse zum Zwecke
der Abgrenzung von nicht-westlichen Traditionen totalitarer oder autoritirer
Natur verfolgt. Dieser Aspekt der negativen, polemischen Abgrenzung ist
wesentlich Teil des Aufklarungserbes, welches dem Konzept der Westernisie-
rung zugrunde liegt. SchlieBlich wird zu beriicksichtigen sein, dal Westernisie-
rung und Amerikanisierung zwar sehr dhnliche, méglicherweise sogar identi-
sche Ablaufe beschreiben, in sich aber unterschiedliche Schwerpunkte setzen.

Im Begriff des Westens, auf den sich Westernisierung immer wieder im
Sinne eines Basiskonzeptes zu beziehen hat, scheinen stets mehrere Ebenen
parallel geschaltet zu sein, die bis zu einem gewissen Grade eng miteinander
gekoppelt sind. Zum einen geht es um die konkrete Ausbildung eines bestimm-
ten, relativ weit gefaiten Konzeptes von verfassungspatriotischer Zivilge-
sellschaft* auf der Grundlage demokratischer politischer Strukturen.** Damit

39 P. DUIGNAN/L.H. GANN: The Rebirth of the West, S. 181. Die enge inhaltliche Vertlechtung
zwischen US-amerikanischem und européischem Denken auch in der Hochphase amerikanischer
Hegemonie betont bes. H. STUART HUGHES: The Sea Change. The Migration of Social Thought,
1930-1965, New York 1975, der die Rolle judischer Emigranten bei der Ausbildung amerika-
nischer intellektueller Standards hervorhebt.

40 ERNST FRAENKEL: Deutschland und die westlichen Demokratien, Stuttgart 1974, S. 33-47.
Fraenkels, auf Ernst Troeltsch basierende Bestimmung des Verhéltnisses zwischen Westlichkeit
und deutscher Tradition ist bis heute fur die gesamte Diskussion grundlegend.

41 S. DOLF STERNBERGER: Verfassungspatriotismus (Schriften Bd. 10), Frankfurt/Main 1990, S.
11-15; vgl. ferner: MaRY KALDOR: Der imaginare Krieg. Eine Geschichte des Ost-West-Kon-
fliktes, Hamburg-Berlin 1992, S. 7f.; DaN DINER: Wird die Bundesrepublik ein westliches Land?
Vom Umgang mit deutschen Zésuren und Kontinuen, in: Blatter fur deutsche und internationale
Politik 5 (1995), S. 551. Zum Konzept der Zivilgesellschatt hat kiirzlich ERNEST GELLNER:
Bedingungen der Freiheit. Die Zivilgesellschatt und ihre Rivalen, Stuttgart 1995, eine Studie
vorgelegt, die moderne, d.h. westliche, Gesellschatien v.a. aus der Abgrenzung gegen totalitéire
und fundamentalistische Gegner heraus beschreibt.

42 E. FRAENKEL: Deutschland und die westlichen Demokratien, S. 38. Wenig tiberzeugend er-
scheint dagegen Talcott Parsons’ Ansatz, den Westen aus der Verknupfung von Fortschritts-
glaube und Wissenschatftlichkeit heraus zu definieren, da ansonsten alle der Aufklarung ent-
stammenden Ideologien, also auch der Marxismus, integrale Bestandteile des Westens wiren.
Dies wire nur dann legitim, wenn man Westen und allgemeine Aufklarung unter Vermeidung
aller polemisch abgrenzenden Aspekte von Westlichkeit in eins setzte, ist aber fir die Anwen-
dung auf die Ara des Kalten Krieges unbrauchbar; vgl. hierzu B. PLE: Wissenschaft und sakulare
Mission, 8. 174. Zur Typologie westlicher Demokratie s. KLAUS VON BEYME: Vorbild Amerika?
Der Einfluf} der amerikanischen Demokratie in der Welt, Munchen-Ziirich 1986, S. 13-15.
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ist zugleich insofern eine geographische Implikation mitgegeben, als diese Art
der politischen Kultur in den Industriegesellschaften des atlantischen Raumes
bislang ihre deutlichste Ausprigung erfahren hat.*

Zu der inhaltlichen Komponente von Westlichkeit mufl immer auch die
historische Entwicklung des Begriffsinhaltes hinzugedacht werden. Urspriing-
lich, also im ausgehenden 19. und frithen 20. Jahrhundert, diente der Begriff
des Westens vor allem der Beschreibung politischer, gesellschaftlicher, wirt-
schaftlicher und kultureller Wirklichkeit der europaischen GroBmachte GroB8-
britannien und Frankreich, insbesondere ihrer zivilisatorischen Mission in der
auflereuropiischen Welt.* Zunehmend, besonders seit dem Ausbruch des
Ersten Weltkrieges, diente das Konzept auch der Abgrenzung von deutschen
Sondertraditionen.*’ Insoweit verwundert es nicht, daB die ideelle Wurzel der
GroBe ,,Westen vornehmlich in der sogenannten ,,atlantischen Revolution® des
spiten 18. Jahrhunderts angesiedelt wurde, einer Phase also, in der die Eigen-
entwicklung der wichtigsten Vertreter von Westlichkeit (Frankreich, GroB-
britannien, USA) im Rahmen der Aufklirung vergleichbare geistige und gesell-
schaftliche Entwicklungen durchmachte *

Dieser historische Kontext bedingte die seitdem anhaltende Reflexion iiber
den Begriff der individuellen Freiheit in Abgrenzung von staatlicher Gewalt,
die von da an im Vordergrund der Diskussionen iiber Westlichkeit stand.*’
Hinzu traten ferner die Forderung nach der Akzeptanz der Demokratie als Form
pluralistischen Gemeinschaftslebens,*® aber auch 6konomische Elemente, allen
voran der Primat liberal-marktwirtschaftlicher Ordnungsvorstellungen.* Unter
Westernisierung wire demnach fiir die Phase bis zum Ersten Weltkrieg die

43 M. KALDOR: Der imaginére Krieg, S. 21; Th. von LAUE: The World Revolution of Westerniza-
tion, S. 3. Der Vollstandigkeit halber miBte innerhalb des Westens noch zwischen einer franzo-
sisch-rationalistischen und einer angelsichsisch-empiristischen Tradition unterschieden werden,
die u.a. zurivalisierenden Freiheitskonzeptionen gefithrt hat, vgl. J. KLairs/M.H. HaLtzeL (Hg.):
Liberty/Liberté.

44 Th. von LAUE: The World Revolution of Westernization, S. 35f. Eine derartige Hegemonie
westlicher Kultur tber die Weltkulturen spielt auch bei Gramsci eine wesentliche Rolle, wobei
er jedoch, fir einen Marxisten kaum verwunderlich, im Gegensatz zum CCF, den hegelianischen
Aspekt von Westlichkeit stark in den Vordergrund stellt, s. Q. HOARE/G.N. SMITH (Hg.): Prison
Notebooks, S. 417.

45 Th. von LAUE: The World Revolution of Westernization, S. 38f.
46 D. DINER: Bundesrepublik, S. 551; s. zu den , Ideen von 1789 a. S. 546.
47 Vgl. LEONHARD KRIEGER: The German Idea of Freedom. History of a Political Tradition,

Chicago-London ?1972. S.a. JosEPH KLAITS/MICHAEL H. HALTZEL (Hg ): Liberty/Liberté. The
American and French Experiences, Washington, D.C.-Baltimore-London 1991. Das freie
Individuum als Trager von Westlichkeit im aligemeinsten Sinne stand auch in den Debatten der
trihen Bundesrepublik im Zentrum der Uberlegungen, s. etwa Woltgang Hennig, der im . freien
Individuum®, im , gentleman und im ,.citoyen* die ,,Form" Westeuropas zu tinden vermeinte:
Frankfurter Allgemeine Zeitung vomn 24.12.1951.

48 E. FRAENKEL: Deutschland und die westlichen Demokratien, S. 38; JOHANN-BAPTIST MOLLER:
Deutschland und der Westen, Berlin 1989.

49 M. KALDOR: Der imaginére Krieg, S. 91-95.
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Propagierung dieses lockeren Gefiiges divergierender Ansitze vor allem durch
Grofbritannien und Frankreich zu verstehen. Damit ist allerdings weder eine
ideologische Identitit der beiden genannten Michte zu verstehen, noch ein
Ende ihrer machtpolitischen Rivalititen.

Spitestens mit dem Ersten Weltkrieg und den damit verbundenen macht-
politischen und 6konomischen Krifteverschiebungen, aber auch der sich ver-
schirfenden gesellschaftlichen Krisenerscheinungen innerhalb der atlantischen
oder westlichen Gesellschaften riickte dann eine Macht in das offentliche
BewubBtsein, die bislang in der Diskussion iiber Inhalte und Auspriagungen von
Westlichkeit nur eine untergeordnete Rolle gespielt hatte: die USA.*® Ausge-
hend von einem urspriinglich religios begriindeten Gefithl der Exzeptionalitit,*
das sich mit einer liberalen Rezeption der Aufklirung verbunden hatte, glaub-
ten sich dic Amerikaner im Besitz eines komplexen sozial-ideologischen
Angebotes, mit dessen Hilfe die Krisenerscheinungen in den europaischen
Gesellschaften zu 16sen wiren.*? Innerhalb dieses Angebotes war es die noch
einmal zugespitzte Verbindung von Demokratie und Individualismus, die den
besonderen Charakter des Amerikanismus in geistesgeschichtlicher Hinsicht
ausmachte, was dazu fiihrte, daBl diese Kombination nachgerade als Definition
des Amerikanismus diente.”® Die Amerikanismus-Debatten der zwanziger Jahre
zeigen gerade fiir Deutschland, wie intensiv und kontrovers die Auseinander-
setzung mit den Angeboten der aufstrebenden 6konomischen Hegemonialmacht

50 Th. von LAUE: The World Revolution of Westernization, S. 55f. Die enge geistesgeschichtliche
Verwurzelung von — européischem — Westen und Amerikanismus betont zu recht: J.B. MULLER:
Deutschland und der Westen, S. 15f. Relativierend duBert sich MANFRED HENNINGSEN: Der Fall
Amerika. Zur Sozial- und Bedeutungsgeschichte einer Verdriangung, Minchen 1974, S. 160.

51 GusTAav H. BLANKE: Das amerikanische Sendungsbewulltsein: Zur Kontinuitét rhetorischer
Grundmuster im 6ffentlichen Leben der USA, in: KLaus M. KobaLte (Hg.): Gott und Politik in
den USA. Uber den EinfluB des Religiosen. Eine Bestandsaufnahme, Frankfurt/Main 1988, S.
186-215; s.a. ERNEST L. TUVESON: Redeemer Nation. The Idea of America’s Millenial Role,
Chicago-London 1968. Zur historischen Kritik des Autostereotyps von der amerikanischen
Exzeptionalitat”, s. G. LUNDESTAD: American ,,.Empire®, S. 17-20.

52 F. CosmiGLIoLA: Awkward Dominion; S. 20: ,, To help Europe with the turbulence of moderniza-
tion, America oftered its own institutions and values, or what contemporaries termed America-
nism.*

53 J.B. MULLER: Deutschland und der Westen, S. 18t.; T. SMITH: America’s Mission, S. 13-19
detiniert durch die Verkniipfung von Individualitat, Demokratie, ,rule of law™, Zivilgesellschaft
und Marktwirtschaft als Kennzeichen des Amerikanismus auf einer breiteren und zugleich
korrekteren Basis; vgl. auch: H. GREBING: Konservative gegen die Demokratie, S. 58t und G.K.
HAINEs: The Americanization of Brazil, S. 149-159. Die enge und nahezu ausschlieBliche
Verbindung von Amerikanismus und bestimmten konomischen Organisationsformen, wie z.B.
den Fordismus und Taylorismus verwenden M. KALDOR: Der imaginére Krieg, S. 91-95 und A.
Gramsci als Ausgangspunkt ihrer Betrachtungen zum Phinomen des Amerikanismus bzw.
Atlantizismus, vgl. Q. HOARE/G.N. SMITH (Hg.): Prison Notebooks, S.277-318. Vgl. bes. MARY
NoLaN: Visions of Modemnity. American Business and the Modemisation of Germany, New
York-Oxtord 1994, S. 30-57 und S. 108-130.
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USA gefiihrt wurde.**

Mit dem Ende des Zweiten Weltkrieges verband sich das klassische Ameri-
kanismuskonzept der Zwischenkriegszeit mit einem erneut gesteigerten Uberle-
genheitsgefiihl der Siegermacht USA als politisch, wirtschaftlich, sozial und
militdrisch fortgeschrittenster Gesellschaft der Erde.”* Westernisierung und
Amerikanisierung, nun mehr als ProzeB denn als statisches Angebot begriffen,
fielen in diesem Horizont de facto zusammen; die USA wurden nicht allein zur
militdrisch-politischen Fithrungsmacht des Westens, sondern ihre Gesellschaft
entwickelte sich zum idealtypisch verkliarten Musterfall westlicher Entwicklung
und der ihr zugrundeliegenden Werte.** Im Rahmen der Auseinandersetzung
mit der Sowjetunion fand nun das Freiheitspathos traditioneller inneramerika-
nischer Diskurse eine gesteigerte Beachtung, ohne daB sich inhaltliche
Neuentwicklungen abgezeichnet hitten. Insgesamt beschleunigte allerdings der
Kalte Kneg den ProzeB der Anpassung an die Wert- und Organi-

54 Vgl. FRANK TROMMLER: Aufstieg und Fall des Amerikanismus in Deutschland, in: Amerika und
die Deutschen. Bestandsaufnahme einer 300jahrigen Geschichte, Opladen 1986, S. 666-676;
KLAUS SCHWABE: Anti-Americanism Within the German Right, 1917-1933, in: Jahrbuch fur
Amerikastudien 21 (1976), S. 89-107. Vgl. ferner K. von BEYME: Vorbild Amerika?, S. 18-39.
S.a. DaN DINER: Verkehrte Welten. Antiamerikanismus in Deutschland. Ein Essay, Frank-
furtMain 1993, S. 63-88. Einen Versuch, die Amerikanismusdiskussionen der Zwischenkriegs-
zeit in einen breiteren historischen Kontext einzubeziehen, untemimmt ANSELM DOERING-
MANTEUFFEL: Dimensionen von Amerikanisierung in der deutschen Gesellschaft, in: Archiv fir
Sozialgeschichte 35 (1995), S. 1-34. S.a. ALF LUDTKE/INGE MARBOLEK/ADELHEID VON SAL-
DERN: Amerikanisierung. Traum und Alptraum im Deutschland des 20. Jahrhunderts, Stuttgart
1996.

55 G K. HAEs: The Americanization of Brazil, S. 159; zu Deutschland s. VOLKER R. BERGHAHN:
The Americanization of West German Industry, 1945-1973, Oxford 1986; ders.: Zur Amerikani-
sierung der westdeutschen Gesellschatt, in: LUDOLF HERBST/WERNER BUHRER/HANNO SOWADE
(Hg.): Vom Marshall-Plan zur EWG. Die Eingliederung der Bundesrepublik in die westliche
Welt, Miinchen 1990, S. 227-253.

56 P. DuiGNAN/L. H. GANN: The Rebirth of the West, S. 181. Die Schwierigkeiten in der deutschen
Diskussion iber Werte und Wertewandel sowohl aufgrund des Weberschen Wertfreiheits-
postulates wie des konservativen normativen Hintergrundes der Wertediskussion der siebziger
Jahre ist verschiedentlich beschrieben worden, vgl. HELMUT KLAGES/PETER KMIECIAK (Hg.):
Wertwandel und gesellschatilicher Wandel, Frankturt/Main-New York 1984, S. 11-16, s.a.
HELMUT KLAGES: Die gegenwirtige Situation der Wert- und Wertwandelforschung. Probleme
und Perspektiven, in: HELMUT KLAGES/HANS-JORGEN HOPPLER/WILLI HERBERT (Hg.): Werte
und Wandel. Ergebnisse und Methoden einer Forschungstradition, Frankfurt/Main 1992, S 6f.
Auflerdem ist in der Diskussion eine — von der soziologischen Fragestellung her durchaus
legitime — ahistorisch anmutende Neigung zu erkennen, den jeweiligen Rahmen von Werte-
wandel als gegeben anzunchmen. Eine Ausnahme bildet KARL-HEINZ HILLMANN: Wertwandel.
Zur Frage soziokultureller Voraussetzungen alternativer Lebensformen, Darmstadt 1989, der
sich explizit iber den Zusammenhang zwischen Herrschaftsverhaltnissen und Amerikanisierung
auflert: s. S. 123-128 und S. 139. Hillmann wird zugrunde gelegt, wenn in der Folge von Werten
formal als kulturell typisierten Ordnungsleitlinien die Rede ist, vgl. S.51-60. Die Nahe dieses
soziologischen Wertbegritfes zum oben angedeuteten formalen Ideologiebegrift, dieser wiederum
verkntpft mit einem anthropologischen Kulturbegrit?, ist offenkundig. Hier deutet sich zugleich
ein begrifflicher Dissens zum zeitgenossischen Sprachgebrauch des CCF an, der Ideologie
immer pejorativ benutzte.
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sationskategorien des US-amerikanischen Liberalismus.*’

Aber nicht allein Westernisierung und Amerikanisierung fielen in den
fiinfziger und sechziger Jahren héufig zusammen, sondern Amerikanisierung
wurde auch als synonym mit dem allgemeineren ModemisierungsprozeB
begriffen.®® Um nicht Gefahr zu laufen, den benutzten Begriffen jegliche
inhaltliche Trennschirfe zu nehmen, sei darauf hingewiesen, daB in der Folge
Modemisierung ein primér endogenes und autonom ablaufendes Phinomen
sehr allgemeiner Natur bezeichnet, Westernisierung und Amerikanisierung
hingegen virtuell auBengeleitete Prozesse bezeichnen, wobei auch ein mogli-
cher Angebotscharakter von Seiten etwa der USA als de-facto-Hegemon eine
Form von AuBenleitung darstellt. Indem nun in Westdeutschland alle drei
Prozesse gemeinsam rezipiert wurden, fand nicht allein auf der verfassungs-
politischen, technologischen und sozial6konomischen Ebene ein Anschluf} an
westliche“ beziechungsweise ,,moderne“ Standards statt®®, sondern auch und
vor allem im Bereich ideeller und kultureller Wertsetzungen. Hier diirfte einer
der schwerwiegendsten Unterschiede zur zeitgleich verlaufenden Entwicklung
der DDR zu finden sein, ebenso der bedeutsamste Bruch zur bisherigen Ent-
wicklung in Deutschland.

Den tief verwurzelten Gemeinsamkeiten von Westernisierung und Amerika-
nisierung zum Trotz® diirfen bedeutsame Nuancen im Sprachgebrauch und im
Begriffsinhalt beider Konzepte nicht auBer acht gelassen werden. Wihrend
Amerikanisierung namlich den Vorbildcharakter eines Staates, der Hegemonial-
macht USA, stirker betont, ist Westernisierung insofern der dynamischere
Begriff, als er geistesgeschichtlich bedeutsame Wechselwirkungen eher beriick-
sichtigt und europdischen Einfliissen breiteren Raum gibt.*’ Aber nicht allein

57 Vgl. T. SMITH: America’s Mission, S. 28.

58 F. CosTiGLIOLA: Awkward Dominion, S. 22 setzt diese Entwicklung bereits fir die Zwischen-
kriegszeit voraus; ARNULF BARING: Die Grundung der Bundesrepublik. Die Rolle der Ver-
einigten Staaten in den Jahren 1945 bis 1949 und danach, in: ZfK 2 (1987), S. 247; PawL
HOLLANDER: Anti-Americanism. Critiques at Home and Abroad, New York-Oxford 1992, S. XI;
zur Gesamtproblematik des Modernisierungsbegriffes in der gegenwértigen historischen Dis-
Kussion vgl. die iberaus abgewogenen Ausfihrungen von AXEL SCHILDT: Modemne Zeiten.
Freizeit, Massenmedien und , Zeitgeist in der Bundesrepublik der 50er Jahre, Hamburg 1995,
S.22-29; s.a. M. RAINER LEPSIUS: Soziologische Theoreme tiber die Sozialstruktur der , Moder-
ne* und die ,Modemisierung”, in: REINHARD KOSELLECK (Hg): Studien zum Beginn der
modernen Welt, Stuttgart 1977, S. 10-29; vgl. HANs-ULRICH WEHLER: Modemisierungstheorie
und Geschichte, Gottingen 1975.

59 Dies ist nicht vordringlich normativ zu verstehen, sondern beschreibend.

60 Am weitesten geht Louts J. HALLE: American Foreign Policy. Theory and Reality, London 1960,
S. 30, der mitten im Kalten Krieg von einem orthodoxen Standpunkt aus argumentierend zu der
SchluBfolgerung gelangt, ,Westen™ sei vor allem ein inneramerikanisches Konzept interna-
tionalistischer Herkunft zur Begriindung transatlantischer Zusammenarbeit.

61 Es durfte insgesamt glinstig sein, sich von statischen, fast monadenhaften Vorstellungen zu
verabschieden, dafl so etwas wie eine nationale Kultur unabhéngig von auswartigen Einflassen
existieren konne. Verschiedene Stufen der Amalgamierung und Formen hybrider Kulturen
werden zu beriicksichtigen sein. Auf der anderen Seite sollte das Emstnehmen des Prozef3-
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die groBere Dynamik, sondern vor allem der — verglichen mit dem Gedanken
der Amerikanisierung — hohere Abstraktionsgrad des Westernisierungskonzep-
tes machen letzteres fiir unsere Untersuchung wertvoll. Im Begriff der
Westernisierung schwingt namlich sowohl das Wissen um die Bedeutung
franzosischen und britischen Erbes fiir die Herausbildung der transatlantischen
Wertegemeinschaft mit als auch die Erkenntnis von der Wechselseitigkeit
kultureller Durchdringungsphinomene. Zugleich verfiigt der Begriff der We-
sternisierung iiber eine Varianzbreite, die es erlaubt, in einer konkreten histori-
schen Situation spezifisch amerikanische Interessenlagen als solche und als
genuin westliche in den Gesamtablauf der Westernisierung widerspruchsfrei
einzubeziehen.

Uberhaupt ist Westernisierung eher, wenn naturgemiB auch nicht aus-
schlieBlich, auf die ideell-kulturelle und werthafte Dimension des umschrie-
benen Gesamtprozesses hin ausgerichtet und damit fiir unsere Untersuchung
tauglicher als das Amerikanisierungsparadigma. Zwar hat Jean Améry einmal
bemerkt, der Westen sei eine ideologisch heterogene GroBe, die vornehmlich
durch die politisch-militirische Allianz der NATO und die sozioskonomischen
Strukturen der modernen Industriegesellschaft zusammengehalten wiirde.*
Dennoch wird man, gerade im Gefolge von Emst Fraenkel, nicht umhin kom-
men, den Westen primér als Wertegemeinschaft® zu verstehen und somit
Westernisierung als ideell-kulturell dominierten ProzeB zu fassen. Damit ist
eine vornehmlich analytische Unterscheidung getroffen, die den Eigenwert der

charakters von Kultur nicht dazu fithren, von vorneherein auf analytische Unterscheidungen zu
verzichten, wie sie etwa in Begritten von , Westlichkeit*, ~JAmerikanisierung" oder ,.deutscher
Kultur mitgegeben sind. Gleichzeitig wird deutlich, daB der Autor die Grundthese von THOMAS
MoLNAR: The Emerging Atlantic Culture, New Brunswick 1994, dafl amerikanische und
européische Kulturen generell inkompatibel seien, nicht teilt, schon weil er den an Spengler
orientierten Ansatz Molnars nicht nachzuvollziehen vermag.

62 J. AMERY: Geburt der Gegenwart, S. 244f. Der Linkskatholik Améry grenzt sich an dieser Stelle
gegen die ,antimetaphysischen™ Definitionsversuche von Hans Kohn ab. In der Tat licfe ein
geistesgeschichtlicher Ansatz, der Westen ausschlieflich von der franzosischen oder amerika-
nischen Revolution und der Autklarung her definieren wollte, Gefahr, den Charakter des Ideen-
pools, der Westen mafgeblich ausmacht, zu relativieren und konservative bzw. christdemokrati-
sche Versionen von Westlichkeit voreilig zugunsten ausschlieBlich liberaler Ansitze auszugren-
zen. Aus politologisch-realpolitischer Sicht hat jungst HANS ARNOLD: Deutsche Frage — West-
bindung ~ Sonderweg, in: JORG CALLIES/BERNHARD MOLTMANN (Hg.): Die Zukunft der Aufien-
politik. Deutsche Interessen in den internationalen Bezichungen, Loccum 1995, S. 440f. auf den
interessengebundenen Charakter der Organisationen des ,, Westens™, wie EWG und NATO sowie
auf den Antikommunismus als |, raison d’étre” dieses , Westens™ hingewiesen und auf diese
Weise versucht, den Gedanken von einer Wertegemeinschaft zu relativieren. Aspekte kulturelier
Hegemonialbestrebungen der USA oder der Gedanken vom ,,Westen™ als sich unter duBerem
Druck konstituicrender Wertegemeinschaft kommen bei Amold allerdings nicht in den Blick.

63 Ein Set genuin westlicher Werthaltungen auf der Basis der Vorarbeiten des CCF-Angehorigen
Richard Lowenthal bietet: K.H. HILLMANN: Wertwandel, S. 143t Demgegeniber definiert
RAYMOND ARON: Opium fitr Inteliektuelle oder die Sucht nach Weltanschauung, Koln-Berlin
1957, 8.224 und S. 270t ebenfalls im CCF, den Westen formaler itber Elemente des Parteien-
pluralismus und der Eliten- und Ideenzirkulation.
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iibrigen Faktoren des Westernisierungsprozesses in keiner Weise in Abrede
stellen soll.

Demgegeniiber hat Amerikanisierung zwar auch wesentlich etwas mit
kulturellen Interaktionen zwischen den USA und anderen Nationen zu tun,*
dennoch ist hier die Kombination ¢konomischer und politischer Dominanz, in
deren Rahmen dem ideell-kulturellen Sektor vornehmlich flankierende Auf-
gaben zufallen, deutlicher ausgeprigt als beim Westernisierungsbegriff.®’
Uberdies verbinden sich mit der ideell-kulturellen Variante des
Amerikanisierungskonzeptes meist Vorstellungen von der Ausbreitung als
typisch amerikanisch empfundener Formen der populdren Massenkultur und
der materiellen Kultur, die zum einen bereits seit geraumer Zeit recht gut
monographisch aufgearbeitet sind*® und zum anderen die auf transatlantischen
Wertetransfer und Durchdringung im Feld der dsthetischen Hochkultur ausge-
richteten Ziele des CCF nur bedingt zu beschreiben vermogen.

Auf eine weitere Problematik im Zusammenhang mit dem
Amerikanisierungsbegriff hat Amold Bergstraesser im AnschluB an die Ameri-
kanismusdebatten der zwanziger Jahre frithzeitig hingewiesen: Amerikanisie-
rung werde oft als ,passive Anverwandlung”, das heifit als ,,Selbstentfrem-
dung“, erfahren®” und rufe — in Verbindung mit der Kritik wirtschaftlicher
Vorherrschaft — immer wieder negative Konnotationen und oft rein subjektiv
begriindete Bedrohungsgefiihle hervor. Durch derartige antiamerikanische
Affekte, die wissenschaftlich nur dann ertragreich sein kénnen, wenn sie
gewissermalen spiegelbildlich Rezeptionsphinomene des Amerikanisierungs-
prozesses wiederzugeben vermégen, wird die Brauchbarkeit des Amerikanisie-
rungsbegriffes nachhaltig eingeschrankt. Nicht selten entspringt Antiamerika-
nismus lediglich, wie Bigsby gezeigt hat, der unsauberen Trennung zwischen
eigentlichen ~Amerikanisierungsprozessen und Verldufen endogener

64 F. CosTiGLIoLA: Awkward Dominion, S. 28.

65 Vgl. R. KuiseL: Seducing the French, S. X1l und S. 2.

66 S. allg. REINHOLD WAGNLEITNER: Coca-Colonisation und Kalter Krieg. Die Kulturmission der
USA in Osterreich nach dem Zweiten Weltkrieg, Wien 1991; KasPAR MAASE: BRAVO Ameri-
ka. Erkundungen zur Jugendkultur der Bundesrepublik in den finfziger Jahren, Hamburg 1992;,
A. SCHILDT: Freizeit, Massenmedien und ,Zeitgeist*, der einen breiten Uberblick ber
Modemisierungs- und Amerikanisierungstendenzen in der westdeutschen Gesellschatt der tintzi-
ger Jahre bietet; fur die frithe Nachkriegszeit s. RALPH WILLETT: The Americanization of
Germany, 1945-1949, London 1989; BERND POLSTER (Hg.): Westwind. Die Amerikanisierung
Deutschlands, Koln 1995 vgl. femer C.W.E. BigsBY (Hg.): Superculture: American Popular
Culture and Europe; London 1975 und ROGER ROLLIN (Hg.): The Americanization of the Global
Village: Essays in Comparative Popular Culture, Bowling Green 1989; GREGORY CLAEYS: Mass
Culture and World Culture. On Americanization and the Politics of Cultural Protection, in:
Diogenes 136 (1986), S. 70-97; RoB KROES/ROBERT W. RYDELL/DOEKO F.J. BosscHER (Hg,):
Cultural Transmissions and Receptions. American Mass Culture in Europe, Amsterdam 1993.

67 ARNOLD BERGSTRAESSER: Zum Problem der sogenannten Amerikanisierung Deutschlands, in:
Jahrbuch fur Amerikastudien 8 (1963), S. 13-23.
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Modermnisierung.®® Eng mit diesem Problem verbunden ist der hohe Grad an
Stereotypie in der Wahrnehmung der USA nicht zuletzt in Deutschland, durch
die gelegentlich die historische Realitit in den USA vollkommen iiberlagert
wird.*®

Da es in der Folge nicht so sehr darum gehen wird, die Ausbildung politisch-
militarischer beziehungsweise 6konomischer Hegemoniebildung zu beschrei-
ben und es zudem ebensowenig um die Ausbreitung moderner Massenkultur
gehen wird, sondern um die ideologische Flankierung dieser eng miteinander
verschrinkten Prozesse auf der Ebene von ,,Hochkultur®, erscheint der Begriff
der Westernisierung tauglicher, ohne daB dieser Wahl strenge Notwendigkeit
zukdme. Immerhin waren die USA unter den politischen Bedingungen der
funfziger und sechziger Jahre gleichermaflen unbestrittene Vormacht und kaum
attackiertes Vorbild des Westens sowie Haupttriger des ideologischen
Westernisierungsprozesses. IThnen fiel dadurch eine dominante Rolle im
Gesamtablauf der Westernisierung im Rahmen dieses Jahrhunderts zu, die sie
zuvor nicht hatten und auch spéter nicht aufrechterhalten konnten.

Desweiteren erméglicht die Kategorie der Westernisierung (als ideell-kultu-
relle Westorientierung oder Westintegration auf der Ebene nichtstaatlichen
Handelns gefafit) es cher, die Auswirkungen des ideologischen Adaptions-
prozesses auf die Intellektuellen der Bundesrepublik jenseits eines bloB auf
Zustimmung oder Ablehnung reduzierten Rezeptionsverhaltens zu fassen. Eine
solche Reduktion wire unter den Vorzeichen der Amerikanisierungs/Antiameri-
kanismus-Dichotomie nur schwer zu vermeiden. Es wird demgegeniiber zu
zeigen sein, daB selbst innerhalb einer generell proamerikanischen und pro-
westlichen Gruppe, wie es der CCF war, die Auseinandersetzung mit dem
ideologischen Angebot der USA (als Konkretisierung des Westens) ausgespro-
chen differenziert verlief.

Innerhalb des Gesamtprozesses der Westernisierung stellt das Westdeutsch-
land der frithen Nachkriegszeit einen Sonder-, wenn nicht gar einen Musterfall
dar. Nirgendwo sonst, mit der moglichen Ausnahme Japans,” 14Bt sich der
Versuch, eine als nicht-westlich oder doch zumindest nur begrenzt westlich
empfundene Gesellschaft in den Westen zu integrieren, auf allen Ebenen von

68 C.W.E. BiGsBY: Europe, America and the Cultural Debate, S. 6t ; s.a. P. HOLLANDER: Anti-
Americanism, S. 7, der den irrationalen Charakter des Antiamerikanismus tberbetont; vgl. ferner
J.B. MOLLER: Deutschland und der Westen, S. 56-89; speziell zu Funktion und Charakter des
Antiamerikanismus im Frankreich der Nachkriegszeit: R. KUISEL: Seducing the French, S. IX.

69 Vgl. WILLI PAUL ADAMS/KNUD KRAKAU (Hg.): Deutschland und Amerika. Perzeption und
historische Realitat, Berlin 1985. Fur den Zusammenhang dieser Arbeit ist allerdings weniger die
Frage nach dem Realitatsgehalt stereotypabhingiger Wahmehmung der USA (oder auch
Deutschlands) bedeutsam, sondern die Einbindung dieser Stereotypen in intellektuelle Diskurse
der Nachkriegszeit und die daraus abgeleiteten Handlungsanleitungen. Ein Musterbeispiel firr
vollkommen unzureichend reflektierte Reproduktion von antiamerikanischen Stereotypen bietet
RoLF WINTER: Little America. Die Amerikanisierung der deutschen Republik, Hamburg 1995.

70 T. SMITH: America’s Mission, S. 146-176.
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Westernisierung so detailliert verfolgen wie in der Bundesrepublik der fiinfzi-
ger und sechziger Jahre.” Nicht umsonst hat man Westdeutschland als , atlanti-
sche Musterfarm“” oder als ,Musterfall einer penetrierten Gesellschaft“™
bezeichnet und auch den lingerfristigen Charakter dieser Entwicklung kon-
statiert’*. Westdeutschland ist deswegen so bedeutsam fiir eine mogliche
umfassendere Theorie der Westernisierung, weil sich an diesem Fall sowohl die
langerfristigen Auseinandersetzungen zwischen Westlichkeit und ,,deutschen”
Werten seit dem Beginn dieses Jahrhunderts als auch die konkrete Ausgestal-
tung der ideell-kulturellen Durchdringung nach der Niederlage des Nationalso-
zialismus und unter den Bedingungen der ideologischen Blockbildung des
Kalten Krieges™ recht gut verfolgen lassen. Dies gilt insbesondere im Hinblick
auf das Verhaltnis zu den USA als Archetyp des Westens.

Einem méglichen MiBverstindnis muB jedoch vorgebeugt werden: Natiirlich
wire es vermessen, so etwas wie eine kohdrente Ideologie des Westens
schlechthin konstruieren zu wollen. Die angedeuteten Werthaltungen, auf
denen Westlichkeit im eigenen Selbstverstindnis basiert, stellen eher ein lose
verkniipftes Grundgeriist analoger Strukturen dar; sie bieten keine inhaltliche
Deckungsgleichheit. Insgesamt handelt es sich beim Westen um eine Art
»ldeenpool®, der auf der Grundlage dhnlicher geistiger, sozialer, politischer und
6konomischer Gegebenheiten immer dann besonders geschlossen auftritt, wenn
es um die negative Abgrenzung von rivalisierenden autoritiren oder totalitiren
Konzepten geht.

Umschreibt Westernisierung den generellen Bezugsrahmen, in dem die
Geschichte des CCF ihren Ort hat, so dient die Kldrung der folgenden Begriffe
vornehmlich einer praziseren Kategorisierung der dem CCF eigentiimlichen
Tatigkeiten. Innerhalb der skizzierten Gesamtgrofle Westen reprisentierte der

71 Mit dieser These bewegt man sich augenblicklich auf den Pfaden der alten Debatte iber den
deutschen ,,Sonderweg' bzw. tiber deutsches EigenbewuBitsein, vgl. z.B. HELGA GREBING (Hg.):
Der ,.deutsche Sonderweg™ in Europa 1806-1945. Eine Kritik, Stuttgart u.a. 1986. Es ist jedoch
zu betonen, dafl es im Rahmen dieser Arbeit nicht um den ,.Sonderweg™ als solchen gehen wird,
sondern um diejenigen Denkmodelle, die Ausgangspunkt der Arbeit des CCF in Deutschland
waren.

72 J. AMERY: Geburt der Gegenwart, S. 200.

73 B. KoHLER-KOCH: Inselillusion und Interdependenz, S. 45.

74 HaNs W. GATZKE: Germany and the United States. A ,.Special Relationship*?, Cambridge-
London 1980, S. 239. Auch KURT SONTHEIMER: Das Elend unserer Intellektuellen, S. 10 beruft
sich auf einen breiten liberaldemokratischen Grundwertekonsens in den ersten beiden Jahr-
zehnten der Bundesrepublik, den er allerdings mit dem Aufkommen der 68er Bewegung gefihr-
det sicht. Vgl allg. KLaus R. ALLERBECK: Demokratisierung und sozialer Wandel in der
Bundesrepublik Deutschland. Sekundaranalyse von Umiragedaten 1953-1974, Opladen 1975;
GABRIEL A. ALMOND/SIDNEY VERBA (Hg.): The Civic Culture. Political Attitudes and Democra-
¢y in Fife Nations, Princeton 1964 und MicHAEL ERMATH (Hg.): America and the Shaping of
German Society, Providence 1993. Neuerdings hat Th. A. SCHWARTZ: United States and
Germany, S. 549 betont, die amerikanische Politik gegentber dem Deutschland der Nach-
kriegszeit sei eine Erfolgsgeschichte gewesen.

75 Vgl. M. KALDOR: Der imaginire Krieg, S. 41 zur Bedeutung dieser besonderen Konstellation.
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CCF ein Segment, das man am ehesten mit ,liberal“, und zwar im US-
amerikanischen Verstindnis des Wortes,”® umschreiben kann. Aus dieser
Tradition folgte konsequent eine besondere Betonung des angelsachsischen
Freiheitsbegriffes, dessen Gehalt sich auf drei Ebenen knapp bestimmen 148t
Zum einen als Freiheit des Individuums von duBlerer, das heifit vorwiegend
staatlicher Bedriickung unter dem Prinzip der ,rule of law“, zum zweiten als
Freiheit des 6konomisch selbstindigen Biirgers im Rahmen einer mehr oder
minder freiheitlich geordneten Marktwirtschaft und drittens als Geistes- und
Meinungsfreiheit im Sinne des ersten Zusatzartikels der US-Verfassung.

Der CCF konzentrierte sich im wesentlichen auf den dritten Aspekt von
Freiheit, um von diesem ausgehend die beiden anderen niher zu bestimmen. Es
wire also falsch, wollte man dem CCF ein nur formales Freiheitsverstindnis
unter Vernachlissigung sozialer und wirtschaftlicher Aspekte unterstellen.
Allerdings ist einzurdumen, daB das kulturell fixierte Freiheitsverstindnis des
CCF dazu beitrug, mogliche sozialokonomisch reformistische Ansitze in-
nerhalb des CCF bereits im Vorfeld zu relativieren. Auch diese Art, den Frei-
heitsbegriff zu gewichten, war weniger ein Produkt der ideologischen Ausein-
andersetzung des Kalten Krieges, sondern Ergebnis einer lingerfristigen, in der
Hauptsache inneramerikanischen Entwicklung.

Stand das spezifische Freiheitsverstindnis des CCF noch in einem ver-
gleichsweise engen Bezug zum Aspekt der Westernisierung, so gilt dies fiir die
weiteren analytischen Grundbegriffe , Kultur®, ,,Wertelite” und ,,Intellektuelle*
eher eingeschrinkt.

Obgleich das Verstindnis von Kultur inzwischen zahllosen Interpreta-
tionsversuchen unterliegt,”” reicht es in der Anwendung auf den CCF aus, sich
auf den Inhalt der bereits kulturpolitisch operationalisierten Formel , Freiheit
der Kultur* zu beschrinken und das zugrundeliegende angelsichsische Kultur-
verstindnis kurz anzudeuten, wie es oben im Zusammenhang mit der kultur-
anthropologischen Bestimmung des Ideologiebegriffs schon geschehen ist. Die
dabei fiir den CCF folgenreichste theoretische Verbindung von ,.culture® in

76 Der Terminus , liberal” bezeichnet in den USA bekanntermalfien Personen und Gruppen, die man
in Europa als Linksliberale, Sozialdemokraten und rechte Sozialisten, d.h. Weltanschauungen,
die in der fretheitlichen Tradition der Autkldrung stehen, aber die Notwendigkeit staatlicher
Eingriffe zur Beforderung des allgemeinen Wohls akzeptieren, subsummieren wirde. Zur
niheren Bestimmung s. KENNETH M. DOLBEARE/LINDA J. MEDCALFE: American Ideologies
Today. Shaping the New Politics of the 1990s, New York u.a. 21993, S. 30 und S. 217-219.

77 Eine brauchbare Zusammenfassung des gegenwartigen Diskussionsstandes bietet: HELMUT
BRAKERT/FRITZ WEFELMEYER (Hg.): Kultur. Bestimmungen im 20. Jahrhundert, Frankfurt/Main
1990. Einen stark ideenzentrierten Ansatz tindet man bei FRIEDRICH H. TENBRUCK: Die kulturel-
len Grundlagen der Gesellschatt. Der Fall der Moderne, Opladen 1989;s.a. ZYGMUNT BAUMANN:
Gesetzgeber und Interpreten: Kultur als Ideologie von Intellektuellen, in: HANS HAFERKAMP
(Hg.): Sozialstruktur und Kultur, Frankfurt/Main 1990, S. 452-482. Der hier zugrundegelegte
angelsichsische Kulturbegrift hat seine nachste Entsprechung im franzosischen Verstindnis von
,.Civilisation™.
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einem recht weit gefaiten Kontext und einem nicht minder umfassenden Frei-
heitsbegriff hat der pragmatische Philosoph John Dewey™ geleistet:

,»The problem of freedom of cooperative individuals is ... a problem to be viewed in the
context of culture. The state of culture is a state of interaction of many factors, the chief
of which are law and politics, industry and commerce, science and technology, the arts of
expression and communication, and of morals, or the values men prize and the ways in
which they evaluate them; and finally, though indirect‘liy, the system of general ideas used
by men to justify and criticize the fundamental conditions under which they live, their
social philosophy.“™

Dieses aneinander gekoppelte Verstindnis von Freiheit und Kultur wurde
schon bei Dewey sowohl mit antitotalitiren Beziigen® als auch mit sozial-
okonomischem Reformismus® verkniipft. Ganz shnlich verhielt es sich mit dem
Kulturkonzept des CCF, dem man auch unter analytischen Gesichtspunkten zu
folgen vermag. Dennoch erfolgte in der Praxis des CCF eine gewisse Ein-
schriankung des Kulturbegriffes, de facto konzentrierte man sich in der all-
tiaglichen Arbeit doch auf klassische Elemente ésthetischer Hochkultur: Litera-
tur, bildende Kunst, Theater, Film, Kunstkritik und Philosophie, hinzu traten
politologische und soziologische Inhalte. Von diesem traditionsorientierten
Ausgangspunkt konnten in der Folge Versuche unternommen werden, dem
Topos der , kulturellen Freiheit“ stirker gesamtgesellschaftlich reformistische
Aspekte abzugewinnen. Mag der kulturpolitische Ansatz als solcher eher
traditionell gewesen sein, so darf dies doch nicht zu dem FehlschluB verleiten,
die vom CCF propagierten kulturellen Inhalte seien konservativen Zuschnitts
gewesen. Ganz im Gegenteil ging es dem CCF darum, ,, moderne* Kunst als die
dem Westen eigene Form dsthetischer Selbststilisierung durchzusetzen. An
dieser Stelle zeigt sich dann die Niitzlichkeit des kulturellen Selbstverstind-
nisses des CCF in der Auseinandersetzung mit dem Kommunismus stalinisti-
scher Ausprigung und dessen kulturpolitischen Anliegen. ,, Moderne* Kultur
und , Freiheit der Kultur waren natiirlich auch — mindestens seit dem Ende der
dreiBiger Jahre — antitotalitire Kampfbegriffe.

Endlich sind mit der Anwendung der Termini ,,Wertelite“ und ,, Intellek-

78 Die Rolle, die Person und Philosophie John Deweys im CCF gespielt haben, wird noch eigens
erortert werden. Fur die historische Entwicklung des amerikanischen Kulturbegriffes dirfte es
von etniger Bedeutung sein, daf diesem in seinen Vorlaufern aus dem 19. Jahrhundert hiufig ein
dezidiert egalitaristischer und antiaristokratischer Unterton mitgegeben worden ist, vgl. LEwis
PERRY: Intellectual Life in America. A History, Chicago-London 21989, S. 263-273, s.bes. S.
263t. Demgegeniber sei , culture™ zu Beginn des 20. Jahrhundert zunechmend als viktorianisch-
elitdres Konzept der Klassendiskrimination kritisiert worden, z.B. von Thorstein Veblen und
George Santayana, che mit der pragmatistischen und kulturanthropologischen Neubesinnung
.culture™ wieder zu seinen egalitaren Wurzeln zuriickgekehrt sei, vgl. ebda., S. 276-278 und S.
297t

79 Jorn DEWEY: Freedom and Culture, in: Jo A. BoypsToN (Hg.): John Dewey. The Later Works,
1925-1953. Bd. 13: 1938-1939, Carbondale-Edwardsville 1988, S. 79.

80 Ebda., 5.50. Damit war bei Dewey seit Ende der dreiliger Jahre ebentalls die begriffliche Um-
orientierung von einem Konzept , Freiheit und Kultur oder , Kultur in Freiheit* zu , Freiheit der
Kultur” verbunden.

81 Ebda., S. 114.
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tuelle” auf den CCF Entscheidungen vorausgesetzt, die der Begriindung bediir-
fen. Vor allem gilt dies fiir das weltanschaulich umstrittene Konzept der Wert-
elite, das im Gesamtrahmen der kontrovers diskutierten Elitenforschung
besondere Kritik erfahren hat.*? Im Grunde laufen die wichtigsten Einwinde
gegen die Verwendung der Wertelitenkonzeption auf eine bestimmte, gesell-
schaftlichen Ordnungsvorstellungen zugrundegelegte Anthropologie hinaus, die
es als zumindest problematisch empfindet, wenn gesamtgesellschafiliche
Wertvorstellungen gewissermallen ,,von oben“ vorgegeben werden. Demgegen-
iiber sei nur kurz darauf hingewiesen, daB8 der Verfasser — bezogen auf die
analytische Verwendung des Begriffes — derartige radikalpartizipatorische
anthropologische Ansitze nicht teilt und zudem der meinungsbildende Charak-
ter, den der CCF sich nicht allein selbst zubilligte®, sondern den er in gewissen
Grenzen auch hatte, ansonsten theoretisch nur schwer in den Blick zu be-
kommen wire. Denn mit dem Wertelitenkonzept kann sowohl der intentionale
Charakter des wertevermittelnden Handelns des CCF erfaBt werden, das ein-
gangs als Systempenetration verstanden wurde, als auch das durchaus elitire
Selbstverstandnis vieler seiner Angehériger.

Diese Form des Elitarismus® steht in einem engeren Zusammenhang mit
dem nun zu behandelnden Selbstverstindnis des CCF als Organisation von
Intellektuellen und damit auch als Verbund kritischer Individuen. Kaum eine
andere Vorstellung hat die Mitglieder des CCF so entscheidend geprigt wie
die, bedeutsame Intellektuelle zu sein. Auf die formale Handhabung des Begrif-
fes ,Intellektueller wurde bereits Bezug genommen.* Da in diesem Punkt
wiederum der Sprachgebrauch des CCF und die formal-analytische Handha-
bung des Konzeptes auseinanderdriften, muf} hier nur noch der Eigengebrauch
des CCF erlautert werden. Innerhalb des CCF und in der Auseinandersetzung
mit anderen Intellektuellen wurde stets daran festgehalten, daB man unter einem
Intellektuellen jenseits einer iiber bloBe akademische Ausbildung erfolgenden
Definition vornehmlich einen gesellschaftlichen Vor- und Querdenker zu
verstehen habe; eine ebenso kritische wie selbstkritische, ihrer Individualitit

82 Zur Diskussion vgl. allg. WILFRIED ROHRICH (Hg.): ,Demokratische” Elitenherrschafi.
Traditionsbestinde eines sozialwissenschaftlichen Problems, Darmstadt 1975 s.a. KURT LENK:
.Elite* — Begritf oder Phénomen?, in: Aus Politik und Zeitgeschichte 42 (1982), S. 27-37.

83 Vgl., wenn auch bezogen auf das Selbstverstandnis des Monats: Helmut Jaesrich an Carl
Woltgang Miller vom 20.2.1951, UoC-Archiv, ,,Der Monat“-Records, Box 14, Folder 2: , Aber
unser Grundgedanke ist natirlich, durch den , Monat“ einen Kreis von Menschen zu beein-
tlussen, von denen jeder Einzelne einen Kreis von Menschen zu beeinflussen in der Lage ist.”

84 Neben dem offenen Elitarismus wurde oft ein fast naiv anmutendes Vertrauen in den ..common
sense™ des ,.common man* in der spezifischen Form des US-amerikanischen Egalitarismus voll-
kommen unverbunden mitgedacht.

85 Diese tindet sich ansatzweise auch in der funktionalistischen Betrachtungsweise Gramscis: s. Q.
HOARE/G.N. SMITH (Hg.): Prison Notebooks, S. 5-23, bes. S. 9, der jedoch als Marxist die Klas-
senbindung von Intellektuellen aberbetont. S.a. DIETZ BERING: Die Intellektuellen. Geschichte
eines Schimpfwortes, Stuttgart 1978; WALTER L. BUL: Intellektuelle, in: Staatslexikon hg. von
der Gorres-Gesellschatt, Bd. 3, Freiburg i. Br.-Basel-Wien 1987, Sp. 118-121.
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und Freiheit voll bewuBte, originelle Persénlichkeit. Mit diesem hohen und
nicht immer einlésbaren Anspruch grenzten die Angehérigen des CCF sich —
ganz in der Tradition der Aufklérungspolemiken — nicht allein von Angehorigen
vorgeblich autorititsgliubiger vormoderner Eliten ab, sondern mehr noch von
der , Intelligentsia“ und den ,Ideologen* der eigenen Zeit.*

Dank dieser Selbstbestimmung entging der CCF zwar einer formalen Sicht
von Intellektualitit, setzte sich aber zwei weiteren Gefahren aus. Zum einen
mubfte man sich Debatten stellen, wie , links“ ein Intellektueller sein miisse, um
dem selbst gesetzten Anspruch Geniige zu tun.*” Zum anderen bedurfte es fiir
die Tatigkeit des CCF eines bestimmten Umfeldes, das weder iiber soziale
Homogenitdt noch iiber geistige Harmonie definierbar war, sich jedoch als
Einheit verstand. Derartige intellektuelle Milieus fand man etwa in New York,
Paris, Rom oder London, nicht aber in Westdeutschland, wo eine eigene ,clas-
se intellectuelle” spitestens mit der Machtergreifung des Nationalsozialismus
verschwunden war. Fiir die Arbeit in Deutschland waren damit erhebliche
Schwierigkeiten verbunden.

Aus der Selbstsicht des CCF als intellektuelle Wertelite®® kann iiberdies der
Rahmen seiner Tatigkeit mit einiger Folgerichtigkeit abgesteckt werden: Der
CCEF strebte die geistige Auseinandersetzung mit den unterschiedlichen Tota-
litarismen® sowie anderen Varianten antiliberalen und antidemokratischen
Denkens auf der Ebene von Ideen an. Hieraus resultierte eine bemerkenswerte
Hochschitzung des Wortes, besonders des gut geschriebenen Wortes, als
Instrument des Kampfes gegen die Feinde der westlichen Demokratie. Vehikel

86 Vgl. zum Konzept der , Intelligentsia“: A. GELLA: Introduction, S. 9-11. Den internen Sprach-
gebrauch des CCF findet man reflektiert bei FRaNCOIS BONDY: Der Rest ist Schreiben.
Schriftsteller als Aktivisten, Aufklarer und Rebellen, Wien 1972, S. 9, der in den Intellektuellen
die Erben der Aufklarung sieht und ihnen damit bescheinigt: ,,Zu ihrem (der Aufklarer) Pathos
gehorte die GewiBheit, da8 die Wahrmehmung der Rechte der einzelnen und die Bekémpfung
schlechter alter Autorititen zusammengehorten und ebenso in allen Fallen Wahrheit und Fort-
schritt.. S.a. PAUL HOLLANDER: Political Pilgrims. Travels of Western Intellectuals to the Soviet
Union, China, and Cuba, 1928-178, New York-Oxford 1981, S. 42-50.

87 Am bekanntesten diirfte die diesbeziigliche Kontroverse zwischen Frangois Bondy und Jean
Améry bzw. zwischen Améry und Raymond Aron im Umfeld des Einmarsches sowjetischer
Truppen in die CSSR sein. Vgl. Weltwoche vom 13.9.1968; 18.10.1968 und 25.10.1968.

88 Auch zu dieser Verkntipfung hat Bondy der Sache nach Stellung bezogen; s. den Beitrag von F.
Bondy zu einem Rundgespréch in Tokio unter dem Thema: ,Die Intellektuellen in der modernen
Gesellschaft™, in: Kontakte 3 (1953), H. 3, S. 1-4, bes. S. 1. In diesem Gesprich finden sich
bereits samtliche Topoi der Auseinandersetzung mit Améry fiinfzehn Jahre spiiter.

89 Zur Totalitarismustheorie allgemein s. BRUNO SEIDEL/SIEGFRIED JENKER (Hg.): Wege der
Totalitarismus-Forschung, Darmstadt 1974 und neuerdings ECKHARD JESSE (Hg.): Totalitaris-
mus im 20. Jahrhundert. Eine Bilanz der internationalen Forschung, Baden-Baden 1996. Das
Totalitarismuskonzept wurde vom CCF nicht primir als wissenschafiliches Interpretationsmuster
genutzt, sondern diente der Autoimmunisierung liberaler Weltanschauung und zwar nicht nur,
wenn auch vorwiegend der Abgrenzung vom Kommunismus, vgl. zu dieser Funktionalisierung
der Totalitarismustheoric BARBARA METTLER: Demokratisierung und Kalter Krieg. Zur amerika-
nischen Informations- und Rundfunkpolitik in Westdeutschland 1945-1949, Berlin 1975, S. 136.
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dieser Auseinandersetzung waren in der Regel Zeitschriften, deren Qualitat oft
genug auch beim politischen Gegner unumstritten war. Modernere Medien, wie
zum Beispiel das Radio, wurden nur in Ausnahmefillen genutzt.

Der CCF kann also durchaus als Versuch der institutionellen Zusammen-
fassung einer intellektuellen, meinungsbildenden Wertelite im ProzeBl der
Westernisierung unter den Bedingungen des Kalten Krieges beschrieben
werden, ohne daB mit diesen begrifflichen Entscheidungen ein ganzlicher
Verzicht auf begriffliche Prazision verkniipft sein miifite. Darin mag der metho-
dische Reiz der Darstellung liegen.

3. Zum Aufbau der Arbeit

Aus den bislang zu Fragestellung, Methode und Terminologie gezogenen
SchluBfolgerungen ergibt sich nun die Frage nach dem Gliederungsprinzip
dieser Arbeit. Im Grunde sind zwei Vorgehensweisen vorstellbar, eine, die die
Entwicklungsstadien des internationalen CCF zum Ausgangspunkt nimmt und
eine, die primir von den Gegebenheiten der deutschen Sektion ausgeht. Fiir
beide Moglichkeiten spricht einiges.

Der internationale CCF, das heifit das Generalsekretariat in Paris und das
Internationale Exekutivkomitee, war fiir die nationalen Sektionen weithin
pragend. Bis zu einem gewissen Grade erwies sich der CCF als eine recht zen-
tralistisch gefiihrte Organisation. Auflerdem bestand ausgerechnet zwischen der
deutschen Sektion und der Pariser Zentrale eine besonders innige, wenn auch
nicht gerade harmonische Beziehung, die durch die Sonderstellung des Berliner
Biiros und die Tatsache, daB Berlin Ausgangspunkt der KongreBbewegung
gewesen war, begriindet wurde. Von daher spriche manches fiir eine Glie-
derung entsprechend den Vorgaben des internationalen CCF.

Die Geschichte der deutschen Sektion allzu deutlich von jener der inter-
nationalen Organisation abhangig zu machen, brichte aber auf der anderen
Seite eine zu umfassende Relativierung der Eigengesetzlichkeiten und Defizite
der deutschen Entwicklungen mit sich. Sinnvollerweise wird man bemiiht sein
miissen, beiden Aspekten gerecht zu werden. Aus diesem Grunde wurde als
Ausgangspunkt der Gliederung zwar der chronologische Ablauf innerhalb der
deutschen Sektion gewihlt, jedoch unter steter, herausgehobener Beriicksichti-
gung von Entscheidungsabldufen und inhaltlichen Neuorientierungen der
Pariser Zentrale.

Eine weitere Unterscheidung mufl beim Aufbau der vorliegenden Studie
bedacht werden. Ideell-abstrakte Konzepte und ihre alltigliche, konkret-histori-
sche Umsetzung waren im CCF ebenso eng untereinander verflochten, wie sie
mit den sozialen und politischen Entwicklungen im Umfeld des Kongresses
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verkniipft blieben. Aus diesem Grunde wird es immer wieder notwendig sein,
die chronologischen Abliufe zugunsten systematischer Ausfithrungen zu unter-
brechen.

Diese Uberlegungen zugrundegelegt, ergibt sich folgender Aufbau: Im
Kapitel II iiber die Vorgeschichte des CCF werden fiinf zum Teil parallel
ablaufende Entwicklungen vorgestellt, die fiir den spéteren CCF unabdingbar
sind. In einem ersten Schritt ist die weltanschauliche Grundlage der Tatigkeiten
des CCF niher zu bestimmen, insbesondere die ,,amerikanische Sendung”. Im
zweiten Schritt ist Ausbildung des , fellow-traveller“-Gedankens innerhalb der
KOMINTERN der zwanziger und dreiBliger Jahre niaher zu betrachten, also das
ideologische und organisatorische Gegenstiick zur ,,amerikanischen Sendung*.
Hierbei wird nicht allein die weltanschaulich-organisatorische Erfassung von
den dem Kommunismus zumindest nahestehenden westlichen Intellektuellen
beriicksichtigt werden, die bis zu einem gewissen Grade dem CCF als Vorbild
diente, sondern zudem direkte personelle Kontinuititen zwischen dem Agita-
tions- und Propagandaapparat der Kommunistischen Internationale (KOM-
INTERN) unter Willi Miinzenberg und den leitenden Personlichkeiten des
frithen CCF.

Auf diese Weise wiren jene beiden rivalisierenden ideologischen Ord-
nungsvorstellungen abgesteckt, die im Verlaufe des Kalten Krieges zu besonde-
rer Bedeutung gelangen sollten, und zwar nicht allein als ideologische GréBen,
sondern auch hinsichtlich ihrer organisatorischen und personellen Komponen-
ten im Bereich der intellektuellen Klasse. Fiir den CCF wird dann in einem
dritten Schritt darauf einzugehen sein, wie aus der Konfrontation westlich-
liberaler Denkmuster mit der Realitiit der , fellow-traveller unter den Intellek-
tuellen spitestens seit 1944/45 ein Prozef ideologischer Blockbildung und
Ausgrenzung in Gang gesetzt wurde, der — ironischerweise gemeinsam mit den
organisatorischen Anregungen des Miinzenberg-Apparates — fiir den CCF
konstitutiv werden sollte. Man kann diesen ProzeB als , Entstalinisierung* der
westlichen Intelligenz bezeichnen. Es wird zu zeigen sein, dal dieser Vorgang
deutlich alter ist als der CCF, der gewissermaBien eine Spitfolge der ,,Ent-
stalinisierung™ darstellt. Auf der anderen Seite ging es jedoch um ein maf-
geblich von Intellektuellen angeregtes und realisiertes Projekt. Personelle Kon-
tinuititen lassen sich nur dann vom Miinzenberg-Apparat zum CCF ziehen,
wenn man die ,. Konversionsbewegung* oder das ,,Renegatentum® der spiten
dreiBliger Jahre, das heiit die vielfache Abwendung westlicher Intellektueller
vom Stalinismus, mit einbezieht. Zugleich gilt es, die Bestrebungen dieser
»Renegaten” in der Auseinandersetzung mit dem parteiamtlichen Kommu-
nismus und den , fellow-travellers“ seit der Spitphase des Zweiten Weltkrieges
zu beriicksichtigen. Der Beitrag der Exkommunisten zur , Entstalinisierung® ist
nicht nur der Sache nach konstitutiv, sondern geht auch zeitlich den staatlichen
Abgrenzungsmafinahmen im beginnenden Kalten Krieg voraus.

In einem vierten und fiinften Schritt ist diese Entwicklung dann auf die
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besonderen Verhaltnisse im Deutschland der unmittelbaren Nachkriegszeit zu
ubertragen. Insbesondere ist die Entstehung des ,,Monats“, aus dessen Beitra-
gerkreis spater der CCF hervorgehen sollte, genauer zu untersuchen und in den
doppelten Blickwinkel von Kaltem Krieg und ,,Entstalinisierung” der Intellek-
tuellen sowie der Vermittlung westlicher Werthaltungen im ProzeB der ,re-
orientation” einzubinden.

In Kapitel Il wird der letzte Punkt noch einmal aufgenommen, um von ihm
ausgehend dann die Zeitschrift ,,Der Monat auf ihren ideologischen Gehalt hin
zu untersuchen, und zwar sowohl im Hinblick auf die Vorbildrolle der USA
und das vom ,Monat“ vertretene Konzept eines antitotalitiren Antikommunis-
mus als auch unter Beriicksichtigung der besonderen geistesgeschichtlichen
Situation Deutschlands. Auf diese Weise konnen die ideellen Konzepte, welche
der , Monat“ konsequent durchtrug, priziser gefaBt werden. Dabei muf der
ausgeprégte Kosmopolitismus des friihen ,,Monat“ ebenso beachtet werden wie
seine Ndhe zum US-amerikanischen Pragmatismus. Beides war Teil einer
Gesamtstrategie, der es darum ging, hegelianische und existentialistische
Denktraditionen innerhalb der westdeutschen Intelligenz wenn nicht auszu-
schalten, so doch deutlich zu relativieren beziehungsweise im liberalen Sinne
neu zu interpretieren. Uber die inhaltliche Analyse des ,Monats* hinaus ist
ferner der rechtliche und finanzielle Status der Zeitschrift zu verschiedenen
Zeitpunkten zu beriicksichtigen. Auf diese Weise werden Querverbindungen zu
den US-Behorden in Westdeutschland und zum CCF deutlich, die zwar nie
geleugnet wurden, sich im Detail aber komplexer gestalteten, als moglicher-
weise zu erwarten war. Erst wenn ideologische und rechtlich-finanzielle
Aspekte zueinander in Beziehung gesetzt werden, kann ein Gesamtbild ent-
stehen, aus dem heraus verstindlich wird, welche Funktion dem , Monat als
Ideologietrdger und -vermittler in Westdeutschland zukam. Eng mit dem
Problem der weltanschaulichen Vermittlertitigkeit ist ohne Zweifel das der
Rezeption vermittelter Werthaltungen auf deutscher Seite verbunden. Die
Riickfrage nach dem Rezeptionsverhalten der Deutschen kann unter Umstinden
eventuelle Einseitigkeiten relativieren helfen, die sich aus der starken Betonung
der Intentionalitit des Wertetransfers im Verlauf der ideellen Westorientierung
ergeben. Damit ist nicht gesagt, daB die These vom intentionalen Handeln der
US-Amerikaner auf dem Felde der kulturell-ideellen Flankierung politisch-
okonomischer Hegemonie als solche nicht tragfihig wire, sondern daB das fiir
~kulturclle  Hegemonie“ im hier verwandten Sinne notwendige
Rezeptionsverhalten auf der Empfingerseite keinesfalls den SchluB zulaBt, daB
die Intentionen der Wertevermittler ausschlieBlich oder auch nur iiberwiegend
zum Tragen gekommen seien. Dies gilt sogar fiir den unmittelbaren Bereich
jener deutschen Rezipienten, die sich als Mitarbeiter den Zielen des CCF
verschrieben hatten.

Kapitel IV dient dazu, die unmittelbare Vorgeschichte des CCF und die
Griindungsveranstaltung im Sommer 1950 zu beschreiben. Neben der Verlaufs-
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geschichte werden auch weltanschauliche Konzepte in eine Skizze des frithen
CCF bis 1955/56 einflieBen. Uber kulturpolitische Anliegen im engeren Sinn
hinaus werden dann politische sowie wirtschafts- und sozialpolitische Kon-
zepte des CCF genauer zu betrachten sein.

Kapitel V handelt von der die Titigkeit des internationalen CCF fiir den
Zeitraum bis etwa zum Tode Stalins an. Im Vordergrund sollen die Bezie-
hungen des Pariser Generalsekretariates zu dem ,,American Committee for
Cultural Freedom” (ACCF), der amerikanischen Schwesterorganisation des
CCF, stehen. In einem eigenen Abschnitt wird auf den Pariser Kulturkongref3
von 1952 einzugehen sein, der nicht allein der kulturellen Auseinandersetzung
zwischen Ost und West zuzuordnen ist, sondern auch eine spezifische Funktion
gegeniiber den franzosischen Intellektuellen hatte. Im Rahmen der organisato-
rischen Stabilisierung der KongreBarbeit auf internationaler Ebene wird dann
zu fragen sein, mit welchen Anliegen und Konzepten der CCF iiberhaupt an
seine Tatigkeit in Westdeutschland herangegangen ist und welches Bild deut-
scher Wirklichkeit dem zugrunde lag.

Einen zentralen Block bildet Kapitel V1, wo es um die konkrete Arbeit des
CCF in Westdeutschland und Westberlin wihrend der frithen fiinfziger Jahre
geht. Neben der Tatigkeit der beiden KongreBbiiros in Berlin und Frankfurt
beziehungsweise Stuttgart sollen der Aufbau der deutschen Exekutive und ihre
breit angelegte, wenn auch meist nicht iibermiBig effektive Tatigkeit behandelt
werden. Hier wird dann die praktische Umsetzung des antitotalitiren Ansatzes
in der Auseinandersetzung mit Stalinisten und Nationalsozialisten im Vorder-
grund stehen. Dariiber hinaus muB auf die antineutralistische Arbeit des CCF
ebenso eingegangen werden wie auf Versuche, diese im intellektuellen Leben
der jungen Bundesrepublik organisatorisch zu verankern, so zum Beispiel bei
der Spaltung des gesamtdeutschen PEN-Zentrums. Kaum weniger wichtig wird
die enge Verflechtung mit anderen Gruppierungen und staatlichen Institutionen
sein, die jeweils ihren Beitrag zur Sache des Westens im Kalten Krieg zu
leisten hatten und in deren Netzwerk dem CCF eine eigene Funktion zukam,
deren genaue Umschreibung aber gerade in der Frithphase ein stetes Problem
blieb. In eigenen Unterkapiteln werden die Jugendarbeit des deutschen CCF,
die antinazistische ,,Gute Bande“ sowie die Mitgliederzeitschrift , Kontakte
untersucht, ehe auf breitem Raum die Frage nach den Griinden fiir das Schei-
tern eines zentral gesteuerten deutschen CCF 1953/54 beantwortet werden
kann.

Im Anschlufl wird in Kapitel VII einer der Hohepunkte der Aktivititen des
CCF auf deutschem Boden, der Hamburger Kongref3 ,, Wissenschaft und Frei-
heit” von 1953, ausfiihrlicher behandelt werden. Ziel dieses Abschnittes ist es
gleichermalen, die ideologische Funktion des Hamburger Kongresses niher zu
beleuchten wie auf die zukunftsweisenden organisatorischen Neuentwick-
lungen innerhalb der deutschen CCF-Strukturen einzugehen. Zu letzteren
gehort die Ausbildung des Hamburger Kongrefibiiros ebenso wie die Griindung
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des ,,Hofgeismarkreises”, einer Gruppe von Hochschullehrern, die sich die
Reform der deutschen Universititen zum Anliegen gemacht hatten, und des
Komitees ,,Wissenschaft und Freiheit*, mit dessen Hilfe vornehmlich Naturwis-
senschaftler fiir die Ziele des CCF erfafit werden konnten.

Kapitel VIII schildert die Entwicklung zwischen dem Tode Stalins und
neuerlichen Bemiihungen, in Deutschland um 1959 eine geordnete
KongreBtitigkeit zu reinstallieren. Dieser wenigstens zeitweise von Stagnation
gekennzeichnete Zeitraum mufl vornehmlich aus der Perspektive der interna-
tionalen Organisation geschildert werden, da eine eigene deutsche Organisa-
tion, von Relikten in Hamburg und Berlin abgesehen, nicht mehr existierte und
alle Bemiihungen um eine Wiederbegriindung von Paris ihren Ausgang nah-
men. Zugleich brachte diese Phase nach dem bedeutsamen Mailinder Kongref
von 1955 nicht nur eine organisatorische Reform der Arbeit des internationalen
CCF, sondemn vor allem eine inhaltliche Neubesinnung, die sich dann in der bis
tief in die sechziger Jahre wihrenden Debatte um das , Ende der Ideologie*
niederschlug. Mit der These vom ,.Ende der Ideologie” ist auBerdem ein Prozef
* der ideologischen Neuorientierung des CCF abgeschlossen, der bereits mit dem
Pariser Kulturkongrefl von 1952 eingeleitet worden war und in dessen Verlauf
nahezu alle charismatischen Antikommunisten der Griinderzeit an den Rand
gedriangt worden waren. Das Jahr 1955 markiert die endgiiltige Machtiiber-
nahme der Technokraten im CCF.

Kapitel IX behandelt die Restitution des CCF in Westdeutschland seit 1959
und damit den zweiten groBen Block der CCF-Arbeit in Westdeutschland. Im
Gegensatz zur ersten Phase der KongreBarbeit zwischen 1950 und 1953/54
wird dabei nicht eine durch eine deutsche Exekutive und die Pariser Leitung
zentral gesteuerte Organisation vorzustellen sein, sondern ein lose miteinander
verbundenes Netz lokaler Gruppen in Kéln, Hamburg, Berlin und Miinchen.
Die jeweiligen Sektionen sind dann hinsichtlich ihrer ideologischen Aus-
richtung und ihrer praktischen Arbeit vor Ort zu analysieren, wobei schon
vorab darauf hingewiesen werden muB, daB8 die AuBienwirkung dieser Gruppen
recht unterschiedlich war, standen doch neben den sehr agilen Hamburgern die
vollkommen ineffizienten Miinchener. Insgesamt wird in diesem Kapitel der
Zeitraum zwischen 1959 und etwa 1964/65 abgedeckt.

Direkt daran anschlieBend und weltanschauliche Entwicklungen auf der
internationalen CCF-Ebene seit dem Ende der fiinfziger Jahre aufgreifend, wird
sich Kapitel X mit dem Fortgang der Debatte um das ,,Ende der Ideologie* in
der westlichen Politologie und Soziologie ebenso beschiftigen wie mit der
verdnderten inhaltlichen Konzeption des ,,Monat“, die mit dem Ausdruck
.-Renationalisierung“® beschrieben werden soll. Insbesondere wird die Frage

90 -Renationalisierung™ war ein zeitgenossischer Vorwurt, den man in Leitungskreisen des inter-
nationalen CCF dem ,.Monat* nach dem Weggang des Grundungsherausgebers Melvin J. Lasky
1958 immer wieder gemacht hatte. Zugleich war es die Einlosung einer Forderung, die seit der
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nach der konzeptionellen Lebensfihigkeit des CCF und seiner wichtigsten Zeit-
schriften in der Epoche der aufkommenden Neuen Linken zu behandeln sein.

Kapitel XI wird abschlieBend die seit circa 1964 einsetzenden Probleme des
internationalen CCF, seiner Zeitschriften, vor allem natiirlich des ,,Monats®,
und der Relikte der deutschen CCF-Organisation beschreiben. Als Grundthese
wird dabei angenommen, daB8 der CCF auch ohne die Aufdeckung der finan-
ziellen Unterstiitzung durch die CIA 1966/67 in eine tiefe strukturelle Krise
geraten wire, die zwar nicht zu seinem institutionellen Ende hitte fiihren
miissen, wohl aber ein emeutes Umdenken in inhaltlichen und organisa-
torischen Fragen notwendig gemacht hitte. Es ist daran zu zweifeln, ob zu-
mindest der internationale CCF diese gestalterische Kraft noch hétte aufbringen
kénnen. Die CIA-Affire war so gesehen nur die Initialziindung, welche einen
Erosions- und Erstarrungsprozesses beschleunigte, der schon seit geraumer Zeit
erkennbar geworden war.

Den Versuch, die in dieser Einleitung eher theoretisch formulierte Funktion
des CCF im ProzeB der Westernisierung mit Hilfe des empirischen Materials,
welches im Hauptteil dargeboten wird, emeut einer zusammenfassenden
Uberpriifung zu unterziehen und insbesondere notwendige Einschrinkungen zu
formulieren, soll in Kapitel XII unternommen werden.

Bereits dieser Uberblick zeigt, wie eng nationale und internationale Struktu-
ren innerhalb des CCF organisatorisch und ideologisch miteinander verflochten
waren. Jede Geschichte einer nationalen Sektion des CCF mufB deswegen unter
diesem vierfachen Blickwinkel von national/international und organisato-
risch/ideologisch konzipiert werden, selbst wenn dadurch mannigfache Uber-
schneidungen und Unterbrechungen des chronologischen Ablaufes immer
wieder in Kauf genommen werden miissen. Aber darin liegen Eigenart und
Reiz des Gegendstandes: daB zwar alle vier Segmente eng miteinander ge-
koppelt sind, jedoch nur selten synchron verlaufen und so nur in Aus-
nahmefillen konsequent aufeinander abgestimmt werden kénnen.

Grindung an den ,Monat* herangetragen worden war. Ungliicklich ist der Begrift, weil er
suggeriert, es habe schon einmal so ¢twas wie eine ,nationale™ Phase gegeben. | Nationali-
sierung”* wire noch weniger sinnvoll, da mit diesem Begriff vorwiegend 6konomische Konnota-
tionen verknipft sind.



48 1. Einleitung
4. Zu Quellenlage und Forschungsstand

Sieht man von der Frage nach den Querverbindungen zwischen CCF und dem
amerikanischen Geheimdienst CIA einmal ab, die aus den gingigen Archiven
kaum zu eruieren sind,” ist die Geschichte des CCF von der Quellenlage her
ausgezeichnet dokumentiert. Eine herausragende Rolle kommt dabei naturge-
mif dem Bestand ,,International Association for Cultural Freedom/Congress
for Cultural Freedom* (IACF/CCF) am Department for Special Collections der
Regenstein Library an der University of Chicago, Illinois zu. Es handelt sich
um die — soweit erkennbar — komplett und geschlossen iiberlieferten immensen
Unterlagen des Pariser Generalsekretariates, inklusive des Materials der natio-
nalen Biiros. Fiir Deutschland finden sich fiir den Zeitraum 1951-1976 (also
einschlieBlich der IACF-Zeit) neben der allgemeinen Korrespondenz zwischen
Paris und Einzelmitgliedern der deutschen Sektion beziehungsweise den deut-
schen CCF-Biiros auch die Akten der Ortsbiiros in Berlin, Hamburg, Frankfurt,
Koéln und Miinchen, letztere allerdings nur relikthaft. Des weiteren finden sich
die Protokolle der nationalen Exekutive und die Tatigkeitsberichte der deut-
schen Sekretariate. Dies bedeutet zugleich, daB man auf einer reinen Ver-
waltungsebene sowohl die Perspektive der internationalen KongreBfiihrung wie
auch ihrer deutschen Gespriachspartner ausgesprochen detailliert zu erfassen
vermag. Fiir den ideologischen Bereich gilt derselbe Befund freilich mit der
Einschrankung, daB weltanschauliche Selbstverstiandlichkeiten innerhalb der
Verwaltungskorrespondenz nur in Ausnahmefillen thematisiert wurden. Nur in
Konfliktfillen (wie zwischen Michael Josselson und dem Herausgeber der
osterreichischen KongreBzeitschrift ,,Forum*“ Friedrich Torberg) treten ideolo-
gische Momente deutlicher hervor. Auf der internationalen Ebene entschidigen
fiir diesen Mangel die komplett iiberlieferten Wortprotokolle der Sitzungen des
Internationalen Exekutivkomitees, wo neben organisatorischen auch weltan-
schauliche Aspekte zur Sprache kamen.

Eine wichtige Ergéinzung zum IACF/CCF-Bestand — und zwar gleich in
mehrfacher Hinsicht — bietet der Bestand ,,.Der Monat®, ebenfalls in der Chica-
goer Regenstein-Library, der im Gegensatz zu den IACF/CCF-Unterlagen frei
zuginglich und somit fiir die wissenschaftliche Forschung uneingeschrinkt
verfiigbar ist. Der umfangreiche Bestand ,,Der Monat“ liefert insbesondere
einen guten Einblick in die frithe Phase der Zeitschrift, also in den Zeitraum
zwischen 1947 und 1958, der vomehmlich durch die herausgeberische Leistung
des Begriinders des ,,Monat*“, Melvin J. Lasky, gekennzeichnet ist. Gleichzeitig
ermdglicht dieses Material einen Zugriff auf die Vorlaufphase des Berliner
Kongresses von 1950, der iiber den ,,Monat“ organisiert wurde, und auf die

91 Vgl. Edward Shils an Michael Josselson vom 2.11.1973, NI Josselson, Box 6.
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ersten Monate des Berliner CCF-Biiros vom Juli 1950 bis zum Frithjahr 1951,
als de facto noch keine arbeitsfihige CCF-Verwaltung existierte. Auch fiir den
Nachvollzug von Intentionen auf der Ebene der Ideologievermittlung in der
Auseinandersetzung des liberaldemokratischen Wertesystems mit konkurrie-
renden nationalsozialistisch-faschistischen, nationalneutralistischen oder
stalinistischen Modellen bietet die Herausgeberkorrespondenz des ,,Monat*
wichtige Hinweise. Wenigstens gilt dies fir die Zeit bis 1952/53, die fir die
Ausbildung der spezifischen ,Ideologie” des ,,Monat"“ zentrale Phase. Eine Ver-
anderung erfuhr die Haltung des , Monat“ erst wieder, als Lasky 1958 zum
Londoner ,Encounter wechselte. Entsprechend beschranken sich die Akten
des ,,Monat“ nach 1953 vomehmlich auf formale Aspekte, die fiir unseren
Fragehorizont weitgehend irrelevant erscheinen. Uber den ,,Monat* lassen sich
zudem fiir den frithen CCF Querverbindungen zu OMGUS/HICOG und ande-
ren staatlichen Stellen der USA erschlieBen.

Insgesamt ermoglichen es die frithen Bestinde des ,,Monat®, dessen inhalt-
liche Konzeption gewissermaBen vorzustrukturieren, was nach 1954 so nicht
mehr moglich ist. Die vorhandenen Leserbriefe und Autorenkorrespondenzen
lassen ferner vorsichtige erste Riickschliisse auf deutsches Rezeptionsverhalten
zu.

Fiir die Griinderzeit des Berliner KongreBbiiros im zweiten Halbjahr 1950
steht auBerdem der NachlaBB von Norbert Muhlen in Boston zur Verfiigung.
Dort findet sich ein ausfihrlicher Briefwechsel zwischen Muhlen und der
amtierenden Leiterin des provisorischen Berliner Biiros, Annelene von Caprivi,
aus dem sich die spannungsgeladene und nicht selten chaotische Atmosphare
dieses Zeitraumes gut ablesen lafit.

Erginzend zum [ACF/CCF-Bestand in Chicago sind fiir die Entwicklung des
internationalen CCF die Nachlisse des langjahrigen Generalsekretars Nicholas
Nabokov und seines Exekutivsekretiars Michael Josselson im Harry Ransom
Humanities Research Center der University of Texas at Austin heranzuziehen.
Leider ist der Nachlal Nabokov nur begrenzt verfiigbar, und gerade die bedeut-
same Korrespondenz zwischen Nabokov und Josselson ist in russischer Spra-
che iiberliefert, was die Auswertung erschwert.

Demgegeniiber ist der NachlaBl Josselson nicht nur frei zugénglich, sondern
auch ausgezeichnet erschlossen. Dariiber hinaus erleichtern nachtriglich
hinzugefiigte handschriftliche Notizen von Diana Josselson, der Witwe Michael
Josselsons, den Zugriff auf unklare Sachverhalte in der Korrespondenz. Gleicht
man — wo moglich — diese Notizen mit den Bestanden in Chicago ab, erweisen
sie sich als zuverléssig. AuBerdem finden sich im NachlaB Josselson autobio-
graphische Notizen, die eine im Vergleich zu seinen offiziellen AuBerungen
neue, frithere Datierung seiner Zugehorigkeit zur CIA erforderlich machen.

Aus der Verbindung der Unterlagen im Monat-Archiv und im Nachlafl
Josselson lassen sich dann ansatzweise diejenigen Liicken fiillen, die aus dem
anhaltenden Unwillen der CIA resultieren, CCF-bezogene Akten zu deklassifi-
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zieren. Derzeit weigert sich die CIA zu bestitigen oder zu dementieren, daf}
derartige Unterlagen iiberhaupt existieren,” eine angesichts des zeitlichen
Abstandes etwas absonderliche Haltung, zumal Angehérige der CIA die Ver-
bindung zum CCF lingst offengelegt haben.

Fiir die internationale Perspektive wie fiir die nationale Sektion, bezogen auf
die Miinchener Ortsgruppe, gleichermaBen wichtig ist der Nachlal von Maneés
Sperber in der Wiener Osterreichischen Nationalbibliothek. Bedauerlicherweise
ist auch hier der bedeutsamere Teil II der Sammlung derzeit noch gesperrt und
zudem nur ansatzweise geordnet. Wichtige Informationen zum Verhiltnis der
osterreichischen Sektion und der dortigen CCF-Zeitschrift ,, Forum* erhilt man
auBlerdem aus den ebenfalls in Wien befindlichen NachlaBteilen von Friedrich
Torberg in der Osterreichischen Nationalbibliothek und der Wiener Stadt- und
Landesbibliothek. ,,Forum* und 6sterreichische Sektion bieten eine gewisse
Vergleichsfolie fiir die Entwicklung in Deutschland und beim , Monat“, vor
allem, weil Torberg als weitaus radikalster Antikommunist in der technokrati-
schen Phase des CCF eine klare ideologische Alternative zum Kurs der Pariser
Fiihrung in den CCF eingebracht hat.

Fiir die Entstehung der deutschen Sektion zwischen 1950 und 1954 sind die
Nachlisse von Carlo Schmid im Archiv der Sozialen Demokratie in Bonn und
von Rudolf Pechel im Bundesarchiv Koblenz unabdingbar. Hinzu kommt, daf
sich beide Bestinde insofern ergénzen, als Schmid und Pechel innerhalb der
deutschen Exekutive zwei unterschiedliche Gruppen reprisentierten und beider
Korrespondenz jeweils auch die Haltung ihrer Gefolgsleute widerspiegelt.
Neben der Privatkorrespondenz sind bei Schmid und Pechel auch die wichtig-
sten internen Verwaltungsvorginge der deutschen Exekutive und der deutschen
Biiros erhalten.

Den gleichen Zeitraum betreffen auch die aus Privatbestinden in Kopie
dankenswerterweise iiberlassenen Teilnachlisse von Eugen Kogon und Theo-
dor Plievier, die auf der anderen Seite aber kaum zusitzliche Informationen
bieten. Ahnliches gilt fiir die Nachlisse von Alfred Weber im Bundesarchiv
Koblenz und von Richard Léwenthal im Archiv der Sozialen Demokratie.

Ein wenig anders steht es um den TeilnachlaB von Fritz Eberhard im Archiv
des SDR in Stuttgart. Bezogen auf die Geschichte des CCF interessiert bei
Eberhard vornehmlich die sogenannte »Stuttgarter Tonbandaffire” um Carlo
Schmid von 1953, die der duBere AnlaB fiir die Krise der deutschen Exekutive
und den Sturz von Carlo Schmid als Vorsitzenden werden sollte.

Fiir die Zeit nach 1954 ist fiir die Entwicklung in Deutschland neben dem
IACF/CCF-Archiv und dem NachlaB Sperber der NachlaB des Leiters und
Mentors der Hamburger Ortsgruppe, Bruno Snell, im Bayerischen Haupt- und
Staatsarchiv in Miinchen heranzuziehen. Dort finden sich neben einigen Infor-
mationen zur Hamburger Gruppe seit 1953 auch Materialien zum ,,Hofgeismar-

92 John P. Dahms (Chairman Information Review Committee der CIA) an Vert. vom 22.7.1994.
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kreis*.

Nur erginzenden Charakter haben demgegeniiber die Nachlasse, die im
Deutschen Literaturarchiv in Marbach am Neckar eingesehen wurden. Sie
dienen einerseits der Relativierung der realen Bedeutung des CCF innerhalb
des deutschen literarischen und intellektuellen Lebens, da sie ein vergleichs-
weise deutliches Desinteresse vieler Autoren an der Entwicklung des CCF
signalisieren, andererseits geben sie Aufschluf iiber Entwicklungen innerhalb
des deutschen PEN-Zentrums und der Mainzer Akademie, die mit Aktivititen
des CCF zusammenhingen.

Interviews erwiesen in zwei Fillen ihren Wert als Quellen. Die Gespriche
mit Melvin J. Lasky und Siegfried Lenz sollen iiber die Aktenlage hinaus
Einblicke aus dem alltiaglichen Leben im deutschen CCF und beim ,,Monat*
vermitteln. Ein solcher Zugriff gewinnt dann erhebliche Bedeutung, wenn man
beriicksichtigt, wie sehr der CCF als Zirkel von Freunden und intellektuell
Gleichgesinnten gesehen wurde. Auf der anderen Seite erlauben es die schrift-
lichen Quellen, die Geschichte des deutschen CCF minutiés nachzuzeichnen,
weshalb Interviews weniger reine Fakten zu vermitteln vermégen, sondern
erginzenden, abrundenden Charakter behalten.

Neben den archivalischen Bestinden verfiigt man im Hinblick auf die
weltanschaulichen Auseinandersetzungen, in die der CCF eingebunden war,
iiber eine weitere wichtige Quellengattung: die vom Kongrefl herausgegebenen
oder mit thm organisatorisch eng verbundenen Zeitschriften. Zu den ersteren
gehorten unter anderem die franzosische Zeitschrift ,,Preuves“,” der angloame-
rikanische ,.Encounter,” das osterreichische ,,Forum®* die italienisch-
sprachige Zeitschrift ,, Tempo Presente“* oder — fiir den spanischsprachigen
Raum — ,,Cuadernos*”’. In Westdeutschland wurde die Funktion der KongreB-
zeitschrift im engeren Sinne zwischen 1951 und 1953 von der Mitgliederschrift
der deutschen Exekutive , Kontakte* wahrgenommen, die allerdings qualitativ
nicht entfernt mit den genannten Periodika vergleichbar war, ein Quell steter
Auseinandersetzungen zwischen Paris und der deutschen Sektion. Der
,Monat“*® hingegen gehérte zur Gattung der mit dem CCF organisatorisch eng
verbundenen Zeitschriften. Sowohl die ,,Kontakte* als auch Art und Umfang
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End of an Era, in: The Times Literary Supplement vom 1.2.1991, S. 12 und MICHAEL NAUMANN:
..Melvin, Du hast gewonnen*, in: Die Zeit vom 17.5.1991, S. 74.

95 P. CoLEMAN: The Liberal Conspiracy, S. 87f.

96 Ebda,, S. 89-91.

97 Ebda,, S. 84-86.

98 Ebda., S. 93-95. Weitere Literatur zum , Monat* wird im Zusammenhang mit dem Stand der
Forschung zum CCF behandelt werden.
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der Affiliation zwischen ,,Monat* und CCF werden noch eigens untersucht
werden.

Trotz des sich hiufig wandelnden rechtlichen Status des ,,Monat* im Ver-
hiltnis zum CCF scheint es aus Griinden personeller Uberschneidungen (im-
merhin ging der CCF auf Anregung des Herausgebers des ,,Monat* aus dem
Beitrigerkreis dieser Zeitschrift hervor) und aus verwaltungstechnischen
Parallelen heraus (die Herausgeber des ,,Monat* waren immer auch Mitglieder
der CCF-Herausgeberkonferenzen und zwar unabhingig vom jeweiligen Status
des ,,Monat") methodisch-sachlich gerechtfertigt, bestimmte Ziige der vom
CCF fiir Deutschland propagierten Werthaltungen an Hand des ,Monat“
darzulegen. Fiir den , Monat“ und fiir den CCF gleichermaBen gilt allerdings,
daB solche weltanschaulich motivierten Werthaltungen erst einmal aus sehr viel
breiteren Diskussionsansitzen heraus konstruiert werden miissen. Eine einzige
ideologische Konzeption, eine einzige klare Linie hat es bei beiden nicht
gegeben, wohl aber so etwas wie einen inhaltlich breit geficherten, dennoch
bestimmbaren, de facto nahezu identischen Grundkonsens, auf dem die Arbeit
des CCF und des ,,Monat" basierte. Die mit der Konstruktion dieses Grundkon-
senses verbundenen methodischen Probleme miissen jeweils am konkreten
Einzelfall erlautert werden.

Es liegt nahe, daB angesichts der thematischen Eingrenzung dieser Arbeit
dem ,Monat* im Vergleich zu anderen KongreBzeitschriften eine aufler-
ordentliche Rolle zukommt. Dabei kann schon aus rein arbeitstechnischen
Griinden keine umfassende Inhaltsanalyse des ,,Monat™ angestrebt werden. Aus
diesem Grunde sollen eher die Grundmuster der ,,Ideologie* des ,,Monat“ her-
ausgearbeitet werden. Fiir die Zeit bis 1954 ist eine solche Konstruktion auf der
Basis des Quellenmaterials in Chicago méglich. Im Hinblick auf den anschlie-
Benden Zeitraum von 1954 bis 1967 sollen dann nur noch die wichtigeren
konzeptionellen Anderungen, diesmal vornehmlich auf der Grundlage des
verdffentlichten Matenals, herausgestrichen werden. Diese methodische Zwei-
teilung bei der Analyse der weltanschaulichen Ziele des ,,Monat“ wird maB-
geblich durch den abnehmenden Grad an inhaltlicher Reflexion in der Her-
ausgeberkorrespondenz des ,,Monat* erforderlich gemacht. Nach 1954, beson-
ders aber nach 1958/60 fanden beim ,Monat* inhaltliche Verinderungen hin-
sichtlich der angestrebten Schwerpunkte intellektueller Auseinandersetzung
statt, die sich auch in der Veroffentlichungspraxis niederschlugen, aber nicht
eigens diskutiert wurden.

Eine ganz eigene und mit grofler Zuriickhaltung zu behandelnde Quellen-
gattung stellen auch in diesem Fall autobiographische Schriften dar. Nicht, daf
sie vollig fehlen wiirden, im Gegenteil, das Problem liegt auf einer anderen
Ebene. Vornehmlich das ungliickliche Ende des CCF und seine Verstrickung
in die Aktivitaten der ,,covert action*-Abteilungen der CIA haben dazu gefiihrt,
dal micht wenige Autoren in ihren Memoiren ihre Mitarbeit beim CCF entwe-
der ganz verschwiegen oder minimalisierten. Diese Zuriickhaltung entspricht so
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gar nicht der Offenheit, mit der man sich vor 1967 zum CCF und seinen Idea-
len bekannt hatte. Es darf nicht vergessen werden, daB der CCF nie wirklich
konspirativ arbeitete, sondern stindig das Rampenlicht der Offentlichkeit
suchte. Nur dort konnten intellektuelle Auseinandersetzungen die notwendige
Resonanz finden. Mit der CIA-Affire von 1967 anderte sich jedoch das Klima.
Zunehmend entwickelten die Ex-Mitglieder des CCF unter dem Eindruck
tatsichlicher oder bloB subjektiv erlebter ,Verfolgungen“ von Seiten der
orthodoxen und der neuen Linken fast paranoide Ziige. Die frithere Tatigkeit im
Rahmen des CCF, nunmehr moralisch anstoBig geworden, wurde zum Tabu-
thema, die historische Auseinandersetzung damit auf bessere Zeiten vertagt.

Dennoch bieten die Autobiographien gelegentlich niitzliche Informationen,
haufig jedoch eher iiber das Entstehen personaler Netzwerke im Vorfeld der
Griindung des CCF oder iiber die ideologischen Muster, die in den Welt-
anschauungskampfen der zwanziger und dreiliger Jahre ausgebildet wurden,
als iiber den CCF. Das gilt vor allem fiir jene Personen, die in der ersten, der
charismatisch-antikommunistischen Phase der KongreBtatigkeiten, Fiihrungs-
funktionen innehatten. Fiir diesen Zeitraum beziehungsweise fiir die intellek-
tuelle und ideologische Vorgeschichte des CCF sind die autobiographischen
Werke von Arthur Koestler,” Manés Sperber,'® Sidney Hook'"' und Raymond
Aron'? unentbehrlich und informativ.

Wenigstens randsténdige Informationen fiir den US-amerikanischen Kontext
liefern die Memoiren von John Kenneth Galbraith,'”® George F. Kennan'* und
fiir den Kreis der ,,New York Jewish Intellectuals“ Irving Howe'®. Ebenfalls
nur von begrenztem Interesse ist die Autobiographie von Walter Laqueur'®,

99 ARTHUR KOESTLER: Als Zeuge der Zeit. Das Abenteuer meines Lebens, Minchen *1983;
ARTHUR KOESTLER/CYNTHIA KOESTLER: Stranger on the Square, London 1984; vgl. ferner CELIA
GoobMaN (Hg ): Living With Koestler. Mamaine Koestler's Letters, 1945-1951, London 198S;
s.a. HORST KOMUTH: Manés Sperber, Arthur Koestler und George Orwell. Der Totalitarismus
als Geiflel des 20. Jahrhunderts, Diss. Witrzburg 1987, eine Untersuchung, die allerdings an
ihrem tberzogen ideologischen Anspruch krankt.

100 MANES SPERBER: Bis man mir die Scherben auf die Augen legt. All das Vergangene, Bd. 3,
Wien 1977, ders.: Nur eine Bricke zwischen Gestern und Morgen, Wien-Minchen-Zirich
1980; ders.: Ein politisches Leben. Gesprache mit Leonhard Reinisch, Stuttgart 1984. Zu
Sperber vgl. die Arbeit von ANNE-MARIE CORBIN-SCHUFFELS: Manés Sperber. Un combat
contre la tyrannie, Bern u.a. 1996, s. bes. S. 253-297, wo Corbin-Schuffels ausfiihrlich auf
Sperbers Titigkeit im CCF eingeht.

101 SIDNEY HOOK: Out of Step. An Unquiet Life in the 20* Century, New York 1987; s.a. PauL
Kurtz (Hg.): Sidney Hook. Philosopher of Democracy and Humanism, Buttalo 1983.

102 RAYMOND ARON: Erkenntnis und Verantwortung. Lebenserinnerungen, Miinchen 1985.

103 JouN K. GALBRAITH: Annals of an Abiding Liberal, Boston 1979; ders.: A Life in Our Times,
London 1981.

104 George F. KENNAN: Memoirs 1925-1950, London 1968; ders.: Memoirs 1950-1963, New York
1972.

105 IRVING HOWE: A Margin of Hope. An Intellectual Autobiography, New York 1982; in diesem
Zusammernhang s.a. ders.: The New York Intellectuals, in: Commentary (Oct. 1968), S. 29-51
sowie WILLIAM PHILLIPS: A Partisan View. Five Decades of Literary Life, New York 1983.

106 WALTER LAQUEUR: Wanderer wider Willen. Erinnerungen 1921-1951, Berlin 1995.
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schon wegen des engen Zeitraumes, den sie abdeckt. Besonders problematisch
erscheinen die Werke von Stephen Spender'®” und Nicholas Nabokov'®®, die
beide mit Sachinformationen recht sparsam umgehen. Hinzu kommt, daB
Nabokov zu Recht dafiir kritisiert worden ist, bei aller Betonung eigenen
Nichtwissens um die Verbindungen zur CIA, seinen Anteil an der Leitung des
CCF in irrefithrender und entstellender Weise iibertrieben zu haben, wihrend
er etwa die Rolle Michael Josselsons, dessen Name erst gar nicht auftaucht, auf
ein Minimum reduziert habe.'”

Fir die Vorgeschichte des CCF und die personelle Verkniipfung mit dem
Agitprop-Apparat der KOMINTERN miissen die autobiographischen Zeugnisse
von Bruno Frei''® und Manés Sperber'!! herangezogen werden, vor allem aber
die biographische Studie von Babette Gross,''? der insofern autobiographischer
Charakter zukommt, als Babette Gross lange Jahre Lebensgefihrtin von
Miinzenberg war und die KOMINTERN von innen her kannte. Einige nicht un-
interessante Einzelheiten zur Vorgeschichte des CCF und die Verquickung mit
der kommunistischen Bewegung der Vorkriegszeit bietet auch der mustergiiltig
edierte Briefwechsel zwischen der einstigen KPD-Fiihrerin und spiteren
»Linksabweichlerin“ Ruth Fischer und ihrem Lebensgefihrten Arkadij
Maslow.'"?

Nachgerade fundamental fiir den CCF, und zwar im Sinne einer autobio-
graphischen Rechenschaft der Exkommunisten iiber ihre einstige Zugehorigkeit
zum kommunistischen Apparat und einer programmatischen, zukunftsorientier-
ten Abrechnung mit dem stalinistischen Regime, war der von dem britischen
Labourpolitiker R.H.S. Crossman herausgegebene Sammelband ,, The God that

107 STEPHEN SPENDER: Welt in der Welt. Eine Autobiographie, Munchen-Zirich 1992 (Neudruck
der Ausgabe von 1951); ders.: Journals, 1939-1983, London 1986; ders.: The Thirties and After.
Poetry, Politics, People, 1933-1975, London 1977.

108 NicHOLAS NABOKOV: Zwei rechte Schuhe im Gepéck. Erinnerungen eines russischen Emigran-
ten, Miinchen-Zarich 1975.

109 Edward Shils an Michael Josselson vom 13.1.1977, NL Josselson, Box 6.

110 BRUNO FREIL: Der Papiersabel, Frankfurt/Main 1972. Das Werk leidet ein wenig unter dem
gelegentlich unreflektierten marxistischen Denkhorizont des Autors.

111 Die Autobiographien von Sperber wurden bereits erwahnt, s. aber auch MANEs SPERBER: Willi
Miinzenberg, in: Merkur 22 (1968), S. 948-955.

112 BABETTE Gross: Willi Miinzenberg. Eine politische Biographie. Mit einem Vorwort von Arthur
Koestler, Stuttgart 1967. Babette Gross war iibrigens uber ihre Schwester Margarethe Buber-
Neumann auch mit dem CCF verbunden gewesen. Beide gehorten zu jener Gruppe , hoherer
Tochter” aus gutburgerlichen Verhiltnissen, die zeitweise in der kommunistischen Bewegung
gehautt zu finden waren. Zu Munzenberg vgl. allg. TANJA SCHLIE/SIMONE ROCHE (Hg.): Willi
Milnzenberg (1889-1940). Ein deutscher Kommunist im Spannungsteld zwischen Stalinismus
und Antifaschismus, Frankfurt/Main u.a. 1995.

113 PETER LUBBE (Hg.): Ruth Fischer/Arkadij Maslow: Abtriinnig wider Willen. Aus den Briefen
und Manuskripten des Exils, Miinchen 1990. Vgl. ferner: SABINE HERING/KURT SCHILDE:
Kamptname Ruth Fischer. Wandlungen einer deutschen Kommunistin, Frankfurt/Main 1995.
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failed“,""* dessen Titel bald fast paradigmatische Bedeutung in den anschlieBen-
den Debatten mit den Vertretern der Neuen Linken bekam, die gerne vom
.» The-God-that-failedism™ sprachen, wenn sie den linken Antikommunismus der
fiinfziger Jahre anprangern wollten.

Eine fiir die ideologische Entwicklung des CCF unverzichtbare Quellen-
gattung stellen jene Schriften dar, die man als ,,Schliisselwerke“ des amerika-
nischen ,.consensus liberalism“ der finfziger und frithen sechziger Jahre be-
zeichnen koénnte. Natiirlich wird die genaue Erfassung dieser Titel immer
strittig bleiben miissen, dennoch gibt es eine Art Kernbestand, dessen Relevanz
fiir die geistige Entwicklung des Liberalismus jener Zeit nur schwer zu bestrei-
ten sein diirfte. Dazu gehort zum Beispiel James Burnhams , Strategie des
Kalten Krieges“,"** dem ahnlich wie Crossmans Streitschrift die Funktion eines
Scheidens der Geister zukam."'* Wichtiger fiir die inhaltliche Entwicklung einer
genuin liberalen Haltung waren Arthur Schilesingers ,, The Vital Center'!” und
Lionel Trillings ,,The Liberal Imagination“,'"® aber auch Louis Hartz’ ,The
Liberal Tradition in America“'"® und Richard Hofstadters kritische Einwendun-
gen zu den historiographischen Debatten innerhalb des New Deal-Liberalismus
der frithen Nachkriegszeit'®. Ebenfalls vom New Deal in seiner spiteren

114 RicHARDH.S. CRoSSMAN (Hg.): The God That Failed, New York 1949. Zu dem Gesamtkomplex
der Abwendung fithrender Intelicktueller vom Stalinismus s.a. JULIAN GORKIN: Stalins langer
Armm. Die Vernichtung der freiheitlichen Linken im Spanischen Biirgerkrieg. Mit einem Vorwort
von Willy Brandt, K6ln 1980. Gorkin war wibrigens ebenfalls Mitglied des CCF. Vgl. MARGRET
BoveRI: Der Verrat im 20. Jahrhundert. Bd. 3: Zwischen den Ideologien. Zentrum Europa,
Hamburg 1957.

115 JaMEs BUrRNHAM: Die Strategie des Kalten Krieges, Stuttgart 1950. Burnham stand jedoch
politisch eher am Rande des liberalen Spektrums. Ahnlich bedeutsam fur die Auseinanderset-
zung mit dem Stalinismus im Rahmen der umfassenderen Totalitarismustheorie waren FRANZ
BORKENAU: The Totalitarian Enemy, London 1940 und HANNAH ARENDT: The Origins of
Totalitarianism, New York 1959.

116 Eine ahnliche Rolle spielten auch das Buch von REINHOLD NIEBUHR: Die Kinder des Lichts und
die Kinder der Finsternis. Eine Rechtfertigung der Demokratic und eine Kritik ihrer her-
kommlichen Verteidigung, Miinchen 1947, das ebenfalls stark totalitarismustheoretische Ansitze
vertritt, und die Streitschrift von SIDNEY Hook: Heresy, Yes — Conspiracy, No!, New York
1953.

117 ARTHUR M. SCHLESINGER JR.: The Vital Center. The Politics of Freedom, Boston 1949.

118 LioNEL TRILLING: The Liberal Imagination, New York 1953.

119 Lours HarTz: The Liberal Tradition in America. An Interpretation of American Political
Thought Since the Revolution, San Diego-New York-London 1991 (Neudruck der Ausgabe von
1955). Weniger elaboriert als bei Hartz findet man die These von der groBeren Stabilitat und
Kontinuitat der amerikanischen Gesellschaft auch bei DANIEL J. BOORSTINE: The Genius of
American Politics, Chicago-London 1953. Wihrend allerdings Hartz seine These auf der
Dominanz des lockeanischen Liberalismus in den gesellschaftlichen Diskursen der USA aufbaut,
leugnet Boorstin iberhaupt die Existenz einer amerikanischen Philosophie. Entsprechend ist sein
Ansatz nach eigener Ansicht auch nicht auf Lander auBerhalb der USA ubertragbar, was fir
Hartz nicht gilt. Um einen empirischen Beweis der Theorien von Hartz bemuhte sich DONALD
J. DEVINE: The Political Culture of the United States, Boston 1972.

120 RICHARD HOFSTADTER: The American Political Tradition and the Men who Made it, New York
1989 (Neudruck der Ausgabe von 1973; das Buch erschien erstmals 1948).
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keynesianischen Ausprigung beeinflut und fiir die wirtschaftspolitischen
Vorstellungen innerhalb des CCF bedeutsam waren die Schriften von John K.
Galbraith.'” Ganz entscheidend fiir den CCF war Daniel Bells vermutlich bis
heute bekannteste Studie: ,,The End of Ideology*, die fast am Ende dieser Ara
stand.'? SchlieBlich wiren noch David Riesmans ,, The Lonely Crowd“!* und
Seymour Martin Lipsets , Political Man“'* zu nennen. Wenigstens fiir den CCF
und mit besonderem Bezug auf Deutschland hatte Hans Kohns ,, The Mind of
Germany* eine gewisse Bedeutung.'®

All diese Schliisselwerke des amerikanischen Liberalismus der Nach-
kriegszeit geben nicht allein Zeugnis von der intellektuellen Vitalitit und dem
lebendigen Diskussionsklima innerhalb der liberalen Zirkel der fiinfziger
Jahre,'” sondern stammen fast ausschlieBlich von Personen, die dem CCF
angehorten (wie Trilling, Hook, Burnham, Bell und Kohn) oder ihm zumindest
nahestanden (wie Schlesinger, Galbraith und Lipset). Schon aus diesem Grunde
haben sie fiir den Nachvollzug der weltanschaulichen Entwicklung des CCF auf
angelsachsischer, besonders auf amerikanischer Seite eine herausragende
Bedeutung.

Ahnlich wie beim internationalen CCF sind auch fiir die deutsche Sektion
Memoiren als Quellen von eher untergeordneter Bedeutung. Willy Brandt,'?’
Margarethe Buber-Neumann'?® und Stefan Andres'? verzichten von vorneher-
ein auf eine Erwihnung des CCF, Georg Meistermann'* deutet eine Mitglied-
schaft fiir sich und Willy Brandt wenigstens kurz an. Besonders fragwiirdig

121 JoHN K. GALBRAITH: American Capitalism, Boston 1952; ders.: The Atfluent Society, London
1958.

122 DaNIEL BELL: The End of Ideology. On the Exhaustion of Political Ideas in the Fifties, Glencoe
1960. Fur den europiischen, speziell den britischen Kontext hatte ANTHONY CROSLAND: The
Future of Socialism, London 1957 eine vergleichbare Funktion, namlich die Hinwendung zu
einer pragmatischeren Politik innerhalb der nichtkommunistischen Linken. Auch Crosland stand
dem CCF nahe.

123 DavVID REESMAN: The Lonely Crowd: A Study in the Changing American Character, New York
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124 SEYMOUR M. LIPSET: Political Man, New York 1960.

125 Hans KonN: The Mind of Germany. The Education of a Nation, New York 1960.

126 Dies gilt m E. trotz des Einwandes von J. GEBHARDT: Amerikanismus, S. 262-286, der in diesen
Schlasselwerken vomehmlich den Ausdruck von KrisenbewuBtsein innerhalb amerikanistischer
intellektueller Zirkel wahrnimmt, das durch die Erschitterungen des Zweiten Weltkrieges
hervorgerufen worden sei.

127 WILLY BRANDT: Erinnerungen, Frankfurt/Main 1989: s.a. ders.: Begegnungen und Einsichten.
Die Jahre 1960-1975, Hamburg 1976 und ders.: Uber den Tag hinaus. Eine Zwischenbilanz,
Hamburg 1974. In ders.: Links und frei. Mein Weg 1930-1950, Hamburg 1982, S. 443-445
werden zwar die Berliner Kongresse von 1950 und 1960 sowie die Verbindungen mit der CIA
erwihnt, nicht aber Brandts Engagement im deutschen CCF.

128 MARGARETHE BUBER-NEUMANN: Freiheit, Du bist wieder mein, Miinchen-Wien 1978: dies.:
Von Potsdam nach Moskau, Frankfurt/Main 1981. Beide Werke streifen die potentielle CCF-
Phase nur am Rande und sind eher fur die Auseinandersetzung mit dem Kommunismus wichtig.

129 STEFAN ANDRES (Hg ): Stefan Andres — eine Einfithrung in sein Leben, Minchen 1962.

130 Vgl. DAGOBERT LINDLAU (Hg.): Dieser Mann Brandt... Gedanken uiber einen Politiker, Minchen
1972, S.85.
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sind die Lebenserinnerungen des einstigen Vorsitzenden der deutschen Exeku-
tive des CCF, Carlo Schmid." Sein Bericht ist von mancherlei sachlichen
Fehlern und Unsauberkeiten durchsetzt und taugt kaum zur Orientierung.
Immerhin bekennt Schmid sich ausdriicklich trotz der Verflechtungen mit der
CIA zu semer Titigkeit im KongreB, wenigstens auf der internationalen Ebene.
Die von inneren Zwisten gekennzeichnete Geschichte der deutschen Sektion,
an deren Scheitern 1953/54 Schmid maBgeblich beteiligt war, wird hingegen
iibergangen. Es mag allerdings sein, daB einige der fehlerhaften Angaben
Schmids darauf zuriickzufiihren sind, daB er fiir diesen Abschnitt seiner Auto-
biographie keine eigenen Vorstudien durchgefiihrt hatte, wie sein NachlaB
ausweist.

Informationen zu Details und beteiligten Einzelpersonlichkeiten finden sich
bei Hans Mayer,"*” in den Briefen von Theodor Heuss an Toni Stolper,'** dem
Briefwechsel zwischen Hannah Arendt und Karl Jaspers'** sowie den Memoi-
ren von Harry Pross,'* Hilde Spiel*® und Julij Kwizinskij'*’. Aus der deutsch-
sprachigen Memoirenliteratur heraus eine Geschichte des deutschen CCF ver-
fassen zu wollen, wire schlicht unméglich. Keines der genannten Werke geht
iiber Randnotizen zum CCF hinaus, zumeist bleibt es ~ der literarischen Gat-
tung entsprechend — bei personlich gehaltenen Reminiszenzen.

Intellektuelle Schliisselwerke, die mit den oben genannten angelsichsischen
Studien auch nur annihernd vergleichbar wiren, existieren fiir die fiinfziger
und frithen sechziger Jahre in Westdeutschland nicht. Ein solcher Sachverhalt
kann wohl am ehesten damit erklirt werden, daB in der Geschichte der Bundes-
republik sowohl das Phianomen einer halbwegs einheitlichen intellektuellen
Klasse als auch der spezifisch amerikanische Kontext des ,,consensus libera-
lism" fehlten. Dennoch kann man Elemente von Rezeptionsverhalten im enge-
ren Rezipientenkreis des CCF, das heifit von Nahestehenden und Mitgliedern,
an Hand einiger wichtiger Verdffentlichungen ablesen, ohne auf der anderen
Seite den genauen Stellenwert der KongreBaktivititen bei der Ausbildung
bestimmter Meinungen damit prajudizieren zu wollen. Auch im deutschen Falle
ware es vermessen, von Reprisentativitit oder gar Vollstindigkeit reden zu
wollen. Auf der anderen Seite vermitteln die aufgefiihrten Titel eine gewisse
Vorstellung von der weltanschaulichen Spannbreite des literarischen Schaffens
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135 HARRY PROSS: Memoiren eines Inlénders 1923-1993, Minchen 1993.

136 HILDE SPEEL: Welche Welt ist meine Welt? Erinnerungen 1946-1989, Miinchen 1990. Hilde
Spiel war die Gattin des CCF-Mitbegrunders Peter de Mendelssohn und eine der Gegenspiele-
rinnen von Friedrich Torberg.

137 JuLw A. KwizINskw: Vor dem Sturm. Erinnerungen eines Diplomaten, Berlin 1993.



58 1. Einleitung

deutscher KongreBangehériger, der Werte, die sie ihrerseits aufgenommen
hatten oder weiterzugeben bestrebt waren (besonders im ProzeB der Moderni-
sierung der SPD) und des Gehaltes an ,,Westlichkeit“, der sich in der deutschen
Sektion des CCF nachweisen 1i6t. Wenn dabei von ,,Rezeption* westlicher
Werte die Rede ist, so darf dies nicht zu passiv verstanden werden. Es wire
kaum redlich, den aufgefiihrten deutschen Intellektuellen unterstellen zu wol-
len, sie hitten einseitig am Tropf auslandischer Wertvermittler gehangen. Das
eigentliche Problem liegt in der Komplexitit jeden kulturell-ideellen Austau-
sches, selbst in einem Gesamtrahmen kultureller Hegemonialanspriiche. Auch
im Fall der deutschen Intellektuellen, die an den Diskussionen des CCF partizi-
pierten, trafen Wertangebote des Westens auf innerdeutsche Diskurse, gerade
im Umfeld des linken Liberalismus und der Sozialdemokratie, die in sich
bereits weitgehend westlich waren. Man wird also immer in Rechnung stellen
miissen, daB heteronome Angebote und autonome Wertentscheidungen sich in
vielfiltigster Weise iiberschnitten und gegenseitig beeinfluBten. In diesem
ausgesprochen relativen Sinne wiren zum Beispiel die Schriften von Karl
Schiller,"** der wichtige Dienste als Vermittler keynesianischer Ansitze in der
deutschen Sozialdemokratie leistete, Carlo Schmid,'** Helmuth Plessner,'*
Fritz-René Allemann,'*' und — mit erheblichen Einschrinkungen — das Oeuvre
von Karl Jaspers'* zu nennen. Ahnliches miiite man wohl auch von Alexander
Mitscherlichs ,,Unfihigkeit zu trauern® sagen.'** Mitscherlich war zwar Mit-
glied der deutschen CCF-Exekutive, jedoch erst zu einem Zeitpunkt, als diese

138 Z.B. KARL SCHILLER: Aufgaben und Versuche. Zur neuen Ordnung von Gesellschaft und
Wirtschaft, Hamburg 1953 und ders.: Der Okonom und die Gesellschaft. Das freiheitliche und
das soziale Element in der modernen Wirtschafispolitik. Vortrige und Aufsitze, Stuttgart 1964
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Frankturt/Main 1957; CARLO SCHMID: Der ideclogische Standort des deutschen Sozialismus in
der Gegenwart, in: ders.(Hg.): Politik und Geist, Stuttgart 1961, S. 245-278; ders.: Politik als
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amerikanischen Wertmuster in der Lage war. Schmid ist ein Musterfall fur selektive Rezeption.

140 HELMUTH PLESSNER: Die verspitete Nation. Uber die politische Verfithrbarkeit birgerlichen
Geistes, in: GONTHER DUX/ODO MARQUARDT/ELISABETH STROKER (Hg.): Helmuth Plessner.
Gesammelte Schriften, Bd. 6: Die verspatete Nation, Frankfurt/Main 1982, S. 7-224. Plessner
war dem CCF tiber dessen Unterorganisation ,,Committee for Science and Freedom® verbunden.

141 FRITZ-RENE ALLEMANN: Bonn ist nicht Weimar, Koln 1956. Allemann war zwar Schweizer,
aber zeitweise Mitherausgeber des , Monats®. Sein Werk ist in Ausziigen erstmals im ,,Monat*
publiziert worden.

142 So etwa KARL JASPERS: Im Kampt mit dem Totalitarismus, in: ders. (Hg.): Philosophie und Welt,
Minchen 1958; ders.: Freiheit und Wiedervereinigung. Uber Aufgaben deutscher Politik,
Minchen 1960; bes. ders.: Wohin treibt die Bundesrepublik? Tatsachen, Gefahren, Chancen,
Munchen 1966. Jaspers ist deshalb eine schwer einzuordnende Figur, weil er einerseits Ehren-
président des CCF war, andererseits aber niemals an Veranstaltungen des Kongresses teil-
genommen hatte.

143 ALEXANDER MITSCHERLICH/MARGARETHE MITSCHERLICH: Die Unfahigkeit zu trauern. Grundla-
gen kollektiven Verhaltens, Munchen-Zirich '°1987.
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bereits funktionsunfihig geworden war.

So reichhaltig es um Quellenmaterial zur Geschichte des CCF und seiner
weltanschaulichen Anliegen bestellt sein mag, so spirlich ist deren wissen-
schaftliche Aufarbeitung bis jetzt vorangeschritten. In allererster Linie gilt dies
fir die Biographien der bedeutenderen Angehérigen des CCF. Auf der interna-
tionalen Ebene liegt eine Studie zu Daniel Bell vor.'* Biographische Darstel-
lungen zu Michael Josselson, Nicholas Nabokov, Melvin Lasky, Frangois
Bondy und anderen Angehérigen der KongreB-Leitungsebene fehlen. Eine
Ausnahme stellt Arthur Koestler dar, iiber den eine umfangreiche Studie aus
der Feder von lain Hamilton erschienen ist.!** Bei der Lektiire dieser an sich
gelungenen Arbeit ist allerdings zu beriicksichtigen, daB Hamilton friiher fiir
»Forum World Feature* gearbeitet hat, eine Nachrichtenagentur, die eng mit
CCF und CIA verkniipft war.'*

Fir Deutschland ist die Situation kaum ergiebiger. Wissenschaftliche Bio-
graphien der einstigen CCF-Mitglieder fehlen entweder ganz, oder es wird, wie
n den Fillen von Carlo Schmid,'*” Emst Reuter'*® und Willy Brandt,'** nur in
Ausnahmefillen auf das CCF-Engagement der betreffenden Personen eingegan-
gen.

Auch die Geschichte des CCF als Organisation ist — zumindest bezogen auf
Deutschland - bislang unzureichend erforscht. Immerhin liegen heute zwei
umfassende und insgesamt brauchbare Gesamtdarstellungen zum CCF vor. Die

144 NATHAN LIEBOWITZ: Daniel Bell and the Agony of Modern Liberalism, Westport 1985. Derzeit
ist auch eine umfassendere Bell-Biographie in den USA in Vorbereitung.

145 [ANHAMILTON: Koestler. A Biography, New York 1982; s.a. HAROLD HARRIS (Hg.): Astride the
Two Cultures, London 1975.

146 The Guardian vom 31.12.1976.

147 GERHARD HIRSCHER: Carlo Schmid und die Grundung der Bundesrepublik. Eine politische
Biographie, Bochum 1986; s.a. THEO STAMMEN (in Zusammenarbeit mit GERHARD HIRSCHER)
Carlo Schmid, in: WALTER L. BERNECKER/VOLKER DOTTERWEICH (Hg.): Personlichkeit und
Politik in der Bundesrepublik Deutschland. Politische Portraits Bd. 2, Géttingen 1982, S. 147-
159. Auch Hans KarL RuPP/THOMAS NOETZEL: Macht, Freiheit, Demokratie. Anfinge der west-
deutschen Politikwissenschatt. Biographische Anniherungen, Marburg 1991, S. 85-96 erwshnen
die Kongrefititigkeit Schmids nicht, gehen aber S. 81 auf Eugen Kogons Beitrag zum Berliner
KongreB von 1950 ein, um anschlicflend festzustellen, aus dieser Veranstaltung sei der , Monat*
hervorgegangen. Auch die neueste Biographie zu Carlo Schmid behandelt seine Verflechtung mit
dem CCF nur ganz am Rande: vgl. PETRA WEBER: Carlo Schmid, 1896-1979. Eine Biographie,
Minchen 1996, S. 474f.

148 HANNES SCHWENGER: Ernst Reuter. Ein Zivilist im Kalten Krieg, Miinchen 1987. Eine Aus-
nahme stellt WILLY BRANDT/RICHARD LOWENTHAL: Ernst Reuter. Ein Leben fur die Freiheit.
Eine politische Biographie, Minchen 1957, S. 610-612 dar. Hierbei ist sowoh! zu beriicksichti-
gen, dafl mit Brandt und Lowenthal zwei KongreBmitglieder weit vor 1967 diese Biographie
verfafit hatten, als auch, da$l eine zu grofle Niahe zum KongreB nicht in Schwengers Bild eines
~Zivilisten im Kalten Krieg* gepaBt hiitte.

149 TERENCE PRITTIE: Willy Brandt, Frankfurt/Main 1973; ALMA HOMZE/EDWARD HOMZE: Willy
Brandt. A Biography, Nai Nashville-New York 1974; PETER KocH: Willy Brandt, Frank-
furt/Main 1988; BARBARA MARSHALL: Willy Brandt. Eine politische Biographie, Bonn 1993.
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iltere, von Peter Coleman,'® behandelt in der Regel Vorginge auf der Ebene
des Internationalen Generalsekretariates, der Internationalen Exekutive sowie
der Zeitschriften und Kongresse und zwar aus einer vorwiegend angelsachsi-
schen Perspektive. Sie basiert auf umfangreichen Quellenstudien, besonders in
den IACF/CCF-Bestinden in Chicago, dariiber hinaus kann Coleman sich auf
eine Vielzahl von Interviews mit CCF-Mitgliedern stiitzen, die inzwischen ver-
storben sind. Selbst einst Mitherausgeber der australischen CCF-Zeitschrift
,-Quadrant", hatte Coleman naturgemiB einen leichteren Zugang zu einer erheb-
lichen Anzahl fithrender Personen im CCF als Auienstehende. Genau diese
Nahe zum CCF aber trigt auch zu den Schwachpunkten von Colemans Arbeit
bei. Es wire iibertrieben, ja falsch, zu behaupten, Coleman beschonige oder
verheimliche etwas an der Arbeit des CCF, im Gegenteil, Coleman hat ausge-
sprochen sorgfiltig gearbeitet. Dennoch wirkt die Darstellung gelegentlich ein
wenig ,,0ffiziés"; fundamentale Kritik an den Inhalten oder Methoden des CCF
ist nicht Colemans Stirke. Hinzu kommt, daB sich die Untersuchung inhaltlich,
gerade weil es sich um eine Geschichte von Intellektuellen handelt, zu deutlich
auf organisatorische Perspektiven beschrinkt und in der stofflichen Durch-
dringung der geistesgeschichtlichen Aspekte Wiinsche offen 14B8t. Diese Ein-
schrinkungen konnen auf der anderen Seite den grundsitzlichen Wert der
Studie, die kurz nach ihrem Erscheinen in den USA zu einer Kontroverse iiber
den CCF und das Ethos linker, antikommunistischer Intellektueller unter den
Auspizien des Kalten Krieges AnlaB gab,'*! nicht schmilern.

150 P. CoLEMAN: The Liberal Conspiracy.

151 Es handelte sich praktisch um ¢in im Ton gemaBigteres Wiederaufleben der Debatte zwischen
1967 und 1970: vgl. LEONHARD BUsHKOFF: Counterintelligentsia, in: Bostonian (Jan./Feb 1990),
S. 41-45, der Coleman vorwirt, als , true believer* (S. 42), allein von der Situation in Europa her
Zu argumentieren und beispielsweise den Vietnamkrieg und die Rolle der USA in Sidostasien
nicht kritisch zu reflektieren. Man erkennt den revisionistischen Hintergrund der Kritik. Eine
Erwiderung auf Bushkoff' erschien kurz darauf anonym ebenfalls im Bostonian: N.N.: The
Congress Revisited, S. 10., wo die alten Verteidigungsstrategien des CCF aus dem Jahre 1967
noch einmal zum Zuge kamen. Wenig differenziert tendiert der Verfasser, den Diana Josselson
als Keith Bossford glaubte identifizieren zu kénnen, dazu, z.B. Lord Russell, Sartre und Noam
Chomsky einfach unter dem Etikett kommunistischer Agitation zu kategorisieren. Eine difte-
renzierte Kritik gab DAVID M. OsHINSKY: Cranky Integrity on the Left, in: The New York Times
Book Review vom 27.8.1989, S. 13f. ab, der zurecht bemerkt, Coleman stinde dem CCF partiell
unkritisch gegentiber, den Grundansatz des CCF und damit auch Colemans aber durch den
EinfluB des stalinistischen Mythos unter den westlichen Intellektuellen der Nachkriegszeit
gerechtfertigt sicht. Unter diesem Gesichtspunkt sei die Geschichte des CCF, wie von Coleman
dargestellt, in der Tat eine Erfolsgeschichte gewesen. Die ausgewogenste Rezension aus revisio-
nistischer Sicht lieferte WALTER LAFEBER: (Rezension von Peter Coleman: The Liberal Con-
spiracy), in: History Review 12 (1990), H. 3, S. 635-637, ebenfalls weniger gehissig als frither
auflerte sich ein anderer fuhrender Revisionist: CHRISTOPHER LascH: (Rezension von Peter
Coleman: The Liberal Conspiracy), in: American Historical Review (April 1991), S. 486; s.a.
JOHN MUGGERIDGE: Belles-Lettregate, in: The American Spectator (June 1990), S. 33-35. Dem
CCF insgesamt wohlgesonnen zeigten sich BRIAN CROZIER: A Noble Mess, in: Salisbury Review
(Dec. 1990), S. 63-65 (Crozier war wie Hamilton frither bei ,,Forum World Feature™ titig
gewesen, er hilt bis heute daran fest, daB} die Aufdeckung der CIA/CCF-Verbindung eine Aktion



4. Zu Quellenlage und Forschungsstand 61

Ebenfalls maBigeblich an der Organisationsgeschichte des CCF ausgerichtet,
diesmal allerdings unter einem franzosischen Blickwinkel, ist die neueste,
umfassende Monographie zur Geschichte des internationalen CCF aus der
Feder von Pierre Grémion.'* Sie iiberzeugt durch eine gelungene Aufarbeitung
des umfangreichen Quellenmaterials. Zugleich steht sie im Kontext inner-
franzosischer intellektueller Diskurse iiber Atlantizismus, Kommunismus, den
Existentialismus Sartres und dessen Verflechtung mit stalinistischen Ideologe-
men, die seit der Veréffentlichung von Solschenizyns ,,Archipel GULAG* zu
anhaltenden Kontroversen iiber die Stellung franzosischer Intellektueller im
Kalten Krieg gefiihrt haben, eine Auseinandersetzung, die kaum weniger mora-
lisch aufgeladen ist als die amerikanische. Im Grunde hat Grémion eine Art
nachtriglicher Verteidigung'* fiir jene franzosischen Intellektuellen geliefert,
die sich im Kalten Krieg dem Fellow-Travellertum der Majoritit versagten.'**
Anders als Coleman ist Grémion durchgehend um eine Einbeziehung ideeller
Fragestellungen bemiiht, vor allem noch fiir die sechziger Jahre mit der Enti-
deologisierungsdebatte, wo Coleman tendenziell etwas oberflachlich wird.

Aus Sicht der alten Kongreffithrung hat der kiirzlich verstorbene Edward
Shils eine deutlich geistesgeschichtlich angelegte Skizze der CCF-Geschichte
vorgelegt, deren erster Teil in der letzten Ausgabe des , Encounter” ver-
offentlicht wurde.'”® Der kurze Aufsatz steht in engem Zusammenhang mit der

des tschechoslowakischen Geheimdienstes gewesen sei); MARCUS CUNLIFFE: Anticommunism,
Anti-Anticommunism and Anti-Anti-Anticommunism, in: Review of American History 18 (Sept.
1990), S. 406-410 (¢in ehemaliger Beitrager von ,,Encounter*); IRVING KRristoL: The Way We
Were, in: The National Interest 3 (1989), S. 71-74; ROBERT K. LANDERS: Cold War Retrospec-
tive; In: Freedom at Issue (Marcl/ April 1990), S. 37-39; ebenso der Hook-Schitler und ADA-
Mann JOHN P. RocHE: On the Intellectual Barricades, in: The New Leader vom 13.11.1989, S.
18-20: die Hook-Kritik an bestimmten Entwicklungen innerhalb des CCF wird u.a. reflektiert
von GEORGE SZAMUELY: The Intellectuals and the Cold War, in: Commentary (Dec. 1989), S.
54-56; pointiert antirevisionistisch argumentiert schlieBlich RONALD RaDosH: Fighting the Good
Fight, in: National Review vom 29.9.1989, S. 60f. Die gesamte Debatte, die manches tber
Coleman hinausgehende Detail an den Tag brachte, spielte sich naturlich vor dem Hintergrund
des zerfalienden kommunistischen Systems in Osteuropa ab. Das Problem der Debatte lag
allerdings darin, daB sie¢ ausgeprégt auf einer vornehmlich moralischen Ebene und zu USA- und
CIA-zentriert gefithrt wurde.

152 P. GREMION: Intelligence de I’ Anticommunisme.

153 Wie schwer es , Atlantiker wie z.B. Raymond Aron in den 5Oer Jahren in Frankreich hatten,
belegt eine Notiz von W. LAQUEUR: Wanderer wider Willen, S. 383; s.a. R. ARON: Erkenntnis
und Verantwortung, S. 187. Grémion recht #hnlich argumentiert zum CCF auch FRANCOIS
FURET: Das Ende der Illusion. Der Kommunismus im 20. Jahrhundert, Minchen 1996, S. 539t
Sein Werk ist in bes. MaBe von der Theoriebildung der KongreBangehorigen in den frithen
tinfziger Jahren abhéingig.

154 Skeptischer als Grémion im Hinblick auf die Wirkungsmoglichkeiten des CCF in Frankreich hat
sich HERBERT R. LOTTMANN: La Rive Gauche. Du Front Populaire a la Guerre Froide, Paris
1981, S. 359 ausgesprochen. Die diametral entgegengesetzte Ansicht, darin Grémion nicht
unéhnlich, vertritt bezogen auf ganz Europa R. ARON: Erkenntnis und Verantwortung, S. 188.

155 EDWARD SHILS: Remembering the Congress for Cultural Freedom (1. Teil), in: Encounter 38
(Sept. 1990), S. 53-65. Den zweiten Teil: ders.. Remembering the Congress for Cultural
Freedom (2. Teil), (unverottentl. Manuskript), Chicago 1990, hat dankenswerterweise Melvin
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Veréffentlichung Colemans und ergénzt diese trefflich.

Die wichtigste angelsachsische Studie zum CCF aus revisionistischer Sicht
stammt von Christopher Lasch.'*® Lasch behandelt auf dem Kenntnisstand von
1967 vomehmlich den ACCF und die CIA-Affire. Fiir ihn sind die Mitglieder
des CCF, die sich dem Kampf gegen die intellektuellen Fellow-traveller des
Stalinismus verschrieben hétten, selbst Fellow-traveller gewesen. Damit bringt
Lasch die generelle Kritik von Neuer Linker und linkem Revisionismus zur Zeit
der Studentenunruhen und des Protestes gegen den Vietnamkrieg auf einen
Nenner. Inzwischen ist auch seine Position, nicht zuletzt unter dem Eindruck
der innerkommunistischen Entwicklung seit 1967, entschieden gemaBigter
geworden, ohne die generelle Kritik am Handeln des CCF aufgegeben zu
haben.

Umfangreichere deutschsprachige Darstellungen zum CCF existieren nicht.
Am chesten findet der CCF in literaturgeschichtlichen Veroffentlichungen
beziehungsweise in Erinnerungen kritischer Schriftsteller Erwihnung. Deren
Sicht, die am klarsten von Alfred Andersch zusammengefafit worden ist, prigt
bis heute die Vorstellungen von der Arbeit des Kongresses in Westdeutschland:

,-Die Schriftsteller der 50er Jahre, besonders der zweiten Halfte der 50er Jahre, haben eine
erhebliche politische Rolle gespielt. [...]. Auch den Kalten Krieg haben die jiingeren
deutschen Schnifisteller nicht mitgemacht. Es gab damals als eine kulturelle Institution des
Kalten Krieges eine Einrichtung, sie nannte sich ,KongreB fiir die Freiheit der Kultur. Sie
wurde initiiert von Leuten wie Koestler und Burnham und war eine absolute CIA-Angele-

enheit. Wenn man sich iiberlegt, daBl sogar Leute wie Adorno daran teilgenommen haben,

i jiingeren Schriftsteller aber nicht, dann miiite man heute zu einer Neueinschitzung
dieser Literatur kommen ">’

Der CCF wird in dieser Sicht zu sehr unter deutschen Gesichtspunkten
gesehen und ausschlieBlich von seiner Griindungsphase her als eine Art fernge-
lenkter kultureller Waffe im Kalten Krieg interpretiert. Nur so ist es moglich,
daB Andersch nicht allein die Tatigkeit der jiingeren Schriftsteller Hagelstange,
Boll und Lenz im CCF schlicht nicht zur Kenntnis nimmt, sondern auch den
EinfluB von Koestler und Burnham mabBlos iiberschitzt. Eine vergleichbare
Einschitzung des CCF findet sich auch bei Peter Rithmkorf, der den CCF ex-
plizit zu den , Liberalenpotentialen“'*® der GroBen Koalition zahlt und implizit
mit den , literarischen US-Apologeten!*® gemeint haben diirfte. Die Haltung
von Andersch und Rithmkorf wird verstiandlich, wenn man sie vor dem Hinter-

J. Lasky dem Autor zur Verfilgung gestellt.

156 CHRISTOPHER LASCH: The Agony of the American Left, New York 1969, S. 61-114.

157 ALFRED ANDERSCH/HANS-MAGNUs ENZENSBERGER: Die Literatur nach dem Tod der Literatur.
Ein Gesprich, in: W. MARTIN LUBKE (Hg.): Nach dem Protest. Literatur im Umbruch, Frank-
furt/Main 1979, S. 85-102, hier: S. 88. Eine kenntnisreiche Einordnung dieses Zitats in den
Gesamtzusammenhang der politischen Entwicklung von Alfred Andersch bietet RHYs W.
WiLL1AMS: ,,Und wenn man sich iiberlegt, da8 sogar Leute wie Adorno daran teilgenommen ha-
ben...”. Alfred Andersch and the Cold War, in: RHYS W. WILLIAMS/STEPHEN PARKER/COLIN
RIORDAN (Hg.): German Writers and the Cold War, 1945-1961, Manchester-New York 1992,
S.221-244.

158 PETER ROHMKORF: Die Jahre, die Thr kennt. Antélle und Erinnerungen, Hamburg 1972, S. 223.

159 Ebda., S. 44.
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grund der Debatten der 68er-Zeit als Produkte einer harten und polemischen
Auseinandersetzung innerhalb des westdeutschen Literaturbetriebes zur Kennt-
nis nimmt. Hieraus erklart sich auch die ein wenig absonderliche, wenn auch
zumeist nur andeutungsweise erfolgende Einordnung des CCF in den Gesamt-
rahmen dessen, was seit Ende der vierziger Jahre unter ,Restauration“ ver-
standen wird.

Weniger verstindlich ist die stindig deutlicher werdende Anwendung des
Restaurationsparadigmas auf den CCF und sein deutsches Umfeld vor allem in
den literaturgeschichtlichen Abhandlungen der mittleren 80er Jahre.'*®® Dieser
Eindruck verstirkt sich noch, wenn man Studien zum Ersten Deutschen Schrift-
stellerkongreB von 1947,'' einem der Ausloser des spiteren CCF, und zur
Spaltung des deutschen PEN,'* einer der ersten Aktionen des deutschen CCF,
hinzuzieht. Die iberzogene Verwendung des Restaurationsbegriffes ins-
besondere bei Literaten und Literaturhistorikern ist haufig Ausdruck eines
unreflektierten Vorverstiandnisses von Westorientierung der Bundesrepublik.
Aus der Sicht ihrer Kritiker ist bereits die Anbindung Westdeutschlands an die
individualistische und marktwirtschaftlich ausgerichtete Hegemonialordnung
der USA im Rahmen des Kalten Krieges Verrat an einer umfassenden
antifaschistischen und sozialistischen Neuorientierung Deutschlands. Mitte der
80er Jahre verschirfte sich diese Form der antiwestlichen Kritik offenbar unter
dem Eindruck der politischen Verinderungen in Bonn seit 1982 und der Debat-
te um die Nachriistung.'®® Selbst wenn die generelle Kritik an bestimmten Ord

160 Besonders deutlich wird dies bei J. HERMAND: Kultur im Wiederaufbau, S. 264, und S. 268, der
den CCF fast ausschtieBlich unter dem Gesichtspunkt der angeblichen Behinderung antifaschi-
stischer Arbeit im Interesse des Kalten-Kriegs-Kurses der USA sieht; vgl. ROLF WIGGERSHAUS:
Die Frankfurter Schule. Geschichte-theoretische Entwicklung-politische Bedeutung, Miinchen
’1989, S. 4511. Die Grundtendenz teilt F. Meyer: ,.Auch die Wahrheit bedarf der Propaganda®,
8.33-42. Zuriickhaltender in der Negativwertung sind DIETER LATTMANN/HEINRICH VORMWEG:
Die Literatur der Bundesrepublik Deutschland [, in: Kindlers Literaturgeschichte der Gegenwart
Bd. 1, Frankfurt/Main 1980, S. 61. Vgl. ferner H. GLASER: Kulturgeschichte, Bd. 2, S. 53-56,
der ansonsten eine zuverlissige und ausgewogene Darstellung bietet. Allg. zur Verwendung des
Restaurationsbegriffes in polemischer Abgrenzung von der Adenauerzeit im Bereich der
Literaturgeschichte s. ELISABETH ENDRES: Die Literatur der Adenauerzeit, Minchen 1980, S.
35f. und bes. S. 81f Zur Geschichte des Restaurationsparadigmas im wissenschaftlichen
Sprachgebrauch s. ANSELM DOERING-MANTEUFFEL: Die Bundesrepublik Deutschland in der
Ara Adenauer. AuBenpolitik und innere Entwicklung 1949-1963, Darmstadt 1983, S. 9-21.

161 SIGRID Bock: Zum Ersten Deutschen Schriftstellerkongref in Berlin 1947, in: Karbiskern 10
(1975), H. 4, S. 64-74; s. neuerdings WALTRAUD WENDE-HOHENBERGER (Hg.): Der Erste
Gesamtdeutsche Schriftstellerkongre nach dem Zweiten Weltkrieg im Ostsektor Berlins vom
4.-8. Oktober 1947 (Massenmedien und Kommunikation 47/48), Siegen 1987. Vgl. a. H.
MAYER: Deutscher auf Widerruf, S. 392t

162 HELMUT PEITScH: , Die Freiheit fordert klare Entscheidungen®. Die Spaltung des PEN-Zentrums
Deutschland, in: Karbiskern 21 (1985), H. 3, S. 105-124.

163 Wesentlich gemafigter wird die literaturgeschichtliche Einschitzung der funfziger Jahre dann im
Umteld der Ereignisse von 1989/90. Vgl. dazu: RHys W. WILLIAMS/COLIN RIORDAN: Introduc-
tion, in: R. W. WILLIAMS/S. PARKER/C. RIORDAN (Hg.): German Writers, S. 1-6, s.a. COLIN
SmiTH: All Quiet on the Eastern Front? East German Literature and its Western Reception, in:
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nungsbestrebungen der Adenauerzeit berechtigt sein mag, erscheint die Anwen-
dung des Restaurationsparadigmas unlauter, sofern sie auf den CCF angewen-
det wird. Diesem ging es eben nicht um eine Wiederherstellung der Verhiilt-
nisse der Weimarer Zeit oder gar des Kaiserreiches; der CCF war ebenso
antifaschistisch wie antistalinistisch und eine Organisation reformorientierter,
aber antikommunistischer Linker. Soll das Restaurationsparadigma jenseits
tagespolitisch-ideologisch motivierter, polemischer Anwendung uberhaupt
einen sinnvollen Inhalt behalten, tite man gut daran, es nicht auf den CCF
anzuwenden.'®

Nicht weniger kritisch, ohne aber den Restaurationsgedanken iiberzustra-
pazieren, argumentiert Frank Tichy in seinem gut recherchierten Aufsatz zum
Ende des ,,Encounter. Zwar tendiert er dazu, Kurt Schumacher in eine Nihe
zum CCF zu riicken, die es so nicht gegeben hat,'®* dafiir bietet Tichy wichtige
Informationen zur CIA-Verstrickung des Kongresses. Insgesamt stellt dieser
kurze Aufsatz derzeit die beste Zusammenfassung zur Geschichte des Kon-
gresses in deutscher Sprache dar, ohne jedoch niher auf die deutsche Sektion
einzugehen.

Auf den Verlauf der Berliner Veranstaltung vom Sommer 1950 beschrinkt
bleibt die Darstellung von Richard Lowenthal,'*® der aus dem Riickblick die
Binnensicht eines KongreBangehérigen reflektiert. Auch Anne-Marie Corbin-
Schuffels legt einen gewissen Schwerpunkt auf die Darstellung des Berliner
Kongresses, wobei sie die Rolle von Manés Sperber, insbesondere als Mit-
verfasser des ,,Manifestes des CCF, hervorhebt.'®’

Von kommunistischer Seite liegt ein knapper Beitrag zur Geschichte des
CCF und seines Verhiltnisses zu Johannes R. Becher vor, der sich ebenfalls
fast ausschlieBlich mit dem GriindungskongreB des CCF befaft und der
ideologischen Voreingenommenheit wegen auBierordentlich problematisch
ist.'6?

Ahnlich defizitdr wie im Falle der deutschen Sektion des CCF ist die For-
schungslage zum ,Monat“. Eine Gesamtdarstellung fehlt bislang, in der Regel
findet der ,,Monat“ in Uberblicken zur amerikanischen Kulturpolitik in West-

ebda., S. 7-26, s.bes. S. 13.

164 Zur Kritik des Restaurationsparadigmas vgl. A. SCHILDT: Freizeit, Massenmedien und , Zeit-
geist", S. 13-16. S. ebenso ANSELM DOERING-MANTEUFFEL: Die Kultur der 50er Jahre im Span-
nungsfeld von , Wiederautbau™ und ,,Modemnisierung™, in: AXEL SCHILDT/ARNOLD SYWOTTEK
(Hg.): Modemisierung im Wiederautbau. Die westdeutsche Gesellschaft der 50er Jahre, Berlin
1993, S. 533-540. Vgl. F.R. ALLEMANN: Bonn ist nicht Weimar, S. 108-114.

165 F. TicHY: Encounter, S. 42.

166 RICHARD LOWENTHAL: Zwischen Mut und Angst — Berlin 1950, in: Die Grenzen sprengen.
Edzard Reuter zum Sechzigsten, Berlin 1989.

167 ANNE-MARIE CORBIN-SCHUFFELS: Von Berlin nach Berlin: Manes Sperber und der KongreB fiir
Kkulturelle Freiheit (1950-1960), (unverdffentl. Manuskript) Lyon 1995. Frau Corbin-Schutfels
plant derzeit eine Monographie zur osterreichischen Sektion des CCF.

168 DIETER SCHILLER: Bundnissuche und Auseinandersetzung. Becher und der antikommunistische
.Kongref fir kulturelle Freiheit, in: Weimarer Beitrage 34 (1988), S. 1739-1749.
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deutschland eine kurze Erwihnung.'® Dabei wird der ,,Monat* véllig zu Recht
primér unter amerikanischen Bemiihungen zur , re-education” und zur Bekamp-
fung des Kommunismus eingeordnet. Zu einem ahnlichen Urteil kommen,
wenn auch gelegentlich den Aspekt des Antikommunismus iibertreibend, die
ausgezeichnete Arbeit von Margit Ketterle,' die aber auf die Friihzeit be-
schriinkt bleibt, und die Studie von Hansjorg Gehring,'” die sich gleichfalls nur
mit der Zeit unter direkter amerikanischer Regie auseinandersetzt. So berechtigt
es ist, den ,,Monat“ unter dem antitotalitiren Doppelgesichtspunkt von Anti-
kommunismus und antinationalsozialistischer ,,re-education“ zu analysieren, so
wenig iiberzeugend erscheint es, im ,Monat“ eine Zeitschrift zu sehen, die den
.,Abendlandtopos” in besonderer Weise propagiert habe, wie Jost Hermand
behauptet.'” Die liberaldemokratische Ideologie, fiir die der ,,Monat* einstand,
war dem genuin konservativen Denken in reichischen oder abendlindischen
Kategorien, wie es vomehmlich in katholischen Kreisen gepflegt wurde,
diametral entgegengesetzt. Allein in der ersten Nummer des ,,Monat“ finden
sich gehauft abendlandische Topoi, danach wird der Begriff nur noch in Aus-
nahmefillen verwandt.

Zum komplexen Thema einer Rezeptionsgeschichte des ,,Monat“ findet sich
eine iltere Darstellung aus der Feder von Harold Hurwitz.!” Hurwitz, selbst
aus dem engeren Kreis um den , Monat“ und den Berliner CCF stammend, ver-
gleicht in seiner Untersuchung das Rezeptionsverhalten ost- und westdeutscher
Leser, wobei erstere besondere Beriicksichtigung finden. Zwar ist einzurdumen,
daf das vorgelegte Datenmaterial gerade im Hinblick auf Leser aus der DDR
nur begrenzt Reprisentativitit beanspruchen kann, dennoch ist Hurwitz’ Werk
fir eine Gesamtgeschichte des ,Monat“ unverzichtbar. Zur inhaltlichen
Ausgestaltung des ,Monat“ wire schlieBlich noch auf einen Aufsatz von

169 So etwa in HANS BORCHERS/KLAUS W. VOWE: Die zarte Pflanze Demokratie. Amerikanische
Reeducation in Deutschland im Spiegel ausgewihlter politischer und literarischer Zeitschriften
(1945-1949), Tiibingen 1979, S.43-46. Ausfithrlicher, wenn auch tiberwiegend mit literarischen
Rezeptionsphidnomenen beschaftigt, ist BIRGIT BODEKER: Amerikanische Zeitschrifien in
deutscher Sprache, 1945-1952. Ein Beitrag zur Literatur und Publizistik im Nachkriegsdeutsch-
land, Frankturt/Main 1993, S. 157-189 und S. 279-302.

170 MARGIT KETTERLE: Literatur und Politik im Nachkriegsdeutschland der Zeitschrift , Der Monat*
1948-1955, (unveroffentl. Magisterarbeit) Miinchen 1984.

171 HANSJORG GEHRING: Amerikanische Literaturpolitik in Deutschland 1945-1953. Ein Aspekt des
re-education Programms, Stuttgart 1976, S.74-76.

172 J. HERMAND: Kultur im Wiederaufbau, S.86f; s. allg. dag.: H. GREBING: Konservative gegen die
Demokratie, $.263-317; v.a. JoNas JosT: Der Abendlandgedanke in Westdeutschland nach
1945. Versuch und Scheitern eines Paradigmenwechsels in der deutschen Geschichte nach 1945,
Diss. Hannover 1994, S. 323-326, der eine differenzierte Analyse der weltanschaulichen Ziele
des ,,Monats" bietet. Ebenfalls sachgemaBer als Hermand urteilt H. GLASER: Kulturgeschichte,
Bd. 1, S. 194-196, der von der Tradierung und Problematisierung ,.abendlindischen BewuBt-
seins™ spricht, s. S. 195.

173 HaroLp HurwiTz: Der heimliche Leser. Beitrage zur Soziologie des geistigen Widerstandes, -
Koln-Berlin 1966.
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Melvin Lasky hinzuweisen,'” der aber allzusehr dem anekdotischen Detail

verhaftet bleibt.

Eine Sonderstellung in jedem Literaturbericht zur Geschichte des CCF wird
die Geheimdienst-Historiographie einnehmen miissen. Dies gilt sowohl all-
gemein, bezogen auf Darstellungen zur Geschichte des Geheimdienstwesens als
solchem, als auch im Hinblick auf die Geschichte der ,,covert actions* der CIA.
Solange sich die Archivpolitik der CIA nicht dndert, wird man weiterhin, neben
verstreut und unsystematisch aufgrund des ,,Freedom of Information Act“
freigegebenen Quellenbestianden, vor allem auf qualitativ sehr unterschiedliche
Sekundarliteratur, die ihrerseits in der Regel auf den Ergebnissen des ,,Senate
Select Committee on Intelligence*!”* beziehungsweise der Recherche engagier-
ter Journalisten beruht, und autobiographische AuBerungen ehemaliger CIA-
Agenten zuriickgreifen miissen. Wihrend in Deutschland, sieht man von einer
Reihe von Studien zum OSS ab,'” die Geheimdienstgeschichte noch in den An-
fangen steckt,'” ist die Situation in den angelsichsischen Lindern erheblich
giinstiger.'™

Die derzeit wohl beste Gesamtdarstellung zur Geschichte der CIA stammt
von John Ranelagh.'” Dariiber hinaus existieren eine ganze Reihe wertvoller
Uberblicke, die wahlweise eher offiziosen Charakter haben'® oder revisionisti-
sche Tendenzen'®' vertreten. Wihrend die offiziose CIA-Historiographie dazu

174 MELVIN J. LaskY: Was wir nach '45 anders machen wollten!, in: LUtz ERBRING u.a. (Hg.):
Medien ohne Moral. Variationen uber Journalismus und Ethik, Berlin 1988, S. 64-72.

175 Besser bekannt nach seinem Vorsitzenden Frank Church als ,,Church-Committee*. Die Ergeb-
nisse sind als U.S. Congress ~ Select Committee to Study Governmental Operations With
Respect to Intelligence Activities (Church Committee). Hearings, Vol. 7: Covert Actions. 94%
Congress, 1* Session, Washington, D.C. 1975, publiziert.

176 Z.B. die bemerkenswerte Arbeit von PETRA MARQUARDT-BIGMAN: Amerikanische Geheim-
dienstanalysen iber Deutschland 1942-1949, Miinchen 1995.

177 Erste Ausnahmen bilden BEATRICE HEUSER: Subversive Operationen im Dienste der ,,Roll-
Back*“-Politik 1948-1953, in: Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte 37 (1989), S. 279-297 und
Hans JORGEN KoscHwitz: Der verdeckte Kampf. Methoden und Strategien geheimer Nach-
richtendienste zur Manipulation der Auslandsmedien, in: Publizistik 33 (1988), S. 71-88.

178 Einen umtangreichen Literaturbericht hat krzlich JoHN FERRIS: Coming in From the Cold War:
The Historiography of American Intefligence, 1945-1990, in: Diplomatic History 19 (1995), S.
87-115 vorgelegt, zur Quellenlage s. ZACHARY KARABELL/TIMOTHY NAFTALL: History Declassi-
tied: The Perils and Promises of CIA Documents, in: Diplomatic History 18 (1994), S. 615-626.

179 J. RANELAUGH: The Agency.

180 ARTHUR B. DARLING: The Central Intelligence Agency. An Instrument of Government to 1950,
University Park and London 1990; MicHAEL WARNER (Hg.): The CIA Under Truman, Washing-
ton 1994; STANSFIELD TURNER: Secrecy and Democracy. The CIA in Transition, Boston 1985;
RHODRI JEFFREYS-JONES: The CIA and American Democracy, New Haven 1989; Scott D.
BRECKINRIDGE: The CIA and the U.S. Intelligence System, Boulder 1986.

181 LyMaN B. KIRKPATRICK jr.: The Real CIA, New York 1968; HARRY RosiTzKE: The CIA’s
Secret Operations, New York 1977; DouGLas S. BLAUFARB: The Counterinsurgency Era. US
Doctrine and Performance 1950 to the Present, New York 1977; FRANK J. DONNER: The Age of
Surveillance. The Aims and Methods of America’s Political Intelligence System, New York
1980; VICTOR MARCHETTI/JOHN D. MaRks: The CIA and the Cult of Intelligence, New York
1980; THOMAS PoWERs: CIA, Hamburg 1980 und W. BLUM: The CIA. Extrem revisionistisch
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neigt, sich in organisatorischen Details zu ergehen, liegt der Schwerpunkt der
Revisionisten naturgemiB auf den ,,covert action“-Aktivititen des US-amerika-
nischen Geheimdienstes.'™? Gelegentlich nehmen diese Werke dann auch
hyperkritische Ziige gegeniiber jedwedem Handeln amerikanischer Regierungs-
stellen an. Neben einer Reihe von Artikeln, die sich mit dem Verhiltnis von
US-AuBenpolitik und CIA im allgemeinen beschiftigen,'® findet sich auch ein
ausfithrlicher Rezensionsartikel zum Buch von Peter Cole-man, der auf die
CCF/CIA-Verflechtung eingeht'®. Fiir das Verhaltnis zwischen CIA und CCF
von besonderer Bedeutung sind einige autobiographische Werke und Artikel.'**
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bzw. stark von kommunistischer Gegenpropaganda beeinflufit ist das schon genannte Werk von
G. NEUBERGER/M. OPPERSKALSKI (Hg.): CIA in Westeuropa. Zur CIA-Geschichte existiert eine
zuverlassig kommentierte Bibliographie von MARK M. LOWENTHAL: The U.S. Intelligence
Community. An Annotated Bibliography, New York-London 1994.

Dies gilt nur in Grenzen fir das Werk von G.R. TEVERTON: Covert Action, das Produkt der
Tatigkeit des Vertassers im ,,Church-Committee* ist.

TREVOR BARNES: The Secret Cold War. The CIA and American Foreign Policy in Europe, 1946-
1956, Part I, in: Historical Journal 24 (1981); S. 399-415; ders.: The Secret Cold War. The CIA
and American Foreign Policy in Europe, 1946-1956, in: Historical Journal 25 (1982), S. 645-
670. ROBERT A. GATEs: The CIA and American Foreign Policy, in: Foreign Affairs 66
(1987/88), S. 215-230. Zur Rolle der amerikanischen Gewerkschaften in der globalen Konzep-
tion der CIA s.u.a.: GEORGE MORRIS: CIA and American Labor. The Subversion of the AFL-
CIO’s Foreign Policy, New York 1967.

RICHARDR. VALCOURT: Conspiring for Democracy, in: International Journal of Intelligence and
Counterintelligence 4 (1990), H.1, S. 119-129.

CHRISTOPHER FELIX: A Short Course in the Secret War, New York 1962; WiLLIAM COLBY:
Honorable Men. My Life in the CIA, New York 1978 und C. MEYER: Facing Reality. Uberaus
wichtig sind die Artikel von THOMAS BRADEN in der Saturday Evening Post vom 20.5.1967 und
in Newsweek vom 22.5.1967.



IL. DIE VORGESCHICHTE DES
»KONGRESSES FUR KULTURELLE
FREIHEIT*

1. Die amerikanische Sendung

,It has been our fate as a nation not to have ideologies but to be one.“! Mit
diesen ironischen und sicher vereinfachenden Worten hat Richard Hofstadter
schon sehr frith auf einen der zentralen Faktoren amerikanischer Geistes-
geschichte, die Dominanz liberaler Diskurse, hingewiesen. Die Entstehungszeit
von Hofstadters AuBerung ist dabei kein Zufall, sie fillt genau in jene Phase,
die man gemeinhin als die Epoche des ,,consensus liberalism“ zu fassen ver-
sucht, also den Zeitraum etwa seit 1947 bis in die Mitte der sechziger Jahre >
Die Vereinigten Staaten prisentierten sich dem in- und auslindischen Be-

'3

obachter als ,,one-ideology-society“,” als das einzige Land, in welchem sich der
oreine Liberalismus“* am vollkommensten prisentierte; ein Liberalismus
zugleich, der sich auf dem Hohepunkt seiner Macht wuBte.* Wie aber war es,
nach all den inneren ZerreiBiproben, von denen die amerikanische Gesellschaft
gerade seit Beginn des 20. Jahrhunderts immer aufs neue heimgesucht worden
war, zu dieser weitgehenden Dominanz einer weltanschaulichen Strémung
gekommen? Welche historischen Wurzeln hatte der ,,consensus liberalism*?°

1 RICHARD HOFSTADTER: Anti-Intellectualism in American Life, New York 1963, S. 43.

2 RicHARD H. PELLs: The Liberal Mind in a Conservative Age. American Intellectuals in the

1940s and 1950s, Middletown 21984, S. 56 datiert den Beginn des Konsenses erst auf die spiten

vierziger Jahre, macht ihn allerdings auch weniger von inhaltlichen Dingen abhangig als von der

Durchsetzung der Ideologie des Kalten Krieges in der AuBenpolitik. Unter diesem Gesichtspunkt

ist der liberale Konsens dann nicht nur Weltanschauung einer bestimmten Gruppe nichtkommu-

nistischer Liberaler, sondern realer gesellschaftlicher Konsens breitester Schichten der amerika-
nischen Bevolkerung. Zu Hofstadter und Louis Hartz als intellektuellen Vordenkern des Konsen-

ses vgl. ebda., S. 152-160.

Ebda., S. 43.

4 GOTIFRIED DIETZE: Amerikanische Demokratie. Wesen des praktischen Liberalismus, Mtnchen

1988, S. 17, allerdings mit der ausgesprochen negativen Konnotation sozialer Bindungslosigkeit

verknipft. Damit erinnert Dietze ein wenig an die Grundthese von GERT RAEITHEL: Geschichte

der nordamerikanischen Kultur. Bd. 3: Vom New Deal bis zur Gegenwart 1930-1988, Berlin

1989, S. 3 uiber das Vorherrschen ,,vergleichsweise schwache(r) Objekts- und Sozialbeziehun-

gen™ in der amerikanischen Kultur.

K.M. DOLBEARE/L.J. MEDCALF: American Ideologies Today, S. 49.

6 Es ist zu beachten, daB der vornehmlich heuristische Terminus zweierlei meinen kann: zum einen
die idealtypisch gedachte Verbindung von , liberalism*, , radicalism* und ,.conservatism™ in einer
lockeanischen Gesamtstruktur, zum anderen die faktische intellektuelle Vorherrschaft eines
bestimmten liberalen Segments, das in der Folge besondere Berticksichtigung erfahren soll und
auch mit ,, New Deal-liberalism* bzw. ,,New Deal-order* in ihrer antikommunistischen Variante
bezeichnet werden kann. Einen wichtigen Versuch, die Ideologie des ,.consensus* unter den

w
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Fiir die Gesamtfragestellung dieser Arbeit ist die historisch-genetische und
systematisch-inhaltliche Analyse des ,,consensus liberalism“ im Sinne eines
ausdifferenzierten Teilsegmentes amerikanischer weltanschaulicher Entwick-
lungen seit den dreiBiger Jahren unverzichtbar. Genau hier nimlich findet sich
die kohirenteste Alternative zu den Totalitarismen des 20. Jahrhunderts in den
Weltanschauungskampfen der fiinfziger und sechziger Jahre.

In der Folge sollen deshalb die Entstehungsbedingungen und inhaltlichen
Festlegungen niher untersucht werden, die fiir die Zukunft der Konsenslibera-
len relevant waren. In weltanschaulicher Hinsicht konstitutiv waren dabei die
dreiBiger Jahre. Unter den besonderen okonomischen und politischen
Bedingungen der Weltwirtschaftskrise kam es zu dieser Zeit nicht nur innerhalb
der Rooseveltadministration, sondern auch in den liberalen Intellektuellenzir-
keln, die maBgeblich an den konzeptionellen Vorarbeiten fiir die US-Regierung
beteiligt waren, zu einer Neuformierung ihres ideologischen Potentials. Dabei
wird die folgende Darstellung, die sich ausschlieBlich auf jene Momente
konzentriert, die fiir die spitere ideologische Entwicklung des CCF bedeutsam
waren, zwangslaufig kursorisch bleiben miissen. Eine umfassende Entwick-
lungsgeschichte des amerikanischen Liberalismus wire selbstverstindlich sehr
viel breiter anzulegen. Das ideologisch bedeutsame Element des Antitota-
litarismus wird zudem vorerst ausgespart, um dann im Zusammenhang mit den
Entwicklungen der unmittelbaren Nachkriegszeit niher behandelt zu werden.
Ferner wird am Ende auch auf jene Gruppierung einzugehen sein, die maB-
geblich fiir die nationale und internationale Verbreitung des ,,consensus libera-
lism“ verantwortlich war: die , New York Jewish Intellectuals“. Damit stellt
sich zwar das methodische Problem, innerhalb eines Zusammenhangs gleicher-
malBen Ideen und personale Netzwerke behandeln zu miissen, also auf zwei
unterschiedlichen Ebenen zu arbeiten, dennoch wird man nicht umhin konnen,
in die Untersuchnung von Ideen und Werten stets auch deren Triger mitein-
zubeziehen. Uberdies stellen die ,New York Jewish Intellectuals“ in den
fiinfziger Jahren den personellen Kern des ACCF, sind also fiir die Geschichte
des CCF unverzichtbar. Da es hier zudem um die Untersuchung transnationaler
Prozesse geht, kann die Behandlung regierungsamtlichen Handelns weitgehend
ausgespart werden.’

Die amerikanische Gesellschaft, konstatierte Louis Hartz Mitte der fiinfziger
Jahre, basiere seit dem Beginn der eigenstindigen Geschichte der Vereinigten

politischen Bedingungen der Nachkriegszeit zu rekonstruieren, unternimmt G. HODGSON:
America in Our Time, S. 67-98.

7 Fur die Zeit nach dem Ersten Weltkrieg licgen fur das ineinander verflochtene kulturpolitische
Handeln amerikanischer privater Institutionen und der diversen Administrationen heute schon
vorzigliche Darstellungen vor: M. HUNT: Ideology and American Foreign Policy; F. NINKOVICH:
The Diplomacy of Ideas; T. SMITH: America’s Mission; F. CosTIGLIOLA: Awkward Dominion
und E. ROSENBERG: Spreading the American Dream. Fur die Nachkriegszeit plant Frank
Schumacher (Kéln) eine Analyse regierungsamtlichen Handelns im Bereich der Kulturpolitik.
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Staaten auf einem ebenso dogmatischen wie unterbewuBten Konsens, der sich
seinerseits aus der lockeanischen Philosophie gespeist habe.® Dieser lockea-
nische Grundkonsens, aufbauend auf den Prinzipien der Individualitit, der
personlichen Freiheit, der Vorherrschaft des Rechtes und des Privatbesitzes,
habe — in einem weiten Verstindnis — alle politischen Hauptstrémungen der
USA umfafit. So wire zum Beispiel amerikanischer Konservativismus als
Altliberalismus zu verstehen, der den Primat der Individualitit gegeniiber
egalitiren Tendenzen verteidige, wihrend der US-Liberalismus egalitires
Denken vorziehe. Beide Stromungen werden auf diese Weise zu zwei Seiten
einer Medaille.® Mit Hilfe dieser These versuchten Hartz, Hofstadter und ihre
historischen und soziologischen Mitstreiter, allesamt Verteter des reform-
orientierten Lagers der , liberals*, eine Antwort auf die Frage zu geben, warum
die USA stabilere und kontinuierlichere gesellschaftliche Konturen aufwiesen
als die Staaten Europas. Wichtiger war allerdings, daB man glaubte, aus der
eigenen Geschichte eine Handlungsanleitung fiir die jeweilige Gegenwart
ablesen zu konnen, die auch fiir andere Gesellschaften von Belang sein miiB-
te.'

Natiirlich argumentierten die Vertreter des Konsenses zeitbedingt ver-
kiirzend und einseitig. Dennoch konnten sie durchaus auf reiches historisches

8 L. Har1z: The Liberal Tradition, S. 10f. und S. 37-66; K.M. DOLBEARE/L.J. MEDCALF: Ameri-
can Ideologies Today, S. 22-28; James P. YouNG: The Theory of the Liberal Consensus and the
Politics of Interpretation, in: FRANZ GRESS/HANS VORLANDER (Hg.): Liberale Demokratie in
Europa und den USA. Festschrift for Kurt L. Shell, Frankfurt/Main-New York 1990, S. 34-48,
hier S. 36. Young wirft Hartz vor, Lockeanismus nicht sauber zu definieren und Demokratie mit
Liberalismus gleichzusetzen. AuBierdem wire gegeniiber Hartz immer R. HOFSTADTER: The
American Political Tradition, S. 20f. zu beriicksichtigen, der gegeniiber dem anthropologischen
Optimismus der Lockeaner auf die Bedeutung von Hobbes® eher pessimistischem Menschenbild
tir die Abfassung der amerikanischen Verfassung hinweist. Auf der anderen Seite deutet auch
Hofstadter die Konflikte innerhalb der amerikanischen Gesellschatt als Ausdruck eines tieferen
Konsenses, vgl. J.P. YOUNG: Liberal Consensus, S. 35. Zur ,republican synthesis* von Lockea-
nismus und klassischem Republikanismus der Griindervatergeneration s. MICHAEL P. ZUCKERT:
Natural Rights and the New Republicanism, Princeton 1994.

9 Auf der anderen Seite muf} deutlich hervorgehoben werden, daB es in den USA natirlich immer
auch nichtlockeanische Diskurse gegeben hat, wenn auch ein genuiner antirevolutiondrer
Konservativismus offenkundig fehlt. Dafur existieren bis heute eine Vielzahl v.a. religios
legitimierter Diskurse, z.B. im Bereich des fundamentalistischen Protestantismus oder der
katholischen Neuscholastik. Am entschiedensten hat dies in jungster Zeit RICHARD J. ELLIS:
American Political Cultures, New York 1993, hervorgehoben. Trotz der zeit- und ideologiege-
bundenen Einseitigkeit der Thesen von Hartz und Hofstadter bleibt jedoch festzuhalten, daf es
nicht zuletzt im 20. Jahrhundert einen gewissen Vorrang des Liberalismus in den intellektuellen
und offentlichen Diskursen der USA zumindest bis in die sechziger Jahre gegeben hat, zumal
wenn man ihn in der zeittypischen Form des ,.consensus liberalism™ seit den dreiBiger Jahren
begreift. Das Besondere an den USA ist dabei weniger das Faktum lockeanischer Theorien als
solcher, sondern deren langfristig wirksame, zeitweilig bis zur idecllen Alleinherrschaft ge-
langenden Dominanz.

10 LARRY L. GERBER: The Limits of Liberalism. Josephus Daniels, Henry Stimson, Bernhard
Baruch, Donald Richberg, Felix Frankfurter and the Development of Modern American Political
Economy, New York-London 1983, S. 1-12.



