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Vorwort

ine neue Gesamtdarstellung litauischer Geschichte? Aus einer Hand? Aus meiner? Inte-
E ressiert das tiberhaupt jemanden?

So oder so dhnlich waren die ersten Gedanken, als den Autor vor tiber einem Jahrzehnt ein
entsprechendes Ansinnen erreichte. Die Anregung, ja Ermahnung ging von Christoph Schmidt
(K6ln) aus. Uberraschend viele Kolleginnen und Kollegen zerstreuten bald schon die anfingli-
chen Bedenken. Allen sei herzlich gedankt.

Voriiberlegungen durfte ich noch in Kiel mit Martin Aust (jetzt Bonn) diskutieren. Dabei
wire es vielleicht geblieben ohne die ermunternden Worte von Liane Klein (Greifswald), das
Werk nun auch tatsichlich in Angriff zu nehmen. Greifswald, Deutschlands einzige Universi-
tit mit einer Baltistik, erwies sich dazu als idealer Standort, und dies nicht allein seiner Biblio-
theksbestinde wegen.

Es hat Spaf$ gemacht, Probleme der Wirtschafts- und Finanzgeschichte mit Michael North und
Walter Ried zu erdrtern. Als Humboldt-Stipendiat brachte Konstantin Erusalimskij die Moskauer
Perspektive ein; den Blick Richtung Norden zu erweitern half Tigvars Misans (Riga) wihrend seiner
Lehrstuhlvertretungen. Ein groffer Gewinn war es auch, mit David Frick (Berkeley) als Mercator
Professor einen fithrenden Fachmann fiir die Kulturgeschichte des Grofifrstentums Litauen vor
Ort zu haben. Christoph Witzenrath (jetzt Bonn) wiederum brachte mit seiner DFG-Stelle neue
Erkenntnisse tiber Religionen in der Ukraine.

Dabei riss der Gesprichsfaden zur nachfolgenden Generation nicht ab. Wie sich das Leben
an der Grenze von heute oder in der Wildnis von damals abspielte, was es bedeutete, als Hexe
oder als Autor von Untergrundpublikationen zu gelten, und welche Rolle dabei der Kultur
zukommen konnte, diese Einsichten und noch viel mehr verdanke ich nicht nur den Disserta-
tionen, sondern auch den Diskussionen mit Olga Sasunkevich (jetzt G6teborg), Stefan Striegler
(Rostock), Vital Byl‘, Tatsiana Astrouskaya (Marburg) und Odeta Rudling (geb. Mikstaité, Lund).

Bei der Literaturbeschaffung halfen, und dies im durchaus wortlichen Sinne, ,,Biicher-
triger” beiderlei Geschlechts: Kyrill Budnik, Letizia Hihn, Ute Hoser, Melina Hubel, Kurt
Kasselt, Lydia Krasemann, Paula Macholett, Susanne Miiller geb. Kleinen, Tilman Plath. Weit
mehr als nur fachliche Unterstiitzung fand ich im Kollegenkreis der Baltistik und Slavistik.
Auf denkbar netteste Weise begleiteten Stephan Kessler und Anastasija Kostiuc¢enko tiber
Jahre hinweg den Schreibprozess.

Dariiber hinaus profitierte die Arbeit von dem Netz Greifswalder Partneruniversititen.
Wichtige Impulse verdankt sie Jan Jurkiewicz (Poznarl), einem der rar gesiten Gelehrten mit
Expertise in simtlichen Epochen litauischer Geschichte. In Vilnius erdffnete Rimvydas
Petrauskas immer wieder Zuginge zum Mittelalter, Zenonas Norkus zu Gegenwartsproblemen.
Beide vermittelten tiber Fachgrenzen hinweg Erkenntnisse und Kontakte, wussten Rat bei Fragen
aller Art. Dartiber hinaus durfte ich in Litauens Hauptstadt stets auf die Hilfe des Instituts fiir
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VIII Vorwort

Geschichte, des Lietuvos istorijos institutas mit seinen Direktoren Alvydas NikZentaitis und
Rimantas Miknys sowie des langjihrigen Vizedirektors Darius Stalitinas zihlen.

Andrzej B. Zakrzewski (Warschau), Leiter der Litauen-Kommission bei der Polnischen
Akademie der Wissenschaften, schuf als Gastgeber institutionell wie persénlich den idealen
Rahmen fiir einen Austausch iiber Grenzen hinweg.

Teile des Manuskripts lasen Ilgvars Misans, Zenonas Norkus und Rimvydas Petrauskas.
Auf dem (langen) Weg zum Buch tat es gut, einen geduldigen Verlag an seiner Seite zu haben.
Besonderer Dank fiir die verstindnisvolle Zusammenarbeit gebiihrt Michael Frohlich.

Je linger das Jubiliumsjahr 2009 zuriickliegt, desto mehr liefe sich nachtragen - von
Litauens wirtschaftlichem Aufholprozess, von Erfolgen seiner Energiepolitik wie aufSenpoliti-
schen Neuausrichtungen. Doch ist es bei der urspriinglichen Konzeption, dem Zeitrahmen
eines ersten Jahrtausends litauischer Geschichte geblieben. Auch in jenem Rahmen fand nicht
alles seinen Platz. Vorliegendes Werk ist eine personliche Darstellung aus der Auf8ensicht —
eben ,Mano Lietuva“: ,Mein Litauen®, wie der Name des entsprechenden Dateiordners lautete.

Leserinnen und Leser mochte es dazu einladen, ihr eigenes Litauen zu entdecken.

Greifswald, 14. Juni 2022

Mathias Niendorf
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Einfithrung

1. Wie soll man eine Geschichte Litauens schreiben?

itauen gilt als das letzte heidnische Land Europas. Als solches vermochte es immer schon
L zu faszinieren. Nirgendwo sonst auf dem Kontinent schienen sich Glaube und Sprache,
Sitten und Briuche so lange, so rein und so unverfilscht wie in Litauen erhalten zu haben. Ob
zu Recht oder zu Unrecht, sei vorliufig dahingestellt.

Zunichst aber gilt festzuhalten, dass eine Region am Rande der bekannten Welt sich auf
erstaunliche Weise zu einem Grofireich entwickelte. Seine erst heidnischen, dann — seit 1386
— katholischen Fiirsten herrschten iiber ein Gebiet, das sich von der Ostsee bis zum Schwarzen
Meer erstreckte. Bewohnt wurde es grofitenteils von orthodoxen Ostslaven, also Vorfahren der
heutigen Weiffrussen und Ukrainer. Daneben waren Juden, vereinzelt auch moslemische
Tataren ins Land geholt worden. Deutsche Siedler dagegen spielten eine weniger prominente
Rolle, gerade auch im Vergleich zu anderen Teilen Osteuropas. Litauisch blieb Umgangs-
sprache einer kleinen Minderheit im Nordwesten jenes Reiches, das in die Geschichte als
Grof3furstentum Litauen eingegangen ist. Nach verschiedenen Zusammenschliissen mit
Polen, zuletzt 1569 in Lublin, wurde Litauen seinerseits Teil groferer Reiche: des russischen
1795, des sowjetischen zu Beginn, und abermals gegen Ende des Zweiten Weltkriegs
(1940/44). Dazwischen lagen tiber zwei Jahrzehnte Eigenstaatlichkeit und drei Jahre unter
deutscher Besetzung (1941-44).

Die beiden Republiken, die sich nach dem Untergang des russischen bzw. sowjetischen
Imperiums (1918 und 1991) fur unabhingig erklirten, wihlten als Hoheitszeichen jeweils das
Wappen aus dem Mittelalter: ein Ritter hoch zu Ross mit geziicktem Schwert. Ein Monopol
darauf besaflen sie nicht. Derselben Traditionslinie folgte die Republik WeifSrussland (Bela-
rus’). Ihr Hoheitszeichen von 1991 kntipfte nicht nur an das Grofifuirstentum Litauen, son-
dern auch an die kurze Zeit der Eigenstaatlichkeit gegen Ende des Ersten Weltkriegs an. Das
Wappen ist mittlerweile selbst schon wieder ein Stiick Geschichte, nachdem es 1995 einem
sowjetischen Vorbildern nachempfundenen Emblem Platz machen musste.'

Aber kann selbst ein Land wie Litauen heute ohne weiteres an mittelalterliche Traditionen
ankniipfen? Umfang und Zuschnitt seines Territoriums haben im Laufe der Jahrhunderte
einen starken Wandel erfahren, mehr noch die Zusammensetzung seiner Bevolkerung. Juden
sind dort als Folge deutscher Vernichtungspolitik kaum noch vertreten. Litauisch aber ist
heute unangefochten Staatssprache. 2004 wurde es zugleich Amtssprache der Europiischen
Gemeinschaft, an die Litauen wiederum einen Teil seiner Souverinitit abgetreten hat.

Wie kann man solch einer solch reichen, wechselvollen und nicht selten dramatischen Ge-
schichte gerecht werden? Diese Frage hat sich Historikern immer wieder aufs Neue gestellt,
und sie hat héchst unterschiedliche Antworten gefunden. Beispielhaft seien einige wenige vor-
gestellt.
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2 Einfiithrung

An erster Stelle zu nennen wire sicherlich Teodor Narbutt (1784-1864). Dieser Gutsbesit-
zer, studierte Ingenieur und Historiker aus Leidenschaft ist bis heute so etwas wie das enfant
terrible der historischen Litauenforschung. Kritisiert wurde schon frith sein grofiziigiger Um-
gang mit Quellen, von denen einige tatsichlich auch, wie man heute weif3, von ihm selbst erst
geschaffen wurden.? Andererseits, und dies macht im Einzelfall eine Einschitzung so schwie-
rig, standen Narbutt noch Originale zur Verfiigung, alte Handschriften, von denen sich jede
Spur verloren hat. Seine neunbindige Gesamtdarstellung (1835-1841)° blieb auf jeden Fall
einflussreich und lange Zeit ohne Konkurrenz. Mitte des 19. Jahrhunderts, als Litauen nicht
einmal mehr als Name auf der Landkarte existierte, lag fiir den adligen Gutsbesitzer auf der
Hand, wann dessen Geschichte geendet hatte: 1572, mit dem Tod Sigismunds II. August
(*1520), des letzten minnlichen Vertreters seines Geschlechts. Uber dessen Grab, so Narbutts
pathetische Schlussformel aus dem Jahre 1841, breche er seine Feder.* Eine solche Gleich-
setzung der Geschichte eines Landes mit seinem Herrscherhaus greift auf eine der iltesten
Traditionen historischer Darstellung tiberhaupt zurtick.

Sie war 1841 aber schon nicht mehr die einzige Mglichkeit, sich schreibend der Vergan-
genheit zu bemichtigen. Johann Gottfried Herder (1744—-1803) hatte nahe gelegt, dass Grup-
pen von Menschen, die so genannten ,,V6lker®, die ihre eigene Sprache sprechen, die ihre eige-
nen Lieder singen, auch eine eigene, von ihren Herrschern unabhingige Geschichte erlebt und
erlitten haben. Herder selbst trug wesentlich dazu bei, Litauen einer gelehrten Welt niher zu
bringen. Drei so genannte ,,Dainos, die in deutscher Ubersetzung in seine Volksliedersamm-
lung (Leipzig 1778/79) eingegangen waren, riefen das Entziicken von Zeitgenossen wie Nach-
welt hervor.®

Herders (und auch Hegels) geschichtsphilosophischer Ansatz wurde von Jézef Ignacy
Kraszewski (1812-1887)¢ aufgegriffen. In Deutschland wie in Polen hat er noch heute einen
Ruf als Verfasser historischer Romane. Mit den hunderten von Binden und zehntausenden
von Briefen, die er hinterlief?, darf dieser aus dem Kleinadel stammende Schriftsteller als einer
der produktivsten Autoren wenn nicht der Weltliteratur, so doch der Literaturgeschichte gel-
ten. Kaum weniger bemerkenswert erscheint die Rolle, welche der gebiirtige Warschauer fir
eine sich herausbildende litauische Nationalbewegung gespielt hat.

Als Verfasser eines zweibindigen Geschichtswerkes (1847-1850) hielt er sich im Wesentli-
chen an Narbutt, was die Fakten anbelangt.” Deren Interpretation allerdings stiitzte sich ganz
auf Herders Gedanken vom Werden, Blithen und Vergehen einzelner ,,Vélker“. Das litauische
»Volk® war fur Kraszewski nicht allein durch seine — ausfiihrlich vorgestellte — geistige und
materielle Kultur gekennzeichnet: Es verkérperte vor allem die Idee des Pantheismus. Folglich
hatte es 1386, mit der Annahme des Christentums, als solches aufgehort zu existieren. Gleich-
wohl fithrte der Autor seine Darstellung bis in das Jahr 1430 fort. Erst mit dem Tod des Grofi-
fursten Vytautas (Witold), der bis zuletzt die Idee litauischer Eigenstindigkeit verfochten
habe, sei dieses ,,Volk“ endgiiltig in der polnischen Geschichte aufgegangen und damit auf
einer weiteren Stufe der Menschheitsentwicklung angelangt.

Dass auch hier der Tod eines Monarchen den Schlussakkord setzt, mag angesichts
Kraszewskis Geschichtsverstindnis iiberraschen. Offensichtlich war es fiir einen theorie-
geleiteten Autor nicht so einfach, einen abstrakten Ansatz mit den konkreten Anforderungen
einer historischen Darstellung in Einklang zu bringen.®
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1. Wie soll man eine Geschichte Litauens schreiben? 3

Bei allen Unterschieden in der Konzeption gingen sowohl Narbutt wie Kraszewski davon
aus, dass die litauische Geschichte zu einem bestimmten Zeitpunkt in der polnischen aufge-
gangen sei — ob nun mit der Taufe 1386 oder dem Tod von Herrscherpersénlichkeiten 1430
bzw. 1572. Die Anfinge litauischer Geschichte wiederum lagen fiir sie in grauer Vorzeit; ent-
sprechend viel Raum nahmen Spekulationen tiber einen vorchristlichen Gétterglauben ein,
bei Narbutt sogar den gesamten ersten Band.” Seitenblicke auf verwandte ,,Volker” wie die
spiteren Letten oder Pruflen lagen insofern nahe.

Beide Autoren publizierten ihre Werke auch wie selbstverstindlich auf Polnisch. Des
Litauischen, der Bauernsprache ihrer Zeit, waren sie kaum michtig. Dies darf im europiischen
Vergleich keineswegs als ungewdhnlich gelten. Ahnlich hatte der Begriinder der tschechischen
Nationalgeschichtsschreibung Frantidek Palacky (1798-1876) seine monumentale Geschichte
Bohmens (1836-1867) auf Deutsch begonnen und sie erst spiter eigenhindig ins Tsche-
chische tibertragen.'’ Der Gebrauch einer zweiten Landessprache, welche dem Gegenstand
eher angemessen schien und deutlich mehr Prestige verhief3, verband den Sohn eines mihri-
schen Dorfschullehrers mit den Adligen Narbutt und Kraszewski.

Nach Deutsch und Polnisch gewann in der historischen Wissenschaft allmihlich auch das
Russische an Bedeutung. In dieser Sprache war ein noch lange nachwirkender Vortrag gehal-
ten und 1839 auch publiziert worden: ,Untersuchung der Frage, welchen Ort in der russi-
schen Geschichte das Grofifiirstentum Litauen einnehmen solle“.!! Die Antwort des Peters-
burger Hothistorikers Nikolaj Gerasimovi¢ Ustrjalov (1805-1870) beruhte zwar auf einer
schmalen Argumentationsbasis, fiel aber in sich schliissig und suggestiv aus: Die Gebiete des
historischen Litauens seien zu ihrem allergrofiten Teil immer schon auf das engste mit Russ-
land verbunden gewesen, durch gemeinsamen Glauben, Geschichte und Sprache. Verderb-
liche Einfliisse aus dem Westen, der Jesuiten zumal, hitten diese Bande vielleicht lockern, aber
letztlich nicht zu 16sen vermocht. Was eigentlich schon 1572, nach dem Tode Sigismunds II.
August hitte erfolgen miissen, die Wiedervereinigung mit Russland, sei dann zwei Jahrhun-
derte spiter von Katharina der Groflen vollbracht worden. Ustrjalov nahm auf die dritte und
letzte Teilung Polen-Litauens 1795 Bezug, wenn er mit den Worten schloss: ,Von da an hat
eine Geschichte Litauens zu verstummen.“!?

Zumindest sollte es noch fast ein Jahrhundert dauern, bis 1936 schliefilich eine umfassende
Geschichte Litauens in litauischer Sprache erscheinen konnte. Vorausgegangen war ein erster
Versuch von Simonas Daukantas (1793-1864). Dessen zweibidndiges Werk blieb zu Lebzeiten
des Verfassers jedoch ungedruckt. Daukantas, womdglich der Sohn leibeigener Bauern, stand
nicht nur unter dem Einfluss von Narbutts Darstellung, sondern stand mit dem Autor auch
in Briefkontakt."® Fiir Daukantas war es allerdings weniger der Tod Sigismunds II. August, als
ein politisches Ereignis, die Lubliner Union von 1569, die das Ende litauischer Geschichte be-
siegelt hatte.

Diese bis zur dritten Teilung fortzuschreiben, blieb einem Arzt und Publizisten im US-Exil
vorbehalten. Jonas Slitipas (1861-1944), der links gerichtete Vorkimpfer litauischer Unab-
hingigkeit, zeichnete zu Beginn des 20. Jahrhunderts ein disteres Bild adliger Dekadenz, das
demjenigen eines Ustrjalov kaum nachstand. Schwerpunkte allerdings hatten sich verschoben.
Was bei Kraszewski noch eine eher beildufige Bemerkung gewesen war, wurde ein halbes
Jahrhundert spiter zum eigentlichen Thema: der Gegensatz zwischen den oberen Schichten
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4 Einfiithrung

Litauens und der einfachen Dorfbevélkerung. Sliﬁpas beklagte einleitend, wohl gleicher-
maflen als Amateurhistoriker, dem es an Quellen fehlte, wie als Verfechter demokratischer
Prinzipien: ,Das Volk hatte in der Politik keine Stimme.“!*

Die darin liegende Herausforderung anzunehmen, wurde anderthalb Jahrzehnte spiter
zum Programm erhoben: ,Suchen wir nach Litauern in der Geschichte Litauens® forderte
1932 Adolfas Sapoka (1906-1961) in einer viel gelesenen Kulturzeitschrift.'> Dieser Vertreter
einer ersten Generation professioneller Historiker wurde auch zum Herausgeber der lange Zeit
mafdgeblichen Gesamtdarstellung. Das oben erwihnte, 1936 in Kaunas veroffentlichte Ge-
meinschaftswerk war mit Unterstiitzung des Bildungsministeriums entstanden.' Seine dama-
lige Modernitit machte eine didaktische Aufmachung aus, eine in kurze Abschnitte klar ge-
gliederte und gut lesbare Darstellung, deren Text durch zahlreiche Abbildungen aufgelockert
wurde.

Das rund 700 Seiten starke Werk verstand sich der ersten Kapiteliiberschrift zufolge als eine
»Volksgeschichte® (tautos istorija). Wie dieses Konzept gedacht, wie es umgesetzt werden
sollte, erfihrt der Leser allerdings nicht. Schon gegen Ende jenes ersten, kurzen Kapitels wird
aus einer Geschichte des ,litauischen Volkes“ unversehens eine ,,Geschichte Litauens und des
litauischen Volkes (Lietuvos ir lietuviy tautos istorija)“. Der Schlussteil wiederum beschrinke
sich nicht auf einen Uberblick iiber die Litauer in den Nachbarlindern und in Ubersee, son-
dern bietet einigermaflen iberraschend auch einen Abriss der Geschichte Lettlands. Der Po-
pularitit des Werkes taten derlei Ungereimtheiten keinen Abbruch. Im Exil bildete das Buch
ohnehin das Referenzwerk; 1990, im Umfeld der Unabhingigkeit, wurden in einem Land von
knapp 3,7 Millionen Einwohnern nicht weniger als 155.000 Exemplare nachgedruckt.

Dabei war selbst zu Sowjetzeiten das Werk nicht vollig in Vergessenheit geraten. Als nach
dem Zweiten Weltkrieg eine Umschreibung der Geschichte anstand, lag fiir Litauens Partei-
chef Antanas Snie¢kus (1902-1974) die Losung auf der Hand: ,Nimm einfach Sapoka und
mach alles andersrum®, soll er dem linientreuen Historiker Juozas Ziugzda (1893-1979) gera-
ten haben.'” Moskauer Erwartungshaltungen gingen allerdings in eine andere Richtung, und
sie fielen vor allem recht konkret aus. Entsprechend konnten in Sowijetlitauen lediglich die im
Rahmen von Unionsrepubliken tiblichen Gesamtdarstellungen erscheinen.'® Verpflichtende
geschichtstheoretische Grundlage war wiederum ein Stufenmodell, welches nun weniger auf
Herder oder Hegel, als vielmehr auf Marx und Lenin zuriickging. Zu den vorgegebenen Zisu-
ren gehorte nicht nur das Revolutionsjahr 1917, sondern auch die Bauernbefreiung von 1861
als Ubergang vom Feudalismus zum Kapitalismus.

Gegen diese offizielle, sowjetamtliche Lesart litauischer Geschichte wandte sich mit dem
Posener Historiker Jerzy Ochmariski (1933-1996) ein aktives Mitglied der Polnischen Ver-
einigten Arbeiterpartei (PZPR). Seine mehrfach aufgelegte, in einer renommierten Reihe er-
schienene ,,Geschichte Litauens® versuchte so etwas wie einen konstruktiven Dialog mit dem
Nachbarland. Durchaus selbstbewusst berief sich Ochmariski auf Lenin, wenn er die Zisuren
der Geschichte Litauens nicht ohne weiteres mit denen Russlands gleichsetzen wollte. Die
Aufhebung der Leibeigenschaft im Zarenreich 1861 beispielsweise oder selbst die Oktober-
revolution von 1917 traten ihm zufolge in der Bedeutung doch gegentiber anderen Ereignissen
zuriick, und sei es nur die Errichtung einer ersten biirgerlichen Republik im Jahre 1918." Der-
lei Eigenwilligkeiten liefSen das Werk in Sowjetlitauen, allen Beteuerungen von Vélkerfreund-
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1. Wie soll man eine Geschichte Litauens schreiben? S

schaft zum Trotz, fiir Kaufinteressenten bald unzuginglich werden — was blieb, waren Versu-
che, es anderswo in der Sowjetunion zu erwerben.*

Der Zufall wollte es, dass der polnische Historiker sein Manuskript zur selben Zeit wie ein
Fachkollege im westfilischen Miinster abgeschlossen hatte, im Dezember 1964. Manfred Hell-
manns (1912-1982) ebenfalls mehrfach wieder aufgelegtes Bindchen ,,Grundziige der Ge-
schichte Litauens und des litauischen Volkes“ blieb fiir Jahrzehnte das westliche Standard-
werk.?! Beide Darstellungen gelangten im Ubrigen nicht iiber das Jahr 1940 und damit den
Anschluss des Landes an die Sowjetunion hinaus. Bereits Hellmanns Titel mit dem prob-
lematischen Leitbild einer ,,Volks“-Geschichte weist in die Vorkriegszeit zuriick.?? Aber auch
Ochmarski bekannte sich dazu, nicht die Geschichte eines Landes, sondern nur einer be-
stimmten Bevolkerungsgruppe, der Litauer nimlich, schreiben zu wollen.”

* k% X%

Das vorliegende Buch schligt den entgegengesetzten Weg ein. Seinen Ausgangspunkt bildet
nicht ein ,,Volk®, nicht eine Gruppe von Menschen, welche vorrangig eine bestimmte Sprache
(und sei es das Litauische) reden. Der hier verfolgte Ansatz ist vielmehr, wie der Untertitel an-
deutet, ein territorialer: Im Mittelpunkt stehen immer jene Gebiete, die zeitgendssisch mit dem
Namen ,Litauen verbunden wurden und seine dort wohnenden Menschen, unabhingig von
ihrer Herkunft, Sprache oder Religion. Entsprechend kann das Untersuchungsgebiet je nach
Epoche grofler oder kleiner ausfallen — von nahezu einer Million Quadratkilometer im spiten
Mittelalter bis zu nicht einmal 53.000 km? nach dem Ersten Weltkrieg.

Diese Entwicklung ldsst sich am Beispiel einzelner Stidte veranschaulichen: Das ukraini-
sche Kiev (Kyiv) stand von 1362 bis 1569 unter litauischer Herrschaft; Minsk blieb dies auch
noch tiber zwei Jahrhunderte spiter. Die heutige Hauptstadt Weifirusslands war damit weit
linger ein Bestandteil ,litauischer Geschichte (im Polnischen hielt sich noch lange der Name
»Minsk Litewski“: ,Litauisch Minsk®) als etwa das preuflische Memel (Klaipéda). Diese
Hafenstadt an der Ostsee gelangte erstmals 1923 zu Litauen, zu einer Zeit, als Wilna (Vilnius),
die Hauptstadt des Grofifiirstentums wie der heutigen Republik, zu Polen gehorte.

Ein Jahrtausend liegt zwischen der ersten Erwihnung eines Namen Litauen und den
Milleniums-Feiern des Jahres 2009. Diese Zeitspanne deckt das vorliegende Buch ab. Den
Schwerpunke bildet die erste Hilfte des 20. Jahrhunderts und damit jener Zeitraum, der auch
auflerhalb der akademischen Welt derzeit wohl das stirkste Interesse findet. Soweit méoglich,
soll der Blick ,,von oben® mit einem Blick ,,von unten® konfrontiert werden. Das Interesse gilt
stets auch konkreten Lebenswelten, ob Hiitten und Palisten oder Straflen und Plitzen. Ahn-
lich stehen menschliche Schicksale, prominente wie weniger prominente, fiir Zuginge in der
Geschichte.” Auf das Personenregister sei daher eigens verwiesen.

Unvermeidlich dringt sich die Frage auf, ob die Geschichte eines einzelnen Landes, ob
Nationalgeschichten heute tiberhaupt noch zeitgemif sind.* Laufen solche Darstellungen
nicht Gefahr, womdglich ebenso schnell von der historischen Entwicklung tiberholt zu wer-
den wie ihr Gegenstand, die Nation? Erste Indizien deuten in diese Richtung. Zunehmender
Beliebtheit erfreuen sich Arbeiten, die das Wort ,transnational im Titel fithren oder die bis-
her getrennt betrachtete Nationalgeschichten in einer neuen, erweiterten Perspektive zusam-
menfiihren. Als ,,Verflechtungsgeschichte“* sind bisher schon die deutsch-polnischen Bezie-
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6 Einfiithrung

hungen betrachtet worden, dhnlich ein polnisch-ukrainisch-russisches Dreiecksverhiltnis.””
Wie eine Vorstufe hierzu wirkt der Versuch, den Leser selbst Unterschiede und Gemeinsam-
keiten entdecken zu lassen, wenn Polen und Litauer ihre Vorstellungen von der Vergangenheit
zwar getrennt, aber zwischen zwei Buchdeckeln prisentieren.® AufSerhalb Osteuropas ist es
cher die Regel, Litauen nicht in seinen historischen Beziehungen zu Polen, sondern im Rah-
men einer ,baltischen Geschichte abzuhandeln, also zusammen mit den Nachbarrepubliken
Lettland und Estland.?

So begriilenswert jede Horizonterweiterung auch erscheint, so schafft sie ein Mehr an Er-
kenntnis doch erst vom Ausgangspunkt traditioneller, engerer Perspektiven. In Osteuropa
selbst ist bis heute jedenfalls, und wie es den Anschein hat, in letzter Zeit sogar verstirkt, die
Vorstellung einer gemeinsamen Vergangenheit ein wichtiger Bezugspunkt.*® Gerade die Her-
ausforderungen der europiischen Integration wie einer zunehmend engeren Verflechtung der
Weltwirtschaft (,Globalisierung®) scheinen diese Riickbesinnung beférdert zu haben. Gibe
es ein solches Bediirfnis nicht, wiirde derzeit auch kaum mit solch groflem Aufwand ein Ge-
meinschaftsprojekt litauischer Historikerinnen und Historiker umgesetzt.?! IThre auf zwolf
(teils mehrteilige) Binde angelegte Gesamtdarstellung wiirde vom Umfang her erstmals die
Einzelleistung eines Narbutt tibertreffen. Inhaltlich kénnen sich die Autorinnen und Autoren
auf eine Fille neuerer Spezialstudien stiitzen.

Nicht alles davon lisst sich auf den folgenden Seiten beriicksichtigen. Im Zeitalter des
Internets soll auch gar nicht erst versucht werden, mit der Faktenfiille von Wikipedia und an-
deren Seiten zu konkurrieren. Stattdessen méchte die Darstellung vor allem der Orientierung
dienen. Dies erscheint heute nur in einem gréfleren, europiischen, wenn nicht globalem Rah-
men denkbar. Eine so verstandene Geschichte Litauens fiithrt wie von selbst iiber sie hinaus.
Die Namen ,Litauen® und ,Litauer mégen — in den verschiedenen Sprachen der Zeit — seit
tber einem Jahrtausend gebriuchlich sein. Aber sie meinten nicht immer dasselbe, sie haben
zu verschiedenen Zeiten an verschiedenen Orten Unterschiedliches bezeichnet.?? Nicht zuletzt
diese Vielfalt und die vielfiltigen Wechselbeziehungen machen den Reiz einer Beschiftigung
mit jenem Teil des Kontinents aus. Oder, um es mit den Worten des Aufklirers August Schls-
zer (1735-1809) zu sagen, der 1785 hoffte, dem deutschen Leser die Geschichte Litauens nahe
bringen zu kénnen: ,,Sie ist interessant.“3?

2. Voraussetzungen: Name, Klima und Landesnatur

Wenn Litauen schon immer als geheimnisvoll galt, so tiberrascht nicht, dass bereits sein Name
wiederholt zu Spekulationen einlud.** Woher er stammt, wird sich mit letzter Sicherheit wohl
nie bestimmen lassen.* Eine von mehreren Méglichkeiten wire ein Zusammenhang von lit.
‘Lietuva’ mit dem lateinischen ‘litus’: ‘Strand, Gestade’. Historisch gesehen wiirde hierdurch
eine Briicke zur traditionsreichen Ursprungslegende geschlagen: Vormodernen Vorstellungen
zufolge waren die Litauer Nachkommen freiheitsliebender Romer. Aus Abscheu vor Tyran-
nenherrschaft seien jene Patrizier per Boot aus Italien gefliichtet und dann vor der Kiiste
Litauens an Land gegangen.*
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2. Voraussetzungen: Name, Klima und Landesnatur 7

Beziige zum klassischen Latein liegen auch formal insofern nahe, als das Litauische wenigs-
tens von seinem Lautbestand her als die ilteste lebende indoeuropiische Sprache gilt. Die
moderne Linguistik allerdings sucht nach eigenen, baltischen Wurzeln des Namens. Wissen-
schaftlich weniger vorgebildete Landesbewohner nehmen daftr gelegentlich Zuflucht zu einer
so genannten Volksetymologie: Sie leiten ‘Lietuva’ von ‘lietus’: ‘Regen’ ab: Beide scheinen ge-
legentlich in der Tat eine unlsbare Verbindung einzugehen.?”

An Wasser jedenfalls herrscht im Lande kein Mangel. Im Westen grenzt es selbst ans Meer.
Dieser Zugang Litauens zur Ostsee ist allerdings eher kurz bemessen, sowohl, was dessen Linge
in Kilometern (rund 100 km), als auch was die Dauerhaftigkeit seines Besitzes anbelangt.*®
(Dass die Litauer von alters her ein Seefahrervolk waren, wie Sean Connery als sowjetischer U-
Boot-Kommandant Ramius in ,,The Hunt for Red October® behauptet, fillt insofern eher in
die Kategorie einer modernen Hollywood-Legende).?

Weitaus grofiere Bedeutung als die See besaf8en Fliisse in der Geschichte Litauens. An erster
Stelle ist die im heutigen WeifSrussland entspringende Memel zu nennen. Sie fithrt dort den
Namen ,Néman®, aus dem im Russischen der ,Njemen (Nemen)“ wurde.** Im ehemaligen
Ostpreuflen, wo der Fluf nach knapp 1000 Kilometern, verteilt auf mehrere Arme, die Ostsee
erreicht, sprach man — Leser Johannes Bobrowskis wissen es — meist nur vom ,,Strom*“.* Sein
Miindungsdelta befindet sich siidlich von Memel. Diese Hafenstadt trigt im Deutschen den-
selben Namen wie der Fluss, wihrend das Litauische zwischen Flieigewisser (Nemunas) und
Siedlung (Klaipéda) sprachlich unterscheidet. Gespeist wird die Memel durch mehrere Neben-
fliisse, von denen Neris und NevézZis die bedeutendsten sind. Daneben besteht eine Vielzahl
meist kleinerer Gewisser. Diese summieren sich zu einer Wasserfliche von rund 950 km?, was
1,5 % des Staatsterritoriums entspricht.*? Reichlich Schnee und Regen sorgen dafiir, dass selbst
kleine Biche, Seen und Teiche so schnell nicht austrocknen.

Der Niederschlag ist nicht gleichmifig verteilt, sondern variiert ebenso von Region zu Re-
gion, wie er von Jahreszeit zu Jahreszeit und - ziemlich stark sogar — von Jahr zu Jahr schwanket.
Eben diese mangelnde Stabilitit, die sich in tiberraschenden Wetterumschwiingen dufiert, ge-
hért zu den Eigentiimlichkeiten Litauens. Verantwortlich hierfr ist seine Lage an der Grenze
von maritimem und kontinentalem Klima. Die stirksten Niederschlige fallen generell an der
Kiiste. Unabhingig davon blieb Litauen von globalen Klimainderungen nicht verschont, an-
gefangen vom so genannten klimatischen Optimum vom 10. bis zum 13. Jahrhundert tiber die
nachfolgende Kleinen Eiszeit bis hin zur jetzigen Klimaerwirmung.*

So prizise sich die klimatische Grenzlage der Republik mit Rechenmodellen bestimmen
ldsst, so unklar erscheint ihre naturrdumliche Abgrenzung am Boden. Unstrittig zumindest ist
ihre Lage am Westrand der grofien osteuropiischen Tiefebene.*

Diese grobe geographische Zuordnung sollte allerdings nicht den Blick fiir Binnenstruktu-
ren verstellen. Das heutige Litauen prisentiert sich als ein vielfach in sich gegliedertes Territo-
rium. Auf der Karte mogen die zahlreichen Hiigel und kleineren Gewisser ihrer geringen ab-
soluten Ausmafle wegen nicht weiter ins Auge fallen, doch in der Landschaft bestimmen sie
das Bild. Abgerundet wird es durch Wilder. Diese erscheinen heute nicht mehr ganz so ausge-
dehnt und unzuginglich wie noch im Mittelalter, als die so genannte ,, Wildnis“ die Kriegsziige
des Deutschen Ordens gegen Litauen deutlich erschwerte.* Doch auch zu Beginn des 21. Jahr-
hunderts stellen Wilder noch immer 27 % des litauischen Staatsterritoriums.
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8 Einfiithrung

Traditionell werden in der heutigen Republik vier GroSlandschaften unterschieden, wel-
che teils historischer, teils ethnographischer Natur sind.*” Mit modernen Verwaltungsgrenzen
decken sie sich jedenfalls nicht. Da ist zum einen Zemaiten (lit. Zemaitja) im Nordwesten, im
Deutschen auch als Samogitien, Samaiten, Szamaiten oder Schemaiten bekannt. Dieses Gebiet
bildete im Mittelalter die heiff umkimpfte Landbriicke zwischen den zwei Territorien des
Deutschen Ordens, dem Preuflenland im Siiden und Livland im Norden. Im Westen erreichte
es an einem schmalen Kistenstreifen die Ostsee; als Ostgrenze gilt von alters her der Fluss
Nevézis. Zemaiten ist gleichermaflen eine historische wie ethnographische Landschaft.*® Sei-
nen Namen trugen sowohl ein Firstentum wie ein Bistum; seine Bewohner haben sich bis
heute einen eigenen Dialekt bewahrt.

An dieses ,,Niederlitauen®, wie man den Namen Zemaitija iibersetzen kénnte, schliefdt sich
ostlich des Nevézis ,Aukstaiten (lit. Aukstaitija) oder ,Hochlitauen® an. Dieser grofte und
bevolkerungsreichste Teil Litauens bildete politisch nie eine Einheit. Deshalb sind auch seine
Grenzen schwer bestimmbar; meist werden sie durch sprachliche Merkmale oder Briuche sei-
ner Bewohner definiert. Schwierig erscheint insbesondere die Abgrenzung gegeniiber der
Dziikija, einer ausgedehnten Waldlandschaft im Osten, deren zuriickgezogen lebende Ein-
wohner sich ganz an ihre kirgliche Umgebung angepasst haben. Charakteristischerweise fehlt
hierftir eine deutsche Bezeichnung.* Gelegentlich wird in der Dzakija auch Wilna verortet;
andere sehen rings um die Hauptstadt eine eigene Region ,,Ostlitauen®.>® Politisch zumindest
spielte das Wilna-Gebiet im 20. Jahrhundert eine besondere Rolle.

Dies gilt auch fiir ein weiteres Grenzgebiet Litauens, das manchmal so genannte Klein-
litauen (Mazoji Lietuva). Im Deutschen ist eher der Name ,Memelland“ oder ,Memelgebiet®
(als politische Einheit von 1919-1939) gebriuchlich, worunter die fast ein halbes Jahrtausend
zu Preuflen gehorigen Gebiete nordlich des ,,Stroms® gerechnet werden. Hier tiberwog bis An-
fang des 20. Jahrhundert die litauische Sprache, deren Einzugsbereich sich freilich tiber die
Flussgrenze hinaus noch weiter nach Stiden erstreckte. Flussaufwirts schlief8t sich eine Land-
schaftim Stiden an, die heute zu WeifSrussland gehort, die aber fiir die Frithgeschichte Litauens
von einiger Bedeutung war, das seit Beginn des 17. Jahrhunderts sogenannte Schwarzreuflen
(wr. Cornaja Rus', poln. Ru$ Czarna). Sein Zentrum bildet der alte Fiirstensitz Navahrudak
(poln. Nowogrédek).!

Ebenso wenig wie die Memel halten sich andere Fliisse Osteuropas an politische Grenzen.
Zwei von ihnen, die auf den russischen WaldaihShen entspringen, miissen erwihnt werden:
Diina (lett. Daugava, wir. Zachodnjaja Dzvina, russ. Zapadnaja Dvina) und Dnjepr (poln.
Dniepr, wiir. Dnjapro, ukr. Dnipro, russ. Dnepr). Sie beriithren zwar nicht mehr das Territo-
rium der Republik Litauen, besaflen aber noch fir das Grofifiirstentum erhebliche Bedeu-
tung. Wihrend die Diina bei Riga in die Ostsee miindet, erreicht der Dnjepr auf heute ukrai-
nischem Gebiet das Schwarze Meer. So ist das historische Litauen mehr durch Wasserstraflen
in Nord-Sid- bzw. Stid-Nord-Richtung gekennzeichnet, wihrend es an Schifffahrtswegen
zwischen West und Ost mangelt. Der Pripjet (wir. Prypjac’, poln. Prype¢), ein linker Neben-
fluss des Dnjeprs, weist ein sehr geringes Gefille auf, so dass innerhalb seines Einzugsgebietes
nur ein Teil der Niederschlige abgefiihrt wird. Die Folge sind ausgedehnte Siimpfe, die sich
bis an die Ufer erstrecken, was jede wirtschaftliche Nutzung erschwert. Dies gilt zumindest fiir
den Sommer. Wie im iibrigen Osteuropa auch erfolgte in Litauen ein Grofteil des Waren-
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2. Voraussetzungen: Name, Klima und Landesnatur 9

transports im Winter, Giber verschneite Wege und zugefrorene Fliisse. Dann trat an Stelle des
Fuhrwerks der Schlitten.

Dann war auch das ausgedehnte Sumpfgebiet des Pripjet leichter zu tiberqueren. Dieser
bildet heute die Stidgrenze Weifirusslands zur Ukraine. Je weiter man sich von der Republik
Litauen aus landeinwirts bewegt, desto schwicher wird der maritime Einfluss, desto stirker
tritt die kontinentale Komponente des Klimas in Erscheinung. Kennzeichen sind heiflere Som-
mer, kiltere Winter und entsprechend gréfiere Temperaturunterschiede. In der Ukraine 4n-
dern sich Klima und Bodenbeschaffenheit Richtung Siiden, bis hin zu einer ausgesprochenen
Steppenlandschaft. Diese befand sich ebenso wie die Schwarzmeerkiiste allerdings nur fiir
kurze Zeit im Herrschaftsbereich des Grofifiirstentums. So waren es auch nicht die frucht-
baren Schwarzerdegebiete, die Litauens Geschichte bestimmt haben.

Auf dem Territorium der heutigen Republik sind die klimatischen Voraussetzungen ftr
die Landwirtschaft nicht die glinstigsten. Nachteilig macht sich besonders die Niederschlags-
verteilung bemerkbar. Am trockensten ist es im Friihling, also gerade dann, wenn die Pflanzen
zum Wachstum Wasser bendtigen. Umso mehr Regen fillt dafiir zur Erntezeit. Das Problem
geringer Bodenfeuchte im Frithjahr und ausgiebiger Regenfille im Spitsommer teilt Litauen
mit der Republik Weiffrussland. Schon im Spitherbst fingt es zu schneien an, doch dauert es
meist bis zum Beginn des nichsten Jahres, bis sich eine geschlossene (und dann nicht selten bis
zu einem Meter hohe) Schneedecke gebildet hat. Diese schmilzt allmihlich in der Frithjahrs-
sonne, die sich in Litauen vergleichsweise frith und sogleich mit kriftig wirmenden Strahlen
zeigt. Der sich lang hinziehende Tauvorgang sorgt fiir eine gewisse Bodenfeuchte, verzogert
allerdings auch den Beginn der Ackerbestellung. Die praktische Bedeutung eines zeitigen
Frithlingsanfangs relativiert sich insofern. Vor- und Nachteile bringt auch die relative
Trockenheit in den Monaten Mai und Juni mit sich. Geringe Niederschlagsmengen gehen mit
einer schwachen Bewdlkung einher, was einerseits der Getreidebliite férderlich ist, andererseits
die Gefahr von Nachtfrésten erhéht.>?

Nimmt man die Qualititen eines Bodens zumeist mittlerer Giite hinzu®?, so bot Litauen
im Rahmen einer traditionellen Landwirtschaft alles in allem noch ausreichende Vorausset-
zungen fiir den Anbau von Roggen.** Neben diese fiir das gesamte stliche Europa typische,
davergleichsweise robuste Getreideart trat als Spezialisierung der Flachs hinzu, der in dhnlicher
Intensitit sonst nur noch im benachbarten Lettland kultiviert wurde.>® Was immer auch an-
gebaut wird — das heutige Litauen ist zu klein, als dass sich Missernten in einem Landesteil
durch hohere Ertrige andernorts ausgleichen liefen.>¢ Dass eine solche Wetterabhingigkeit
nicht ohne Auswirkungen auf die wirtschaftliche Entwicklung bleiben konnte, liegt auf der
Hand. Inwieweit wurde aber die Geschichte Litauens tiberhaupt durch naturriumliche Gege-
benheiten bestimmt?

Um bei der Wirtschaft zu bleiben, so erschwerten Abgeschlossenheit und Kleinrdumigkeit
des Landes Fernhandelsbeziehungen. Jeglicher Verkehr kam ohnehin zum Erliegen, sobald mit
der Schneeschmelze die Zeit der Wegelosigkeit, die raspritica einsetzte.”” Unpassierbare Seen-
landschaften und Schlammfelder schnitten die Dérfer jedes Jahr aufs Neue von der AufSen-
welt ab. Diese schwierigen Wegeverhiltnisse vermochten WasserstrafSen nur begrenzt auszu-
gleichen. Das Problem war allerdings weniger ein naturriumliches als vielmehr ein politisches:
Die Miindungen der wichtigsten Fliisse Memel, Diina und Dnjepr befanden sich allenfalls fiir
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10 Einfiithrung

kurze Zeit unter litauischer Kontrolle.”® Doch genoss das Grof$fiirstentum auch die Gunst der
Geographie.

Seine Lage etwas abseits der Ostseekiiste, daftir aber inmitten ausgedehnter, dichter Wilder
sowie eine kleinrdumige Landschaftsgliederung im Innern boten im Mittelalter einen gewissen
Schutz vor Angriffen. Auch die schwer kalkulierbare Wechselhaftigkeit des Wetters begiins-
tigte den Verteidiger. Diese Erfahrungen mussten immer wieder jene weit gereisten Giste des
Deutschen Ordens machen, die geglaubt hatten, sich bei Schnee und Eis auf Kriegszug gegen
das heidnische Litauen begeben zu kénnen: ,.ihre Erwartungen fielen oft genug buchstiblich
ins Wasser®.>

Spiteren Angreifern erging es nicht besser, wie etwa Napoléon bei seinem Riickzug aus
Moskau. Die Uberlebenden der Grande Armée sahen sich damals einem Wechsel von heftigen
Niederschligen, Tauwetter und Frost ausgesetzt. An die Wetterlage jenes Novembers 1812
fahlten sich wiederum deutsche Militirs im Winter 1915/16 erinnert.®” Wehrmachtsgenerile
dagegen glaubten, sich tiber jene Erfahrungen hinweg setzen zu kénnen, bis auch sie sich mit
den klimatischen Realititen eines Landes konfrontiert sahen, welches sich weitgehend mit
dem alten Grofifiirstentum Litauen deckte: Auch dieses Grofireich hatte sich bis knapp vor
die Tore Moskaus erstreckt und Kriege um das 1941 wie schon 1812 umkimpfte Smolensk
gefthre.

Gerade der Zweite Weltkrieg macht allerdings auch die Grenzen deutlich, welche dem Ein-
fluss naturriumlicher Faktoren in der Geschichte Litauens zuzuschreiben sind. Wenn in den
Niederlanden rund 75 % aller Juden unter deutscher Besatzung das Kriegsende nicht tiber-
lebte, wird dies gelegentlich mit fehlenden Fluchtméglichkeiten, etwa in Wilder erklirt. Daran
bestand in Litauen bekanntlich kein Mangel, und doch fiel der NS-Vernichtungspolitik hier
sogar ein noch héherer Prozentsatz jidischer Menschen (rund 95 %) zum Opfer. Erklirungen
miissen also auf anderer Ebene gesucht werden.®! Dass die Landesnatur nimlich durchaus
Schutz gewihren konnte, zeigte sich nur wenige Jahre spiter. Sie bot Riickzugsmdglichkeiten
fiir antisowjetische Partisaneneinheiten, die von der Zivilbevdlkerung so genannten ,,Wald-
leute (Miskiniai)“.¢* Dass der Widerstand in Litauen linger als in den beiden anderen balti-
schen Republiken anhielt, mag wiederum zum Teil auf dessen stirkere Bewaldung zuriickge-
fithrt werden.

Dass Natur und Klima eines Landes nicht nur {iber dessen Geschicke, sondern auch iiber
den Charakter seiner Einwohner entscheiden, gehort zu den éltesten Vorstellungen in der Ge-
schichtsschreibung tiberhaupt. Im Falle Litauens sind sie allerdings wenig entwickelt worden.
Wissenschaftlich nachpriifen, also bestitigen oder widerlegen, lassen sie sich ohnehin kaum.
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1. Von einer Randregion zum Grofireich 1009-1569

as Mittelalter stellt bekanntlich eine Erfindung der Renaissance dar. In ihrem Mutterland
D Italien mehrten sich seit dem 14. Jahrhundert hoffhungsfrohe Stimmen: Eine finstere Zeit
gehe vortiber, nun breche eine lichte Zukunft an, eben eine ,Wiedergeburt', und zwar der Antike.
Grofle Teile Europas, darunter auch Litauen, hatten allerdings nie zum rémischen Einfluss-
bereich gehort. Konnte aber etwas ,wieder geboren werden, was dort gar nicht erst das Licht der
Welt erblickt hatte? Dieses Problem teilt die Geschichte Litauens mit dem tibrigen postkarolin-
gischen Europa. Die Antworten fielen von Land zu Land unterschiedlich aus, besonders originell
sicherlich in Litauen. Seine Humanisten beschrinkten sich nicht etwa auf das Aufzeigen von
Wortverwandtschaften, um auf diesem Wege das Litauische als eine Form verderbten Lateins
darstellen zu kénnen.! Sie gingen gleich einen Schritt weiter und behaupteten kithn eine Ab-
stammung des heimischen Adels vom rémischen Patriziat. Niichtern betrachtet fiillten derartige
Spekulationen eine Liicke in der Uberlieferung.

Fir Litauen ist schliefSlich eine extreme Quellenarmut charakteristisch, zumindest fehlt es
tber lange Zeit an schriftlichen Zeugnissen aus dem Land selbst. Wihrend im Westen Europas
schon lingst professionell organisierte Kanzleien arbeiteten, ist in Litauen eine solche Einrich-
tung erst um 1400 nachweisbar.” Die wenigen Schriftstiicke zuvor sind von Ménchen verfasst
worden, welche eigens fiir diese Aufgaben engagiert und anschlieend gleich wieder entlassen
worden sind.

Ungeachtet einer schwierigen Ausgangslage gibt es Méglichkeiten, sich auch der litaui-
schen Frithzeit auf wissenschaftlichem Wege anzunihern. Ersatz bietet zunichst die schriftli-
che Uberlieferung in den Nachbarlindern. Sie ldsst sich erginzen durch die materielle Uberlie-
ferung innerhalb Litauens selbst: Griber, Burgen (bzw. deren Uberreste und einzelne Spuren
im Boden) sowie kleinere Fundstiicke wie Miinzen, Schmuck oder Waffenteile. In gewisser
Weise zdhlen hierzu auch Orts-, Flur- und Gewissernamen, selbst wenn sie erst sehr viel spater
schriftlich festgehalten worden sind. Die historische Namenskunde hat aber Methoden ent-
wickelt, um dltere Schichten von Sprachformen zu erkennen bzw. solche zu rekonstruieren
und mit aulersprachlichen Gegebenheiten in Beziehung zu setzen.?

Ein weiteres Verfahren greift kulturanthropologische Ansitze auf. Geht man davon aus,
dass sich die Menschheit unter dhnlichen Bedingungen auch 4hnlich entwickelt hat und ent-
wickelt, dann liegen Seitenblicke sowohl auf frithere europiische Gesellschaften wie auf Ur-
einwohner in abgelegenen Weltregionen von heute nahe. Zeigen sich in mancher Hinsicht
Ahnlichkeiten zum mittelalterlichen Litauen, so die Uberlegung, miissten vergleichbare Ver-
hiltnisse auch in anderen, bisher weniger erforschten Bereichen vorgelegen haben. Plausibili-
tit ist diesem Verfahren nicht von vorneherein abzusprechen, auch wenn es letztlich nur Ver-
mutungen erlaubt, die im Einzelnen noch zu belegen wiren.*

Vorsicht erscheint besonders dann angebracht, wenn aus sprachlichen Verwandtschafts-
verhiltnissen auf eine Ahnlichkeit der Kultur tberhaupt geschlossen wird. Litauisch bildet zu-
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12 1. Von einer Randregion zum Grofireich 1009-1569

sammen mit dem Lettischen und dem ausgestorbenen Altpreuflischen oder Pruflischen (zu
sprechen mit einem langen [u:])’ eine eigene, ,baltische” Sprachfamilie innerhalb des Indoger-
manischen. Sie steht damit auf einer Stufe wie Germanisch, Romanisch oder Slavisch (zu dem
das Litauische — im Gegensatz zum Russischen, Weiflrussischen oder Polnischen — eben nicht
gehort). So eindeutig diese Beziehungen linguistisch belegt sind, so problematisch ist es, daraus
weitere Gemeinsamkeiten, etwa in religioser Hinsicht abzuleiten.® Selbst innerhalb der litau-
ischsprachigen Bevolkerung gilt es kulturelle Differenzen einzukalkulieren, welche sich aus der
Zugehorigkeit zu unterschiedlichen Herrschaftsverbinden ergeben haben konnen. Wenn In-
formationen aus dem Grof$fiirstentum Litauen oder dem spiteren Russisch-Litauen fehlen,
lassen sich diese nicht ohne weiteres durch Angaben aus Preuf8isch-Litauen ersetzen.” Der-
artige Analogieschliisse bediirfen immer einer Begriindung.

Was die Uberlieferung in den Nachbarlindern anbelangt, so ist Litauen von Anfang an auf
grof8es Interesse in den Territorien des Deutschen Ordens gestof8en, dhnlich in Polen.® Aber
auch im Osten wurde der neue Nachbar aufmerksam beobachtet.” Arabische Reisende da-
gegen, die das eine oder andere fiir die Geschichte Polens und Bohmens Bedeutungsvolle fest-
gehalten haben, scheinen nicht bis in das Gebiet des spiteren Grofifiirstentums vorgedrungen
zu sein. Ob es thnen zu weit entfernt war, zu abgelegen oder wirtschaftlich und kulturell zu
uninteressant, wird sich nicht mehr feststellen lassen.'® Auch aus der entgegen gesetzten Him-
melsrichtung, aus Nordeuropa, ist kaum etwas fiir die Frithgeschichte des Landes tiberliefert.

So erklirt sich, dass bis an die Wende zur Frithen Neuzeit materielle Uberreste, die Funde
und Befunde von Ausgrabungen fiir Litauen eine héhere Bedeutung als in anderen Teilen
Europas besitzen.!! Die spirliche und spit einsetzende schriftliche Uberlieferung wiederum
kennzeichnet eine gewisse Einseitigkeit. Ganz iiberwiegend haben wir es mit Quellen kirchli-
cher Herkunft zu tun. Selbst wenn ein Text duflerlich diesen Anschein nicht erwecken mag,
ist deren Verfasser doch meist ein Mann der Kirche gewesen oder hat zumindest seine Ausbil-
dung dort genossen: Wo sonst hitte er auch das Schreiben erlernen kénnen? Mangels Alterna-
tiven gebrauchten die von auffen kommenden Autoren Begriffe, die ihnen geldufig waren, wel-
che in Litauen aber nicht zwingend das gleiche wie in anderen Teilen des Kontinents bedeutet
haben miissen.!?

Noch komplizierter stellt sich das Bild dar, wenn das Verhiltnis der Sprachen untereinan-
der in das Blickfeld gerit. Texte aus dem Bereich des Westkirche, des Deutschen Ordens wie
Polens, sind anfinglich auf Latein gehalten, gehen dann in Frihformen des Deutschen bzw.
Polnischen tiber. Die ostslavische Chronistik dagegen hilt duf8erlich an einer fur kirchliche
Zwecke im Frithmittelalter geschaffenen Kunstsprache fest, deren Basis stidslavische Dialekte
bildeten.” Auch wenn sie unverindert mit dem alten kyrillischen Alphabet geschrieben wird,
nimmt sie doch Einfliisse ihrer volkssprachlichen Umgebung auf. Man spricht in spiteren Zei-
ten daher auch von Kirchenslavisch weifirussischer Redaktion, manchmal sogar von Altweif3-
russisch. Eine neutrale, quellennahe Bezeichnung ist ,Ruthenisch®. Nicht nur in dieser iltes-
ten slavischen Schriftsprache, sondern auch im Lateinischen, Deutschen und Polnischen
begegnen hin und wieder Worte litauischen Ursprungs, fiir die sich offenbar keine Entspre-
chungen haben finden lassen.'*
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1.1. Die Anfinge bis zum Mord an Mindaugas (1263)

Am Anfang stand ein Mord. Ohne ihn hitte es wohl ein paar Jahrzehnte linger gedauert, bis
der Name ‘Litauen® ein erstes Mal der Nachwelt tiberliefert worden wire. So aber fand er be-
reits zu Beginn des 11. Jahrhunderts Eingang in die Annalen, konkret: in die Quedlinburger
Annalen fur das Jahr 1009 (Abb. 1). Opfer war demnach ein Missionar, Brun von Querfurt.
Sein Mirtyrertod in jenem Jahr darf als gesichert gelten, ebenso wie plausibel erscheint, dass
die Tat von bekehrungsunwilligen Heiden begangen wurde. Ritsel gibt daftir bis heute der
Tatort auf. Die lediglich in einer Abschrift aus dem 16. Jahrhundert tiberlieferten Annalen
lokalisieren ihn 77 confinio Rusciae et Lituae®. Ubersetzen, wenn auch nicht weiter interpre-
tieren liefSe sich der Ausdruck als ,,im Grenzgebiet Litauens und der Rus*.*

Unter der Rus* jedenfalls — dieser Name hat sich international gegen Bezeichnungen wie
‘Altrussland* durchgesetzt — wird die erste dauerhafte Herrschaftsbildung auf ostslavischem
Boden verstanden. Die Rus® (zu sprechen etwa wie [Ruf3j]) umfasste eben nicht nur Teile
Russlands, sondern auch des heutigen Weiflrusslands sowie nicht zuletzt der Ukraine. In deren
Hauptstadt Kiev befand sich bereits gegen Ende des ersten Jahrtausends die Residenz der
Grofifiirsten; dort am Dnjepr erfolgte 988 die Taufe nach byzantinischem Ritus. Der An-
schluss an die griechisch-orthodoxe Kirche erméglichte die Entwicklung einer eigenen Schrift-
tradition. Wichtigste Geschichtsquelle ist die im Kiever Hohlenkloster entstandene Povest’
vremennych let, die ,Erzihlung der Vergangenen Jahre®, auch als ,Nestorchronik® bekannt.
Fir das Jahr 1040, also mehr als eine Generation nach der ersten Erwihnung in den Quedlin-
burger Annalen, fithrt die Chronik einen Kriegszug gegen Litauen auf.'¢

Auf welche Gebiete der Name im Einzelnen Bezug nahm, lisst sich heutzutage kaum mehr
ermitteln. Zeitgenossen jedoch konnten mit ‘Litauen‘ offenbar Vorstellungen verbinden,
mochten diese auch noch so vage ausfallen. Selbst in spiteren, weniger quellenarmen Jahrhun-
derten bleibt der Bedeutungsgehalt des Namens — in den verschiedenen Sprachen der Zeit —
abhingig vom jeweiligen Kontext. Ein solches Schwanken stellt an sich keine Besonderheit
litauischer oder baltischer Geschichte dar. Erinnert sei etwa nur an die Namen , Franken®,
Frankenreich® und , Frankreich“."”

Fiir ein wie auch immer umrissenes Litauen jedenfalls hilt die ,,Erzihlung der vergangenen
Jahre weitere Kriegsziige fest. Sie verliefen aus Sicht Kievs offenbar insofern erfolgreich, als
sie eine Tributabhingigkeit einzelner Stimme begriindeten oder befestigten. Schon in der
zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts jedoch beginnt sich das Verhiltnis umzukehren; Litauer
fallen in Gebiete des einstigen Grofireichs ein. Bildhaft steht fiir dessen Niedergang die Zerst6-
rung Kievs 1169 im Gefolge innerdynastischer Auseinandersetzungen. Hiervon profitierte
nicht nur das nordwestrussische Handelszentrum Novgorod.'"® Auch frithere Teilftrsten-
tiimer wie das weifSrussische Polack spielen voriibergehend wieder eine eigenstindige Rolle."”

Einen weiteren Einschnitt bildete die organisierte Niederlassung von Deutschen in Liv-
land, also im nordlichen Teil des Baltikums. Auf die Grindung Rigas 1201 folgte ein Jahr
spater die Griundung der Fratres milicie Christi de Livoniae, des Schwertbriiderordens. Dieser
sah seine Aufgabe in der bewaffneten Heidenmission. Das bereits 966 nach rémisch-katholi-
schem Ritus getaufte Polen erlebte zu jener Zeit eine Phase teilfiirstlicher Zersplitterung
(1138-1320). Besondere Bedeutung aus litauischer Sicht kam Masowien zu, der historischen
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14 1. Von einer Randregion zum Grofireich 1009-1569

Landschaft um die spitere Hauptstadt Warschau. Es hatte sich verheerender Einfille der
Pruflen zu erwehren, gegen die Herzog Konrad I. (+1247) schlieflich den Deutschen Orden
zur Hilfe rief. 1231 erschienen die ersten Ritter an der Weichsel. Ihren in vielen Sprachen Ost-
europas bis heute gebriuchlichen Namen ,Kreuzritter verdanken sie den charakeeristischen
Minteln, auf deren weiffen Grund sich ein schwarzes Kreuz deutlich abhob.

Auf den ersten Blick weniger auffillig waren moderne Organisationsformen ihrer Herr-
schaft, die zwar noch keinen Staat im heutigen Sinne begriindeten, aber doch eine vergleichs-
weise dichte Durchdringung des gewonnenen Landes ermdglichten.?® Ende des 13. Jahrhun-
derts war die Unterwerfung der Pruflen, und damit einhergehend, ihre Bekehrung zum
Christentum, soweit abgeschlossen, dass sich die Ordensritter nun verstirkt den Litauern zu-
wandten, dem letzten Gegner, gegentiber dem ein Missionsanspruch noch geltend gemacht
werden konnte.?!

Nicht unerwihnt bleiben darf schliefSlich das weltgeschichtliche Ereignis des ,,Mongolen-
sturms® der Jahre 1238—1242. Die Tataren, wie sie nach einem westlichen Teilstamm auch
genannt wurden, drangen zwar nicht bis auflitauisches Kerngebiet vor.?> Doch indem sie dem
einstigen Grofireich von Kiev ein férmliches Ende bereiteten, verschoben sich die Machtver-
hiltnisse in der Region. Mittelbar waren litauische Interessen beriihrt. Sie wahrzunehmen,
konnte in der Folgezeit sowohl Gegnerschaft wie Partnerschaft bedeuten. Intensive, teils krie-
gerische, teils friedliche Bezichungen unterhielten die Grof$iirsten zu einer Abspaltung der
Goldenen Horde, dem Khanat der Krim.?

Damit sind die fiir Litauen wichtigsten Nachbarschaftsverhiltnisse benannt. In der Natur
der schriftlichen Uberlieferung liegt begriindet, dass vorwiegend militirische Auseinanderset-
zungen festgehalten werden. Die Zahlen scheinen fiir sich zu sprechen. In den vier Jahrzehnten
zwischen 1201 und 1240 sind 21 Litauereinfille in Livland belegt, 18 in der Kiever Rus‘ und
6in Polen.?*

Als folgenreich erwies sich der Sieg bei Saule im litauisch-livlindischen Grenzgebiet 1236.%
Der vernichtend geschlagene Schwertbriiderorden suchte und fand den Anschluss an den
Deutschen Orden. Nach deren Vereinigung 1237 drohte Litauen ein Zweifrontenkrieg. Was
den livlindischen vom preuflischen Zweig trennte, war die Landschaft Zemaitens, auf deren
Gewinnung der Deutsche Orden viel Energie verwandte.”® Neben militirischer Mittel be-
diente er sich dabei auch der Diplomatie. Ein Element vormoderner Konfliktregelung aller-
dings konnte ein geistlicher Ritterorden, deren Angehérige das Keuschheitsgeliibde verpflich-
tete, nicht einsetzen: Eheverbindungen. Hiervon wiederum machten die Michtigen Litauens
ausgiebig Gebrauch.”” Sie verheirateten ihre T6chter nach Westen wie nach Osten. Litauerin-
nen finden sich als Frauen ostslavischer Fiirsten von Novgorod bis in das heute ukrainische
Haly¢-Wolhynien ebenso wie im masowischen Herrscherhaus®. Je nach Partner nahmen sie
die Taufe entweder nach rémisch-katholischem oder griechisch-orthodoxem Ritus an. Uber
ihr Leben zuvor ist kaum etwas bekannt; nicht einmal ihre urspriinglichen Namen hielten die
Chronisten fiir erwihnenswert.

Heiraten besiegelten zuweilen politische Allianzen. Diesen musste kein Taufakt vorausge-
hen. 1212 schlossen Litauer ein Biindnis mit Novgorod gegen Livland, 1219 ein Friedensab-
kommen mit Haly¢-Wolhynien. Weniger dessen Inhalt, als vielmehr die Zusammensetzung
der vertragsschliefenden Parteien lohnt einen zweiten Blick: Drei Reprisentanten Haly¢-

© 2022, Otto Harrassowitz GmbH & Co. KG, Wiesbaden
ISBN Print: 978-3-447-10822-5 - ISBN E-Book: 978-3-447-19599-7



1.1. Die Anfinge bis zum Mord an Mindaugas (1263) 15

Wolhyniens stehen nicht weniger als 21 Fiirsten (k7jaz7) auf litauischer Seite gegentiber. Diese
werden nicht bloff der Rangfolge nach aufgezihlt, sondern auch kurz charakterisiert — teils
durch ihren Titel, teils durch politisch-territoriale Zugehdorigkeit, teils durch familidre Her-
kunft. Die ersten fiinf, darunter der spitere Kénig Mindaugas, erscheinen hervorgehoben als
dltere (se staresei). Es folgen zwei Fiirsten aus Zemaiten, in einigem Abstand dann als
wPlikosova“ die — zwar nicht niher bezeichnete, aber durch die Namensform als solche erkenn-
bare — Witwe eines ,Kahlen® (lit. Plikis).* Die Vielzahl der Nennungen legt nahe, dass Vertre-
ter eines groferen Gebietes zu gemeinsamem Handeln fihig waren, dass sich unter ihnen be-
reits eine gewisse Hierarchie ausgebildet hatte, ohne dass jedoch ein einzelner an der Spitze
gestanden hitte.

In eine dhnliche Richtung weisen Bodenfunde aus jener Zeit. Sie belegen einen quantitati-
ven wie qualitativen Aufschwung, den seit der Jahrtausendwende die landwirtschaftliche Pro-
duktion ebenso wie die Schmuck- und Waffenherstellung nahm.*® Einige Ur- und Frizhhisto-
riker sehen dartiber hinaus Indizien fiir Angleichungsprozesse: Bisherige Unterschiede in der
materiellen wie geistigen Kultur, die sich auf abweichende Stammestraditionen zurtickfithren
liefen, seien im Schwinden begriffen. An der Wende des 12. zum 13. Jahrhundert, also zu jener
Zeit etwa, als sich 21 Fiirsten aus verschiedenen Landesteilen zu einem Vertragsabschluss zu-
sammenfanden, hitten sich auch die Bestattungssitten angenihert. Uberall auf dem Gebiet des
spiteren Litauens finden sich grofSere Friedhofe, die tiber einen lingeren Zeitraum dienten.’!

Zusammen betrachtet fiigen sich jene Beobachtungen in das Bild eines politischen Kon-
zentrationsprozesses. Einen gewissen Abschluss bedeutete die Kronung des oben erwihnten
Mindaugas.* Einem Bonmot zufolge wissen Litauer, wann sie stattfand, und Weiffrussen, wo
sie stattfand. Wenn der 6. Juli heute als litauischer Nationalfeiertag begangen wird, dann zum
Gedenken an die Thronerhebung von 1253. Dabei ist das Datum als solches nirgends festge-
halten, sondern musste erst nach Regeln der historischen Chronologie erschlossen werden.*

Wihrend Fragen des Zeitpunkts vorwiegend die Fachwelt beschiftigen, gilt dies weniger
fir die Frage des Krénungsortes. Im nationalen Uberschwang der Perestrojka-Zeit hatten
manche Litauer geglaubt, damals frei gelegte Mauerreste gehdrten zu einer ersten Kathedrale,
welche Mindaugas in seiner Hauptstadt Wilna habe errichten lassen. Spitere Kritik im Lande
selbst fithrte zu einer Revision dieser Anschauung. Wissenschaftler wiesen nach, dass bei der
Datierung methodisch mangelhaft vorgegangen und allzu leichtgliubig scheinbaren Autoriti-
ten aus dem 19. Jahrhundert wie Simonas Daukantas oder Teodor Narbutt vertraut worden
war.** In Weiffrussland dagegen wird heute noch mit Vehemenz fiir Navahrudak als Kro-
nungsort gestritten.”> Auf zeitgendssische Belege kann sich diese Annahme nicht stiitzen.
Selbst eine gern als Autoritit zitierte Archiologin hat zuletzt eher Skepsis durchblicken lassen,
was die Bedeutung des Ortes zur damaligen Zeit anbelangt.’

Licht in diese Frage konnte auch nicht ein Gberraschender Quellenfund bringen. Es
kommt nicht eben hiufig vor, schon gar nicht im Falle der osteuropiischen Geschichte, dass
noch Jahrzehnte nach dem Zweiten Weltkrieg Handschriften aus einem ganz eigenem Entste-
hungszusammenhang, also nicht blofle Varianten an sich bekannter Texte entdeckt werden.
Ein solcher Fund gelang in der Bibliothek des Dubliner Trinity College. Marvin L. Colker
(*1927) war der erste, der einen dort seit langem verwahrten und katalogisierten, aber nicht
niher beschriebenen Codex aus dem spiten 13. Jahrhundert eingehend untersuchte. Er stief$
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16 1. Von einer Randregion zum Grofireich 1009-1569

auf ein Textfragment, das seitdem als descriptiones terrarum, als Beschreibungen der Linder
bekannt ist. Dessen anonymer Verfasser erwihnt beildufig, der Kronung des Mindaugas bei-
gewohnt zu haben, ohne Ort oder Zeit des Ereignisses auch nur anzudeuten. Er bezeugt je-
doch, dass der Herrscher seine Kénigswiirde vom Papst erhalten hatte und den Ubertritt zum
Katholizismus als einen nicht nur persénlichen, sondern auch dynastischen Akt verstanden
wissen wollte, auf den mégliche Thronerben verpflichtet wurden.?” Auch wenn tiber die Per-
son des Augenzeugens lediglich spekuliert werden kann,* zeugt sein Bericht als solcher doch
vom europiischen Rang des Ereignisses. Neben Mindaugas wurde auch dessen bereits getaufte
Frau Martha (lit. Morta) gekrént.*

Vorausgegangen war 1251 eine Kontaktaufnahme des Herrschers mit dem Livlindischen
Zweig des Deutschen Ordens. Der Zeitpunkt fiir die Annahme der Taufe konnte kaum besser
gewihlt sein, da Rom in Folge des Mongolensturms sehr an einer europaweiten, christlichen
Allianz interessiert war. Papst Innozenz IV. (+1254) versprach, den Herrscher zum Kénig kré-
nen zu lassen, und stellte ihm die Errichtung eines eigenen Bistums in Aussicht. Mindaugas
seinerseits verpflichtete sich zur Abtretung Zemaitens, wobei fraglich bleibt, inwieweit er zu
jenem Zeitpunkt tiberhaupt dariiber verfiigen konnte.* Womdglich versprach sich der Kénig
tber einen Prestigegewinn hinaus konkrete Hilfe in innerlitauischen Machtkimpfen. 1263 fie-
len er und zwei seiner Sohne einem Mordanschlag von Verwandten zum Opfer. Ob sich
Litauens erster und einziger Kénig zu diesem Zeitpunkt noch zum Christentum bekannte, ist
umstritten.*!

Zweifelsohne hatten sich an seinem Lebensende aber die politischen Bezichungen zum
Deutschen Orden abgekiihlt. Auch soll Mindaugas heimlich Kontakte nach Zemaiten unter-
halten haben. Die verlorene Schlacht von Durben 1260 und der darauffolgende Pruffenauf-
stand setzten dem Orden soweit zu, dass an eine Inbesitznahme Zemaitens nicht zu denken
war.*> Ungeachtet interner Rivalititen, bis hin zu voriibergehenden Abspaltungen, blieb
Litauen als Herrschaftsgebiet doch intakt. Dessen Strukturen waren eben nicht mehr aus-
schliefSlich auf eine Person, ja nicht einmal auf eine Familie ausgerichtet.

Keineswegs alle der damit verbundenen Interpretationen halten jedoch kritischer Uber-
prifung stand. Wenn Mediivisten in Hinblick auf das westliche Europa den Begriff des
Staates im Sinne eines modernen Territorial- oder Anstaltsstaates allenfalls unter gréfiten Vor-
behalten verwenden, so erscheint eine solche Zuriickhaltung auch hinsichtlich des litauischen
Mittelalters angebracht.” Anachronistisch muss daher die traditionsreiche Diskussion um die
Anfinge litauischer Staatlichkeit vor Mindaugas wirken.* Ahnliches gilt fiir die Suche nach
einer ersten, womdglich ,,der” litauischen ,,Hauptstadt“, wo nach heutigem Verstindnis allen-
falls die Rede von Residenzen sein kann, welche Litauens Herrscher in der Art von ,Reise-
konigen® von Zeit zu Zeit aufgesucht haben.*

Deren physische Prisenz vor Ort, soviel darf angenommen werden, hatte nicht allein eine
politische und symbolische, sondern ebenso eine wirtschaftliche Bedeutung. Nach dem welt-
weit anzutreffenden Prinzip der Gastung (eine sicher zuldssige Analogie) war die lokale Bevol-
kerung verpflichtet, fir den Unterhalt des Herrschers und seiner Begleiter aufzukommen.
Uber die Zusammensetzung dieses Gefolges liegen im Einzelnen keine Angaben vor. Der
Nachweis solcher auch aus Westeuropa bekannten Institutionen belegt jedenfalls den perso-
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1.1. Die Anfinge bis zum Mord an Mindaugas (1263) 17

nalen Charaketer litauischer Herrschaftspraxis. Von einem ,,Staat® lief3e sich allenfalls im Sinne
eines so genannten ,,Personenverbandstaates® sprechen.

Seit Beginn des 14. Jahrhunderts entwickelt sich allmihlich ein Netz von Burgen, das mit
der Herausbildung von Grundherrschaft und Leibeigenschaft einhergeht.*” Genauer sind
Grundziige der frithen litauischen Gesellschaft nur schwer zu rekonstruieren.*® Grenzen zwi-
schen sozialen Gruppen wirken jedenfalls eher flieend als scharf gezogen. Dies gilt selbst fiir
das Verhiltnis zwischen den mehrheitlich noch freien Bauern und einem im Entstehen begrif-
fenen Adel. Dafiir 16sen sich die einst so zahlreichen Zwischenschichten auf. Unter dem deut-
schen Sammelbegrift des Adels wird in diesem Buch der privilegierte, allein zur politischen
Teilhabe berechtigte Teil der Gesellschaft verstanden. Ein frihes Sonderrecht bestand bei-
spielsweise darin, keine Naturalabgaben leisten zu miissen. Landbesitz dagegen war zunichst
noch kein Vorrecht eines bestimmten Bevolkerungsteils. Hinsichtlich der Besitzgrof3e aller-
dings begann sich bis zur Mitte des 13. Jahrhunderts eine Gruppe abzuheben. Sie erwarb zu-
sitzliches Land oder erhielt solches, wohl fiir geleistete Dienste, aus der Hand des Herrschers
— befristet, auf Lebenszeit oder auch dariiber hinaus mit dem Recht auf Weitervererbung. Die
Bedingungen lassen sich im Einzelnen nicht mehr bestimmen. Doch allein schon die Tatsache
frei verfiigbaren Eigentums halten litauische Autorinnen und Autoren fiir bemerkenswert.*’
Sie sehen in dem sogenannten Allodialbesitz ein Strukturmerkmal, welches ihr Land mit dem
westlichen Europa verbindet.*

Aufstieg bedingte in Litauen jedenfalls eine Nihe zum Herrscher. Dieser war zugleich
grof8ter Grundbesitzer des Landes; seine Machtbasis bildete ein Netz von Dominen, das be-
sonders eng in Aukstaiten gekniipft war, auf dem Gebiet der spiteren Wojewodschaften Wilna
und Traken.”" Auf dieser Grundlage war es schon einem Mindaugas méglich gewesen, einer-
seits Angriffe des Deutschen Ordens abzuwehren, andererseits selbst in orthodox-ostslavisches
Gebiet vorzudringen. Seine Regierungszeit bedeutete dabei keinen Einschnitt. Zwar gingen
zwischen 1241 und 1263 die Einfille nach Livland zuriick (nur noch fiinf statt der 21 in den
vier Jahrzehnten zuvor), doch dafiir stieg die Zahl der Kriegsziige in Richtung Kiever Rus‘ auf
17 an und damit auf fast ebenso viel wie im doppelt so langen Vergleichszeitraum zuvor (18).
Acht Litauereinfille gegen Polen unter Mindaugas bedeuteten sogar eine absolute Zunahme
gegeniiber den sechs zuvor verzeichneten.> Litauen ist daher auch als ,Militirmonarchie® be-
zeichnet worden.*® Dieser Charaketer festigte sich im Verlaufe des 14. Jahrhunderts. Wihrend
ringsum Gotteshiduser den Ruhm christlicher Herrscher mehren sollten, traten auf litaui-
schem Boden dem Besucher einzig und allein Befestigungsanlagen entgegen. Kriegsvorberei-
tungen, soviel ist anzunehmen, verschlangen den Léwenanteil litauischer Wirtschaftsleis-
tung.>*

Jedenfalls gelang die Selbstbehauptung des heidnischen Herrschaftsverbandes. Was die
Hintergriinde seines Erfolgs anbelangt, so fillt es hiufig schwer, zwischen Ursachen und Fol-
gen zu unterscheiden — etwa, wenn Litauen eine im Vergleich zu seinen Nachbarn stirkere
soziale Ausdifferenzierung attestiert wird.>> Unwidersprochen geblieben sind Verweise auf
geografische Faktoren.*® Die Gebiete des spateren Litauens waren nicht nur relativ fruchtbar,”
sondern auch landeinwirts gelegen, in einiger Entfernung zur See. Damit waren sie im Ver-
gleich zum spiteren Estland, Lettland oder Ostpreuf8en besser vor dem Zugrift des Deutschen
Ordens geschiitzt. Dessen beiden Zweigen, dem preuflischen wie dem livlindischen, prisen-
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18 1. Von einer Randregion zum Grofireich 1009-1569

tierte sich das litauische Kernland als ein von auflen zunichst schwer zugingliches, und dann
in sich vielfach gegliedertes Territorium.”® Umgekehrt bedeutete dies allerdings auch, dass
Litauer an der Kiiste nicht Fuf§ zu fassen vermochten. Sie blieben ,,die Wikinger des Festlan-
des“.>” Anders lagen die Verhiltnisse hinsichtlich der in Auflésung begriffenen Kiever Rus’.
Einer Expansion Richtung Osten und damit der Gewinnung neuer Ressourcen stellten sich
keine natiirlichen Hindernisse in den Weg.*

Parallel erfolgte eine Zentralisierung der Macht im Innern. Zu Beginn des 14. Jahrhunderts
war sie so weit vorangeschritten, dass Anspruch auf Herrschaft nur noch eine einzige Familie
geltend machen konnte.!

1.2. Ein neues Herrscherhaus: Die Gediminiden

Ohne belastungsfihige Strukturen wire der Aufstieg einer neuen Dynastie nicht denkbar ge-
wesen. Als ihr Stammuvater gilt Pukuveras (Nebenform: Butvydas), der als Herrscher um die
Jahre 1292-1295 bezeugt ist. Versuche, ihn mit Mindaugas in verwandtschaftliche Beziehung
zu setzen, haben keine Anerkennung gefunden.®® Pukuveras und seiner bis dahin nicht weiter
hervorgetretenen Familie gelang die Sicherung der Thronfolge fiir die nichste Generation. Die
Konsolidierung der Herrschaft war dann auch das Werk seiner S6hne — zunichst von Vytenis
und dann vor allem von Gediminas (um 1275-1341). Richtung Osten und Stiden erweiterte
sich der litauische Machtbereich erheblich, wihrend er im Westen behauptet werden musste.
Defensivmafinahmen schlossen verheerende Einfille in Nachbarregionen nicht aus.

Nur zum Teil ging die Festigung litauischer Herrschaft auf militirische Gewalt zurtick, wie
im Falle Kievs, das 1320 erobert wurde. Sie erfolgte ebenso durch politische Biindnisse, welche
wiederum teilweise durch dynastische Verbindungen abgesichert wurden.®® Parallel hierzu
verliefen Modernisierungsprozesse im Innern. Eine lange Tradition weist die Diskussion auf,
welche Neuerungen autochthonen Ursprungs sind und welche sich auf Einflisse von auflen
zurtickfithren lassen. Dabei kann es in heutiger Sicht allenfalls um die Bestimmung des
Mischungsverhiltnisses gehen.**

Als Paradebeispiel unter Militirhistorikern gilt ein Siegel des Kestutis von 1379: Es zeige
einen Krieger mit einem Brustpanzer deutschen Ursprungs, dem typischen tatarischen Helm
sowie einem einheimischen, litauischen Schild.® Anders als frither behauptet,® war Litauen
jedenfalls kein Land reiner Rezeption: Seine Bewohner zeigten sich zur Weiterentwicklung
heimischer Strukturen ebenso in der Lage wie zur Ubernahme niitzlich erscheinender Errun-
genschaften von aufen.®” Derartige Aneignungs- und Austauschsprozesse forderten, auch
wenn ihr Anteil im Einzelnen schwer zu bestimmen ist, Kaufleute, Kriegsgefangene und eigens
angeworbene Fachkrifte.

Zuwanderern standen in Litauen sogar schon Kirchen offen.®® Gediminas selbst lief} ver-
schiedentlich seine Bereitschaft erkennen, die Taufe anzunehmen. Dies musste nicht zwin-
gend bedeuten, einem Mindaugas nachzufolgen. Alternativ bot sich ein Ubertritt zur Ortho-
doxie an, der ohnehin die meisten Untertanen anhingen. Ihr Anteil stieg, je mehr ostslavische
Fiirsten sich Gediminas unterstellten. Eine Entscheidung fiir die griechische Spielart des Chris-

© 2022, Otto Harrassowitz GmbH & Co. KG, Wiesbaden
ISBN Print: 978-3-447-10822-5 - ISBN E-Book: 978-3-447-19599-7



1.2. Ein neues Herrscherhaus: Die Gediminiden 19

tentums lag insofern nahe, hitte allerdings zugleich eine Frontstellung gegen die Nachbarn im
Westen bedeutet.

Pipstlichen Sendboten gegentiber gab sich Gediminas fast schon wie ein aufgeklirter
Monarch, jedenfalls in Glaubensfragen gut unterrichtet. Es erinnert an ein Religionsgesprich,
wenn er Ende November 1324 wihrend einer Audienz in Wilna erklirte: und wir ehren Gott
auf unsere Weise, und alle baben wir den einen Gott (et nos colimus Deum secundum ritum
nostrum, et omnes babemus unum Denwm).*” Mussten die Legaten somit unverrichteter Dinge
aus Litauen abreisen, bedeutete dies doch noch kein Ende der Beziehungen zum Westen.

Die ,,Gediminfrage, die traditionsreiche Kontroverse um die Echtheit einiger Briefe, darf
nach neuesten Untersuchungen als beigelegt gelten.”® Die Schriftstiicke vermitteln den Ein-
druck einer diplomatischen Offensive zwischen 1322 und 1324.”" Der Groffiirst signalisierte
Rom gegentiber seine Bereitschaft, den katholischen Glauben anzunehmen. Des Weiteren be-
kundete er Offenheit nicht nur fiir westliche Fachleute, sondern auch fiir Siedler aller Art samt
ihren Familien, denen giinstige Bedingungen, darunter das Recht auf freie Religions-
ausiibung, zugesichert wurden. Adressaten waren dabei namentlich aufgefiithrte Ostseestidte;
weitere Briefe gingen bis nach K6ln und Avignon. In Liibeck und Stralsund wurden die Briefe
tatsichlich im jeweiligen Rat diskutiert.”> Wenn auch der unmittelbare Erfolg jener Werbe-
aktion eher gering zu veranschlagen ist, so kann doch mit Stephen C. Rowell (*1964) konsta-
tiert werden: ,,Gediminas was the equal of any Christian prince“.”?

So sind Kontakte zum christlichen Europa bezeugt, die ihren Ausdruck in Heiratsverbin-
dungen fanden. 1325 wurde eine Tochter Gediminas’ mit dem polnischen Thronfolger Kasi-
mir IIL (dem Grof8en, 1310-1370) vermihlt.”* Vorausgegangen war ihre Taufe nach katholi-
schem Ritus, bei der sie den Namen Anna annahm. Die Hochzeit flankierte ein Biindnis ihrer
Viter gegen die Markgrafen von Brandenburg, was als heidnisch-christliche Koalition europa-
weit fiir Aufsehen sorgte. Deren Tragfihigkeit indes erwies sich als begrenzt. Schon bald nach
dem Tod Annas 1339 flammten erneut litauisch-polnische Konflikte auf, diesmal um das von
beiden Seiten beanspruchte Wolhynien im Nordwesten der heutigen Ukraine.”

Gediminas’ Machtstellung ging faktisch auf seine S6hne Algirdas (um 1300-1377) und
Kestutis (um 1297-1382) iiber, nachdem diese sich 1345 endgiiltig gegen Rivalen aus der eige-
nen Familie durchgesetzt hatten. Man muss nicht von einer férmlichen Doppelherrschaft,
einer ,,Diarchie® ausgehen, um anzuerkennen, dass es sich um eine effektive Arbeitsteilung
handelte.” Kestutis regelte von Traken aus die Beziechungen Richtung Westen (und damit
zum Deutschen Orden), Algirdas, der Wilnaer Grofifiirst, das Verhiltnis zu den tibrigen Nach-
barn. Konsequenterweise wurden beide Briider Objekte von Missionsplinen Karls IV. (1316—
1378). Der Kaiser wartete Ende 1358 in Breslau auf das Eintreffen der heidnischen Herrscher.
Es erschienen allerdings nur Boten. Sie erklirten, dass vor einer Annahme des Christentums
erst einmal der Deutsche Orden geraubtes Land zuritickgeben miisse.””

Angeblich fiel damals auch eine Aufierung, die auf den - ja gar nicht anwesenden —
Algirdas zurtickgeftihrt und als solche immer wieder gerne zitiert wird, dass nimlich die ganze
Rus‘ den Litauern gehoren solle (omnis Russia ad Litwinos deberet simpliciter pertinere). Was
heute anmaflend und nach einer Verkennung der Realititen klingt, sollte es vermutlich auch
damals schon. Sofern man nicht annehmen méchte, dass es sich um eine bloffe Redensart han-
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20 1. Von einer Randregion zum Grofireich 1009-1569

delte (wofiir Belege fehlen), bliebe als Erklirung, dass ein Ordenschronist die Worte dem
Grofftirsten in den Mund legte, um ihn in den Augen seiner Zeitgenossen zu diskreditieren.”

Wenn Litauen mit der Mdglichkeit einer Taufe spielte, dann hatte dies etwas von einem
Katz-und-Maus-Spiel.” Dabei traten seine Herrscher mit einem Handikap an: Heiden stand
nicht das gesamte Spektrum aufenpolitischen Handelns zu Gebote, so im Hinblick auf den
Abschluss ,ewiger” Friedensvertrige.® Dafiir spielte ihnen die blofe Andeutung einer Bereit-
schaft, die Taufe anzunehmen, einen Trumph in die Hand. Jeder Akteur auf europiischer
Biihne hitte nur zu gern fiir sich den Ruhm in Anspruch genommen, die michtigen Heiden-
herrscher zum Christentum bekehrt zu haben. Das Zwischenspiel in Breslau erscheint insofern
bezeichnend: So sicher waren sich Algirdas und Kestutis ihrer Sache, dass sie es wagen konnten,
den Kaiser personlich zu diipieren. Die militirischen Realititen behielten sie gleichwohl im
Auge.

Es war die Zeit der so genannten Litauen- oder Preuf8enreisen.®’ ‘Reise‘ bedeutete damals
aber ‘Kampf', und im konkreten Fall hatte dieser wenig mit Vorstellungen von ritterlicher
Kriegsfithrung gemein. Gegen Heiden galten keine Regeln.** Unternommen wurden Raub-
ziige, die nicht nur mit Pliinderungen, sondern auch Verheerungen ganzer Landstriche, mit
der Verschleppung und Versklavung von Zivilisten einhergingen. Ein realitdtsnahes Bild zeich-
net eine Versdichtung: gevangen wurden weib und chint heiflt es bei Peter Suchenwirt (um
1320/30 — nach 1395), der sich zwei Zeilen weiter an einem Bild weidet, welches die aus ihren
Verstecken aufgescheuchten Miitter und Kleinkinder abgaben. Genreszenen dieser Art geho-
ren zur idealtypischen Beschreibung eines Einfalls nach Zemaiten 1377, fiir den — zugleich als
Auftraggeber des zitierten Spruchdichters — Herzog Albrecht IIL. (1349/50-1395) von Oster-
reich verantwortlich zeichnete.®

Zu jener Zeit hatte sich auf beiden Seiten die Taktik dahingehend geindert, dass lebende
Beute nun ein Kriegsziel an sich wurde, wihrend bis zur ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts
tiberhaupt nur prominente Minner, fiir die ein Losegeld zu erwarten war, in Gefangenschaft
gerieten.* Eine Kriegsfiihrung, die nicht zwischen Kombattanten und Zivilisten unterschied,
die auf die Lebensgrundlage der gesamten Bevolkerung zielte, wurde gleichermafien vom
Deutschen Orden wie von seinen Gegnern praktiziert.®

Wenn das Jahr 1377 schwerwiegende Folgen fiir Litauen nach sich zog, dann weniger
durch einen der vielen feindlichen Einfille, als vielmehr durch den Tod seines Herrschers
Algirdas. Das Prinzip der Primogenitur, wonach allein der erstgeborene Sohn seinem Vater
nachfolgt, lief sich nicht durchsetzen. In der Tradition der Kiever Rus‘ blieben simtliche
minnlichen Familienmitglieder erbberechtigt, wobei einer von ihnen, der Senior, Vorrang ge-
nieflen sollte. Diese Stellung zu behaupten, erwies sich umso schwieriger, als Anspriiche immer
gleich von zwei Generationen geltend gemacht werden konnten: von Briiddern, Halbbriidern
und Vettern ebenso wie von Onkeln oder Neffen.

Ein im Wortsinn briiderliches Einvernehmen, wie es zwischen Algirdas und Kestutis be-
standen hatte, stellte den Ausnahmefall dar. Schon ihre S6hne Jogaila (11434) und Vytautas
(11430)% standen sich die lingste Zeit als Rivalen gegentiber, auch wenn sie gelegentlich Biind-
nisse eingingen. Viel ist tiber ihr gegenseitiges Verhiltnis psychologisiert, mehr noch auf dieses
politisch projiziert worden: In national litauischer Perspektive stand Vytautas, der Patriot und
Vorkidmpfer fiir die Unabhingigkeit, einem Verriter Jogaila gegeniiber.®” Freunde im heutigen
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Sinne waren die Vettern sicherlich nicht. Vielleicht liefSe sich ihre komplexe Bezichung am
ehesten noch mit einem selbst so schillernden Begriff wie dem der ,Minnerfreundschaft um-
schreiben — eine Bezichung geprigt von intimer Kenntnis des anderen, Respekt, aber auch
Eifersucht und Misstrauen.3®

Nicht aus dem Blick geraten sollte jedenfalls der Aspekt innerdynastischer Konflikte. Diese
nahmen bald schon Ziige eines Kénigsdramas an. Algirdas hatte zum Nachfolger offenbar sei-
nen Sohn Jogaila bestimmt, doch noch lebte Kestutis. Jahrzehnte lang hatte dieser als Fuirst
von Traken die Politik gegenitiber dem Deutschen Orden gestaltet, nun musste er mit ansehen,
wie sein Neffe die Initiative an sich riss.®

Im Mai 1380 lud dieser zu einer Jagdpartie in das Grenzgebiet nach Daudisken (Dowidis-
ken, Daudischken [?], lit. Dovydiskés, poln. Dawidyszki, bei Grodno).” Es fanden sich hoch-
rangige Vertreter des Ordens ein, wihrend als Gastgeber neben Jogaila auch sein Vetter
Vytautas auftrat. Im Anschluss an die Jagd wurde am 31. Mai 1380 ein Friedensvertrag unter-
zeichnet. Seine Bestimmungen muten einigermaflen ungewdhnlich an, aber es handelte sich
eben auch um ein Geheimabkommen.” Zu Lebzeiten des betagten Kestutis wurden Ab-
machungen tiber dessen Kopf hinweg getroffen, ja ausdriicklich vereinbart, ihm notfalls sogar
falsche Tatsachen vorzuspiegeln: Einfille in das jeweilige Nachbarland sollten nicht als Ver-
tragsbruch ausgelegt werden, Kriegsgefangene ohne Losegeld freikommen, Kestutis jedoch im
Glauben gelassen werden, als seien hierftir Zahlungen zu erbringen.”

Es blieb aber nicht bei dieser Farce oder auch Komdédie, die Kestutis vorgespielt werden
sollte. Durch eine Indiskretion aus Ordenskreisen erfuhr Litauens einstiger Mitherrscher vom
Inhalt des Abkommens. Daraufhin eskalierten die Konflikte. Im August 1382 wurde Kestutis
in Begleitung seines Sohnes von Gefolgsleuten Jogailas zunichst gefangengenommen, dann
offenbar ermordet.” Der Deutsche Orden verstand es auch weiterhin, Akteure in Litauen ge-
geneinander auszuspielen. Stets bot er sich als Zufluchtsort fiir Verlierer an. So war es Vytautas
anders als seinem Vater gelungen, aus der Gefangenschaft Jogailas zu entkommen. Er floh nach
Preuflen, wo er sich 1383 taufen lieff und den Namen Wigand annahm. Dies hinderte Vytautas
nicht, heimlich Kontakt zu seinem Vetter zu suchen und sich mit ihm auszuséhnen.”*

Indizien sprechen dafiir, dass auch Jogaila, Sohn einer ostslavischen Prinzessin,” dabei war,
dem Glauben seiner Viter abzuschworen und sich als Taufkandidat mit dem Namen Jakov
insgeheim verpflichtet hatte, zum Christentum nach griechischem Ritus Giberzutreten.” Sein
Vater hatte bereits versucht, die Hochzeit mit einer Moskauer Prinzessin zu arrangieren. Eine
vortibergehende Schwiche des Nachbarn im Osten lief} jene Option dann unattraktiv erschei-
nen. 1382 fielen Tataren unter Tochtamysch (Toktams, Tohtamys, 11406) nach Moskau ein
und verwiisteten es.”

Nicht nur im Siiden und Osten, auch westlich von Litauens Grenzen brachte das letzte
Drittel des 14. Jahrhunderts eine Reihe einschneidender Ereignisse mit sich. 1370 war mit
Kasimir dem III. (dem Groflen, 1310-1370) Polens letzter Piasten-Konig verstorben. Es
wurde daraufhin in Personalunion von Ungarns Herrscher Ludwig I. aus dem Hause Anjou
(1326-1382) regiert. Wihrend der Monarch dort bis heute den Beinamen ,,der Grof8e® trigt,
stief} seine mangelnde Prisenz in Polen auf Kritik. Der einheimische Adel wollte als
Nachfolgerin eine von Ludwigs T6chtern nur unter der Voraussetzung akzeptieren, dass diese
sich dauerhaft im Land niederlassen wiirde. Um die Hand der jungen Hedwig (1374-1399)
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22 1. Von einer Randregion zum Grofireich 1009-1569

hielten verschiedene Bewerber an, welche sich jeweils auf Adelsfraktionen in Polen stiitzen
konnten. Auch wenn sich zunichst Wilhelm aus dem Hause Habsburg (1370-1406) zu
behaupten schien, setzte sich letztlich der litauische Kandidat durch. Dies spricht fiir
Renommee und Geschick des Grofifiirstentums auf europiischer Bithne. Dabei hatte wenige
Jahre zuvor noch alles auf eine Orientierung nach Osten und Hinwendung zur Orthodoxie
gedeutet. Wilnas Entscheidung fiir den Westen, fiir Polen und den rémischen Katholizismus,
war weder zwingend noch alternativlos.

1.3. Vom Vertrag von Krewo bis zum Tod von Vytautas (1385-1430)

Die Initiative bei der Taufe Litauens lag bei Jogaila. An ihrem Anfang steht ein eher unschein-
bares Stiick Pergament, das wie kein zweites fiir hitzige Debatten in Fachwelt wie interessierter
Offentlichkeit gesorgt hat: der Vertrag von Krewo vom 14. August 1385. Spekulationen, dass
es sich um eine Filschung handele, ist durch ein litauisches Forscherteam jiingst der Boden
entzogen worden. Merkwiirdig mutet allerdings nach wie vor die Rezeptions- und Uberliefe-
rungsgeschichte an: Zeitgenossen wussten offenbar nichts von einem Dokument solcher Trag-
weite, und auch seine Aufbewahrung im Archiv des Krakauer Domkapitels wirft Fragen auf.”®
Selbst wenn der Text nun als authentisch gelten darf, sind damit noch lingst nicht alle Prob-
leme seiner Interpretation geklirt. Unstrittig immerhin ist der erste Teil der Urkunde.

Darin erklirte sich Litauens Herrscher Jogaila bereit, mitsamt Familie und seinen noch un-
getauften Untertanen zum Katholizismus tiberzutreten, wofiir ihm die Hand der Thronerbin
Hedwig und die polnische Krone in Aussicht gestellt wurden. Ein hoherer Preis fiir die An-
nahme der Taufe, mit der Litauens Herrscher seit Generationen gespielt hatten, war kaum
denkbar. Dafiir nahm der Thronpritendent eine Reihe zusitzlicher Verpflichtungen auf sich,
was den Heiratsvertrag in die Nihe einer Wahlkapitulation riicken lisst. Jogaila erklirte sich
bereit, eine Entschidigung an Hedwigs Verlobten Wilhelm von Habsburg zu zahlen, polni-
sche Kriegsgefangene freizulassen und all diejenigen Territorien zurtickzuerobern, welche die
Krone Polen in letzter Zeit verloren hatte.”

Nach Taufe und Annahme des christlichen Namen Wiadystaw erfolgte 1386 in Krakau
Jogailas Krénung. Der erste K6nig aus dem Haus der litauischen Gediminiden wurde so zum
Stammvater einer polnisch-litauischen Dynastie, die nach der polonisierten Form seines Ge-
burtsnamens (,,Jagietto) als ,,Jagiellonen® in die Geschichte eingegangen ist.'® Dass es sich um
ein Ereignis von europiischem Rang handelte, ist von keinem geringeren als Leopold von
Ranke anerkannt worden.'”! Zeitgenossen dagegen lieen einen solchen Weitblick vermissen.
Sie sahen zunichst wohl nicht mehr als ein weiteres Beispiel jener ebenso hiufigen wie kurz-
lebigen Verbindungen, wie sie Polen selbst zuvor mit Ungarn eingegangen war.

Mit dem Taufakt war Litauen jedenfalls nun auch férmlich in die europiische Michtewelt
aufgenommen. Damit verschob sich sein auflenpolitischer Spielraum.'*> Nach Westen erfuhr
er eine bedeutende Ausweitung. Die Entscheidung fir den Katholizismus entzog dem Deut-
schen Orden seine Daseinsberechtigung, mochten dessen Wiirdentriger auch spotten, Jogaila
habe fiir ein Konigreich und eine schéne Frau sich ein wenig Wasser tibers Haupt gieflen lassen
(eyns konigrichs und eines schonen Wybes wille eyn wenig wasser off das howpt lyssen gissen.)'”

© 2022, Otto Harrassowitz GmbH & Co. KG, Wiesbaden
ISBN Print: 978-3-447-10822-5 - ISBN E-Book: 978-3-447-19599-7



1.3. Vom Vertrag von Krewo bis zum Tod von Vytautas (1385-1430) 23

Im Osten wurde daftir der litauische Machtanspruch nun durch einen religidsen Gegensatz
berlagert, welcher sich zwischen dem Herrscherhaus und einer neuen Elite einerseits und der
von alters her orthodoxen Bevdlkerung andererseits aufbaute. Er machte sich nicht nur im
Innern des Grof¥fiirstentums bemerkbar, sondern auch nach auflen, im Verhiltnis zu den be-
nachbarten ostslavischen Fiirstentiimern.

Zunichst aber galt es, das Verhiltnis zu Polen zu regeln. Die bis ins 21. Jahrhundert mit
Leidenschaft gefithrten Debatten bewegten sich um die Frage, ob Litauen in Krewo womdg-
lich seine Selbstindigkeit eingebiiflt habe. Jogaila hatte sich 1385 verpflichtet, sezne Gebiete
Litauens und der Rus‘ auf ewig der Krone Polen anzugliedern (terras suas Litvaniae et Rusiae
coronae regni Poloniae perpetuo applicare).’* Anlass fir Kontroversen bot vor allem das Verb
am Ende des Zitats. Die hier gewihlte, bewusst unscharfe Ubersetzung ‘angliedern’ ldsst eine
grofSe Bandbreite an Interpretationsmdglichkeiten offen, was so wohl auch beabsichtigt
war.1%

Hierin stimmen neuere Untersuchungen tiberein, nachdem zuvor versucht worden ist, im
Geiste der Staatsrechtslehre des 19. Jahrhunderts den passenden Begriff fiir eine vormoderne
Regelung zu finden. Selbst kanonisches Recht oder das (westeuropiische) Lehnsrecht sind in
diesem Zusammenhang bemiiht worden. Aus historischer Sicht fruchtbarer erscheint es, das
Verhiltnis zwischen Polen und Litauen in der politischen Praxis zu betrachten. Dabei gilt es
den Rangunterschied, das Prestigegefille zwischen einem Kénigreich und einem Grofifiirsten-
tum im Auge zu behalten.

Der oben zitierte Satz verdient Beachtung auch durch die Gegentiberstellung zweier Typen
von Herrschaftsgebieten: Mit der Krone Polen (im Folgenden auch nur kurz: Krone) ist die
Idee eines Territoriums als unteilbares Ganzes verbunden, iiber welches ein Monarch nicht
nach Gutdiinken verfigen diirfe, da es sich eben nicht um seinen Privatbesitz handele. Hier-
tiber zu wachen, sah Polens Adel als seine ureigenste Aufgabe an. Fiir Litauen dagegen kennt
weder die Urkunde von 1385 noch andere Schriftstiicke jener Zeit einen tbergreifenden,
abstrakten Begriff; ,,Litauen® und ,die Rus“‘ werden zwar als gemeinsamer Besitz, aber doch
als abgrenzbare Gebiete aufgefiihrt.

Thr Zusammenhalt schien nach 1386 verschiedentlich bedroht. Zu seinem Vertreter in
Litauen hatte der Konig seinen Bruder Skirgaila (Skirgietto, um 1353-1394) als principalis dux
ernannt, wihrend er selbst sich den Titel eines supremus dux vorbehielt. Diese Regelung ent-
sprach bald nicht mehr den politischen Realititen. Letztlich musste Jogaila dem Dringen sei-
nes Vetters nachgeben.'% Skirgaila wurde abgeschoben; Vytautas, der sich voriibergehend mit
dem Orden verbiindet hatte, 1392 nach einem Treuegelobnis Jogaila, Hedwig und der Krone
Polen gegentiber als dux Lithuaniae anerkannt. Diese Position baute er weiter aus. 1401, in
den Vertrigen von Wilna und Radom, wurde Vytautas die Herrschaft iiber ganz Litauen auf
Lebenszeit zugesichert. Nach seinem Tod jedoch sollte das Gebiet an Polen fallen. Diese Klau-
sel wurde 1413 im Abkommen von Horodlo revidiert.'”” Danach konnte Vytautas auch ein
von den Litauern gewihlter Grofifiirst nachfolgen. Die Vertragsentwicklung dokumentiert
nicht allein einen pers6nlichen Aufstieg, sondern auch eine Aufwertung des Grofifiirstentums
insgesamt.'® Vytautas verstand es, seinen Handlungsspielraum zu nutzen, wobei er auch
Riickschlige und Niederlagen hinnehmen musste.
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Wechselhaft gestaltete sich seine Expansionspolitik in Richtung Siiden. Eine giinstige Ge-
legenheit schien sich zu bieten, als die Goldene Horde von inneren Konflikten erschiittert
wurde und Khan Tochtamysch, 1382 noch der Bezwinger Moskaus, Zuflucht bei Vytautas
gesucht hatte.” In ihm sah der Grofifiirst einen kiinftigen Vasallen. Zuvor allerdings ver-
sicherte er sich der Riickendeckung im Westen. Im Vertrag von Sallinwerder trat Vytautas
1398 Zemaiten dem Deutschen Orden ab.!* Doch hatte er offenkundig den Gegner im Siiden
unterschitzt. An der Vorskla, einem Nebenfluss des unteren Dnjepr, erlitt Vytautas am 12.
August 1399 eine vernichtende Niederlage."! Dessen ungeachtet gelang es ihm nach 1410, in
der Horde nacheinander vier S6hnen Tochtamyschs zur Macht zu verhelfen. Selbst sein Schei-
tern von 1399 besaf europiische Ausmafle: Papst Bonifaz IX. (1350-1404) hatte eigens einen
Kreuzzugsaufruf erlassen,'? und in den Schlachtreihen befanden sich neben polnischen Adli-
gen sogar Ritter des Deutschen Ordens.

Anfang des 15. Jahrhunderts verschlechterten sich die Beziehungen zur Marienburg. Der
Streit entziindete sich wieder einmal um Zemaiten, auf das Vytautas in aller Form verzichtet
hatte. Inzwischen aber, so die wiederholten, schwer zu widerlegenden Vorwiirfe des Hoch-
meisters, unterstiitze der Groffiirst den Widerstand der Zemaiten gegen die Ordensherr-
schaft.!”® Der ,,Grofle Krieg endete mit Litauens spektakuliren, gemeinsam mit Polen errun-
genen Sieg von Tannenberg (lit. Zalgiris, poln. Grunwald) 1410.1* Méglich wurde er durch
eine effektive Nutzung von Ressourcen. Hatte das Groffurstentum Kriege bis dahin vorwie-
gend mit Truppen aus grenznahen Regionen gefiihrt, gelang nun eine Mobilmachung auch
in entfernten — in diesem Falle: ostslavischen — Landesteilen. Vorausgegangen waren Friedens-
abkommen an umstrittenen Aufengrenzen.'

Von seiner schweren Niederlage sollte sich der Deutsche Orden nicht mehr erholen.¢ Ver-
geblich versuchte er Zemaiten zu behaupten. Dabei fiel ein Schiedsspruch zunichst zu seinen
Gunsten aus. Einigermaflen ungewdhnlich, da ihrer Zeit voraus, mutet die litauische Entgeg-
nung an. Vytautas machte 1420 nicht nur die iblichen Erbanspriiche geltend, sondern gab
auch zu bedenken: terra Samaytarum [...] semper fuit unum et idem cum terra Lithwanie,
nam unum ydeoma et uni homines.''” Die Behauptung, Hoch- und Niederlitauen seien ein
einziges Gebiet mit einer einzigen Sprache und einer einheitlichen Bevdlkerung, scheint Er-
kenntnisse des 19. Jahrhunderts vorwegzunehmen. Im Mittelalter jedoch bildeten ethnische
Gemeinsamkeiten fir sich genommen noch keine Basis fiir Gemeinschaftsbildung. Noch sehr
viel weniger entschieden sie iiber politische Grenzen.

Einen Schlusspunkt setzte — und dies gleich fiir ein halbes Jahrtausend — 1422 der Frieden
vom Melnosee.""® Lediglich um einen kleinen Abschnitt an der kurlindischen Kiiste (und da-
mit einen Zugang zur Ostsee) wurde Jahre spiter noch gerungen. Letztlich aber gelangte das
strategisch wichtige Polangen an Litauen."”” Zum Leidwesen spiterer Landsleute hatte es
Vytautas allerdings versiumt, auf der Abtretung Memels zu bestehen. Eine Kontrolle der
Flussmiindung riickte damit in weite Ferne.*® Welche Bedeutung ihr zukam, hatte Litauen im
Vorfeld der Schlacht von Tannenberg erfahren miissen, als der Orden den Handel auf der
Memel und damit auch die Einfuhr von Getreide sperrte.'*! Doch fillt auf, dass sich weder
Vytautas noch Jogaila fters in der Gegend aufhielten. Erst unter ihren Nachfolgern, in der
zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts, begann der Strom auch fiir den Binnenhandel eine
grofSere Rolle zu spielen.
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Ganz grundsitzlich stellt sich die Frage, inwieweit in der Auffenpolitik damals tiberhaupt
von lingerfristigen ,,Plinen® die Rede sein kann. Programmatische Schriften (etwa in Form
von Fiirstentestamenten) sind weder tiberliefert noch finden sich Anhaltspunkte dafiir, dass
es sie gegeben haben koénnte. Wie schon fiir das vorchristliche Litauen erscheint auch fir die
Zeit nach dessen Taufe cher ein pragmatisches Handeln, ein situationsbedingtes Reagieren
charakteristisch.’? Dies muss nicht mit Riickstindigkeit gleichgesetzt werden. Auch die Poli-
tik des Deutschen Ordens verlief keineswegs immer zielstrebig und konsequent, nicht einmal
im Falle Zemaitens.?* Ahnliches gilt fur Wilnas Rivalen Moskau. Mit dem Anspruch, nach
dem Untergang der einst so stolzen Metropolen an Tiber und Bosporus deren Tradition als
ein ,drittes” und letztes Rom fortzufithren, stand dem Kreml eine elaborierte Ideologie zur
Verfiigung. Seine Hausherren indes machten davon weit weniger Gebrauch, als es Autoren
des 19. und teilweise noch des 20. Jahrhunderts wahrhaben wollten.!®

Bis in die Neuzeit wechselten in jenem Teil Europas Phasen militdrisch ausgetragener Kon-
flikte mit Zeiten von Koexistenz und friedlichem Austausch.!?® Fiir Wilna kamen alle Nach-
barn als Biindnispartner in Betracht. So wie Litauens heidnische Herrscher Allianzen mit
Christen eingegangen waren, verbiindeten sich ihre katholischen Nachfolger mit orthodoxen
oder islamischen Machthabern. Einschrinkungen blieben in der Wahl der diplomatischen
Mittel: Weder mit einem geistlichen Ritterorden noch mit islamischen Wiirdentrigern lief§
sich Heiratspolitik betreiben. Keine Grenzen dagegen kannte die Gewihrung von Asyl. Wer
in politischen Machtkimpfen unterlegen war, der durfte darauf hoffen, zwischen Moskau,
Masowien und Marienburg ein Unterkommen zu finden.'”” Wenigstens zweimal hatte
Vytautas beim Deutschen Orden Zuflucht gesucht, so wie er seinerseits einen Khan
Tochtamysch bei sich aufnahm.

Stellten Litauer und Ordensritter gemeinsam dem Wild nach, war dies ein Zeichen von
Entspannung. Um ein gut nachbarschaftliches Verhiltnis nicht zu gefihrden, sicherten sich
Hochmeister und Groffiirst gegenseitig zu, auf der Jagd Territorien des jeweils anderen betre-
ten zu dirfen.'”® Geschenke wurden ausgetauscht, und auch in Versorgungsfragen half man
sich, sofern die Verhiltnisse es zuliefen, gegenseitig aus. Von den vier Fass Wismarer Bier, die
sich der Orden einmal hatte anliefern lassen, gingen zwei an den Hochmeister, die anderen
zwei gleich weiter an Grof3fiirst Vytautas.”” Welches Vertrauen dieser wiederum Konrad von
Jungingen (+1407) entgegenbrachte, dokumentiert eine Verfiigung aus dem Jahre 1404: Nicht
ahnend, dass er den Hochmeister um Jahrzehnte Giberleben sollte, tibertrug ihm Vytautas im
Falle seines Ablebens die Firsorge fiir Anna, seine Frau.™ Seinerseits erfreute sich Litauens
Groffurst eines dhnlich guten Rufs in Moskau. Vytautas wurde (wohl gegen den Willen
Jogailas) nicht nur der Schwiegervater Vasilijs I. (1371-1425), sondern von diesem auch noch
testamentarisch zum Vormund fiir Frau (Sophia, um 1376/78-1453) und Sohn (Vasilij II.,
1415-1462) bestellt.!3!

Das Anschen, welches Litauens Grofifiirst genoss, spiegelt seine Anrufung als mattilman.
In seinen Konflikten mit Polen bat der Deutsche Orden Vytautas um Vermittlung.'** Dass
dieser verschiedentlich als Gliubiger auftrat, selbst seinem koniglichen Vetter Geld lieh,
spricht fur einen beachtlichen finanziellen Spielraum.'** Vor diesem Hintergrund erklirt sich
auch das Angebot einer K6nigskrone an Litauens Groffursten. Ein Jahr vor seinem Tod hatte
Vytautas im wolhynischen Luc‘k Giste aus ganz Europa begriiffen diirfen.'** Angereist waren
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neben Jogaila und ostslavischen Fiirsten Gesandte aus Dinemark, der Moldau, der Tataren
und selbst aus dem fernen Byzanz; doch prominentester Teilnehmer des Treffens war der
rémische K6nig und spitere Kaiser Sigismund (1368-1437). Sein Vater Karl IV. hatte noch
zu einer Begegnung in Breslau, gewissermafien auf halber Strecke zwischen Litauen und dem
Reich geladen; Sigismund begab sich selbst auf den weiten Weg nach Osteuropa — wie zuletzt
Otto II1., der im Jahr 1000 Polens Herrscher Bolestaw I. in Gnesen seine Aufwartung gemacht
hatte.

Thema des Fiirstentages in Luc’k wurden ganz allgemein Probleme Ostmitteleuropas, da-
runter das von den Hussitenkriegen betroffene Bshmen.' Vytautas hinterlief keine minnli-
chen Nachkommen. Insofern bedeutete es in erster Linie eine personliche Ehrung, wenn ihm
Sigismund nach Absprache mit dem Papst eine Kénigskrone zukommen lassen wollte.3* Der
Rémische Konig, dem Gertichte katholische Rechtgliubigkeit wie politischen Riickhalt im
Reich absprachen, wollte seine Handlungsfahigkeit, auch gegeniiber den Hussiten unter Be-
weis stellen und die Grundlage eines breiten Biindnisses im Osten Europas legen.'*” Diese In-
teressen gingen groftenteils mit denen Litauens, weniger aber mit denen Polens konform.
Jogailas anfingliche Zustimmung zur Rangerhéhung seines Vetters wich einer Ablehnung, als
Ratgeber um den Bestand der Union furchteten. Eile indes schien geboten, denn schon war
eine Vorausgesandtschaft unterwegs. Sie wurde in Polen ausgeraubt, die eigentliche Gesandt-
schaft mit der Krone dann so lange aufgehalten, bis ihre Mission gegenstandslos geworden war:
Ende Oktober 1430 verstarb Vytautas.'?

In Litauen trigt er heute noch den Beinamen ,,der Grof3e (Vytautas Didysis)“. ,,Gro8“ war
auf jeden Fall sein Herrschaftsbereich. 1430, im Todesjahr des Monarchen umfasste er nahezu
eine Million Quadratkilometer, erstreckte sich, wie es in einer Chronik heifit, von Meer zu
Meer (od mora y do mora)” — vom Schwarzen Meer bis zur Ostsee, von den Grenzen des
spiteren Ostpreuflens bis vor die Tore Moskaus. Dass es sich nicht um ein Staatswesen im
heutigen Sinne handeln konnte, gilt es sich immer wieder vor Augen zu halten.

Sein Zentrum bildete ein Hof, der Ende des 14. Jahrhunderts nach europiischen Vorbil-
dern eingerichtet wurde.'* Hierzu gehérten die klassischen Amter vom Marschall bis zum
Hofnarren. Das Litauische hatte dort keine offizielle Funktion. Es nicht zu beherrschen,
konnte aber tiber Lebenswege entscheiden, wie im Falle eines kleinwiichsigen, aus dem ost-
slavischen Sprachgebiet stammenden Menschen. Die fehlende Qualifikation verurteilte jenen
kropel dazu, als lebendes Geschenk an den Deutschen Orden weiter gereicht zu werden, zur
Ergétzung von dessen Rittern.'*! Die in der Marienburg zentralisierte Verwaltung wurde im
Grof¥furstentum aufmerksam beobachtet, ohne einfach nachgeahmt zu werden.

Dort festigte sich ein System indirekter, auf einem persénlichen Treueverhiltnis beruhen-
den Herrschaft. Fiirsten der Kiever Rus", die sich einem Gediminiden unterstellten, durften
weiter tiber Land verfiigen, Miinzen prigen und Vertrige mit Nachbarn schlieflen. Ihre starke
Stellung beruhte zunichst auf historisch gewachsenen Strukturen vor Ort, dann aber auch auf
der Einsicht des Monarchen, ,Herrschaft im Alltag® (M. Weber) nicht tiberall selbst ausiiben
zu kénnen, schon gar nicht tiber derartige Entfernungen. Die Ausdehnung des Grofifiirsten-
tums erforderte es, stirker als anderswo, Aufgaben und Kompetenzen zu delegieren. Daran
sollte sich selbst dann nichts indern, als an die Stelle von Teilfiirsten vermehrt Statthalter und
Wojewoden traten. Es handelte sich um Verwandte oder Vertraute des Groffiirsten, die vor
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Ort tiber keine Hausmacht verfigten. Daher, so die Hoffnung, gelte ihre Loyalitit auch in
erster Linie dem Herrscher, dem sie ihr Amt verdankten.

Nicht immer ging diese Rechnung auf. In Zemaiten war die Einsetzung eines Kesgaila
Valimuntaitis zwar noch auf Initiative von Vytautas erfolgt, doch dann musste der Grof3fiirst
eine Besitz- und Machtkonzentration in der Hand jener Familie zulassen, die er anderswo zu
verhindern wusste."*? Schon unweit der Residenz Traken stief§ eine Politik der Zentralisierung
und Herrschaftsverdichtung an ihre Grenzen. Noch schwieriger war dies ftir das Grofifiirsten-
tum als Ganzes. Unméglich konnte der Herrscher ein Gebiet solchen Umfangs regelmiflig
selbst in Augenschein nehmen. Landesbereisungen, wie sie Polens Konige (seit Jogaila) prak-
tizierten, stellten keine Dauerlosung dar. Ausnahmecharakter besafl die Reise von 1427, die
Vytautas weit nach Osten und Stiden, darunter nach Smolensk und Kiev fithrte.'** Unterwegs
traf sich der Grof3fiirst in Minsk mit seiner eigens angereisten Tochter Sophia, schlug deren
Einladung nach Moskau aber aus. Dringende Geschifte warteten: Begegnungen mit Unterta-
nen, deren Dienste er honorierte (und wenn er nur nachtriglich Landbesitz legalisierte), mit
Teilfiirsten, denen er den Treueid abnahm, und nicht zuletzt mit Vertretern fremder Michte.

Vytautas war viel von Residenz zu Residenz unterwegs, die meiste Zeit aber im Zentrum
seiner Herrschaft, im Grenzgebiet zwischen dem heutigen Litauen und WeifSrussland, anzu-
treffen.'* Dorthin schickten Nachbarn ihre Gesandten, und ob in Traken, Wilna oder
Grodno, mussten diese meist nicht lange auf eine Audienz warten. Waren Reisen in den fernen
Osten oder Siiden nicht zu umgehen, teilte Vytautas seine Pline dem Hochmeister im Voraus
mit. Auch seine Untertanen wussten, wo sie ihm Anliegen personlich vortragen konnten.

Eine grofle Zahl von ihnen sorgte, teils gegen Entlohnung, teils im Rahmen von Frondiens-
ten, fiir die Aufrechterhaltung der Infrastruktur.*® Wegstationen galt es mit Lebensmitteln
fir den Herrscher und sein Gefolge sowie mit Futter fiir die Pferde auszustatten; Zug- und
Reittiere, Kutschen, Fahrzeuge und Schlitten, gegebenenfalls auch Boote mussten bereitgehal-
ten, Botendienste tibernommen, Giste verkostigt werden. Dabei bestand ein regionales Ge-
fille. Im diinn besiedelten Osten des Grofifiirstentums fiel auch das Versorgungsnetz diinner
aus. Zudem unterlag der Ausbau der Strafen zeitbedingten Schwankungen. Solange sich das
Grofifirstentum auf Expansionskurs befand, kam den Verbindungen nach Siiden und Osten
strategische Bedeutung zu. Das Treffen in Luc’k, in dessen Glanz sich der greise Gastgeber
hatte sonnen diirfen, muss Vytautas soviel Auftrieb gegeben haben, dass er samt Entourage
auf der Riickreise am ersten Tag gleich eine Wegstrecke von 80 km zuriicklegte. Dies war das
Mehrfache einer durchschnittlichen Tagesleistung von 25-35 km. 4

Nicht nur der Hof und eine professionell arbeitende Kanzlei gingen auf Vytautas zuriick,
sondern auch der Auf- und Ausbau eines Miinzsystems.'#” Litauens erste eigene Prigungen
spiegeln die kulturelle Vielfalt des Landes wider. Manche Miinzen tragen kyrillische, andere
lateinische Inschriften. Ihr konstant hoher Edelmetallgehalt machte sie zu einem geschitzten
Zahlungsmittel, auch in den Nachbarlindern, wo sie teilweise sogar als Recheneinheit dienten.
Um den Geldbedarfim Land zu decken, reichten die Kapazititen des Grofifiirstentums jedoch
nicht aus. In der heutigen Ukraine griff man daher auf orientalische Silbermiinzen, die so ge-
nannten Dirhams zuriick. Um auch dort seinen Herrschaftsanspruch deutlich zu machen,
driickte Vytautas ihnen buchstiblich seinen Stempel auf.'*® Dieses Prinzip des sogenannten
Gegenstempels findet sich ebenso im Westen des Kontinents.'*
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Abbildung 2 zeigt einen Dirham aus dem Gebiet der Goldenen Horde, aus der Zeit der
1420er oder 1430er Jahre."® Geprigt und in Umlauf gebracht wurde die Miinze also womdg-
lich noch zu Lebzeiten Vytautas®, auf jeden Fall aber im Siiden seines Herrschaftsbereiches.
Umgeben von Fragmenten arabischer Schriftzeichen prangt das personliche Wappen des
Grofdtiirsten — die auf Polnisch so genannten ,,Kolumny®, weiSrussisch ,.kaljumny*, litauisch
»Gedimino® oder ,,Gediminaic¢iy stulpai®, in der deutschsprachigen Philatelie als ,,Gediminastor®
bekannt.">* Ob es sich tatsichlich um die Darstellung eines Tors als christliches Symbol des
Ubergangs von einem Leben ins andere handelt, wird wohl noch weiter diskutiert werden
miissen.'>? Kulturgeschichtlich bemerkenswert erscheint auf jeden Fall der hybride Charakter
des Silberstiicks: Auf engstem Raum, auf nur wenigen Quadratmillimetern, begegnen sich
Orient und Okzident, wenn man so méchte, Christentum und Islam. Exotik dieser Art liefd
auch Reisende aus dem Westen nicht unbeeindruckt.

1.4. Im Blick des Westens

Was das Leben am Hofe anbelangt, so ist man ab dem 15. Jahrhundert nicht mehr allein auf
Ausgrabungen angewiesen.'>® Von weit her gelangten damals Reisende nach Litauen. Manche
hielten fiir sich und die Nachwelt fest, was ihnen dort erwihnenswert erschienen war.’> Ein
ebenso frithes wie bemerkenswert detailliertes Zeugnis sind die Reiseberichte des Ghillebert de
Lannoy (1386-1462).">> Dieser wohlhabende burgundische Adlige war ein turnier- und
kampferprobter Ritter. Militirische und diplomatische Missionen hatten ihn durch ganz
Europa und sogar bis in die arabischen Linder gefiihrt. Entsprechend weit war sein Horizont,
als er in vorgeriicktem Alter, um 1450, seine Erinnerungen festhielt.

Zweimal, 1413/14 und 1421 war Ghillebert in Litauen unterwegs gewesen. Was ihm bei
seiner ersten Begegnung mit dem Land, gleich bei der Einreise nach Zemaiten auffiel, waren
dichte Wilder und Menschenleere, spiter dann Holzbauten, an deren Stelle er offenbar Ge-
biude aus Stein erwartet hatte.”® Hervorgehoben wird eine neu errichtete Burg in Traken.
Von ihr heifit es ausdriicklich, dass sie franzdsischem Muster entsprochen habe.’s” Der Blick
des Reisenden richtete sich aber auch auf die Bewohnerinnen und Bewohner des Landes. Das
Aufere der Frauen erinnerte Ghillebert an die Tracht der Picardie. Wihrend diese Ahnlichkeit
lediglich notiert wird, schwingt bei der Beschreibung der Herrenmode leichte Verwunderung
mit. Dass Minner ihr Haar schulterlang trugen, erschien dem Westeuropier offenbar unzeit-
gemifs.s®

Ansonsten beobachtete er, sowohl in Wilna wie in Traken, eine Vielzahl von Sprachen,
von denen jede einer bestimmten Bevolkerungsgruppe entsprochen habe. Namentlich er-
wihnt werden Ruthenen, Juden und Tataren. Noch etwas anderes vermochte die Aufmerk-
samkeit des reisenden Ritters gefangen zu nehmen: ein Gehege mit grofSen Wildtieren, darun-
ter Wisente oder Auerochsen.”” Es handelte sich um ein Paradebeispiel fiirstlicher
Reprisentation; im Falle des Gastes aus Burgund, dem ein standesgemifSes Interesse fiir die
Jagd unterstellt werden darf, verfehlte der Tierpark auch nicht seine Wirkung.'®® Ghillebert
zeigte sich im Ubrigen wohl informiert, dass Traken eine Stadt des Grof¥fiirstens war, dessen
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Hof und Residenz sich aber eigentlich in Wilna befand, wo auch zwei Schwestern seiner Frau
wohnten.

Personlich traf er den Grofifiirsten erst auf seiner zweiten Reise, und zwar in dessen Resi-
denz im heute ukrainischen Kremenec’ (poln. Krzemieniec). Als Gesandter des englischen wie
des franzosischen K6nigs weilte Ghillebert neun Tage dort und fithlte sich gut aufgenommen.
Viel Ebre (tres grant honneur) habe Vytautas ihm erwiesen und gut bewirtet.'*! Dreimal durfte
der Gast an der Tafel des Grof$fiirsten und dessen Frau speisen. Dass einmal freitags neben
Fisch auch Fleisch aufgetischt wurde, hielt Ghillebert als bemerkenswert fest. Diese Miss-
achtung des katholischen Fastengebots erscheint in seinen Reiseerinnerungen aber nicht als
Frevel. Ihre Erklirung und in den Augen des Autors wohl auch Rechtfertigung findet sie in
dem Umstand, dass ein hoch gestellter Tatare (duc) mit zu Tische saf.

Viel Aufmerksamkeit gilt dem diplomatischen Zeremoniell. Ghillebert notiert, welche Ge-
sandtschaften mit welchen Geschenken eintrafen, welche davon der Grofifiirst annahm und
welche nicht. Es lag nicht an der Qualitit der Gewinder aus Pskov, wenn Vytautas diese hass-
erfiillt (devant ses yeulz par hayne) zuriickwies, sondern an der Qualitit der politischen Bezie-
hungen. Aber auch ein Ghillebert de Lannoy gab sich prinzipienfest. Geldgeschenke wies er
zuriick, unter Verweis auf die antikatholische Politik seines Gastgebers, der gemeinsame Sache
mit den Glaubensfeinden Roms, den Hussiten mache.!*> Niemand schien ihm diese Reaktion
zu veriibeln. Prichtige Gewinder, Pferde und Waffen nahm der Gast jedenfalls gerne entge-
gen. Er beschreibt, wie ihn nicht nur Vytautas, sondern auch dessen Frau zum Abschied reich
bedachten.'®® Das Geschenk der Groffiirstin bestand, wie es wohl einem traditionellen Rol-
lenverstindnis entsprach, aus Goldschmuck.

Ausdriicklich wird vermerkt, was von den Gegenstinden alles tatarischen Ursprungs war.
Die Begegnung mit jener Kultur muss den Reisenden aus dem Westen nachhaltig beeindruckt
haben. Schon das Erscheinungsbild eines der tatarischen Giste stand Ghillebert Jahrzehnte
spater immer noch vor Augen. Er erinnerte sich an dessen Bart, der ihm bis zu den Knien ge-
reicht haben soll.’* Bei aller Aufgeschlossenheit fiir exotische Reize fiihlte sich der weit ge-
reiste Diplomat aber doch nicht in einer fremden Welt. Auch am Hofe Vytautas begegneten
ihm vertraute Umgangsformen. Die Handhabung des diplomatischen Protokolls erscheint in
Ghilleberts Darstellung sogar ausgesprochen souverin.'® Zu dessen Zufriedenheit trug sicher-
lich bei, dass er ohne Schwierigkeiten die gewiinschten Schreiben fiir seine Weiterreise durch
das Osmanische Reich erhielt, und zwar, wie er hervorhebt, in gleich drei Sprachen: Tatarisch,
Ruthenisch (ez russie) und Latein.' Dass Vytautas allen Reisenden sicheres und kostenfreies
Geleit zusicherte, hatte Ghillebert schon bei seiner ersten Reise vernommen und ihn offen-
sichtlich fiir seinen spiteren Gastgeber eingenommen.

Seine Beschreibungen zeichnen aus westlicher Sicht das Bild eines Landes, welches zivilisa-
torisch womdglich etwas riickstindig wirkte, modisch nicht immer auf der Héhe, politisch
und gesellschaftlich aber ein ebenbiirtiger Partner. Zugleich ist es ein Bild kultureller Vielfalt,
welches der Autor vor den Augen des Lesers entstehen lisst. Farbtupfer setzen Sprachen und
Religionen, womit sich die Exotik im Wesentlichen aber auch schon erschépft.

Von freiziigigen Sitten wusste der Augenzeuge nichts zu berichten. Wohl registrierte
Ghillebert die Anwesenheit von Frauen bei Hofe und bei Tische, nicht aber, dass diese mit
Zustimmung ihrer Gatten auflercheliche Beziehungen unterhalten hitten. Genau dartiber
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aber lief$ sich nur wenige Jahre spiter ein ungleich bekannterer Autor aus. In seiner viel gelese-
nen Schrift De Europa widmete Enea Silvio Piccolomini (1405-1464) Litauen einen ganzen
Abschnitt (XXVT). Der Humanist und spitere Papst Pius IL. vergaf auch nicht, den angeblich
gingigen Ausdruck fiir jene Liebhaber anzufithren: matrimonii adiutores, wortlich ‘Ehegehil-
fen’.’” Zu den Details dieses Sittengemildes gehorte, dass selbst formlich eingegangene Bezie-
hungen im gegenseitigen Einverstindnis problemlos beendet und durch neue ersetzt werden
konnten.

Personlich war der gelehrte Autor allerdings nie in Litauen gewesen, hatte sich von dort
nur berichten lassen. Sein wichtigster Gewihrsmann wurde (Johannes) Hieronymus von Prag.
Dieser Monch (um 1369-1440; nicht zu verwechseln mit dem gleichnamigen Hus-An-
hinger'®) hatte Jahrzehnte zuvor, offenbar als Missionar, einige Zeit in Litauen verbracht.
1432, am Rande des Konzils von Basel, lief§ er sich von dem Italiener befragen. Bis dieser 1458
Zeit fand, seine Notizen zu einer Darstellung auszuarbeiten, vergingen nochmals Jahrzehnte,
doch dann machten Abschriften von De Europa die Runde. Dessen Drucklegung (Erstdruck
Memmingen 1485) sollte der Papst nicht mehr erleben. Spiter fanden seine Ausfithrungen zu
Litauen sogar noch Eingang in die Schedelsche Weltchronik.'®” So verbreiteten sich europa-
weit Schilderungen von den Grausamkeiten eines Vytautas: Menschen seien, in Tierfelle ein-
geniht, Biren zum Frafl vorgeworfen worden, und tiberhaupt habe kein Untertan seines
Lebens sicher sein konnen. Jeder musste damit rechnen, eines Tages vom Pfeil seines Herr-
schers durchbohrt zu werden, sei Vytautas doch stets mit einem gespannten Bogen durchs
Land geritten, den er wahllos auf jeden richtete, der ihm tiber den Weg lief.”

Ob Utopie oder Distopie — ein entferntes, abgelegenes Gebiet bot sich als Projektionsfliche
eigener Wunschvorstellungen und Angste an.!”* Kaum weniger phantasievoll als die Darstel-
lung von Geschlechterordnung und Herrschaftspraxis muten Piccolominis Ausfihrungen
zum Aberglauben an.'”* Es war eine Zeit, als Litauen den Nachweis zu erbringen suchte, Chris-
tentum und Taufe nicht nur empfangen, sondern auch innerlich angenommen zu haben. In-
wieweit dies gelungen ist, lisst sich pauschal schwer beantworten. Anhaltspunkte immerhin
bietet ein Bilddokument aus dem ersten Drittel des 15. Jahrhunderts (Abb. 3). Als Illustration
ist es in den letzten Jahren immer wieder gern in Abhandlungen zur Geschichte Litauens wie
Europas aufgenommen worden.'”

Das Fresko in der StrafSburger Kirche Jung St. Peter (St. Pierre Le Jeune) zeigt den ,Zug
der Nationen zum Kreuz®: 15 namentlich gekennzeichnete Allegorien leisten dem Ruf des
Christentums Folge. Sie bilden eine Prozession, die sich in zwei Gruppen gliedert, was ganz
offensichtlich eine hierarchische Ordnung zum Ausdruck bringen soll: Auf Reiterinnen fol-
gen Fufigingerinnen. Angefiihrt werden sie von der ,,Germania“ hoch zu Ross. Dieser Allego-
rie des Reiches folgen weitere Reiterinnen, als letzte die ,,Polonia“. Den Schluss des Zuges bil-
den zwei Frauen zu Fufi. Noch hinter der ,,Oriens“ (vermutlich die ostslavische Orthodoxie),
schreitet ganz am Ende die ,,Litavia“, also die Personifikation Litauens. Hunderte von Kilome-
tern westlich der Grenzen des Grof$fiirstentums spricht das Bild eine beredte Sprache: Moch-
ten auch Zweifel am christlichen Charakter des Landes bestanden haben — Litauens Anspruch
auf einen Platz in Europa lief$ sich nicht linger ignorieren.

Entsprechend selbstbewusst konnten seine Vertreter auf dem Konstanzer Konzil (1414—
1418) auftreten.'”* Fiir Litauer sowie (gesondert geladene) Zemaiten war es eine erste Erfah-
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rung auf grofler Bithne. Auch wenn innerkirchliche Probleme im Vordergrund standen,
musste sich dort doch auch der Deutsche Orden kritischen Fragen stellen. Politisch fithrte der
Schlagabtausch zu keinem Ergebnis, stirkte aber das Renommé der Jagiellonenherrscher.!”
Fir die gewiinschte Aufmerksamkeit am Rande sorgte ein exotisches Geschenk, welches
Jogaila dem ungarischen und rémisch-deutschen Koénig Sigismund hatte zukommen lassen:
ain grofS tier. Das was gefangen in Litower land. Zu sechen bekamen die Schaulustigen aber nur
noch dessen Priparat. Es erinnerte sie an einen Ochsen oder Biffel, wird also ein ausgestopfter
Ur oder Wisent gewesen sein.'”® Nicht nur Polen, sondern auch Litauen wurde nun verstirkt
als Akteur auf europiischer Bithne wahrgenommen.

1.5. Heiden und Christen, Moslems und Juden

Ist eine romzentrierte Missionsgeschichte der Mafistab, dann belegt Litauen der Chronologie
nach den letzten Platz in Europa. Im Hinblick auf religiése Vielfalt dagegen darf es Anspruch
auf einen Spitzenplatz erheben. Zugleich lassen sich hier besonders gut die Folgen einer Chris-
tianisierung beobachten. Auch in Litauen bedeutete sie nicht einfach blof zivilisatorischen
oder kulturellen Fortschritt, sondern ebenso soziale Verwerfungen.

Wenn Litauen als das letzte heidnische Land Europas gilt, so nimmt dies Bezug auf sein
Herrscherhaus, trifft annidhernd auch auf das Gebiet der heutigen Republik zu: Zum gréfiten
Teil erst 1386 erfolgte dort eine férmliche Annahme des Christentums; in Zemaiten kriegsbe-
dingt noch einmal rund eine Generation spiter. Auf die ersten Taufhandlungen von 1413
folgte dort 1417 die Errichtung eines (nach Wilna) zweiten Bistums."”” Selbst dann blieben
Katholikinnen und Katholiken immer noch eine Minderheit. Je weiter sich das Grofifiirsten-
tum nach Osten und Stiden ausgedehnt hatte, desto grofler war der Anteil seiner orthodoxen
Bevolkerung geworden. Zur Zeit des Vertrags von Krewo stellte sie bereits die tiberwiegende
Mehrheit. Die Frage ihres religiésen Zentrums war von eminent politischer Bedeutung.'”® Der
»Metropolit von Kiev und der gesamten Rus“ hatte 1299 seinen Sitz nach Vladimir an der
Kljaz‘'ma verlegt, 1326 nach Moskau. Sollte von dort aus tiber kirchliche Angelegenheiten
Litauens entschieden werden?

Bis auf Gediminas gehen Versuche zurtick, Litauen den Status einer orthodoxen Kirchen-
provinz zu sichern. Dauerhafter Erfolg war ihm ebensowenig wie seinem Enkel Vytautas be-
schieden. Auch die litauischerseits unterstiitzten Bemithungen um eine Wiederanniherung
von Ost- und Westkirche (Union von Florenz 1439'7°) scheiterten. 1458 wurde die Spaltung
offensichtlich. Mit dem ,Metropoliten von Moskau und der gesamten Rus® konkurrierte ein
litauischer ,Metropolit von Kiev, Haly¢ und der gesamten Rus‘ (vseja Rusi)“. Auch wenn sich
diese Rivalitit aulenpolitisch instrumentalisieren lief3, blieb sie innerkirchlich zunichst ohne
grofere Auswirkungen. Faktisch konnte Litauens Orthodoxie ihre Eigenstindigkeit behaup-
ten. Die romisch-katholischen Bistiimer Wilna und Zemaiten dagegen blieben der polnischen
Erzdidzese Gnesen unterstellt, was dem Rangunterschied zwischen Krone und Grofifiirsten-
tum eine zusitzliche Dimension verlieh.

Wie Christianisierung in das Gefiige einer Gesellschaft eingriff, bestehende Konflikte ver-
schirfte, zeigt der Aufstand in Zemaiten von 1418.18 Bischof und Priester wurden vertrieben,
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Kirchen in Brand gesteckt. Ein solches Szenario entspricht scheinbar dem Bild einer ,,heidni-
schen Reaktion“. Doch fielen den Ausschreitungen auch einheimische Adlige zum Opfer, so
wie der Raub- und Pliinderungszug nicht an den Grenzen Zemaitens halt machte, sondern
ebenso Nachbargebiete in Preuflen wie in Livland miterfasste. Selbst hier scheinen am Rande
dynastische Auseinandersetzungen eine Rolle gespielt haben — Hoffnungen auf einen neuen
Herrscher, den als Unruhestifter bekannten Svitrigaila (SwidrygieHo, um 1370-1452), einen
Bruder Jogailas.'™

Eine erste, zeitnahe Analyse stammt von keinem geringeren als Vytautas. Er bezog sich auf
Anfragen des Hochmeisters, der es nicht an Dankesworten fiir die erwiesene Solidaritit, die
Niederschlagung der Unruhen, hatte fehlen lassen.'®. Litauens Herrscher zufolge bildeten die
Triger des Aufstands etliche gemeine luthe und gebuwer, die wir den eldesten baioren und
gutten luthen czum dinste gegeben hatten.'™ Es war die Kehrseite einer Politik, welche sich die
Unterstiitzung des Adels durch Landschenkungen in groffem Stil sichern wollte. Fiir die vom
Besitzwechsel betroffenen Bauern bedeutete dies in der Regel eine Verschlechterung.'®*

Zeitlich verliefen Einschrinkung biuerlicher Rechte und Christianisierung parallel. Dass
die Landbevélkerung hier einen Zusammenhang sah, ist ihr kaum zu verdenken. Zugleich gab
es eine (vom Deutschen Orden unterstiitzte) Fraktion im Land, welche sich nicht gewille
zeigte, die mit groflen Opfern behauptete Eigenstindigkeit zugunsten des GrofSfiirstentums
aufzugeben. Schenkt man einem Vertrauensmann des Ordens Glauben, war Vytautas in
Zemaiten alles andere als beliebt, bei den Bauern sogar regelrecht verhasst.'®

Dass ein neues Abgabensystem auf Widerstand stoflen wiirde, hatte der Grof3fiirst voraus-
geschen und die (meist von ihm selbst gestifteten) Kirchen davon abgehalten, sogleich den
Zehnten einzufordern. Nicht viel anders schitzte sein koniglicher Vetter die Lage ein. Dass die
katholische Kirche einen schweren Stand habe und lieber keine allzu grofien Forderungen er-
heben solle, versuchte Jogaila zwei Jahre spiter dem Papst zu vermitteln. Polens Konig lief3
durchaus Verstindnis fur die aufsissigen Untertanen erkennen: Diese hitten sich, so lange sie
Heiden gewesen seien, als Herren ihrer selbst gefiihlt, und nun als Christen glaubten sie, einen
Teil ihrer Freiheit eingebiifit zu haben.'® Der Schltsselbegriff der /ibertas wird also nicht nur
mit Christentum und Adel in Verbindung gebracht. Aus Sicht des Herrschers konnte sie selbst
von im Irrglauben befindlichen Bauern beansprucht werden.

Wenn es sich bei den Unruhen von 1418 also auch nicht bloff um eine ,heidnische Reak-
tion“ handelte, sondern um eine komplexe Gemengelage kultureller, sozialer und politischer
Probleme, ist es doch gerade die Religion, die damals wie heute in erster Linie mit Zemaiten in
Verbindung gebracht wird. Wo, wenn nicht dort, in jenem hintersten, zuletzt christianisierten
Winkel Europas, gegen den der hoch geriistete Deutsche Orden vergeblich angestiirmt war,
hitten sich noch urspriingliche Glaubensformen erhalten kénnen?'®”

Zeitgendssischen Erzihlungen gegeniiber erscheint Skepsis geboten. Texte tiber das heid-
nische Litauen'® gehen fast ausnahmslos auf Geistliche zuriick. Neben der Bibel und den Kir-
chenvitern waren ihnen vielleicht noch antike Autoren und die Mythologie des klassischen
Altertums vertraut. Etwas anderes als jene Interpretatio romana stand ihnen zur Einordnung
unbekannter Phinomene nicht zur Verfiigung."” Wenn den alten Litauern bzw. Zemaiten
etwa der Glaube an einen Gétterhimmel zugeschrieben wird, an deren Spitze ein Gottvater
Perkunas gestanden haben soll, erinnert dies nur allzu sehr an den griechischen Zeus oder
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rémischen Jupiter. Dabei befand sich das locker gefiigte Grofifiirstentum an der Wende des
14. zum 15. Jahrhundert erst auf dem Weg zu einem stirker zentralisierten Staatswesen. Es
wire daher einigermaflen iberraschend, wenn zuvor schon eine Religion dort hierarchisch or-
ganisiert gewesen wire, mit einem zentralen Heiligtum, woméglich einer Hauptstadt des
Glaubens, wo es eine solche in politischer Hinsicht doch lange Zeit nicht gegeben hat. Auch
Hinweise auf eine eigene Priesterschicht sucht man vergebens.'”

Zweitellos torderte die Christianisierung die herrschaftliche Durchdringung des GrofStiirs-
tentums. Das 1387 gegriindete Bistum Wilna stellte mit 226 000 km? nicht nur Europas
jingste, sondern zugleich auch gréfite Didzese dar. Den Bischof werden wohl die wenigsten
zu Gesicht bekommen haben. Begegnungen mit einem religiésen Experten beschrinkten sich
meist auf die Ortspriester.””! Insofern kam es auf die Dichte des Pfarrnetzes an. Eine Entfer-
nung von 10 Kilometern zwischen den Knotenpunkten, also den einzelnen Kirchen, gilt als
optimal. Eine solche Dichte erreichte — das wesentlich kleinere — Bistum Zemaiten erst zwi-
schen 1613 und 1636.1>

Der Ausbau ging mit einem sozialen Wandel einher. Ein halbes Jahrhundert lang waren es
ausschlieflich die Herrscher gewesen, von denen die Griindung neuer Pfarrkirchen ausging.
Eine Rolle spielten dabei auch strategische Gesichtspunkte. Die ersten Gotteshiuser entstan-
den entlang der Grenze zum Ordensgebiet, wie um zu zeigen, dass gewaltsame Missionierungs-
versuche nun jeglicher Grundlage entbehrten. Ende des 15. Jahrhunderts dndert sich das Bild.
Immer mehr Adlige treten als Stifter hervor.'” Errichten liefen sie die Kirchen meist auf
Eigengiitern. Nach innen sollten sie den Familienzusammenbhalt stirken und nach auflen ein
Zeichen setzen — nicht mehr gegentiber einem feindlichen Nachbarn, sondern rivalisierenden
Familienverbinden. Kunsthistorisch zihlen Litauens frithe Sakralbauten noch zur Spit-
gotik."*

Priziser als die Architekturgeschichte bilden Personennamen den kulturellen Wandel ab.
Sie lassen sich stets eindeutig als christlich bezichungsweise vorchristlich bestimmen. (Auch
ein Vytautas oder Jogaila hatte mit der Taufe zugleich neue Namen angenommen.'”s) Wih-
rend Familiennamen im heutigen Sinne wihrend des 16. Jahrhunderts nur ganz vereinzelt be-
gegnen, geben Personenlisten zu jener Zeit neben den Vornamen tiblicherweise auch noch den
Namen des Vaters an. Sie spiegeln somit kulturelle Prigungen zweier Generationen wider.

Wenn 1528 ein Petr Michajlovi¢ aufgefithrt wird, dann liefSe sich dies auf Deutsch mit
»Peter, Sohn des Michaels“ wiedergeben. Beide Namen sind christliche Taufnamen. Ein Ge-
genstiick hierzu bietet auf derselben Liste ein Manvil Kunajtis: Sohn und Vater tragen jeweils
einen heidnischen Namen. Ein solches Festhalten an Traditionen begegnet aber nicht allzu oft.
Typischer sind Fille, in denen ein Adliger mit einem vorchristlichen Namen fiir seinen Sohn
einen christlichen Namen wihlte. Hieraus ergeben sich Mischformen wie ,,Martin Sunkalajtis*.
Das umgekehrte Beispiel, ein ,namentlicher Riickfall vom Christen- ins Heidentum, stellt
die Ausnahme dar. Einige wenige Fille finden sich in einer Liste aus dem Nordwesten
Zemaitens. 1528 ist dort der Sohn eines Peters (Petrovi¢) verzeichnet, der selber einen vor-
christlichen Namen (Volondis) trigt."”® Die Tendenz geht also in Richtung einer wenigsten
duflerlichen Anpassung an das Christentum.

Eine weitere, von alters her genutzte Méglichkeit, sich religiésen Vorstellungen schriftloser
oder schriftarmer Epochen anzunihern, bieten Griber. Im Vergleich zu Namen liegen sie in
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weit grofSerer Zahl und vor allem tiber einen weit gréf8eren Zeitraum vor. Allein schon der Ort,
dann die Anordnung der Skelette und nicht zuletzt etwaige Beigaben lassen Riickschliisse auf
Mentalititen zu. Dabei gilt es aber den europiischen Hintergrund der Zeit zu beachten. Wenn
Toten Miinzen mit ins Grab gegeben werden, stellt dies keineswegs, wie in der dlteren Litera-
tur behauptet, eine litauische Besonderheit dar und kann daher auch nicht ohne weiteres als
ein Beleg fiir das Fortleben heidnischer Briuche dienen.'”’”

Generell gilt: Grenzen sowohl zwischen vorchristlicher und christlicher Religion wie auch
zwischen Ost- und Westkirche waren flielender und durchlissiger als es dltere Anschauungen
wahrhaben wollten. Hierauf beruhte auch der Erfolg katholischer Missionsbemithungen. In
Polangen zum Beispiel wurde eine christliche Kapelle genau an jenem Ort errichtet, der nach-
weislich seit dem 16. Jahrhundert mit einer heidnischen Priesterin namens Biruté in Verbin-
dung gebracht wurde."”® Ausgrabungen haben an dieser Stelle Spuren eines vorchristlichen
Heiligtums zu Tage gefordert, das offenbar zu Beginn des 15. Jahrhunderts errichtet und rund
ein Jahrhundert spiter aufgegeben wurde. Dieser Befund deckt sich mit der schriftlichen
Uberlieferung, die den Bau der Kapelle im Jahr 1506 festhilt.

So wie die Anfinge einer flichendeckenden Christianisierung Litauens in das Ende des 14.
Jahrhunderts fallen, so datiert aus eben jener Zeit auch die Ansiedlung von Nichtchristen. Bei-
des zu verbinden, bedeutete keinen Widerspruch fiir einen Herrscher, dem Landesausbau und
Modernisierung ein Anliegen waren. Litauen hatte einen Riickstand nicht nur gegeniiber
Westeuropa, sondern selbst gegentiber Bshmen und sogar Polen aufzuholen. Uber die Ver-
hiltnisse dort konnte sich Vytautas ein Bild durch seine vielen Giste machen.”” Nachholbe-
darf einerseits, die Randlage des Grofftirstentums andererseits, erkliren vielleicht die unge-
wohnlich glinstigen Bedingungen, zu welchen Juden angeworben wurden.”® Ein Zeichen
setzte gleich der (in seiner Echtheit angezweifelte) Grodnoer Freiheitsbrief von 1389.2"" Er ge-
wihrte Juden nicht nur die volle Gewerbefreiheit, sondern gestattete ihnen dariiber hinaus
sogar — erstmalig in Europa — den Erwerb von Land.***

Wer dem Ruf eines Vytautas Folge leistete, der lief sich in der Regel zunichst auf dessen
Besitzungen nieder, und zwar vorzugsweise im heute weifSrussischen Teil des Grofifiirsten-
tums.”” Ebenfalls mit jenem Herrscher in Verbindung gebracht wird die Einwanderung der
Karaimen oder Karider®™, einer jiidischen Sekte, welche ausschlieflich die Hebriische Bibel an-
erkennt. Auf Abgrenzung zu den ,, Talmud-Juden® oder ,Rabbaniten® legten strenggliubige
Karaimen Wert. Distanz auch im Alltag zu wahren, fiel den kleinen Gemeinden dafiir hiufig
schwer. Ohnehin wurden Karaimen nicht zuletzt ihres tiirkischen (kiptschakischen) Dialektes
wegen Ofters mit den Tataren verwechselt.”® Diese wiederum waren islamischen Glaubens
und ebenfalls unter Vytautas nach Litauen gelangt, teils als Kriegsgefangene, teils eigens fiir
den Militirdienst angeworben.?® Im Gesandtschaftswesen leisteten sie Vermittlerdienste.*””
Mehr als ein paar Tausend Angehérige zihlten beide Gruppen aber nie.*%

Wihrend Juden und Tataren als solche in den Quellen benannt werden, stellten Roma
keine gesonderte Kategorie dar. Sie galten als Christen und wurden entsprechend ihrer Berufe
in der stindischen Gesellschaft verortet. Sicher bezeugt ist eine Anwesenheit von Roma (und
damit ihrer aus Indien stammenden Sprache) im Grof$fiirstentum ab dem 16. Jahrhundert.”
Linguistische Analysen stiitzen eine solche Datierung. Sie férdern Einfliisse zunichst aus dem
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Polnischen, dann vor allem aus dem Russischen zu Tage, aber keine aus dem Litauischen. Kon-
takte zwischen den Sprechern miissen sich in Grenzen gehalten haben.*!

Umso stirker prigte Litauen sein jiidisches Element. Am Vorabend der Lubliner Union
lebten dort rund 14-15.000 Personen mosaischen Glaubens, was einem Anteil von 0,6 % an
der Einwohnerzahl entsprochen haben soll.?"! Zuvor war es, méglicherweise nach spanischem
Vorbild, im Juni 1495 zu einer Judenvertreibung gekommen. Anders als auf der Iberischen
Halbinsel wurde in Litauen die Ausweisung einige Jahre spiter (1503) riickgingig gemacht.
Uber die Hintergrinde dieses schwach dokumentierten, im europdischen Kontext aber kei-
neswegs auflergewohnlichen Vorgangs ist viel spekuliert worden. Geltend gemacht werden
eine personliche, judenfeindliche Einstellung des Grof$fiirsten Alexanders (1461-1506), der
sich moglicherweise von katholischen Geistlichen oder auch seiner Frau Elena (1476-1513)
habe beeinflussen lassen. In Moskau, der Heimat der Prinzessin, sah sich der hshere Klerus
damals durch die Sekte der so genannten Judaisierenden herausgefordert.*'?

Nichtauf8er Achtzu lassen ist auf jeden Fall ein finanzielles Eigeninteresse des Grofftirsten,
hatte Alexander doch erhebliche Schulden bei Juden angehiuft. Pline, an ihrer Stelle deutsche
Siedler ins Land zu holen, erwiesen sich als unrealistisch — und dabei befand sich das Land im
Kriegszustand mit Moskau. Dringend bendtigte Einnahmen blieben aus, so dass wirtschaftli-
ches Kalkiil eine Riickkehr der Juden und selbst eine Restitution ihrer Vermdgensanspriiche
nahelegte. Zur Bedingung wurde 1503 die Zahlung einer so genannten Riickkehrsteuer
(powrotne) gemacht, welche zusitzlich zu einer Kopfsteuer bis ins 18. Jahrhundert hinein zu
entrichten war.*? Sicherlich ist die gemeinschaftsbildende Kraft dieser Erfahrung nicht zu un-
terschitzen.?’* Gemeinsam traten litauische Gemeinden vor Alexanders Nachfolger, seinem
jingeren Bruder Sigismund I. (1467-1548) auf, der ihnen 1514 die Wiedereinsetzung in ihre
alten Rechte gewihrte.

Danach verbessert sich auch die Quellenlage.*"> Landbesitz, so zeigt sich, bedeutete fiir
Litauens Juden mehr als eine blof§ theoretische Moglichkeit. Manche trieben auf kirglichem
Boden selbst Ackerbau, andere traten als vermégende Gutsbesitzer und -pichter auf. Nicht sie
jedoch bestimmten das jiidische Erscheinungsbild. Geprigt wurde es durch kleine Hindler,
deren bescheidener Umsatz wohl kaum mehr als eine kiimmerliche Existenz erméglichte. Viel-
fach verlichen sie Kleinkredite im Auftrag von Adligen. Der Schutz des Konigs und Grof3fiirs-
tens bedeutete, dass sie selbst Zollstationen einrichten durften, wihrend sie umgekehrt von
Abgaben an den Adel befreit waren.

Sicherlich nicht reprisentativ, aber dafiir als historische Personlichkeit am ehesten fassbar
ist Michel® Ezofovi¢ aus Brest-Litowsk (poln. Michat Jézefowicz oder Ezofowicz, lit. Michelis
Jozefovi¢ius oder Jezofavi¢ius, 11530), Sohn einer Kaufmannsfamilie.”'¢ Er selbst begann mit
dem Handel von Luxuswaren, verlegte sich dann aber auf das Kreditgeschift. Beziehungen zu
hoch gestellten Personlichkeiten sicherten ihm eine monopolartige Stellung als Steuerpichter
und Zolleinnehmer. Zu seinen Schuldnern gehorte der Monarch personlich. Sigismund 1.
16ste das Problem auf andere Weise als sein grofer Bruder: Er erhob Michel® Ezofovi¢ 1525
auch ohne Taufe in den Adelsstand.?”

1516 hatte dieser bereits den Titel eines ,Seniors {iber alle jidischen Gemeinden im
Grof3ftrstentum Litauen” verlichen bekommen. Gebrauch davon machte er jedoch nicht.*®
Michel Ezofovi¢ wusste wohl nur zu gut, dass es ihm an Gelehrsamkeit mangelte, welche ihm
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erst die notige Autoritit verschafft hitte. Auch Versuche des Monarchen, einen Oberrabiner
einzusetzen, welcher nach Vorbild deutscher ,Hofmeister und Regierer der Judenheit“ zu-
gleich als oberster Steuereinnehmer fungieren sollte, scheiterten am Widerstand der Gemein-
den. Eine Vermischung geistlicher und weltlicher Kompetenzen lehnten sie ab. Letztlich fes-
tigte sich eine Gemeindeautonomie mit freier Rabbiner- und Altestenwahl und einem
obersten Gerichtshof fiir ganz Litauen. Eine weitere Stirkung innerjiidischer Basisstrukturen
bedeutete die 1567 gewihrte Ersetzung der Einzel- durch eine Pauschalbesteuerung.

Wihrend Juden nach den Erfahrungen der Vertreibung zu gréferer Geschlossenheit fan-
den, erlebte Christen eine weitere Spaltung. An die Stelle des jahrhundertalten Gegeniibers
von Katholiken und Orthodoxen trat eine Dreiteilung. Die mehr und mehr Anhinger gewin-
nende Reformation umfasste ihrerseits drei Hauprichtungen — zu Luthertum und Calvinis-
mus trat eine Vielzahl kleinerer Strémungen, meist unter dem Oberbegrift , linker” oder ,,radi-
kaler Fligel“ zusammengefasst.*”

War das romische Christentum erst spit nach Litauen gelangt, erfolgte der Einzug der Re-
formation vergleichsweise zeitnah. Die Lehre Luthers nahm ihren Weg tiber Kénigsberg in
den 1530er und 1540er Jahren, der Calvinismus und diverse radikale Richtungen tiber Krakau
bzw. Kleinpolen ab den 1550er Jahren.”*® Im Gegensatz zum Luthertum bildeten die zuletzt
genannten Strémungen synodal verfasste, landesweite Organisationsformen heraus. Dies kam
dem Selbstverstindnis des Adels entgegen. Beratungen mit Seinesgleichen, der eigenen Stimme
Gehér zu verschaffen und Einfluss zu nehmen, das war Litauens privilegierter Stand ge-
wohnt.?*! So prigten die Geschichte der Reformation hier vor allem seine hochadligen Schutz-
herren. Eine von Stadtbiirgern getragene Gemeinschaft wie die der Lutheraner vermochte
ihnen kaum zu imponieren.

Die eigene Auserwihltheit schon zu Lebzeiten bestitigt zu sehen, wie es eine — vereinfacht
wahrgenommene — Pridestinationslehre Schweizer Prigung zu verheiffen schien, schmeichelte
dafiir dem aristokratischen Selbstwertgefiihl. Ein ernstes Ringen um Glaubensfragen war da-
mit nicht ausgeschlossen. Nikolaus Radziwilt der Schwarze (Mikotaj Radziwitt Czarny, 1515-
1565) suchte Rat bei Calvin, der ihm wiederum einen Kommentar zur Apostelgeschichte wid-
mete.”* Aus Genf und Ziirich gelangten Briefe aber nicht nur an Magnaten, sondern auch an
den Konig und Grofftirsten.??® Nicht alle der damit verbundenen Hoffnungen erftillten sich.
Doch setzte sich in Litauen — anders als im heutigen Lettland und Estland - die Genfer Lehre
als wichtigste Spielart des Protestantismus durch.?**

Religioser Wettstreit ging auch hier mit einem Aufschwung der Buchproduktion einher.
Eine erste Druckerei wurde um 1522 in Wilna errichtet, von dem aus Polack stammenden,
nach Studium in Krakau und Padua zuletzt in Prag titigen Humanisten biirgerlicher Her-
kunft Francysk Skaryna (1470-1551/52).>* Mehr als zwei religiose Schriften erschienen dort
nicht. Inwieweit jene kyrillischen Drucke bereits weifSrussische Eigentiimlichkeiten aufweisen,
beschiftigt bis heute Philologen.**® Aus historischer Sicht wire aber auch zu fragen, ob die
Unterstiitzung durch ein orthodoxes Stadtbiirgertum ausreichte, um einem derart kapital-
intensiven Unternehmen ein Auskommen zu sichern.

Mehr als eine Generation musste vergehen, bis die Buchproduktion im Grofifiirstentum
ihre Fortsetzung fand. Riickhalt boten vermégende Nichtkatholiken. Eine (nach Wilna)
zweite Druckerei in Brest-Litowsk verdankte ihre Eroffnung 1553 dem Mizenatentum
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Radziwilts des Schwarzen. Dieser Calvinist, Kanzler und Wojewode von Wilna lief} 1562 in
seiner Residenz Njasviz noch eine weitere Druckerei errichten.?®” Dort erschien auch auf Pol-
nisch die so genannte Brester Bibel - eine bedeutende I''Jbersetzungsleistung.228 Unmittelbar
im Vorfeld der Lubliner Union, 1568 oder 1569, nahm schlieflich in Zabludowo im Kreis
Grodno eine rein orthodox-ostslavische Druckerei ihren Betrieb auf. Geleitet wurde sie von
dem (samt Werkstatt) aus Moskau tibergesiedelten Ivan Fedorov.?”” Die Typen liefen sich jen-
seits der Grenze weiterverwenden, der Brauch, jedem Buch ein eigenes Titelblatt voranzustel-
len, problemlos tibernehmen. In Litauen lockte nicht nur ein Lesermarkt, sondern auch ein
Mizenatentum, welches nicht auf das Herrscherhaus oder hofnahe Kreise beschrinkt war. Die
oben genannten Orte liegen auf dem Gebiet des heutigen Litauen, Weifirusslands und Polens,
wihrend sich in der Ukraine bis 1569 keine Druckerei zu etablieren vermochte.?*

Ebenso ins Auge fillt die Schwiche des Katholizismus. Der alten Kirche gebrach es an Un-
terstiitzung. Von den weltlichen Senatoren des Grofftirstentums hing Mitte des 16. Jahrhun-
derts eine Mehrheit wenn nicht der Genfer, dann einer radikalen Richtung an.*! Das refor-
mierte Bekenntnis war auf dem Wege zu einer litauischen Landesreligion. Es stand sowohl fiir
Abgrenzung nach aufen wie fiir Integration nach innen.*** Historisch bedingte Gegensitze
zwischen Katholiken und Orthodoxen schienen iiberwunden, wenn sich fithrende Vertreter
einer alternativen Lehre anschlossen, welche ihnen zudem schon auf Erden groflere Mit-
spracherechte einrdumte. Eine solche Geschlossenheit musste auch politisch der Position des
Grof¥furstentums gegeniiber der Krone zugute kommen.

1.6. Neue Nachbarschaftsverhiltnisse

Aus Griinden der Staatsrison hatten polnische Politiker geglaubt, eine Rangerhéhung des
Grof¥fursten Vytautas zum Koénig noch in letzter Minute verhindern zu miissen. Sie fiirchte-
ten um den Fortbestand der Union. Diese erlebte dafiir bald schon eine neue Belastungsprobe.
Als Jogaila seinen Bruder Svitrigaila zum Nachfolger von Vytautas bestimmte, reagierten
Litauer empdrt. Sie empfanden dies als Bruch der Abmachungen von Horodto, wo ihnen
doch das Recht auf Wahl eines Groffiirsten verbrieft worden sei. Bis 1438 tobte ein Biirger-
krieg, an dem auch auswirtige Michte ihren Anteil hatten und in dessen Verlauf sich ein Gra-
ben zwischen den orthodox-ostslavischen und den katholisch-baltischen Landesteilen aufzu-
tun schien. Dennoch kam es weder zu einem Zerfall des Grofifiirstentums noch zu einem
Bruch der Union. Es handelte sich um einen ,,dynastischen Krieg“.?*

Nicht der Bruder Jogailas, sondern ein Bruder des verstorbenen Vytautas konnte die Aus-
einandersetzungen fiir sich entscheiden. Doch bald schon fiel jener Zygimantas Kestutaitis
(Zygmunt, Sigismund, 11440) einem Mordanschlag zum Opfer. Auch wenn nicht seine Hal-
tung zur Union den Ausschlag gegeben haben muss,** kehrte doch die Frage des Verhiltnisses
zu Polen auf die Tagesordnung zurtick.

Wieder stehen Ortsnamen fir mehr oder minder dauerhafte Regelungen.”*® Unionsab-
kommen wurden geschlossen 1432 in Grodno, 1446 in Brest-Litowsk, 1499 in Wilna (und
Krakau) sowie 1501 in Mielnik. Auferlich fillt auf, dass simtliche Vertragstexte auf Latein
oder Polnisch verfasst wurden; eine Zweitausfertigung in der Kanzleisprache des Grofifiirsten-
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tums schien entbehrlich (oder unzumutbar). Formal wurde die Staatenverbindung nie aufge-
kiindigt, faktisch immer wieder unterbrochen: 14401447, 1492-1501, 1522-1529, 1544~
1548 standen an der Spitze der Partnerlinder verschiedene Monarchen. Dabei handelte es sich
um Zwischenlésungen. Entscheidend blieb die Wahl eines Gediminiden zum Grofiftrsten.
Dieser wurde dann frither oder spiter auch Ko6nig von Polen, wobei zwischen den Thron-
antritten Jahre vergehen konnten.

Insofern erscheint es berechtigt, von einer polnisch-litauischen Personalunion zu sprechen,
deren Grundlagen 1385 in Krewo gelegt wurden, selbst wenn dies so nicht beabsichtigt gewe-
sen sein muss. Spitestens 1392, als Vytautas der Titel eines dux Lithuaniae zugestanden be-
kam, hatte das Grofifiirstentum seine Handlungsfihigkeit wiedererlangt. Sein politisches Ge-
wicht innerhalb des Herrschaftsverbandes hing davon ab, inwieweit es sich gezwungen sah,
Hilfe des Partners in Anspruch zu nehmen beziehungsweise selbst solche zu leisten in der Lage
war.>® Von der hiufig als Vergleich herangezogenen Kalmarer Union zwischen Dinemark,
Schweden und Norwegen (1397-1523) unterscheidet sich das polnisch-litauische Verhiltnis
nicht nur durch Dauer und Intensitit des Austauschs, sondern auch durch seine breite soziale
Basis.?¥”

Bis diese eine gewisse Tragfihigkeit gewonnen hatte, sollte allerdings tiber ein Jahrhundert
vergehen. Zunichst tiberwogen wohl Vorurteile und Vorbehalte gegentiber der jeweils ande-
ren Seite. Sich hiervon frei zu machen, muss einem so selbstbewussten Adel wie dem polni-
schen nicht leicht gefallen sein. Nachbarn, welche sich willig der Bevormundung durch einen
Herrscher hingaben, stellten in seinen Augen keine gleichrangigen Partner dar. Heiratsverbin-
dungen zwischen dem Hochadel beider Linder lassen sich nicht vor der Wende des 15. zum
16. Jahrhundert nachweisen. Ort der Anniherung wurde der Hof in Krakau.?*® Junge Litauer
trafen dort auf polnische Altersgenossen, teilten womdglich Erfahrungen von Studienaufent-
halten — in Krakau, Prag?® oder an anderen europiischen Universititen.?* Allmihlich began-
nen sie in dhnlichen politischen Kategorien zu denken.**! In diesem Umfeld ist wohl auch der
Ursprung, ganz sicher aber die Verbreitung jener gelehrten Legende zu suchen, wonach Litau-
ens Adel vom rémischen Patriziat abstamme.*** Kulturelle Anniherung und politische Ab-
grenzung bedingten sich gegenseitig. Gut mdoglich ist auch, dass sich Litauer und Polen auf
dem Schlachtfeld niherkamen, in den gemeinsamen Kriegen gegen Moskau.**?

Im Verhiltnis zum Deutschen Orden dagegen gingen die Interessen ofters auseinander.?**
Dieser gemeinsame Nachbar stellte auch nach 1410 noch einen Machtfakrtor, fir das Grofi-
firstentum aber keine existenzielle Bedrohung mehr dar. Seine ideologische Legitimation, die
Heidenmission, hatte er lingst eingebiifit.**® Der dreizehnjihrige Krieg mit Polen, der 1466
mit dem 2. Thorner Frieden endete, beriihrte Litauen nur indirekt, so im Hinblick auf seine
Handelsbeziechungen.?* Die Sikularisation des preufiischen Ordensstaates 1525, dessen Um-
wandlung in ein Lehnsherzogtum der Krone, brachte nach Danzig nun auch noch die Hafen-
stidte Memel und Konigsberg unter polnische Kontrolle. Dies bedeutete einen erheblichen
Machtzuwachs, gerade auch Litauen gegeniiber.

Datfiir intensivierte sich der kulturelle Austausch zwischen Herzogtum und Grofifiirsten-
tum.?”” MafSgeblichen Anteil hieran hatte Herzog Albrecht I. (1490-1568). Als Renaissance-
fiirst wusste er um die Bedeutung von Wissenschaft und Kunst, doch dass ein Landesherr per-
sonlich Vorlesungen besuchte, stellte in Europa die Ausnahme dar.**® Albrechts theologisches
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Interesse war auch praktischer Natur. Sein Anliegen, dem Luthertum zum Durchbruch zu
verhelfen, ging einher mit einer gezielten Forderung des Polnischen, Prufiischen (Altpreufsi-
schen) und Litauischen.”® Um Studenten aus diesen Sprachgebieten beiderseits der Landes-
grenzen warb auch die 1544 von Albert gegriindete, spiter nach ihm benannte Universitit
Konigsberg. Sie bot eine Alternative zu Krakau.°

Zu denen, die von dem neuen Bildungsangebot sogleich Gebrauch machten, gehérte
Martynas Mazvydas (Martin Moswid, Martinus Mosvidius, um 1520-1563), bis heute
gefeiert als Verfasser des ersten gedruckten Buches in litauischer Sprache. 1547 erschien sein
Katechismus in Konigsberg.®' Vorangestellt war ihm die Widmung Ad Magnum Ducatum
Lituaniae, was die seinerzeit engen Beziehungen zwischen dem spiter so genannten ,Klein®-
Litauen und ,Grof8“-Litauen widerspiegelt. Die Verbindungen hielten Professoren wie
Abraham Culvensis (Abraomas Kulvietis, Abraham Kulwieé, um 1510/1512-1547), der in
Krakau, Leuven, Wittenberg und Leipzig sowie in Siena studiert hatte und ein Wegbereiter
des Protestantismus im Groffiirstentum Litauen wurde.??

Wihrend Litauens Beziehungen zu Preuflen nach dessen Sikularisierung stabil verliefen,
blieb sein Verhiltnis zu Livland kompliziert. Bei dem Nachbarn im Norden handelte es sich
um ein Konglomerat von Herrschaftsbereichen, welche sich dem Trend zum Territorjalstaat
widersetzten. Der livlindische Zweig des Ordens war nicht dem Vorbild Preuflens von 1525
gefolgt. Nach wie vor musste er seinen Machtanspruch gegentiber der katholischen Kirche
(verkorpert durch den Erzbischof von Riga) sowie den Stidten (an erster Stelle Riga) durch-
setzen bzw. behaupten. Fiir Litauen hatte es stets nahe gelegen, sich gegen den Orden mit des-
sen Rivalen vor Ort zu verbiinden. Ein letztes Mal versuchten die Nachfahren der ,,Schwert-
briidder ihre Interessen im Grofifiirstentum gewaltsam durchzusetzen, als sie in die
Auseinandersetzungen nach dem Tod von Vytautas eingriffen. Im Norden des heutigen
Litauen erlitten sie 1435 (gemeinsam mit Truppen aus dem Osten des Grofifiirstentums) eine
vernichtende Niederlage.”? Nach diesem ,zweiten Tannenberg® hatte auch der livlindische
Ordenszweig seine militirische Bedeutung eingebiifdt.

Noch tber ein Jahrhundert sollte es aber dauern, bis sich 1561 der grofSte Teil Livlands
Sigismund August (zunichst nur als Grofifiirsten von Litauen) unterstellte.”* Hintergrund
waren militirische Auseinandersetzungen, die als ,,Livlindischer Krieg® in die Geschichte ein-
gegangen sind.”> Das aufstrebende Moskau erwies sich unter Ivan IV. Groznyj (dem ,,Schreck-
lichen®, 1530-1584) als ein gefihrlicher Gegner. Seinen Aufstieg begiinstigte der Zerfall der
Goldenen Horde. Die Krimtataren dagegen konnten ihre Stellung behaupten; selbst nach der
Unterwerfung Kaffas durch das Osmanische Reich 1475 blieben sie ein eigenstindiger Macht-
faktor.”¢ Polen, Litauer und Moskowiter machten dem Khan ihre Aufwartung, iiberboten
sich gegenseitig mit Geschenken, auf dass der nichste Raubzug den oder die Nachbarn
treffe.”” Konnte das Grofifiirstentum in dieser schwierigen Lage auf Hilfe der Krone rechnen,
und falls ja, zu welchem Preis??%®

Eine Vorstellung von den Debatten vermittelt das 1564 publizierte ,,Gesprich eines Polen
mit einem Litauer®.”” Verfasser war der Vogt von Wilna, Augustyn Mielecki (oder Mieleski,
um 1520-1582), bekannter unter dem latinisierten Namen Rotundus. Dieser aus Polen stam-
mende Humanist vertrat in seiner Wahlheimat die Position des Hochadels. In dem fingierten
Gesprich argumentierte Rotundus aus einer Defensivposition heraus. Entriistet verwahrte er
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sich gegen Vorhaltungen, der Dynastiegriinder Gediminas sei urspriinglich Pferdeknecht ge-
wesen und habe dann seinen Herrn ermordet, um sich anschlieflend selbst als Grofifiirst aus-
zugeben. Dafiir erinnerte der ,,Litauer” daran, dass eine Tochter des Gediminas Frau des pol-
nischen Thronfolgers wurde und verwies auf die Heldentaten eines Vytautas.

Einem Nachbarn die illegitime Herkunft seiner Flirsten vorzuhalten, gehérte zu den gin-
gigen Mitteln vormoderner Propaganda. Das Motiv des ruchlosen Pferdeknechts findet sich
zunichst in Ordensquellen, dann auch in der Moskauer Chronistik.?®® Dort allerdings blieb
die Erzihlung ohne groferen Widerhall. Es lief§ sich nun einmal schlecht in Abrede stellen,
dass mit Sophia eine Urenkelin des Gediminas und Tochter von Vytautas Gemahlin Vasilijs I.
und Mutter Vasilijs II. geworden war. Hitte sie Grund gehabt, sich ihrer Abstammung zu
schimen, wire die Heirat fiir Moskau eine Mésalliance gewesen.”! Mehr Verbreitung fanden
andere Argumentationsmuster. Nicht mehr das firstliche Gebliit der Rivalen wurde ange-
zweifelt, dafiir deren politische Eigenstindigkeit und damit Ebenbiirtigkeit.>*

Rjurikiden und Gediminiden verband eine wechselvolle, aber eben auch gemeinsame, viel-
fach miteinander verflochtene Geschichte.?* Wenn Moskowiter Litauern gegentiber Anspri-
che auf ihre (v)otcina, das ,Vatererbe® geltend machten, so erinnert dies an die Worte, mit
denen ein Vytautas von seinem koniglichen Vetter myn fetirlich erbe einforderte.*** Derartige
Auseinandersetzungen sollten nicht vorschnell als Schicksalskampf zwischen Ost und West,
zwischen Katholizismus und Orthodoxie oder gar zwischen abendlindischer Freiheit und
asiatischer Tyrannei gedeutet werden. Zumindest bis zum Ende des 15. Jahrhunderts wurden
Streitfragen eher als eine dynastische Konkurrenz ausgetragen, dhnlich wie Familienkonflikte
und Teilftrsten-Rivalititen.*® Was fiir Litauens Verhiltnis zu Polen galt, traf auch auf seine
Beziehungen zu Moskau zu: Abkommen bedurften keiner Ausfertigung in einer zweiten
Sprache.”® Jenseits des Politischen verbanden Bewohner beider Grofifiirstentiimer Kultur
und Religion.

Immer wieder wechselten Adlige in das jeweilige Nachbarland und machten dabei von
ihrem Abzugsrecht Gebrauch. Ot“ézd bedeutete, ohne Nachteile fiir Person und Besitz be-
fiirchten zu miissen, den Dienstherren wechseln zu konnen.*” Erst gegen 1500 geriet ein sol-
cher Schrittin den Ruch des Verrats. Ab der Jahrhundertwende erfolgte in Moskau auch keine
Integration von Uberliufern mehr.?*® Die Fronten verhirteten sich, als beiderseits der Grenze
die bisherige, personal geprigte Herrschaftsorganisation institutionalisierte Ziige anzunehmen
begann und die Rjurikiden behaupteten, fiir den Glauben ihrer Untertanen ins Feld ziehen zu
miissen.?®’ Ein Zeichen setzte bereits Mitte des 15. Jahrhunderts der in Moskau initiierte Kult
einer Gottesmutter von Smolensk. Damit wurde die Einheit der Orthodoxie tiber Landesgren-
zen hinaus beschworen.?”® Etwas sollte sich indes so schnell nicht indern: In Moskau ,,erschien
den Bojaren, unabhingig vom Charakter gegenseitiger Beziehungen, das Grofifiirstentum
Litauen als ewiger Rivale und stindiger politischer Partner®. >

Konkurrenten waren sie in Bezug auf jene letzten Gebiete, welche noch zwischen den zwei
Grof¥ftrstentiimern lavierten, darunter die ,,Stadtrepubliken Novgorod*? und Pskov*” so-
wie das Fuirstentum Tver™*. Mit allen dreien unterhielten die Gediminiden traditionell enge
Bezichungen. Mitte des 15. Jahrhunderts zeichnete sich eine Wende ab. Schon 1449 musste
Litauen sich verpflichten, Moskauer Interessen zu respektieren. Ein Grenzabkommen schrieb
nicht nur den territorialen Status quo fest, sondern steckte auch Einflusssphiren ab.””>
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Novgorod und Pskov behielt sich Moskau vor, wihrend Tver‘ Litauen tiberlassen blieb. Damit
hatte Wilna auflenpolitisch die Initiative verloren.

Eine lingere Friedensperiode war die Folge, zumal Litauen unter Jogailas Sohn Kasimir
(Kazimieras Jogailaitis, Kazimierz Jagielloniczyk, 1427-1492) Verbtindeten selten den erhoft-
ten Beistand leistete.?’¢ Tatarenkhan Ahmed, der 1480 ein letztes Mal den Herrschafts-
anspruch der Goldenen Horde gegen Moskau durchsetzen wollte, wartete vergeblich auf
litauische Truppen, deren Mitwirkung ein gemeinsamer Feldzugsplan vorgesehen hatte. So
standen sich die Heere von Khan und Grof$fiirst an den Ufern eines Flusses gegeniiber, ohne
dass es zu Kampthandlungen kam. Wenn dieses ,Stehen an der Ugra®“ manchmal noch als
Sinnbild der ,,Abschiittelung des Tatarenjochs® gilt, so wurde ein solch unblutiges Ende mog-
lich dank litauischer Zurtickhaltung.””” Das erstarkte Moskau fiihlte sich nicht mehr an die
Abmachungen von 1449 gebunden und eroberte 1485 Tver'. Wilna, das kurz zuvor seinen
Biindnisvertrag mit Moskaus letzten groffen Rivalen erneuert hatte, begniigte sich schliellich
damit, dem unterlegenen Fiirsten Asyl zu gewihren.?”®

Das Folgejahr sah den Auftakt einer Serie von Grenzkriegen.””” Mit Unterbrechungen
zogen sie sich fast ein halbes Jahrhundert lang hin, von 1486 bis 1531. Was sich gegentiber
vorausgegangenen Auseinandersetzungen 4dnderte, waren nicht nur die Kriege selbst, in denen
Feuerwaffen und Festungen an Bedeutung gewannen, sondern auch die Art ihrer Beilegung.
Gegentiber dem Vertrag von 1449 vermittelt das Friedensabkommen von 1494 eine Ahnung
davon, wie sich auf beiden Seiten Vorstellungen von Staatlichkeit gewandelt haben miissen.
Wurden Mitte des 15. Jahrhunderts politische Interessen noch personal definiert, durch Nen-
nung der Fiirsten, welche jeweils der einen oder der anderen Seite zugerechnet wurden, legte
das Vertragsdokument von 1494 geographisch genau eine Grenze im Gelinde fest.2*

Bekriftigt werden sollte der Friedensschluss dafiir auf klassische Weise, durch Heirat zwi-
schen zwei Herrscherhiusern. Noch im selben Jahr verlobten sich Elena, die Tochter Ivans II1.
und Litauens Grofifiirst Alexander.?! Anders als iblich trat die Braut nicht zum Glauben des
Briutigams tiber. Wihrend Sophia, die orthodox getraute Tochter des Vytautas, stabilisierend
auf die Beziehungen zwischen Wilna und dem aufstrebenden Moskau gewirke hatte,?** zeigte
Elena sich in dieser Rolle éiberfordert. An gutem Willen hat sie es dabei nicht fehlen lassen.
Unter Mithilfe der Kanzlei ergingen im Namen Elenas Schreiben, um zwischen dem eigenen
Elternhaus und der Familie ihres Mannes zu vermitteln. 1503 hief es: Alle hatten gehofft, mit
ihr kime aus Moskau nur Gutes nach Litauen, ewiger Friede, verwandtschaftliche Liebe, Hilfe
gegen Heiden. Doch nun werde sie fiir alle Ubel verantwortlich gemacht: Krieg und Streit,
Vergieen von Christenblut, dass Frauen zu Witwen, dass Kinder zu Waisen werden.?®* Es war
eine Stimme, die sich vom tiblichen Stil der Zeit abhob - eine ,,weibliche Stimme (gendered
voice)“. 2%

Gehor fand sie nicht. Besorgte Anfragen Ivans III. lesen sich nicht nur wie viterliche Fiir-
sorge, sondern auch wie Einmischungen in die inneren Angelegenheiten Litauens. Im Zent-
rum stand die Unterstellung, allen Versprechungen zum Trotz wolle Alexander den Glaubens-
wechsel seiner Gattin erzwingen. Diesen Vorwurf fithrte Ivan III. sogar ins Feld, als er 1500
seinem Schwiegersohn den Krieg erklirte.”® Thm sekundierte aus der fernen Moldau Stefan
der Grofle (um 1433-1504). Der Hospodar bot sich selbst als Vermittler an, was auf dessen
(unerfullten) Wunsch eines Biindnisses mit Moskau und Wilna gegen die Pforte zurtick-

© 2022, Otto Harrassowitz GmbH & Co. KG, Wiesbaden
ISBN Print: 978-3-447-10822-5 - ISBN E-Book: 978-3-447-19599-7



42 1. Von einer Randregion zum Grofireich 1009-1569

ging.”* Wenn in Wilna das Modell der dynastischen Ehe an seine Grenzen stieff, dann sicher-
lich auch, weil sich eine daran gekniipfte Erwartung, die Geburt eines Thronerben, nicht er-
fillte.

Auf dem Schlachtfeld tiberwogen fiir das Grofiftrstentum Litauen seit 1486 neben dem
einen oder anderen Erfolg doch Niederlagen. Der Sieg bei Orsa 1514 galt als glanzvoll, konnte
aber den Verlust von Smolensk nicht wettmachen - ein Jahrhundert lang, bis in die Zeit der
Wirren (Smuta), verblieb der strategisch bedeutsame Ort bei Moskau.”” Furstentiimer an der
Peripherie, die mit Wilna eher locker verbunden waren, vollzogen einen Seitenwechsel und
unterstellten sich dem Nachbarn im Osten.”®® Dessen Anziechungskraft hatte allerdings ihre
Grenzen, wie gerade der Fall Smolensk zeigt. Noch Mitte des 15. Jahrhunderts hatten seine
Bewohner vergeblich versucht, sich von der litauischen Oberhoheit zu befreien. Hieran
kniipfte die Propaganda Ivans III. an, wenn er die Wiederherstellung einer ,guten, alten Ord-
nung’ beschwor, die ‘starind’ (betont auf der letzten Silbe).”® Doch davon wollten die Smo-
lensker Anfang des 16. Jahrhunderts nichts mehr wissen. Erbittert leisteten sie den Moskowi-
tern Widerstand. Als eine Kapitulation unausweichlich wurde, liefen sie sich von Ivan III. die
Bewahrung ihrer ‘starina’ versprechen, und dies hiefy nun: einer litauischen.

Mehr als drei Generationen umfasste das ,kommunikative Gedichtnis“ auch im Grof3fiirs-
tentum Litauen nicht.*® Es war nur eine Frage der Zeit, und der jeweilige Status quo galt als
Teil einer uralten Tradition. Hierauf bezog sich ein immer wieder bekriftigter Grundsatz der
Gediminiden: my [nikomu) stariny ne rusaem, a novin ne voodim (wir rithren nicht am Alten
und Neues fithren wir nicht ein).*' Hitten die Nachfolger des Vytautas sich daran gehalten,
wire das Grofifurstentum wohl nicht erst Ende des 18. Jahrhunderts von der Landkarte ver-
schwunden. Ein Spiegel jener Anpassungsleistungen bildet die Titulatur.

1.7. Unter den letzten Gediminiden

‘Wurden noch im Abkommen von Krewo der ,,Krone Polen® nicht niher bestimmte ,,Gebiete
Litauens und der Rus* gegentibergestellt, setzte sich unter Vytautas die iibergreifende Be-
zeichnung ,,Grofifiirstentum® durch. Sie erscheint auch in Verbindung mit abstrakten Begrif-
fen fiir ein Staatswesen (pansstvo, paristwo).** Damit waren Unterschiede zwischen den Lan-
desteilen nicht aufgehoben. Zeitgenossen sprachen weiterhin von einem ,Litauen® und einer
»Rus*“. Wie diese Einteilung zustande kam, wonach sie sich richtete, hat keiner der Nachwelt
hinterlassen. So bleibt nur ein Ausweg: Man trigt Akten und Urkunden zusammen und zeich-
net jeden Ort auf einer Karte ein, bei dem vermerkt ist, ob er in ,Litauen® oder der ,Rus*
liegt. Schnell wird klar: Jene ,,Grenze im Kopf™ war nicht ein fir alle Mal fixiert, sondern ver-
schob sich im Laufe der Zeit immer weiter Richtung Osten. Minsk zum Beispiel galt Ende des
14. Jahrhunderts noch nicht als Bestandteil ,,Litauens®, wihrend Mitte des 15. Jahrhunderts
erst Gebiete 6stlich davon der ,Rus zugerechnet wurden.*?

Allein schon diese Dynamik macht deutlich, wie schwierig es ist, das Grofifiirstentum in
Kategorien einer herkdmmlichen Staatsrechtslehre zu fassen. Wenn im Anschluss an Matvej
Ljubavskij (1860-1936) von einem ,eigentlichen® Litauen® oder ,Litauen im engeren Sinne“
die Rede ist,””* so wird damit an zeitgendssische Gegeniiberstellungen ,Litauens® und der
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»Rus™ angekntipft und kann entsprechend auch nur zeitbezogen gebraucht werden. Eine wei-
terer Komplex wiren die manchmal so genannten ,,Annexe® oder cetera dominia, an der Peri-
pherie gelegene Teilfiirstentiimer, die mit dem Zentrum durch lehnsihnliche Verhiltnisse ver-
bunden waren.?”> Den Zusammenhalt mit Wilna sicherten die Teilfiirsten, wihrend Stidter
und Adel selten mit jener Verfassungswirklichkeit in Bertithrung kamen, welche sich im Lan-
desinnern herausgebildet hatte. Fiir sie schien sich bei einer Unterstellung unter Moskau zu-
nichst kaum etwas zu indern, was das Ausbleiben organisierten Widerstands erklirt.>

Im 15. und 16. Jahrhundertsoll ,,Litauen® als Kernregion die Wojewodschaften Wilna und
Traken umfasst haben, dazu die heute weiflirussischen Gebiete um Braslati, Minsk und
Navahrudak, dem sogenannten Schwarzreuflen mit Grodno. Spitestens seit Vytautas waren
es die bevorzugten Aufenthaltsorte der Grof¥fursten. Hilt man sich an dieses Kriterium, so
wire Zemaiten, der heutige Westteil der Republik Litauen, damals nicht dazuzurechnen.?”
Trotz riumlicher Nihe zu seiner Residenz Traken stattete Vytautas jener Region nur in Aus-
nahmefillen einen Besuch ab, so wie es ihm tiberhaupt schwerfiel, dort seinen Herrschaftsan-
spruch durchzusetzen. Dem rémischen Koénig gegeniiber hatte er seinerzeit auch ethnische Ar-
gumente bemitht. Die Michtigen des Landes jedoch sahen sich hierdurch in keinster Weise
gebunden. Sie nutzten die Schwiche des jungen Grofifiirsten Kasimirs, wenn sie ihm Anfang
der 1440er Jahre weitreichende Privilegien abrangen.”® Hierzu gehdrte das Recht des Adels,
Amter in Zemaiten nach eigener Wahl besetzen zu diirfen.>”

Wihrend Landesprivilegien®® immer nur einzelnen Regionen verliechen wurden, kamen
gegen Ende des Mittelalters Gesetzbiicher auf, welche flichendeckend Geltung beanspruch-
ten. Das Recht war ungleich in Bezug auf einzelne Bevélkerungsteile, sollte daftir aber gleich-
ermaflen tiberall durchgesetzt werden. Ein erstes Gesetzbuch wurde 1468 von Kasimir erlas-
sen. Es beschrinkte sich auf einige wenige, zumeist strafrechtliche Bestimmungen.*”* Das
Litauische Statut von 1529, ebenso sein Nachfolger von 1566 dagegen versuchten bereits
grof8e Bereiche der Gesellschaft zu regulieren.’®

Sie schrieben nicht nur heimisches Gewohnheitsrecht fort, sondern schépften auch aus
fremden Quellen: der Kiever Rus’ und Polens ebenso wie aus kanonischem, sichsisch-
deutschem oder Rémischem Recht. Die Kodifikationen bewegten sich nach europiischen
Mafstiben auf der Hohe der Zeit.> Sie erlangten Gesetzeskraft, anders etwa als das Triparti-
tum, eine Zusammenstellung ungarischen Gewohnheitsrechts von 1514.%** In Polen kam es
nicht einmal dazu; Versuche einer Rechtsvereinheitlichung schlugen fehl. Was auf der Ebene
juristischer Systematik einen Fortschritt darstellte, bedeutete fiir Litauens Bevolkerung eine
Festschreibung von Ungleichheit: Gestirkt wurde die Stellung des Adels sowohl dem Herr-
scher als auch nichtadligen Schichten gegeniiber. Generell giinstig fiel im europiischen Ver-
gleich die Position der Frau aus.’”

Ein gut dokumentiertes Eifersuchtsdrama aus dem Jahre 1555, das in einem Brudermord
gipfelte, schien nicht nur einen Piccolomini Liigen strafen zu wollen, was die Tolerierung
auflerehelicher Bezichungen anbelangt. Die Akten dokumentieren auch den Stellenwert des
Statuts von 1529: Simtliche Prozessbeteiligten berufen sich darauf.**® Diese Akzeptanz ver-
dient umso mehr Beachtung, als das Gesetzeswerk ungedruckt geblieben ist. Fiir die Verbrei-
tung hatte ein gut organisiertes Vervielfiltigungssystem gesorgt. Abschriften wurden nicht
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nur vom Stammpersonal der grof¥ftrstlichen Kanzlei angefertigt, sondern auch von eigens
angeforderten Schreibern aus der Provinz.

Anders als im westlichen Europa, anders auch als in Polen, dominierten in Litauen nicht
Kleriker, sondern weltliche Adlige die Verwaltung. An ihrer Spitze stand 1522-1539 mit
Olbracht Gasztold einer der gebildetsten Minner des Landes. Der Kanzler genoss das Privileg,
mit rotem Wachs siegeln zu diirfen. Beruflich korrespondierte er mit den gekronten Hiuptern
Europas; mit seiner engeren Umgebung verkehrte er auf Ruthenisch, Polnisch, Deutsch und
womdglich Litauisch. Befreundet war Gasztold unter anderen mit Michel® Ezofovi¢, dem er
zur Aufnahme in den Adelsstand verholfen haben soll. Seine Bibliothek umfasste standes-
gemifle Lektiire wie Wappenbiicher oder einen polnischen Alexander-Roman, ebenso Ge-
schichtswerke in Latein und Ruthenisch. An religidsen Werken besaf$ er sowohl katholische
wie orthodoxe Literatur.””

Politisch freilich stie selbst eine solche Personlichkeit immer wieder an ihre Grenzen.
Diese waren nicht zuletzt geographischer Natur. Je weiter Territorien von Wilna entfernt
lagen, desto seltener erscheinen sie in der Litauischen Metrik — ein Sammelbegriff fiir alle in
der Kanzlei des Grofifiirsten verfassten bzw. abgelegten Schriftstiicke.*® Wolhynien zum Bei-
spiel findet dort Giber zweihundert Mal hiufiger Erwihnung als Gebiete links des Dnjeprs.>®
Dabei wuchs die Bedeutung der Korrespondenz. Die Nachfolger von Vytautas verweilten lin-
gere Zeit in Polen, und wenn sie von Litauen aus regierten, brachen sie seltener zu Rundreisen
auf. Dass ein Herrscher den weiten Weg nach Polack auf sich nahm, muss Eindruck hinterlas-
sen haben: Den Besuch Alexanders 1497 hielt ein anonymes Graffito fest.>

Voraussetzung unpersonlicher Formen des Regierens war eine leistungsfihige Verwaltung.
Diese formierte sich aus zunichst noch wenig profilierten Landes- und Zentralimtern, wobei
die jeweiligen Spitzenpositionen meist in einer Hand vereinigt waren.*'! Schon Gasztold hatte
neben dem Amt des Kanzlers zugleich dasjenige eines Wojewoden von Wilna bekleidet. In die-
ser Doppelfunktion folgten ihm mehrere Vertreter des Hauses Radziwitt. Wichtigste Institu-
tion des Landes war ein grofiftirstlicher Rat (r2da). Im Laufe des 15. Jahrhunderts entwickelte
er sich von einem informellen Beratergremium zum Kern einer zentralen Verwaltung, und, in
seiner erweiterten Form, auch zu einem Ort gesellschaftlicher Konsensbildung.?'> Weilte der
Monarch in Polen, fithrte der Rat die Regierungsgeschifte.

Das Gremium wuchs, nicht zuletzt durch die Umwandlung von Teilfiirstentiimern in
Wojewodschaften. An die Stelle von Fiirsten mit Erbanspruch traten Statthalter, die ihr Amt
allein dem Monarchen verdankten. Lange glaubte man, dass dieser zunichst unumschrinkte
Macht besessen habe, bis ihm Mitte des 15. Jahrhunderts der Adel den Rang ablief. Vermehrt
ausgestellte Privilegien schienen einen solchen Wandel zu dokumentieren.*'® Wie man heute
weifl, sind dabei zuwenig die Uberlieferungsbedingungen beachtet worden. Zwar fehlen ent-
sprechende Urkunden aus ilterer Zeit, doch Ersatz bieten Zeugenreihen und Amterlisten:
Einige Namen kehren immer wieder, was den Schluss erlaubt, dass es jenen Familien schon
damals gelungen sein muss, sich politisch eine fithrende Stellung zu sichern.

Im Laufe des Mittelalters trat auch in Litauens Adel an Stelle der offenen, horizontal orga-
nisierten Sippe die vertikale Abstammungsgemeinschaft des Geschlechts. Urkunden sind also
kritisch zu lesen. Anders als ihr Wortlaut glauben macht, stellten Privilegien oft weniger einen
Akt herrscherlicher Huld dar als vielmehr eine Bestitigung linger schon bestehender Macht-
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verhiltnisse.?™* Dass sich die Balance zu Lasten des Monarchen verschob, ist nicht zu iiber-
sehen. Zwischen 1434 und 1447 gewihrte eine Reihe von Privilegien dem Adel die volle Ver-
fiigungsgewalt auf dessen Eigengtitern. Den Bauern gegeniiber verzichteten die Grof3fiirsten
auf Dienstleistungen und Abgaben. Sie erweiterten damit den finanziellen Spielraum des
Adels ebenso, wie sie den eigenen beschnitten. Unberiihrt blieb ihr immer noch betrichtlicher
Dominenbesitz. In Regierungsangelegenheiten allerdings waren Litauens Monarchen nun
stirker als zuvor auf die Steuerbewilligung des Adels angewiesen. Folgt man dem Modell
Schumpeters, wonach sich moderne Staatswerdung tber den Weg vom Dominen- zum
Steuerstaat vollzog, so beschritt Litauen diesen Weg nur zégerlich.?

Den immer weiter ausgedehnten Rechten des Adels stand im Wesentlichen eine einzige
Pflicht gegeniiber, die des Kriegsdienstes. Deren Erfiillung zu tiberwachen und Nichterfiillung
zu ahnden, hitte jeden Herrscher tiberfordert. Ohnehin war das allgemeine Aufgebot ein In-
strument fur zeitlich und rdumlich begrenzte Kampfhandlungen (z.B. Tannenberg 1410),
nicht jedoch fiir ausgedehnte Feldziige, wie sie die Belagerungskriege gegen das Moskowiter-
reich mit sich brachten.’'® Hierfiir standen europaweit Spezialisten bereit. Ihre Entlohnung
erforderte freilich Finanzmittel, welche nur der Adel aufzubringen vermochte, dem zugleich
die Bewilligung oblag. Sein Wille zur Selbstbesteuerung unterlag aber — je nach Grad der Be-
troffenheit — deutlichen Schwankungen.?”

Insofern waren auf allen Seiten Kompromissfihigkeit und Verhandlungsgeschick gefragt.
Die mehrheitlich orthodoxe Bevélkerung des Grof$fiirstentums stand zunichst einer zahlen-
mifig kleinen rémisch-katholischen Elite gegeniiber, welche ihre fithrende Position auch reli-
gios legitimiert sah. Ein Machtmonopol jedoch lief} sich darauf nicht aufbauen. Schritt fiir
Schritt wurden diskriminierende Bestimmungen zurtickgenommen, bis adligen Protestanten
und Orthodoxen 1563 regulir die héchsten Amter offenstanden.?'® Die Geschichte des Gro§-
fiirstentums ist iiber weite Strecken die Geschichte eines Integrationsprozesses.

Nicht nur in konfessioneller, sondern auch in territorialer Hinsicht verloren Grenzen all-
mihlich ihre Bedeutung. Die Kesgaila beispielsweise, die sich in Zemaiten ein Machtmonopol
gesichert hatten, bauten ihre Stellung weiter aus: Lag Mitte des 15. Jahrhunderts nur etwa ein
Fiinftel des Familienbesitzes im ostslavischen Teil des Grofifiirstentums, erhdhte sich dieser
Anteil in den folgenden Jahrzehnten bis auf 50 %.%'” Auf der anderen Seite achteten die Herr-
scher darauf, ostslavische Eliten aus ihrem angestammten Einflussbereich zu 16sen und sie mit
Aufgaben in entfernten Landesteilen zu betrauen.*”® Das Verfahren bot sich besonders gegen-
tber Adligen an, die von Gebietsabtretungen an Moskau betroffen waren. Sie erhielten Besit-
zungen im Westen. Bedingung war ein personlicher Treueid, nicht jedoch ein Ubertritt zum
Katholizismus.*!

Amterrotation und Bindung an den Hof taten das Ubrige zur Bildung einer vergleichs-
weise homogenen, konfessionell, ethnisch und territorial tibergreifenden Fithrungsschicht.
Diese Entwicklung spiegelt sich in Vertragsdokumenten. Ostslavische Adelsgeschlechter, die
in den Zeugenreihen anfangs nur sporadisch vertreten waren, machen dort einen immer
groferen Anteil aus. Auch sie identifizierten sich schliellich mit dem Namen ,,Litauen®.’*? Die
Uberbriickung religiéser Differenzen bis Mitte des 16. Jahrhunderts ermdglichte eine ,,Kon-
stituierung der Szlachta als Stand“.3*
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Es war die Zeit, als unter Europas Eliten die Vorstellung an Boden gewann, jeweils einer
besonderen Gemeinschaft, einer zatio anzugehoren. Diese war somit, anders als eine Nation
modernen Typs, schon vom Ansatz her sozial begrenzt. Seinen Ausdruck fand das neue Ge-
meinschaftsgefiihl in Ursprungsmythen. Humanistisch gebildete Deutsche, welche Tacitus
tiar sich entdeckt hatten, waren tiberzeugt, von den Germanen abzustammen, so wie die Fran-
zosen von den Galliern. Polens Adel wiederum fiihrte seine Herkunft auf ein Reitervolk am
Schwarzen Meer, die Sarmaten zuriick. Thnen hielten litauische Standesgenossen entgegen, sie
seien direkte Nachfahren freiheitsliebender Rémer, welche einst vor tyrannischen Verhilenis-
sen aus Italien geflohen seien.?*

Innerhalb jener natio lituanica waren ethnische und konfessionelle Unterschiede nicht
aufgehoben, traten aber an Bedeutung zurtick. Fiir soziale Diskrepanzen gilt dies nur bedingt.
Der kleine und mittlere Adel (,,Szlachta®), welcher im 16. Jahrhundert Polens Geschichte
prigte, erlangte in Litauen nie eine vergleichbare Position. Hier dominierte eine Gruppe von
Aristokraten, meist als Magnaten bezeichnet. Daran sollte sich bis Ende des 18. Jahrhunderts
wenig dndern. Was sich dnderte, war die Zusammensetzung jener Elite. Auch wenn zu ihr nie
mehr als eine Handvoll Familien zihlte, waren es doch nicht die immer selben Familien. Man-
che starben aus, andere stiegen ab oder unterlagen gar in biirgerkriegsihnlichen Auseinander-
setzungen. Diese Dynamik gilt es sich vor Augen zu halten, wenn von einer ,,Oligarchie® die
Rede ist.

Allein den Radziwilt gelang es, tiber Jahrhunderte hinweg eine fithrende Position zu be-
haupten. Ihren Aufstieg verkorpern zwei gleichaltrige Vettern gleichen Namens, die traditio-
nell der Bartfarbe nach unterschieden werden: der erwihnte Nikolaus Radziwill der
Schwarze,™ Groflkanzler (1550) und Wojewode von Wilna (1551) und Nikolaus Radziwitt
der Rote (Mikotaj Radziwilt Rudy, um 1515-1584)%%¢, der ihm in beiden Amtern 1566 nach-
folgte, nachdem er zuvor die Wiirden eines Groflhetmans und Wojewoden von Traken inne
gehabt hatte. Dass zwei Protestanten die hochsten Amter des Grofifiirstentums bekleiden
konnten, ist immer schon als Beweis der Toleranz ins Feld gefithrt worden. Es handelte sich
auch nicht etwa um einen Prizedenzfall.

Anspruch hierauf konnte Kostjantyn Ivanovy¢ Ostroz’kyj (Konstantin Ivanovic
Ostrozskij, Konstanty Iwanowicz Ostrogski, um 1460-1530) erheben, ein prominenter
Orthodoxer.’”” Seine Karriere verlief nicht ohne Hindernisse. Schon die Ernennung
Ostroz’kyjs zum Groflhetman 1497 rief einen Gasztold auf den Plan. Der Monarchin
gegeniiber verwies dieser auf die niedrige Herkunft des Rivalen, eines Ruthenen.’?® Dabei
hatte Ostroz’kyj sich als Feldherr ausgezeichnet, war 1500 in Moskauer Kriegsgefangenschaft
geraten, aus der er erst sicben Jahre spiter zurtickkehrte. Er galt als Sieger der Schlacht von Orsa
1514. Doch sollten Jahre vergehen, bis er 1522 das Amt des Wojewoden von Traken erhielt.
Eben das Argument einer nicht standesgemiflen Herkunft fiithrten die Radziwilt gegen die
Ernennung ihres Rivalen Olbracht Marcinowicz Gasztold zum Wojewoden von Wilna
(vergeblich) ins Feld.?*

Gerade der Fall Gasztolds, der erst jemandem die Eignung fiir ein Amt absprach, und dann
nach gleichem Muster selbst denunziert wurde, zeigt: Hier konkurrierten Familien um politi-
schen Einfluss; das Glaubensargument war allenfalls zweitrangig. Schlieflich konnte niemand
dem Orthodoxen Ostroz‘kyj seine Loyalitit katholischen Grof¥ftirsten gegentiber absprechen,
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so wie die protestantischen Radziwilt zu den glithendsten Verfechtern litauischer Eigenstin-
digkeit gehorten. Ein Gegenbeispiel bildet der als Verriter schlechthin geltende Michat Gliriski
(Michail L’vovi¢ Glinskij, 11534), einst Guinstling Alexanders und spiter (1508) Anfiihrer
eines nach jhm benannten Aufstands. Er sammelte seine Anhinger zwar im Osten des Grof3-
fiirstentums, berief sich auf die Orthodoxie und bemiihte sich um den Beistand Moskaus, war
selbst aber nach Studienaufenthalten in Leipzig und Italien zum Katholizismus tibergetreten.
Die Forschung neigt heute dazu, fiir jene ,Meuterei (mjatéz)“ personliche Motive, gekrinkte
Eitelkeit und Ehrgeiz zu unterstellen.°

Dass die Gliriski tatarischer Abstammung waren, spielte demgegeniiber keine Rolle.*' Was
zihlte, war ihr furstlicher Rang. Der Herkunft nach gehorten zu jener Spitzengruppe neben
den Gediminiden auch einige ostslavische Rjurikiden (denen sich z.B. die Ostroz’kyj zurech-
neten**?). Diesen Vertretern von Herrscherhidusern gegentiber stand die Masse des Adels, die
anfinglich so genannten Bojaren, von denen einige durch Herrschernihe und Amterkarriere
einen sozialen, politischen und wirtschaftlichen Aufschwung erlebten. Sie wurden seit Beginn
des 15. Jahrhunderts nicht mehr mit dem ostslavischen Lehnwort ,,Bojaren®, sondern mit dem
polnischen ,,pany* als ,Herren(stand)* bezeichnet.?*

Hinter dem Begriffswandel verbergen sich gravierende sozio-konomische Unterschiede.
Der Heeresliste von 1528 zufolge verfiigte fast die Hilfte aller Adligen tiber keine Bauern und
zusammen genommen lediglich tiber 16,8 % des Landes. Uber ein Drittel der Fliche entfiel
dafiir auf gerade einmal 2,1 % jener Gruppe. Unter den Inhabern der ersten drei Plitze ver-
mochten nur die Radziwitt ihre fithrende Position tiber einen lingeren Zeitraum zu behaup-
ten.** Ein jihes Ende dagegen fand die Macht der Gasztotd. Diese Familie starb 1542 mit dem
Tod Stanistaw Gasztolds aus, dessen Vater Olbracht als Einzelperson noch auf Platz drei der
Heeresliste von 1528 gefiihrt wurde.?®

Die Ungleichheit innerhalb des Adels schuf Abhingigkeitsverhiltnisse. Dem Modell des
Lehnswesens entsprachen sie nur bedingt.* Wihrend im Westen Verfigungsmaglichkeiten
tber Land die Aushandlungsprozesse bestimmten, standen in Litauen (und Polen) Chancen
auf Amter und politische Teilhabe im Vordergrund. Fiir solche informellen, aber ebenfalls
freiwillig und wechselseitig eingegangene Verpflichtungen haben sich die Begriffe ,,Patronage
und Klientel“ eingebiirgert.® Das System lisst sich bis ins Mittelalter zuriickverfolgen, auch
wenn es seine volle Ausprigung erst in der Frithen Neuzeit erfuhr.

Eine deutliche Zisur dagegen, und dies nicht nur in wirtschaftlicher Hinsicht, bedeutete
die Hufenreform von 1557. Ahnlich wie im Bereich des Rechts kann Litauen hier eine Vor-
reiterrolle beanspruchen. Als eine frithe Form von Flurbereinigung hatte die so genannte
Ustava na voloki eine weitgehende Umgestaltung lindlicher Siedlungsformen zur Folge.?3
Vom Erfolg zeugt nicht zuletzt die Geschichte ihrer Durchsetzung: Was sich zunichst in den
grof$fiirstlichen Besitzungen bewihrt hatte, wurde bald auch vom Adel tibernommen. Ziel
war es, durch eine Normierung biuerlicher Betriebsgroflen und Erschliefung von Neuland
Ressourcen effizienter nutzen zu kénnen. Mittel waren vor allem die Ersetzung bisheriger
Dienste (stuzby) durch ein einheitliches Maf}, die Hufe (im Durchschnitt 21,3 ha) als Richt-
grofie fiir Abgaben und Frondienste sowie eine Intensivierung des Ackerbaus durch Einfth-
rung der Dreifelderwirtschaft.*”
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Wenn eine Studie glaubte, bei der Umsetzung ein Gefille zwischen den litauischen und
den ostslavischen Gebieten nachweisen zu kénnen, lagen dem schlicht Rechenfehler zu-
grunde.**® Tatsichlich glichen sich innerhalb der biuerlichen Bevolkerung des Grof3ftirsten-
tums nicht anders als im Adel die Lebensverhiltnissen an.**! Zinsbauern (dannikz) blieben
gegeniiber Fronbauern (tjaglye) zunichst noch in der Mehrheit. Die Tendenz ging jedoch in
Richtung Aufhebung der Freiziigigkeit; Versuche hiuften sich, Bauern an die Scholle zu
binden.

Hintergrund bildete eine gesamteuropiische Wirtschaftsentwicklung:*** Die Nachfrage
nach Getreide zog an, was eine im groflen Maf$stab betriebene Gutswirtschaft begiinstigte,
welche wiederum auf eine steigende Zahl von Arbeitskriften angewiesen war.’** Anzeichen
eines Aufschwungs lisst ein weiterer Trend erkennen: Im Laufe des 16. Jahrhunderts wurden
biuerliche Abgaben immer seltener in Produkten der Waldwirtschaft geleistet.** An die Stelle
schwer zu beschaffender Marderfelle (kxnica) — auch im Westen des Kontinents lange Zeit
eine Verrechnungseinheit® — traten Getreide (djaklo) oder sogar schon Geld. Dabei ent-
wickelte sich ein Miinzwesen in Litauen nur zégerlich; nach Anfingen Ende des 14. Jahrhun-
derts hatten erneut auslindische Wihrungen (v.a. ,Prager Groschen“**) die Rolle von Zah-
lungsmitteln ibernommen. Erst ein Jahrhundert spiter wurden in Wilna wieder Miinzen
geprigt.*¥

Zu dieser Zeit hatte Litauens Hauptstadt ihre Position als Handelsplatz gefestigt.*** Wilna
war es gelungen, sich gegen die Konkurrenz von Kaunas zu behaupten und den lukrativen
Salzhandel an sich zu ziehen.**” Hauptumschlagplitze des Auflenhandels waren, noch unter
Mindaugas, zunichst Riga, dann auch Danzig. Beide Hafenstidte unterhielten jeweils enge
Verbindungen zu ,ihren Hansekontoren in Polack®*® bzw. Kaunas®'. Fiir den Handel mit
Moskau war neben Polack das am Dnjepr gelegene Mahiléua*>* - verstirkt nach dem Verlust
von Smolensk (1514) — eine wichtige Durchgangsstation; Konkurrenz erwuchs ihnen 1553
durch die Etablierung einer englischen Kauffahrtsroute zur Weifdmeerkiste.*>?

Wenig Beachtung im Vergleich zum Ostseehandel haben Litauens Wirtschaftsbeziehun-
gen Richtung Siiden gefunden.?** Doch muss ihr Umfang betrichtlich gewesen sein. Ende des
15. Jahrhunderts, nach verheerenden Tatareneinfillen sowie dem Vordringen des Osmani-
schen Reichs Gibertrafen die Einkiinfte aus den siidlichen Zollkammern Luc’k und Kiev dieje-
nigen aus den westlichen immer noch um mehr als das Doppelte. Dabei waren Kaufleute be-
strebt, die vorgebenen Routen und damit Zollstellen zu umgehen, woriiber Michel® Ezofovi¢
als Pichter beredt Klage fithrte. Nicht anders als im Nordwesten des Grof$fiirstentums entfiel
auch an dessen Stidgrenze ein grofler Teil des Umsatzes auf den Salzhandel. Zu einem Haupt-
umschlagplatz entwickelte sich das wolhynische Luc’k. Von dort fithrten Handelsrouten so-
wohl auf die Krim (via tatarica) wie in das heutige Ruminien (Walachei).

Das Grofiftirstentum verstand es, aus der Lage zwischen Ost und West, zwischen Nord
und Siid Kapital zu schlagen. Im Vergleich zum Transithandel nimmt sich seine eigene Aus-
fuhr bescheiden aus. Es dominierten Naturprodukte wie Holz, Pelze und Wachs, wobei letz-
teres als cera litovica (letovica) mit dem Attribut Jlitauisch® versehen, woméglich schon Anfang
des 14. Jh. als Qualititsproduke galt.*> Erst gegen Ende des 16. Jahrhunderts trat gelegentlich
Korn hinzu.**¢ Bis dahin bildete Litauen eher ein Absatzgebiet fiir auswirtiges Getreide. Dass
es gelang, die Selbstversorgung sicherzustellen, spricht fiir den Erfolg der Hufenreform. Eines
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