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VORBEMERKUNG

Erik Peterson wurde am 7. Juni 1890 in Hamburg geboren
und starb dort am 26. Oktober 1960, nachdem er zur Be-
handlung schwerer Erkrankungen aus Rom in seine Heimat-
stadt zuriickgekehrt war. Dem Gedenken an die 120. Wie-
derkehr seines Geburtstages und die 50. Wiederkehr seines
Todestages widmen wir 2010 diesen Sonderband aufierhalb
der planmifigen Reihe umfangreicher Binde ,, Ausgewihlter

Schriften®.

Er enthilt hauptsichlich eine Reihe von bisher unveroffent-
lichten Vortragen Petersons tiber den altchristlichen Kirchen-
begriff, die im Frithjahr 1926 entstanden und in den folgenden
Jahren noch etwas erweitert wurden. Sie waren wichtige Vor-
arbeiten fiir den berithmten Traktat ,,Die Kirche, den Peter-
son im Herbst 1928 veroffentlichte (vom Verlag vordatiert auf
1929). Auch dieser Traktat wird im vorliegenden Band erneut
abgedrucke, erginzt von einer weiteren kleinen Vorarbeit zur
Frage der Konstituierung der Kirche sowie der Einleitung
zum ,,Buch von den Engeln®, in der Erik Peterson 1935 einige
wichtige Einsichten tiber den altchristlichen Kirchenbegrift
noch einmal zusammengefasst formulierte.
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TEIL I: ERIK PETERSON

EKKLESIA

Studien zum altchristlichen Kirchenbegrift

Unverdffentlichte Vortrige, Bonn 1926 (erweitert 19271F)

D ie bekannte Wendung von Alfred Lo1sy: ,,Jésus annongait le roy-
aume et cest Iéglise qui est venue®', bringt eine weit verbreitete
Uberzeugung zum Ausdruck. Freilich, der Theologe einer fritheren Zeit
hitte den Gedanken Loisys begrifflich nur schwer erfasst, denn dass Kir-
che und Reich Gottes nicht ohne weiteres identische Gréfien sind, war
ihm wenigstens soweit gegenwirtig, als er ja an ein Ende der Welt und an
ein Gericht und an das Kommen des Herrn mit seinen Heiligen glaubte.
Aber damit ist dann auch gesagt, dass ein alter Theologe den skeptischen
Sinn der von Loisy gepriagten Sentenz nicht gebilligt hitte, wonach nam-
lich Kirche und Reich Gottes als zwei einander ausschlieende Gegensit-
ze zu betrachten wiren. Fur Loisy ist das rein eschatologisch aufgefasste
Reich Gottes der Inhalt der Verkiindigung Jesu, wihrend die ,,Kirche®
aufSerhalb des Willens Jesu lag, ja gegen seinen Willen sich dann aus den
natiirlichen Voraussetzungen allen geschichtlichen Lebens ,,entwickelt*
hat. Ein freilich etwas mythisch gefirbter Glaube an die Macht der histo-
rischen Entwicklung und an ihre demiurgische Kraft liegt seiner These zu
Grunde, ein Glaube, den er mit manchen unserer Zeitgenossen — auch
unserer theologischen Zeitgenossen — teilt, der aber kaum der christ-
liche Glaube ist.* Loisy hat seine These in einer Zeit entwickelt, in der

1 [,,]e§us kiindigte das Reich an, und gekommen ist die Kirche!'] Alfred Lo1sy, L’Evangile
et I'Eglise, Paris 1902, 111.

2 [Esfolgt cine von Peterson gestrichene Passage:] Freilich, es ist dies ja nicht der cinzige
Punkt gewesen, an dem die neuere Geschichtsschreibung uns den Glauben an die schép-
ferische Kraft des historischen Zufalls zugemutet hat, auch der Tod und die Auferstchung
Christi sollen den Sinncharakter, den sie im christlichen Glauben haben, mehr der Ent-
wicklung der Reflexion ciner freilich etwas unfassbaren Grofe, die man ,Gemeindetheo-
logie“ nennt, verdanken und daneben den bis zur Vision gesteigerten ,,Erlebnissen® einer
kleinen Zahl von Anhingern jenes Jesus, dessen schlichte Verkiindigung von den glau-
bigen Phantasien seiner Jinger nur allzu stark iberwuchert worden sei. Ein gliicklicher
Zufall fgte es, dass diese Erkenntnisse der Historiker in einem Augenblick gewonnen
wurden, in dem viele Zeitgenossen den Glauben an die Kirche und an die kirchliche
Verkiindigung verloren hatten; ihnen bot sich der Glaube an das Reich Gottes, wie es
von Jesus verkiindigt und von der neueren Forschung wieder entdeckt worden war, als
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in Deutschland Albert SCHWEITZER mit nicht geringer konstruktiver
Begabung den rein eschatologischen Charakter der Verkiindigung Jesu
entwickelte’ und Heinrich LHOTZKY in glinzenden Thesen den Gegen-
satz von Religion und Reich Gottes verkiindigte®.

Indes, auch diese Phase unseres theologischen Denkens ist jetzt
vergangen. On annongait le royaume de Dieu, so konnte man mit einer
Abwandlung des Satzes von Loisy sagen, et ¢'est [’humanité qui est ve-
nue.> Man darf vielleicht sagen, dass die Humanitit, wie sie die letzten
Schriften von Albert Schweitzer predigen, zu seiner Deutung der Verkiin-
digung Jesu ungefihr ebenso hinzu gehort, wie die Humanitit Thomas
Woodrow Wilsons® zum Reich-Gottes-Glauben der Amerikaner und
die Freimaurerei des heutigen Loisy” zur These seiner fritheren Schrift
gehort.

Wir sind freilich inzwischen etwas misstrauisch gegeniiber einer sol-
chen Verkniipfung von Reich Gottes und Humanitit geworden, und das
ist der Grund, warum die theologische Reflexion der Gegenwart der einst
beanstandeten Verkniipfung von Reich Gottes und Kirche ein erneutes
und vertieftes Nachdenken zu schenken hat.

Hilfsmittel fiir alle ihre Sorgen und Zweifel an. Es war die Zeit, in der Albert Schweitzer
...(Anschluss siche oben).]

3 [Albert SCHWEITZER, Geschichte der Leben-Jesu-Forschung, Tiibingen 11906 (°1984).
Den ginzlich eschatologischen Charakeer der Verkiindigung Jesu entfaltet Schweitzer
hier in Kap. 21: ,,Die Lésung der konsequenten Eschatologie®. ]

4 [Heinrich LHoTZKY (1859-1930), Religion oder Reich Gottes: Eine Geschichte, Leip-
zig 1904 (mchrere Auflagen; durchgeschen Ludwigshafen 21924).]

S [Urspriinglich bei Peterson in Deutsch formuliert: ,Man verkiindigte das Reich Gottes,
und die Humanitit ist in die Welt gekommen?]

6 [Thomas Woodrow Wilson (1856-1924) war von 1913-1921 der 28. Prisident der
USA und erhielt 1919 den Friedensnobelpreis. Weitgehend auf seine Initiative geht die
Griindung des Volkerbundes zuriick.]

7 [Alfred Loisy (1857-1940), 1879 zum Priester geweiht, lehrte von 1881 bis zu seiner
Demissionierung 1893 am Institut Catholique in Paris. Nach Erscheinen von ,,LEvangile
et I'Eglise” 1902 verschirfte sich der Konflike mit dem kirchlichen Lehramt bis zur for-
mellen Verwerfung verschiedener Aussagen Loisys 1907 im Dekret ,Lamentabili®, ge-
folgt von der Exkommunikation Loisys 1908. Ab 1909 lehrte Loisy Religionsgeschichte
am College de France unter zunehmender Intensivierung einer historisch-kritischen Bi-
belinterpretation samt grundsitzlicher Kritik an Kirche und Dogma. Nicht zuletze zur
Unterstiitzung des Friedensplans von Wilson nach dem Ersten Weltkrieg entwickelte
Loisy eine Religion der Humanitit, vgl. Religion et humanité, Paris 1926.]
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1. SYNAGOGE UND EKKLESIA
Bedeutung und Verhaltnis der beiden Begriffe

Man pflegt Erérterungen tiber die éxidola [ekklesia, ,Kirche®] im Neu-
en Testament meistens damit einzuleiten, dass man darauf hinweist, die
Worte éxioio und cvvaywyy [synagogé, Synagoge] seien in der Septu-
aginta promiscue fiir die Ubersetzung eines hebriischen gahal und edah
verwendet worden.® Allein dieser allgemeine Hinweis gentigt nun doch
nicht, um ein héchst merkwiirdiges Problem sprachgeschichtlicher Ent-
wicklung aufzuhellen.

In der ,syrischen Theophanie“ des EUSEBIUS wird an eine Auslegung
von Mt 16,18 die folgende Erérterung angeschlossen (IV 11): ,,Dies war
aber ein nicht geringes Vorherwissen, dass er jene Schar, die auf seinen
Namen gegriindet werden sollte, Kirche nannte. Denn die Scharen der
Juden hieflen ,Synagogen’ und zu der Zeit, wo er unter Menschen wan-
delte, weilte er in der jiidischen Synagoge und noch war keine Synagoge
in jener Zeit eigens fiir ihn geweiht. Wie soll man sich da nicht wundern,
dass er jene spitern Synagogen, die in fernen Zeiten schlieflich auf seinen
Namen gegriindet wurden, vorauswusste und sie nicht nach judischer
Gewohnheit Synagogen, sondern Kirchen nannte:®

Dieser Text bei Eusebius ist unserer Betrachtung wert. Er beweist,
dass es einen weiteren Sprachgebrauch von syragogé gab, wonach syragogé
Bezeichnung fir jede Art von Versammlung war, mogen es nun Juden
oder Christen und — wie man gleich hinzufiigen darf — auch Heiden
sein, die irgendwie zusammenkommen, aber der Text zeigt nun auf der
anderen Seite auch zugleich, dass syzagogé von den Juden in einem tech-
nischen Sinn gebraucht worden ist, wihrend die Christen dagegen das
Wort ekklesia in einem technischen Sinn entwickelt haben.

Diese verschiedene historische Bedeutungsentwicklung der Worte
¢kklesia und synagogé, die schon ganz frith innerhalb der synoptischen
Uberlieferung zum Ausdruck kommt, hat mit Recht die Verwunderung
des Eusebius hervorgerufen. Sie wire aber gar nicht méglich gewesen,

8 [In der LXX tritt éxxhnaie fiir gihal cin, allerdings wird umgekehrt dieses hebriische
Wort nicht immer mit éxdwota wiedergegeben: z.B. wird gihail in Gen, Lev und Num
21mal mit cuverywyi] tbersetzt, und von den 15 Belegen im Buch Ezechiel ist nur Ez
32,3.23, von den fiinf Belegen aus Jeremia gar keiner mit ¢xxnoie, sondern meist mit
ovvaywyy iibersetzt. Umgekehrt tritt ouvaywyd mit wenigen Ausnahmen meist fiir das
hebr. “¢dih ein. Wihrend also gahal offenbar mit beiden griechischen Vokabeln wieder-
gegeben werden konnte, ist “édah niemals mit éxchnain iibersetze worden. |

9 [Eusesius, Die Theophanie. Die griechischen Bruchstiicke und Ubersetzung der syri-
schen Uberlieferung (GCS, ed. GRESSMANN), Berlin 11904 (21992 bearb. und hg. von
A. Laminski), 181f, das Zitat ebd. 182,6-14.]
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wenn den beiden Worten synagogé und ekklesia nicht schon von Anfang
an ein differenter Sinn innegewohnt hitte. Es wire zweifellos moglich,
diese begriffliche Differenzierung schon aus der Art, wie es zur Bildung
der beiden Substantiva jeweilig gekommen ist, zu entwickeln. Die An-
sitze zu einer solchen sprachgeschichtlichen Untersuchung der beiden
Worte finden sich schon bei AUGUSTINUS. Er hat wiederholt darauf
hingewiesen, dass in dem Wort syzagogé, das er im Lateinischen mit corn-
gregatio ibersetzt, eine Beziechung zu dem Begrift der grex liegt, also auch
von Tieren gebraucht werden konnte, wihrend in ekklesia dagegen der
Gedanke der convocatio von Menschen zum Ausdruck komme.!® Doch
ich will auf diese von Augustinus bertihrten Fragen hier nicht niher ein-
gehen. !

Es wire gewiss auch auf der anderen Seite verkehrt, wenn man leug-
nen wollte, dass in den Worten synagogé und ekklesia auch etwas begriff-
lich Gemeinsames zum Ausdruck gelangt; wie wére sonst der Sprachge-
brauch in der Septuaginta zu erkliren? Und auch der Sprachgebrauch
der Kirchenviter, der noch bis in das 4. Jahrhundert hinein das Wort
synagoga gelegentlich auch von der christlichen ekklesia verwendet'?,
finde keine Erklirung.

10 AuGusTINUS, Epistolac ad Romanos inchoata expositio 2 [Hier bemerkt Augustinus
zur Wendung ,vocatus apostolus® in Rém 1,1: ,Brevitur in duobus verbis ecclesiae di-
gnitatem a synagogae vetustate discernit. Ecclesia quippe ex vocatione appellata est,
synagoga vero ex congregatione. Convocari enim magis hominibus congruit, congre-
gari autem magis pecoribus, unde greges propric pecorum dici solent” (CSEL 84, ed.
Di1vjak, 146f).] AuGUSTINUS, Enarratio in Psalmum 81,1 [, Nostram uero apostoli
numquam synagogam dixerunt, sed semper ecclesiam: siue discernendi causa, siue quod
inter congregationem unde synagoga, et conuocationem unde ecclesia nomen accepit,
distet aliquid; quod scilicet congregari et pecora solent, atque ipsa proprie, quorum et
greges proprie dicimus; conuocari autem magis est utentium ratione, sicut sunt homi-
nes“ (CChr.SL 39, 1136). Auf diese Stelle wies bereits Carolus PAssaGL1a, De Ecclesia
Christi I, Regensburg 1853, 18, hin.]

11 [Vgl. dazu auch PETERSON, AS 6 (Rém) 278-282 (zu Jakob und Esau in Rém 9,10-
13).]

12 [Vgl. dazu schon Jak 2,2: ,Falls nimlich in cure synagogé cin geldgicriger Mann in weifler
Kleidung hereinkommt...” (¢kklesia dann in Jak 5,14); IgnPol 4,2: ,Hiufiger sollen syn-
agoga stattfinden (Tukvérepoy cuvaywyal yvéobwooy)“; im ,Hirt des HERMAS, Mand
11,9-14, ist mehrfach von ciner synagogé gerechter Minner (cvverywyi) évdp@v Sucainv)
die Rede; JusTIN, Dial 63,5, spricht davon, dass diejenigen, die an den Logos Gottes glau-
ben, ,cine Seele, cine syragogé und cine ekklesia sind (6g ovot @ Yvyf xel i cuverywyy
Kol g gccote); DIONYSIUS VON ALEXANDRIEN spricht mehrfach vom christlichen
Gottesdienst als synagogé (bei Eusebius, HistEcel VII 9,2 [[1f cuvaywyfi petaoywv]];
11,11.12.17 [[xetét pépog Esovton ovvarywyai]] (GCS, ed. SCHWARTZ, 2,646.658.660).);
auch TBen 11,2 (christlich); vgl. auch episynagogé (¢movveywyi) von der versammelten
Gemeinde in Hebr 10,25. Auerdem IRENAUS, AdvHaer I11 6,1: ,,Sie (= die S6hne Got-
tes) sind aber die Ekklesia (hi autem sunt ecclesia). Diese nimlich ist Gottes ,Synagoge’
(hacc enim est synagoga Dei), die Gott selbst, das heifit der Sohn, durch sich versam-
melt hat* (FC 8/3, ed. BROX, 54). EPIPHANIUS, Pan XX 18,2 behauptet dann, dass
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Aber das Lehrreiche steckt nun doch sicher nicht in dem, was diese
beiden Worte miteinander gemeinsam haben, sondern in dem, was sie
voneinander unterscheidet. Gewiss, syzagogé und ekklesia bezeichnen
beide eine Versammlung, aber was heifSt denn schliefSlich ,,Versamm-
lung“? Die Bicker versammeln sich zu einer Tagung, die Kirchginger
versammeln sich am Sonntag in einer Kirche, der Reichstag tritt zu einer
»gesetzgebenden Versammlung® zusammen. In allen diesen Fillen reden
wir im Deutschen von einer ,,Versammlung", und doch: welch eine tief-
gehende Mannigfaltigkeit in der Art dieser Versammlungen wird hier
durch die gleiche sprachliche Formulierung verdeckt. Adolf DE1ss-
MANN hat in seinem Buch ,,Licht vom Osten® vorgeschlagen, man solle
das Wort ekklesia im Neuen Testament mit ,Versammlung® tibersetzen,
und er hat daran erinnert, dass man in seiner Heimat fur pietistische
Zusammenkiinfte das Wort ,,Versammlung®“ gebrauche.® Allein, dass
Deissmann auf seine Jugenderinnerungen zuriickgreifen muss, um das
Wort ,Versammlung“ als Ubersetzung von ekklesia niher zu bestimmen,
erwecke doch kein allzugrofles Vertrauen zu diesem Versuch einer neuen
Verdeutschung des Wortes ekklesia.

Wenn wir nun unsere Lutherbibel aufschlagen und feststellen, mit
welch einem Wort Luther das griechische Wort ¢xxAnoie im Deutschen
wiedergegeben hat, so finden wir das Wort: ,Gemeinde®. Es ist sehr cha-
rakeeristisch und zweifellos von Luther beabsichtigt gewesen, dass das
Wort ,Kirche® in der ganzen Bibeliibersetzung Luthers tiberhaupt nicht
ein einziges Mal vorkommt. Luther hat das Wort ekklesia durchgehend
mit ,Gemeinde® tibersetzt, daher wird dann auch die profane ekklesia in
Ephesus mit demselben Wort von ihm iibersetzt (Apg 19,32.39f)", ja
einmal hat er sogar das Wort ,,Synagoge® damit wiedergegeben." Eine
analoge Beobachtung lisst sich an der englischen Bibeliibersetzung ma-
chen, die unter dem Einfluss der Genfer Reformatoren das Wort ekklesia

die judenchristlichen Ebioniten ,ihre ekklesia als synagogé bezeichnen, nicht als ekklesia

(ovverywyiv 8t obToL kehoDat TV ExvT@y ExicAn ooy kel oyt éckhnaioy):]

13 [Adolf DEissMANN, Licht vom Osten. Das Neue Testament und die neuentdeckten Texte
der hellenistisch-romischen Welt, Tiibingen *1923, 90f. Deissmann bezieht sich hier auf

den Sprachgebrauch bei den ,Versammlungsleuten (Gemeinschaften) des Dilltals.]

14 [In der Fassung der Lutherbibel von 1912 lautet Apg 19,32: ,,Etliche schrieen so, etliche
ein anderes, und die Gemeinde war irre, und die meisten wussten nicht, warum sie zusam-
mengekommen waren: Apg 19,39f: ,Wollt ihr aber etwas anderes handeln, so mag man
es ausrichten in einer ordentlichen Gemeinde. Denn wir stehen in der Gefahr, dass wir
um diese heutige Emporung verklagt mochten werden, da doch keine Sache vorhanden
ist, womit wir uns solches Aufruhrs entschuldigen kénnten]

15 [Apg 13,43 (MBeiomg 8t Tiic ovvaywyiic) lautet in der Ubersetzung Luthers: ,Und als
die Gemeinde der Schule voneinander ging*. Sonst iibersetzt Luther syzagogé meist mit
»(der Juden) Schule, in Jak 2,2 jedoch, wo vom christlichen Gottesdienst die Rede ist,
mit ,Versammlung” (so auch episynagogé in Hebr 10,25 und 2Thess 2,1).]
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tiberall mit ,,congregation® tibersetzt hat, wobei, wie ich gleich einfiigen
mochte, freilich zu beachten bleibt, dass Kirchenviter wie Irenius'® und
Augustinus das Wort congregatio gerade zur Ubersetzung von gvvarywyn,
aber nicht von éxxioia gebraucht haben: ,,Omnis congregatio®, heifSt es
bei Augustinus zu Ps 73,1, ,generali nomine synagoga appellatur:!’
Nun kann man freilich fragen, ob solche Worte wie ,Gemeinde*
oder ,congregation® wirklich den Sinn des mit ekk/esiz im Neuen Testa-
ment Gemeinten ganz zu treffen vermogen.' Wenn wir zum Beispiel das
deutsche Wort ,Gemeinde® gebrauchen, so verbindet sich doch jedesmal
unwillkiirlich mit diesem Ausdruck fiir uns eine ganz bestimmte Vor-
stellung, die wir aus der konkreten Anschauung der in unserer Sprache
als ,Gemeinde® benannten und bekannten Gebilde gewonnen haben.
Gehen wir nun einmal von dem Sprachgebrauch der Gegenwart aus,
so versteht man etwa im profanen Sinne unter einer Gemeinde ,cine
Korperschaft des offentlichen Rechts, der die Erfullung der staatlichen
Aufgaben in einem ortlich beschrinkten Staatsteil (Ort, Kreis, Provinz)
obliegt“”?. Wenn wir aber von dieser Definition dann in das Altertum
zuriickgehen und nach dem griechischen Aquivalent fiir das Wort ,,Ge-
meinde” suchen, so treffen wir wohl auf den Begriff der wéhig (pd/is,
Stadt) bzw. der Kommune, aber nicht auf den der ekklesia. Die antike
¢kklesia ist ja eine Institution der Gemeinde, das heifit der pdlis, aber sie
ist doch nicht ohne weiteres selber die Gemeinde. Insofern wire also
schon auf Grund einer solchen Uberlegung zu sagen, dass die Uberset-

16 [IRENAUS, AdvHaer IV 31,1f, im Zuge cines Referats der allegorischen Auslegung der
in Gen 19,33.35 berichteten inzestuésen Verbindung Lots mit seinen beiden Téchtern
- »hoc est duae synagogae® — durch den Presbyter: ,Das Ganze wurde durch Lot ange-
zeigt: dass der Same des Vaters aller Dinge, der Geist Gottes, durch den alles erschaffen
ist, sich mit dem Fleisch vermischt und vereint hat, das heifft mit seinem Geschopf.
Durch diese Vermischung und Vereinigung bringen die beiden Synagogen, das heifit
beide Gemeinschaften (id est duae congregationes), aus ihrem Vater lebendige S6hne
dem lebendigen Gott als Frucht von ihrem Vater® (FC 8/4, ed. BROX, 244-249). Vgl.
auch Theodor ZAHN zu dieser und anderen Stellen: ,Dem sehr hiufigen congregatio
liegt tiberall suvarywy#) zu Grunde:* Forschungen zur Geschichte des neutestamentlichen
Kanons und der altkirchlichen Literatur 2 (1883) 164.]

17 [,Jede Versammlung wird durch den allgemeinen Namen Synagoge bezeichnet! Au-
GUSTINUS, Enarratio ad Psalmum 73,1 (CChr.SL 39, 1004). Augustinus weiter: ,et
pecorum et hominum potest dici congregatio®: ,,sowohl eine Versammlung von Tieren
wie von Menschen kann congregatio heiflen”. PAssAGLIA, De Ecclesia Christi 17f, zitiert
R. Bellarmin: ,,Congregari enim commune est homini cum bestiis, at evocari proprium
est hominum:]

18 [Vgl. dazu auch PETERSON, AS 7 (1Kor) 28f (zu 1Kor 1,2): ,Paulus schreibt nicht an
die Gemeinde in Korinth, sondern an die Ekklesia Gottes in Korinth. Es hat gar keinen
Sinn, von einer Gemeinde Gottes zu reden, wohl aber hat es einen Sinn, von einer Ek-
klesia Gottes, von einer durch Gott einberufenen Versammlung der zur Himmelsstadt
gehdrigen Biirgerschaft zu sprechen]

19 Eduard HEILFRON, Deutsche Rechtsgeschichte 1.2, Berlin °1900, 471.
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zung des Wortes ekklesia mit ,Gemeinde® ungenau, ja unrichtigist. Dass
aus anderen Griinden diese Ubersetzung unhaltbar ist, wird gleich zur
Sprache kommen.?

Es war zweifellos ein richtiges Gefiihl, das im Altertum die lateinisch
redenden Christen veranlasste, das neutestamentliche Wort éxxinoio
nicht zu tibersetzen, sondern es vielmehr als Fremdwort in die eigene
Sprache zu tibernehmen.? Nun war zwar auch der profane Sprachge-
brauch hierin den Christen schon vorangegangen — so schreibt zum
Beispiel PLINIUS in einem Brief an Trajan von einer bule et ecclesia con-
sentiente [ ,unter Zustimmung von Rat und Volksversammlung®]**—, aber
an sich war die lateinisch redende Christenheit durch diesen profanen
Sprachgebrauch gar nicht irgendwie gebunden; es hitte ihr freigestan-
den, das Wort éxxdnoia durch convocatio, conventus, coetus, turba oder
ihnliche Wendungen zu iibersetzen.?> Dass sie diese Ubersetzung dann
doch nicht vorgenommen und éxxinoie als Fremdwort beibehalten hat,
beweist, dass in dem griechischen Wort éxxnoix ein ganz individueller
Gehalt liegen muss, der aller sprachlichen Ubertragung spottet.

Die profane ,,Ekklesia® in der romischen Kaiserzeit

Wenn man sich jetzt klar machen will, was ein griechisch redender
Mensch jener Zeit eigentlich fur Vorstellungen mit dem Wort ekklesia
verband, so darf man natiirlich nicht die Geschichte der profanen ek-
klesia aus der Glanzzeit Griechenlands und der attischen Demokratie zur
Erlduterung heranzichen. Es gilt vielmehr festzustellen, was fiir Assozia-
tionen speziell in der romischen Kaiserzeit sich mit diesem Begriff ver-
banden. Nun hat ,nach der stidtischen Verfassung des Kaiserreichs die

20  [Folgende Passage wurde von Peterson gestrichen:] Freilich wird man der Ubersetzung
Luthers gegeniiber der Ubersetzung Deissmanns immer noch den Vorzug einrdumen,
denn das Wort ,Gemeinde bezeichnet im Gegensatz zu ,,Versammlung“ doch immerhin
eine offentliche und konkrete Grofle und damit ein Wesensmerkmal der Kirche, aber
ganz ist damit, wie schon gesagt, der antike Begriff der éxknaia nicht getroffen.

21  [Vgl. DEIssSMANN, Licht 90: Der Grund der Einfithrung des griechischen Lehnwor-
tes ecclesia in die lateinische Spreche liege ,zweifellos in der feineren Empfindung, dass
kein lateinisches Wort sich ganz genau mit dem griechischen éxxhwota decke! Ebd. 91:
séxkanoto kann niche tibersetzt, es muss iibernommen werden. Das so in den Westen
eindringende Wort gehort zu den unverwischbaren Ursprungsmarken des Christen-
tums:]

22 [PriNtUs, Epist. 10,110, es geht um bule und ecclesia der civitas Amisus. Der Beleg steht
(filschlich als Epist. 10,111) bei DE1ssMANN, Licht 90, als Anm. 6 zu der Aussage
»Schon der jiingere Plinius gebraucht das latinisierte ecclesia®, gefolgt von der Bemer-
kung: ,,Auch Boulyj ist iibernommen]

23 [Vgl. PassAGLIA, De Ecclesia Christi 7-16.]



16 Erik Peterson: Ekklesia

Biirgerschaft ihre einst leitende Stellung eingebiifit; das Schwergewicht
von Rechten, innerhalb der Gemeinde Anordnungen zu treffen, liegt bei
dem Rate“. Das sind Worte, die Wilhelm LIEBENAM, einer der besten
Kenner dieser Fragen, in seinem Buch ,,Stidteverwaltung im Rémischen
Kaiserreiche“** ausgesprochen hat. Die Inschriften zeigen uns, dass die
Mitwirkung des Volkes damals nicht iiber die Auferungen der postulatio
oder des consensus hinausgehen; das sind aber Rechte, die praktisch von
keiner erheblichen Bedeutung waren.

Es war sehr klug von der rémischen Regierung, dass sie die ekklesia in
den Stidten nicht einfach aufhob. (Sie handelte, wie es Mussolini heute
[1926] auch tut, der das Parlament weiter bestehen lisst und alle sei-
ne Gesetze vom Parlament sich bestitigen lisst.”) Wie das italienische
Parlament aber heute im Wesentlichen nur noch abzustimmen hat, so
war auch der stidtischen ekklesia in der Romischen Kaiserzeit in allen
wichtigen Fragen kein weiteres Recht verblieben.

Wir kénnen ja noch aus Apg 19,23-40 mit aller Deutlichkeit das
beschrinkte Recht einer solchen stidtischen ekklesia erkennen.? Als das
Volk in Ephesus zu ciner ekklesia ins Theater zusammenkommt” und
dort stundenlang seine Akklamation® ,,Grof ist die Diana von Ephesus*
[19,34: peydn i Aptnug Edeainv] schreit — dieses akklamatorische Ge-
schrei ist freilich nicht sinnlos, sondern hat eine ganz bestimmte staats-
und strafrechtliche Anschauung zur Voraussetzung —, da beruhigt der
Ypapupateds [grammateis, Stadtschreiber], der der Versammlung prisi-
diert, das Volk mit dem Hinweis darauf, es konne, wenn es nicht aufhore
zu toben, sich leicht den Verdacht der otdog [stdsis, Aufruhr] zuziehen
(19,40). Die ckklesia war nimlich vom Statthalter nicht einberufen
worden, sie war keine &vvopog éxxhola [énnomos ekklesia, gesetzmifige

24  Wilhelm LIEBENAM, Stidteverwaltung im Rémischen Kaiserreiche, Leipzig 1900 [ND
Amsterdam 1967], 247.

25 [Benito Mussolini hatte 1924 Neuwahlen stattfinden lassen nach dem von ihm gednder-
ten Wahlgesetz, das der stimmstirksten Fraktion automatisch eine Zweidrittelmehrheit
im Parlament sicherte. Die Abgeordneten der Opposition verliefen das Parlament we-
nige Monate spiter im vergeblichen Bemiihen, den K6nigzu Neuwahlen zu veranlassen;
1926 wurden ihre Parteien verboten, so dass zu den Wahlen 1928 nur noch die Nationale
Faschistische Partei antrat. — Aufgrund dieser Entwicklung hatte Peterson vermutlich
die akeuelle Bezugnahme auf Mussolini vom Frithjahr 1926 spiter cingeklammert.]

26 [Zudiesem Text vgl. auch PETERSON, Heis Theos 141, 189, 206.]

27 [Der Begriff éxicdinota erscheint in Apg 19,32 und 39. Auch von PAssaGLIA, De Ecclesia
Christi 9, wird diese Stelle als Beleg fiir den speziellen Ekklesia-Begriff herangezogen
(concio ordinata quae magistratum nutu convenerit, itemque coetus civium qui rite
consulendi concludendique caussa coiverint). ]

28 [Dazuauch PETERSON, AS 7 (1Kor) 282f: ,Wenn diec Heiden in Ephesus riefen: ,Grof§

ist die Artemis von Ephesus!‘ so ist das eine Akklamation. Ein Glaubensbekenntnis ist
nicht darin’‘]
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Versammlung] (19,39). Das Volk kann also, wie der Bericht in Apg 19
auf8erst anschaulich zeigt, von sich aus gar nichts unternehmen; im Hin-
tergrund steht vielmehr die Gestalt des 4v8vmarog [anthypatos, Prokonsul/
Statthalter], der die ekklesia berufen und verbieten kann (19,38). Ich fiihre
dies alles nur darum an, weil es zum Verstindnis des Wesens der ekklesia im
Neuen Testament und in der Alten Kirche nicht ohne Bedeutung ist.

Man kann drei Punkte an der Idee der hellenistischen ekklesia als bedeut-
sam herausheben:

1.) Die ekklesia setzt voraus, dass es die pdlis gibt. Der Begriff der ckklesia
hat den Begrift der pdlis zu seiner wesenhaften Vorbedingung.”

2.) Die ekklesia setzt voraus, dass es ihr iibergeordnete Instanzen gibe, sei
das nun der kaiserliche Beamte oder der stadtische Rat. Bei dem Rat liegt
die Vermégensverwaltung der Gemeinde, die Bestellung der Rechtsver-
tretung der Stadt, der Rat wacht auch tiber die Gotterverehrung und die
Kultangelegenheiten, in seiner Hand liegt endlich die Verwaltung des
Bauwesens.*” Dem Gemeinderat stechen dann zur Ausfithrung noch Be-
amte zur Seite; es sind gewdhnlich im Westen die drei bekannten Amter:
Quistur, Adilitit und Duumvirat. Im Osten ist freilich die Differenzie-
rung der &pyal [archai, Obrigkeiten] weit grofer gewesen und durch die
Institution der ,Liturgie“*' noch kompliziert worden.

3.) Als dritten Punkt hebe ich endlich hervor, dass der Begriff der ekklesia
als sein immanentes #¢/os eine Rechtshandlung voraussetzt. CICERO sagt
einmal in seiner Schrift De re publica 1 25: ,populus autem non omnis
hominum coetus quoquo modo congregatus, sed coetus multitudinis iuris
iatus“. 2 Was Ci hi d dmischen Begriff d
consensu ... sociatus”.** Was Cicero hier von dem rémischen Begriff des

29  [Folgende Passage ist von Peterson gestrichen:] Es gibt ja bekanntlich kein rémisches
Reich, sondern es gibt nur eine Stadt Rom — so sagt LEO der Grofe z.B. in Sermo 82
(PL 54,423), wo er die Bedeutung Roms schildert, dass die Menschen zur Zeit Christi
und der Apostel unter der Herrschaft einer Stadt standen ... guo unius teneret regimen
civitatis] -, die etwa in spiterer Zeit den unter der Herrschaft des imperium Lebenden
das romische Biirgerrecht verleihen kann. Die ekklesia ist daher auch gar nicht mit einem
Reichstag zu vergleichen, weil es eben auch nicht in dem uns geldufigen Sinne ein ,,Reich®,
sondern weil es nur ein imperium gibt. Die ekklesia ist und bleibt vielmehr an den Begriff
der pdlis notwendig gebunden.

30 Vgl LiEBENAM, Stidteverwaltung 251f.
31 [Zur Institution der Aerrovpyin vgl. weiter unten S. 46fT.]

32 [,Das Volk ist nicht ein Zusammenschluss von Menschen, der irgendwic zusammenge-
kommen ist, sondern der Zusammenschluss einer groferen Zahl, der durch eine einheit-
liche Rechtsordnung ... zu einer Gesellschaft wird®; PETERSON zitiert diese Cicero-De-
finition im selben Zusammenhang auch in seiner Auslegung des Ersten Korintherbriefs
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populus sagt, gilt ebenso von dem griechischen Begriff des Aadg [/ads, Volk]
und gilt in noch viel héherem Mafie dann selbstverstindlich von dem dem
lads gegeniiber noch engeren Begrift der ekklesia. Die ekklesia ist nicht
einfach das Volk schlechthin, auch nicht einfach ein zusammengelaufe-
ner Volkshaufen, ein 8xhog [dchlos], konstitutiv fir sie ist vielmehr der
Begriff des Institutionellen®, und daher erklirt es sich dann auch, dass die
Inschriften von einer gvvopog éxichnotn ([gesetzmifige ekklesia), auch in
Apg 19,39 ist davon die Rede) bzw. von einer éxxnaiog xvpleg yevopévyg
[,Hauptversammlung®, regelmifige Versammlung®] zu reden wissen.

Aus dem eben Gesagten folgt dann aber von selbst, dass die ekklesia auch
keine ,Gemeinschaft“ — antik gesprochen: kein xowvév svvodog und kein
Bingog usw. — ist. Thr offentlich-rechtlicher Charakter unterscheidet sie
vielmehr deutlich von dem privatrechtlichen Charakter eines Vereins.
Diese ekklesia gibt nun, wie ich hinzuftigen mochte, auch wenn sie eine
rein staatliche Institution mit staatlichen Aufgaben ist, damit doch nicht
jede Bezichung zum Kultus auf. Die Ausgrabungen in Priene haben das
éxxnaatiplov [ekklesiastérion], das heifft den Versammlungsraum fiir

die éxxhoie und die fovdy] [boulé, Rat] der Stadt, zutage gefordert®. Es

(AS 7, 1Kor 168), sowie in: Heis Theos 179, hier zur Verdeutlichung des Satzes: ,Als
Weiteres ist dann zu beachten, dass der an der eucharistia teilnehmende /ads eben nur
soweit auch /ads ist, als er rechesfihig ist:]

33 [PETERSON, Heis Theos 179, bemerke, ,dass der haég eben der dxhog ist, der die liturgi-
schen Akklamationen zu rufen hat:* Eben dadurch sei dessen kirchenrechtliche Stellung
von vorneherein festgelegt.]

34 [PETERSON, Heis Theos 179: ,Dass die Rechtsakte des haég in der spiteren Zeit sich
vielfach nur noch auf das Akklamationsrecht beschrinken, andert nichts an der grund-
sitzlichen Bestimmung, dass nur da im antiken Sinne vom populus (Ae:ég) resp. von einer
gxchoia geredet werden kann, wo es eine Moglichkeit, Rechtshandlungen auszuiiben,

fiir das Volk gibt]

35 [DITTENBERGER SIG 2.672.37: &v tau évvépmt éxxnaio, 2.852.20: dyouévng txhnotog
évvépov, auflerdem LuciaN, Deorum Concilium 14: &xcotag 2vvdpov. ]

36 [Belege fiir diesen Sprachgebrauch bei PETERSON, Heis Theos 179 (Tituli Asiae minoris
IL1Nr. 1, Z. 5f, ferner Nr. 159. 160. 168), auflerdem vgl. BAUER/ALAND, Worterbuch
931, sowie zu 2Joh 1 Hans-Josef KLAUCK, Der zweite und dritte Johannesbrief (EKK
XXII1/2), Ziirich etc. 1992, 36: éxdnaio xupier bzw. xvpla exichnate ist die regelmaflige
Versammlung, sie kann auch einfach # xvpix heiffen. Gemeint ist mit diesem Ausdruck
zumeist die herausragende und besonders wichtige der vier ordentlichen Volksversamm-
lungen des Monats.]

37 Theodor WIEGAND / Hans SCHRADER, Priene. Ergebnisse der Ausgrabungen und Un-
tersuchungen in den Jahren 1895-1898, Berlin 1904, zum Ekklesiasterion ebd. 219-231.
[WIEGAND/SCHRADER beschreiben hier ausfithrlich den fast quadratischen Sitzungs-
raum mit dem quadratischen Altar in der Mitte und den auf drei Sciten emporsteigenden
Sitzreihen. Zur Bestimmung des Gebéudes: ,,Es kann sich nur um den Sitzungsraum einer
grofieren Versammlung handeln. 640 Plitze stehen zur Verfiigung! Aus dieser Anzahl
schlieen sie dann, ,dass der Bau als Versammlungshaus des Demos gedient habe*.]
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Priene, Ekklesiasterion; Blick in den Sitzungssaal nach Nord-Nordwesten
(Zustand 1965/70, Bildarchiv Foto Marburg)

Grundriss des Ekklesiasterions; Erhaltungszustand Ende des 19. Jh.
Skizze aus: WIEGAND/SCHRADER, Priene 220
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ist ein quadratischer Raum, in dem sich an den vier Seiten die Platze erhe-
ben in der Art, wie wir das von dem antiken Theater her kennen. Im Zen-
trum dieses ganzen Bauwerks aber steht nun nicht eine Rednerbiihne,
sondern ein Altar. Das ist eine ungeheuer eindrucksvolle Anlage, denn
sie zeigt uns, wie selbst die profane ekklesia um den Altar versammelt ist.*®
In Kleinasien sind noch eine ganze Reihe verwandter Bauten gefunden
worden, und die neuesten franzosischen Grabungen in Dura am Euphrat
haben selbst fiir diesen entlegenen Punkt einer makedonischen Siedlung
cine gleiche Anlage zu Tage gefordert.”

Aus diesem archiologischen Befund ergibt sich also, dass die ekklesia
der antiken pd/is von kultischen Handlungen sich nicht gelost hatte; dass
dasselbe auch von den Tagungen der Magistrate, speziell des romischen
Senats, gilt, ist oft ausgesprochen worden, braucht uns hier aber nicht

zu beschaftigen.

Wir haben also drei Punkte herausgehoben, die uns fiir den antiken Be-
griff der ekklesia konstitutiv zu sein scheinen: Die ekklesia ist 1.) durch
den Begriff der pd/is bedingt. 2.) Es gehort zur Voraussetzung der ekklesia,
dass es ihr iibergeordnete Instanzen gibt. 3.) Im Wesen der ekklesia liegt,
dass sie eine offentlich-rechtliche Institution ist und dass der Vollzug
von — freilich in der Kaiserzeit stark eingeschrinkten — Rechtsakten zur
wesenhaften Moglichkeit der ekklesia gehore. Wichtig ist dann, dass die
¢kklesia auch als staatliche Institution eine Verbindung mit dem Kultus,

speziell in den Opferhandlungen, aufrecht erhalten hat.

Die christliche ,,Ekklesia“

Versuchen wir jetzt uns deutlich zu machen, was diese Uberlegungen
tiber das Wesen der profanen ekklesia fiir den Begriff der christlichen
ekklesia zu bedeuten haben.

1. Die ekklesia ist durch den Begriff der pdlis bestimmt. Wir fragen: Setzt
auch die christliche ekklesia den Begriff der pdlis voraus? Die Antwort
muss bejahend lauten. Auch der Begriff der christlichen ekklesia ist durch
den Begriff der pdlis bestimmt. Nur ist es keine irdische Stadt, sondern
die Himmelsstadt, die der Begriff der christlichen ekklesia zu seiner Vor-

38 [WIEGAND/SCHRADER, Priene 231, bemerken, dass die Ausschmiickung des ganz aus
Marmor ausgefithrten Gebiudes ,auf den heiligen Mittelpunkt des Ganzen, den Altar®,
beschrinke sei.]

39 [Weitere Ekklesiasterien sowic literarische Zeugnisse bei WIEGAND/SCHRADER, Priene
2291



