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Préface

Au lendemain de la Révolution et de PEmpire, les années 1820-1848 virent se
développer une wtense inveativird de réformes soctales, En 1819 e 1820, Henri de
Sant-Simon publie les volumes de L'Crwpanioatenr ; en 1822 Charles llouner fair
pacaitre son Traté de lassodation domestigue ef goricols ; Dierre Leroux fonde, en 1824,
e Giabe, journal qui devient samt-simomen en 1830, puis il achéve, en 1848, son
Projel d'une constiintion démocratigne e socale. Proudhon avait publié, en 1840, son
premicr Mémoiwe © Ow'estee gue fa propridiéd €, suivi, en 1846, du Systéme des
confradictions éamormigues. Tous ces « afformutears» et bien dautres (Constantin
Pecqueur, Philippe Bucher, Lows DBlane, Théodore Dexamy, Flora Tristan. )
participent a ¢e fowonnement mntellecrael non sans ewvalirés, débats ot critigques
réctproques. Ces publicarions, ces théories sociales er politiques, ne restaient pas
sans écho : de nouveaux journaux, des revues, faizaient connaitre ces propositions
et prenaent position dans ces discussions. Un vocabulaire commun entretenait une
certaine cohéswon dans les débats @ mivere, olasses faboricuses, associafion, yoldarité,
peganisation dy travarl, dmancipation dx proliiaral, segafsme.. . la Révolution de 1848
ajoutera ke drog! ar fravsl, non sans réticences et polémiques.

Commuent caractériser d'un mot une wlle créativité ¥ Le concept d'atapie pour
désigner ces doctrines, et le qualificatif d'sggprstes pour désigner ces auteurs, ont été
hien souvent employes a ce swjet malgré les ambiguités de ces termes qua risquent
de laisser entendre que ces propositions sont, au méme titre, des réveries
parfaiternent irréalisables. Or, si P'on suit quelque peu Plustoire des inserfions dans
e wiecle de ces dires uropies, on ne peut manquer d’apercevorr des liens directs
entre ces mofs er des actions, entre ces projets et des entreprises multiples. Te
saint-simonisme est exernplaire qui, commencé par la critique des inégalités entre la
classe owsive et les classes productives, doane lieu, 4 court et long terme, 4 des
créations sociales et économiques, depuis le développement des banques jusqu’aux
canaux wternationaux et aux lignes de chemins de fer.

Ces appels a industrie ou au phalanstére n’ératent pas écoutés seulement comme
des réves séduisants. Bien des auditeurs, tels ces ingénieurs polytechniciens séduits
par la prédication samt-simomenae, cherchaient, dans ces projets imagings, des
théories a mettre en auvre, des idées 4 appliquer, quitte a les modifier, a les
transformer en fonction de leurs propres objectifs. Ingénieurs ou artisans, hommes
de théorie et de pratique, ils sont nombreux ceux qui viennent chercher dans ces
réunions samt-simoriennes on dans les pages de Fourter sur le phalanstére, des
1dées neuves pour répondre aux problemes et aux injustices de leur temps,

Jules Lechevalier Sainr-Andeé¢ éeait de ces enthousiastes @ avide d'idees ot de
perspectives neuves, mas avide auss: de prafiques et d’entreprises efficaces. INé en
Martinique au cours de Pannée 1806, il découvre la philosophte de Hegel et la
docrrne de Samt-Simon au terme de ses études de droit, en 1826, Tl devient Fun
des principaux propagandistes du mouvement samt-simonien, avant de s toucnce
vers la théore fouriériste de Passociation.



Ohvier Chaibi restitue pas a pas cette vie mfense, ses enthousiasmes et ses
difficultés, ses succés et ses échecs. Sumultanément, il dépemt avec talent les
univers soctaux dans lesquels se déplace le jeune Lechevalier: la communauté
saint-simonienne et ses orages, les amiriés er solidarités fouriéristes, les milicux
journalistiques parisiens o 1l dingea et fonda plusieurs journaux, pus, Pexil en
Angleterre, de 1849 4 1855, Tous ces changements et ces détails apparents ont leur
importance et Pauteur les analyse avec une vigilante perspicacité. est quien effet,
nous ne somumes pas ic1 dans le cicl éthéré de la théore politique, mais aupres d'un
militant de la pensée sociale et de achon, hanté par le souci de combattre les
institurions conservarrices des mjustices, et d’édifier ou de participer a Pedificarion
d’un « nouveau monde » ordonmé et moins injuste.

Olivier Chaibi montre bien que Jules Lechevalier ne fut pas un doctrinaire
enfermé dans la répétidon de ses principes. Son souct émnt la « réalisation »
pratique, 1l sut reprendre et critiquer des doctrines qui hw paraissaient irréalisres,
adapter ses projets aux lieux e aux suuations sociales ou il souhatait les mettre en
cuvre. 11 y avair loin des projers abolinioanistes en Guyane, par exemple, a la
promoton des associations ouvrigres en Angleterre, mais ¢’émit hien la méme
vocation sociale et pacifiqgue. Les qualificatfs rels que «saint-simonien» ou
« fouriériste » pour caractériser le cheminemenr de Lechevalier, ne sonr donce pas
adéquars. Plutdt gqu'un réformatenr doctrinaire, Olivier Chaibi fat de hu un
chercheur en réformes sociales, engagé dans une dialectique toujours renouvelée
entre les principes et leurs réalisations. 11 faie de lut, comme 1l Pindique dans le titre
de cette ample recherche, un préeurseur, « wn pionwier de foonomse sosal » heureuse
formule qui place Jules Lechevalier dans cetre longue tradition, roujours vivante,
crinique 4 Pégard du capiralisme er de ses inépalités, attentive aux  émancipations et
a P'émergence d’une société réorganisée.

Olvier Chaibt estme que son chercheur aventureux restr, malgree la diversité de
ses entreprises, fidéle a ses premicrs enpgagements. Et, en effer, sans accepter
d’entrer dans une dénonciarion virulenre de la propriéré ou de Phéritage, comme le
faisaient alors les premiers anarchistes, il conserva le principe samt-simonien de la
primauté du travail sur le capital et la dénoncation de « fexplostation de Phomme par
LChomrre ». i $711 avait rapidement délaissé le dogme du phalanstére, il en conserva
Vesprit « sadtaire » quelle que sodt la forme conceéte qu'd puisse prendre.

On doit £elicirer ot remercier Olivier Chaill de nous avoir restitué cette figure
injustement négligée et de Iavoir s1 justement replacée dans les ferveurs de son
siecle.

Pierre Ansart



Introduction

« Si I'économie sociale est une vieille armée finalement et
relativement victorieuse ici ou 14, ¢'est que ses victoires reposent
sur des milliers, des millions de soldats inconnus. Puisse, en les
llustrant, cette histoire contribuer & ce quils ne soient pas
outrageusement méconnus'. »

Jules Lechevalier, un « soldat inconnu » de 1'économie sociale ? Pacifisic
« soldat de la vérité” », comme il se qualifia lui-méme, #l ful bien connu de son
vivant, Ce « modeste précurseur de la sociologie moderne’ », ce « socialiste de
avantveille' », se distinguc « des milliers, des millions de soldats inconnus »
pour s'avérer &étre I'un des principaux organisateurs de celle « vieille armée ».

Déminons d’emblée les risques d’ambiguités. Peut-on  objectivement
rattacher Jules Lechevalier & une histoire, celle de 1'économie sociale, alors que
cette appellation n'a éité officialisée qu'au début des anndes 1980, soit plus de
150 années aprés le début de sa carriére pubkique 7 « Des pionniers de
I'économie sociale, que furent les associationnistes du milieu du XIX™ sizcle,
a I"actuahité de I'économice sociale ¢t 'essail d”une définition, le chemin st long
et diversifié », pouvait-on lire dans le premier numéro de la Revue de
['Econontie sociale’. Quant 3 Henri Hatsfeld, dans son essai sur les origines de
la sécurité sociale en France, il se demandait s'il ne prenait pas la question de
bien loin en s’iniéressant & des ccuvres qui avaienl 100 ans de plus que la
sécurité sociale. Il v répondit négativement en soulignant la cohérence des
idées, des thémes, des systémes de représentations et d argumentations qui
traversent §"histoire, des philanthropes du X1X°™ sidele indignés par I”cxplosion
du paupérisme aux fondateurs de la sécurité sociale®. De méme, nous avons
constaté que les idées et les thémes développés par Jules Lechevalier
correspondaient a ceux de 1'économie sociale.

Quels licns y a-t-if entre Enfantin, Fourier et Proudhon ? Pour répondre 2
une telle question, il fandrait plus d'une thése de philosophie ou de sciences
dconomiques ¢l sociales alin de metire en évidence les aspects communs el les
divergences entre ces auteurs, dont les pensées ont indubitablement marqué le

! Henri Desroche, « Mémoire sociale et patrimaine culturelle » in Hisioire illusirée de P'éconamie
sociele, sous la direction de Dominique Besse, FONDES, [987.

%Avenir de In Monarchie représentative, 18435,

? Jack Hayward, « From utopian socialism, via abolitionism, to the colonisation of French
Guiana : Jules Lechevalier West Indian fiascos, L833-1844 » in De la traite & escluvaye,
colloque international sur la traite des Noirs, Nantes, 1985, Société frangaise d'Histoire d"Outre-
Mer, 1988, t. 11, p. 608.

4 Programme socialiste, 1848,

3 Revie de I"Economie sociole, wme T, juil-sept. 1984, p. 35.

* Henri Hatzfeld, Du paupérisime o la sécurité sociale, essai sur les vrigines de la sécuriié sociale
en France, 1850-1940, Paris, Armand Colin, 1971.



XIX*™" sigcle. Pour 1'historien, un lien nioins idéologique, mais tout simplement
humain peut apparaitre : il s’agit de Jules Lechevalier. 11 (ut une dcs rarces
personnes a avoir développé et essayé de mettre en pratique 4 la fois les 1dées
écononiiques et sociales du saint-simonisme, du fouriérisme et de Proudhon. I
csi méme possible délargir sa pensée el son action & 'hégélianisme au début de
sa vie, et surtout au socialisme chrétien de la Grande-Bretagne des années 1830.
Lechevalier peul étre considéré sans exagération comme un théoricien de
I'économie sociale dont les « socialistes associationnistes' » forment sans doute
la branche la plus connue de V' économie sociale. 1 Tui Tul reproché sa versatilité
en raison de son adhésion 4 de nombreux mouvements’. Mais des
conlemporains surenl aussi reconnaflre que « sans les adopler complétement »,
Jules Lechevalier étudia «tous les systémes qui se faisaient jour, quand ils
avaicnl pour bul, sous une forme ou sous une auire, I’'émancipation de la classe
ouvrigre ».

L’impossible postérité

5’1l joua un tel 1dle dans le développement de I'économic sociale, pourquoi
Jules Lechevalier est-il aujourd’hui si méconnu ? Des 1854, alors que Jules
Lechevalier décéde en 1802, une notice biographigue le porlait défunt depuis
1850°, donnant tout son sens a la notion de « mort civile' » dont Lechevalier
avait qualifié sa condammation a 'exil en 1849. Dés lors, les crreurs sur sa
biographic, dont les dales devinrent de plus cn plus approximatives, ne
cesseront de se répercuter dans les rares articles qui lui furent consacrés. Le
dictionnaire Larousse de 1873 le fit naitre vers 1800 (au licu de 1806) et mourir
également en 1850°. La méme potice fut reproduite dans le Nouvean Larousse
Mtustré dans les anndes 19107, Et en 1912, L Encyclopédie Universelle du
XIXéme siecle le fit apparaitre pour la derniere fois dans un dictionnaire grand
public, sans avoir au préalahle corrigé scs dates®. Depuis, scul le dictionnaire
biographigue du mouvemen! ouvrier francais a fait de nouveau paraitre Jules

' André Gueslin, L invention de Uéconomie sociale, Idées, prutigues el imaginaires coopératify et
mutialistes dans la France du XIX™ sizele, 1987, chapitre 1L
Et ¢"est bien d’ailienrs ce qui lui fut reproché toute sa vie, au potnt que les notices btographiques
4 son sujec le décrivent comme un homme « pou constant dans scs opinians » (Grand dictionnaire
universel, par Pierre Lartousse, 1B73) done les « opinions palitiques omt é1é aussi versaliles que ses
opinions ‘copomiques, of [qui] a tour a tour défendu toutes les doctrines. » (La fitiérature
frangaise contemporaine, par Bourquelot er Maury. 1854.)
* Puscal Rhaye, les condamnés de Versailles, Paris, 1850}, p. 117. Evidemment, la classe ouvrigre
devant Stre entenduve an sens des travailleurs ou de «la classc la plus nombreuse cr la plus
pauvre. »
* Dans La liitérature frangaise contemporaine, 1827-1849, dictionnaire bibliographique mené
saus la direction de Félix Bourquelot et Alfred Maury en 1854, qui conlinuait fa France fintéraive,
réédité a Paris chez Maisonneuve et Larase en 1865, an trouvait : « Jules Lechevalier est mort an
Havre i 1a [in seplembre 1850, »
3 Five Years, p. 14

Grand dicrionnaire universel du XIX™ ciécle, wome X, par Pierre Larousse, Paris,
Administration du grand dictionnaise, 1873.
T Newveaw Larousse Hustré, wme V, sous la direction de Claude Augé, 1911.
¥ Encvclopedie Universelle du XX™ siscle, wome VIII, Paris., Librairie Nationale, 1912,
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Lechevalier', et bien que I'article s'inspirat des deux seuls ouvrages esquissant
une biographie véridique & son égard - A savoir ceux de Charles Pellarin en
1877" et d"Henri Louvancour en 19137 - il se révéla aussi erroné, puisqu’il le fit
naitre vers 1800 et décéder aprés la Commune. La notice confondait la vie de
notre personnage avec celle de Louis Lechevallier, polytechnicien, ofticier
d’artillerie et fondateur de I’association philotechnique. 11 a fallu attendre ta
réédition du dictionnaire en cd-rom' dans les années 1990 pour que Philippe
Régnicr ¢t Jean-Claude Dubos rendent enfin justice & Jules Lechevalier en
modifiant prés d'un sigcle et demi d'erreurs & son sujet. Quant 4 la sépulture de
notre personnage, clle n'a pas non plus résisté 4 son déficit de populariié,
puisque son corps a été exhumé avec ceux de sa femme et de son fils le 21
scptembre 1989 au cimetiere des Batignolles.

L’économie sociale ne se limite pas a un corpus d’ceuvres théoriques. Elle
concerne un cnsemble de pratiques inserites dans la réalité socio-économique,
comprenant 2 la fois des ceuvres théoriques et des ceuvres pratiques. Elle est
auvjourd’ hui bricvement définic comme ' « ensemble des activilés économigues
déployées par les associations, les coopératives et les mutuelles® ». 11 est bien
question dans cette étude d’association, de coopération et de mutualité. §1 ces
organisations ont vu leurs formes modifiées au gré des conlexles politiques,
€économiques et sociaux, leurs principes et leurs objectifs sont restés les mémes.
Jules Lechevalier a connu, étudié, analysé, diffusé et critiqué la plupart des
théories classées a présent dans le domaine de 1'économie sociale. 1l a fréquenté
Fourier, Louis Blanc ou Proudhon, et bien qu'il n’ait pas connu Saint-Simon, il
fut saint-simonien. Lechevalier éiail contemporain de Leroux, de Bucher, de
Dunover et de Le Play, soit I'ensemble des « péres fondateurs’ » de 1'économie
saciale. Il consacra la plus grande parlic de sa vie & développer des projets
économiques reposant sur des structures associatives, coopératives ou
mutualistes, dont les plus connus furent le Phalanstére, la Banque du Peuple, ou
I Agence centrale coopérative en Angleterre. Il s'inscrit done a posteriori dans
les lignées théoriques et praiiques de I’économie sociale dépeintes par les

U Dictionnuire biographique du mouvement owvrier frangats, 1" partie, 1789-1864, sous la
direction de Jean Maitron, Paris. éditions ouvrieres. 1964,

* Charles Pellarin, Une page de Uhistoire du sainf-simonisme ef du fouriérisme. Notice sur Jules
Lechevalier et Abel Transon, Paris, imprimerie nouvelle, association ouvriere, 1877, 20p.

* Henri Lauvancour. De Henri Saini-Simon & Fourier. Ende sur le socialisme romuantique
Jrungais de 1830, thése de droit, Paris et Chartres, Durand, (913, 452p. pp. 254-277.

* Dictionnaire bivgraphigue du mouwvement ouvrier franguls, reproduction numeérique, B.NFE.
1995.

* Cimerigre des Batignolles. Ad. F. N 575. Et ce en dépit d’une concession perpétusile.

" Dictionnaire des guestions sociales. sous la direction de Mokhtar Lakehal, Paris, L' Harmattun,
2005,

" Om wouve cete expression chez Thierry Jeantet, Economie sociale, la solidarité an défi de
Uefficacité, Paris, la Documentation frangaise, 2(06}6. Cet auteur considére Fourier, Blanc.
Proudhon, Buchez et Saint-Simor comme los « sources frangaises » de L'économie sociale.
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principaux spécialistes de cette discipline’. Toutefois, ces projets ont été
considérés comnwe des échees el n"oni pas permis 4 leurs exéeuteurs de passer &
la postérité. Quant 4 Lechevalier, son ralliement au Second Empire et son déni
du socialisme en in de vie Pont exclu de la mémoire républicaine et socialisie.

Entre I'émergence des sciences sociales et du socialisme, la naissance de
I"économie sociale

Dans quelle mesure Jules Lechevalier était-il conscient d’inaugurer une
nouvelle forme d’économie qualifiée par la suite de sociale ? Y répondre
immeédiatement, en considérant tant son ceuvre théorique que pratique permet de
lever tout risque d’anachronisme.

Sur le plan théorique, Jules Lechevalier a peu utilisé le terme d° « économie
sociale ». On e trouve pour la premiére fois sous sa plume en 1833, dans un
programme de cours qu’'il avait proposé au Collége de France en brignant la
succession de Jean-Baptisic Say®. Il alfirmail alors vouloir « subalterniser les
questions  d’'économie  politique [...] aux questions d'ECONOMIE
SOCIALE...” ». Lechevalier s'éloigna d’emiblée de la tradition « libérale » de
I'économie sociale instruite par Charles Dunoyer’. Certes, Jean-Baptiste Say
avail Tailli lui-mEme intituler son céléhre Traité o économte politigue « trailé
d'économie sociale’ ». Mais il s'agissait davantage d'une recherche de
définitions ou de méthodes que d'un véritable positionnement idéologique de sa
parl. Par la saite; Jules Lechevalier tint en 1846 4 Berlin des conférences d'«
bconomie sociale® », qu'il associa au socialisme en 1848. I réutilisa cette
expression en Angleterre puis sous 'empire dans les années 1850 au détour
d'un article en évoquant ses études d'économie sociale. Il importe donc de
montrer dans guelles mesures Jules Lechevalter contribua & «T'invention du
social’ » et surtout 4 la critique d'une économie politique de plus en plus

S On songe aux (ravagx de Thiermy Jeantet, op. cir, p. 24, André Guesling L'inveniion de
Uéconomie sociule, Idées, pratigues ef imaginaires coopératily et mutualisies dany Ia France du
XIX™™ gipele, 1987, Paris, Econamica, 1998, p. 4. Ou encore 1a Tangue fresque historique réalisée
par Henri Desroche, Histoires d'Economies soclales, d'un Hers étut aux ters secieurs, 1791-
1991, Paris. Syros/Altematives, 1991.

: Progrumeme d ua coury d'économie géndrale, présenté 4 M. le Ministre de 1'Instruction publique
comme titre de candidawure & la chaire d’Economie palitique do Collége de France, Bordeaux,
impr. de R. Teycheney, 1833,

Y Etudes sur kit Science sociale, p. 433.

* Yair la définition des quatre €coles d'économie sociale par Chares Gide & Genéve en 1890,
{Réformiste, sacialiste. libérale, solidariste.)

® Henri Desroche, Hisr. I°Eeo. Soc., p. 53. Ciovanna Procacel, Gouverner e misére, a question
socicle en Frunce, 1789-1848, Paris. Seuil, 1993, Dans cet ouvrage, il est précisé que J.-B. Say
avait écrit ¢n 1826 «|'économic sociale, plus généralement connue sous lc nom d’économic
politique. » [« Economie palitique » in Encyvelopédie progressive, Paris, 1826.) Par ailleurs un
paragraphe du cours complet o éconamic politique de Say §"intitule « Economic sociale. »

® Propusition de M. Frangois Delessers, sur Dassociaion des propriétaires de Mines du bassin de
Saint-Etienne. Lettre sur Porganisation de Uindustric & M. Lanver, membre de la Chambre des
députés, Paris, Paulin, éditeur. 1846.

7 Naus cmpruntons voloneairement la référence & Facques Donzelot, Linvention du social, Essai
sur le déclin des passions politigues, Paris. Fayard, (984, Dans cet ouvrage, Pauteur expliyue
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assimilée & « I’'économisme » ou au « laisser [aire », lermes désignant alors
I"économie libérale.

A l'origine, 'ambilion spécuiative de Lechevalier dépassail amplement le
champ théorigue plus réduit de I'économie sociale. Daas la lignée de Saint-
Simon ¢t de Charles Foarier, il professa des cours sur la «science de
I'llumanité' » et s’appliqua & définir la « science sociale’® ». 11 serait tentant de
faire de lui un précurseur des sciences sociales aux cdtés d un Auguste Comte,
influencé comme lui par Saini-Simon, ou ¢’ un Alexis de Tocqueville, orléaniste
critique & 1'égard des idées démocrates, comme le fut aussi Lechevalier. En
méme temps, cette science sociale émergente se confondait avec le prepier
socialisme. Durkheim le concédait @ « U {le sociatisme] a rendu & la science
sociale plus de services peut-étre qu’il n’en a recu. Par plus d'un point, son
histoire se confond avec 1'histoire méme de la sociologie” ». Saini-Simon avait
semé les permes de cetie filiation, en contribuant & la constitution d'une science
de "homme ct 4 1a création d’un projct politique en faveur des producteurs. Au-
dela de leurs divergences, tous les spécialistes constatent que la science sociale
et le socialisme se sont édifiés en grande partie sur sa pensée’. Plus récemment,
des études sur Charles Fourier ont montré Ia scientificité de son ceuvre
théorique ainsi que la rationalité de son projet politigue el économique’, le
réhabilitant ainsi aux cotés de Saint-Simon comime pere fondateur de la science
sociale el du socialisme. Situé au carrcfour de ce fotsonnement idéologique,
Jules Lechevalier a diffusé les théories soclales saint-simoniennes et
fouriéristes, tout en souhaitant les décliner en projets de société réalisables.
Sous la Seconde République, il revendiqua avec ardeur et courage son
socialisme. A ce titre, nous aurions pu le présenter comme un des premiers
leaders et militants socialistes de 1’Histoire de France.

Quand bien méme de nombreux éléments nous invitaient & orienter le
present travail dans ces directions, Lechevalier ne peut étre considéré ni comme
un premier socialisie, ni comme un précurseur des sciences sociales. La pensée
de Jules Lechevalier s’apparente bien & certaines tendances socialistes, définics
comme des courants socio-Cconomigues s"opposant aux inégalités issues du
capitalisme libéral, et voulant favoriser le progrés social et la justice pour tous
les travailleurs. Mais si 1'on considere le socialisme comme un projet politique,
il ne conceme quune fraction limitée de la vie de Jules Lechevalier. De
surcroil, Lechevalier a rejeté en fin de vie fe socialisme, ce qui empéche d’en

I'édmergence de la guestion sociale dans le décalage entre des idéaux politiques égalitaires et la
réalité des inégalités sociales.

' «legons sur la science de "Humanilé » in Etedes sur la science sociele, théorie de Charles
Fourier, Paris, Eugene Renduel, 1834, pp. 415-425.

? Emdes sur la science sociale, théerie de Charles Fourier, Paris. Engéne Renduel, 1834, On se
reportera aussi aux articles de Lechevalier dans le Phalunstére {(Voir chapitres 3 et 4).

' Emile Durkheim, le Socicalisme, 1928, Paris, PUF, 1971, p. 36.

4 On citera plus parliculizrement les noms de Pierre Ansurl et de Pierre Musso.

7 On songe plus précisément aux travaux de Pierre Mercklé et de Loic Rignol.
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taire un pionnier de ¢e mouvement. L' ceuvie de Jules ELechevalier ne tut pas
seulement théorigue. 1l ne nous a pas laissé unc ccuvre achevée en sciences
sociales, méme 8’1l en cut 'intention en en rédigeant des centaines de pages. Il
ne peut donc pas éire considéré comme un précurscur des sciences sociales, car
cela ferait prendre le risque de mal interpréter une grande partie de ses travaux
intellectuels.

Entrc les sclences sociales, disciplines essentiellement théoriques, et le
socialisme, projet socio-politique qui se veut praticable, il y eut 1'émergence
d'un autre phénoméne i la fois théorique et pratique : celui de 1"économie
soctale. Scs principes ¢f ses théories émanent cn partie des sciences sociales et
du socialisme. Mais contrairement 4 la science sociale qui se limite a la théorie,
I'économie sociale impligue la participation immédiate a la réalité économique
par la confrontation des cntreprises associatives, coopératives ou mutuclles au
marché. Et contrairement au socialisme (du moins a un grand nombre de ses
courants) gui prétendait réformer globalement la société, I'économie sociale
proceéde par des expérimentations au niveau local. L’ économic sociale peut étre
concue comme 1application pratique d entreprises économiques élaborées sur
des théories sociales opposées an capitalisme [ibéral. Jules Lechevalier se
consacra a ce Lype d @uvre pendant un tiers de siécle, des années 1830 au début
des années 1860.

L'inscription de Jules Lechevalier dans les lignées de l'économie sociale

Les études d’économie sociale distinguent quatre écoles, conformément a la
classilication réalisée & 'Université de Genéve en L1890 : I'école libérale,
instruite par Charles Dunoyer, a laquelle 8’ apparenteraient Stuart Mill, Walras,
Schulze-Delitzsch ; 1'école socialiste, sous Iinfluence croisée de Saint-Simon,
Fourier, Bucher, Proudhon ou Louis Blanc ; 1'école rétormiste ou sociale-
chrétienne, essentiellement itlustrée par Le Play ; enfin Vécole solidarisic
fondéc par Gide'. Cette classification appelle quelques considérations, la
premidre étant "absence de Jules Lechevalier, laissant accroire qu'il éait déja
trop méconnn 4 la fin du XIX®™ siécle pour figurer dans ce tableaw’. Son
affiliation a ’école socialiste semblerait pourtant évidente de par son passé
saint-simonien, fouriériste puis proudhonien. Toutefois, les frontidres entre ces
quatre ceoles sont floues au regard du parcours de Jules Lechevalier. Apres
avoir affermi ses convicions au scin de Pécole socialiste, il travailla en
Angleterre avee les coopérateurs chrétiens. Et par son ralliement a la monarchie
de Juillet ou son orientation bonaparliste cn (in de vie, il se rapproche davaneage

: Quarre Ecoley d Economie sociule, Contérences données 4 1'Université de Geneéve en 1890,
republides dans Archives de Sviences sociales de la Coopération er du développement, oct-déc.
1987, n° 82,

* On continue ftout de méme 4 trouver Jules Lechevalier mentionné dans quelques dictionnaires 4
la fin du XIX™ sigcle et au début du XX, mais avec de grandes imprécisions. Voir Grand
dicrionnaire wniversel du XIX"™ siecle. tome X, par Pierre Larousse, Paris, Administration du
grand dictionnaire, 1873, Nouveau Larousse Dhustré, lome V, sous la ditection de Claude Augé,
1911, Encyclopédie Universelle cdu XX yiécle, wome VIIL, Paris, Librairie Nationale, 1912,
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des réformistes ou des lihéraux. Ces quatre écoles ont été spéeifiées on fonction
des principes élaborés par des théoriciens. Or, confrontées a la réalité, les
théories d’économic sociale engendrent des modéles plus convergents dans
leurs fonctionnements. Enfin, 1'intérét pour les théories originelles tend &
négliger lc role des premiers associés ou coopérateurs, dont les préoccupations
sont bien plus pragmatiques. Ainsi montrerons-nous comment les expériences
associatives ¢l coopératives de Jules Lechevalier ont souvent permis la synthése
de plusieurs écoles théoriques, tout en témoignant de la difficulté & les mettre en
pratique. Dans son ouvrage sur l'invention de 1'économie sociale, André
Gueslin a fait de I'engagement idéologique une question centrale en cherchant a
« saisir comment 1'on passe du réve 4 1outil, et inversement' ». La vie de Jules
Lechevalier, toul en révélant la permeéabilité des frontiéres entre les différentes
écoles d'économie saciale, offre une réponse a cette question.

Si nous nous sommmes attachés 2 étudier les entreprises associatives ou
coopératives créées par Jules Lechevalier, afin de montrer ent quoi il incarna
veritablement la figure d'un « pionnier » de 1’économie sociale, nous nous
sommcs intéressés dans le méme temps a ses nombreuses théorisations qui
précéderent ses ccuvres. Notre entrepreneur social ne s’est pas contenté de
vulgariscr des systémes de pensées complexes, il a aussi été un habile
théoricien. Dans ses Histoires d'Economies Sociales, Henri Desroche évoqua la
contribution d'un certain nombre de  théoricicns an  développement de
I'économie sociale. Jules Lechevalier aurait mérité d'y figurer. Desroche
souligna 'importante masse littéraire aissée par Charles Dunoyer, 'auteur du
premier traité¢ d'économie sociale, « 3447 pages» exactement, ajoutant
ironiquement qu’il y a 13 «unc thése a fenter” »... Si Pintérét d'un auteur
découle de Ia quantité publide, Lechevalier devrait passionner @ fe lecteur se
reportera aux sources pour estimer lui-méme le corpus 18gué par notre
personnage. Dans la galerie des fondateurs de I'économic sociale présentée par
Desroche, on trouve bien évidemment Louis Blanc®. Ce dernier est rattaché a
I’économic sociale par sa préoccupation pour '« erganisation du travail ». En
1848, ce theme a occullé Pintjtulé « économie sociale » dans les publications
liges & ce domaine’. Or sur une trentaine d’ouvrages publiés sous la Seconde
Républigue et contenant dans leur titre « organisation du travail », deux ont ét¢
écrits par Jules Lechevalier. Pour la méme époque, Desroche a constitué une
liste chronologique des institutions créées par les travailleurs sous le nouveau
régime. On v trouve la Banque du Peuple et la Mutvalité des Travailleurs,
fondées cn grande partie grice & Jules Lechevalier’. Toujours dans cette grande
fresgue des fondateurs de 1'économie sociale se trouve Proudhon, qui pourtant
n’utilisa jamais le terme d’économie sociale. Henii Desroche évoqua Iexistence

" A Gueslin, op. cii.. p.- 5.

* H. Desroche, Hist. Eco. Soc., pp. 75-78.

¥ Ihid., pp. 89-90.

* Rémi Gossez, les Ouvriers de Paris, 1967,
3 H. Desroche, Hist. Eco. Sor, p-95.
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d’une ceuvre au titre alléchant : ['économie sociale de P.-J. Proudhon', mais il
en fut dégu, car elle n"entre pas dans « le vil du sujel ». Qu’esi-ce done alors
que «Je vif du sujet » lorsque 1'on traite d’économie sociale ? 1 faut selon
Desroche se poser les guestions suivantes que nous appliquons 4 Jules
Lechevalier en lieu et place de Proudhon : « Les termes d' « économie sociale »
sont-ils cmployés dans les texies de [Lechevalier] 7 A quelle fréquence 7 Sclon
quelles récurrences 7 Dans quels contextes 7 Avec quelles significations ? Et en
toul cas, que ces fermes soient ou non vsités dans les textes, comment discerner
les thémes représentatils d'une &conomie sociale « | lechevaliennement |»
paraméirée” » ?

Quels sont ces termes d'économie sociale ? Le docteur Guépin, auteur en
1835 d'un trop méconnu Traité o'économie sociale aux vucs pourtant
audacieuses, définit en introduction les mols de la « langue de 'économic
sociale ». On y trouve : valeur, prix, échanges, crédit, cherté, circulation®. ..
Comment faire a travers ces lermes une distinetion entre Iéconomic politique el
I’économie sociale 7 Nous le verrons, les écrits de Jules Lechevalier, qui ont
certainement €té lus par Guépin, abondent de définitions qui ne diftérent guere
des termes de 1'écononiie politique. O réside alors la spécificité de 1'économie
sociale 7 En conclusion de son ouvrage, le Dr Guépin stipule que le
gouvernement de "humanité « devra avoir pour but de procurcr a chaque
homme la plus grande somme possible de bonheur ». Sur ce point, ni Adam
Smith, ni les philanthropes libéraux ne 1"auraient contredit’. Mais il ajouta : « 11
faut en conclure encore que I'association tend i remplacer 1'individualisme
aclucl, et que la paix, I'ordre, la stabilité, contribueront puissamment 4 nous
faire atteindre cet état de prospérité scientifique et industrielle, source d'une
plus grande moralité dans tous les actes, que nous entrevoyons comme un
avenir réservé A nos neveux, comme une conséquence de nos travaux’. »
Utopie, dirions-nous 7 On trouve pourtant i I'idéal de I'économie sociale. Ses
themes sont la foi dans le progrés, un optimisme dans "homme, la volonté de
moraliser la société et ["économie, de faire profiter I'humanité entiére de la
scicnee ot de I'industrie. Enfin, 1'économie sociale émane d’une critique des
théories individualistes et prdne 1"association pour les contrecarrer. On trouve la
résumés, certes de maniere schématique, les thémes que nous aurons a
rechercher dans les ccuvres de Jules Lechevalier,

-y Beauchery, I'économie sociale de P.-J. Proudhon vu de la (o1 universelle, ihéorie ef prafiqgue
de 'économie sociale, Lille, 1867.

* H. Dasroche, Hist. Eco. Soc., p. 100,

* Dr Guépin, Traité d'économic sociale, Paris, bibliothéque papulaire, 1835, chap. 17,

* Les libéraux avaient encare comme but le hanheur des hommes. Ce sant Les travaux de Malthus.
en cxcluant une part de ’humanité du « banquet de 1a nature », puis ceux de Ricardo, en faisunt
du profit unc fin en sol, qui contribuérent & opposer la logique capitaliste libérale aux doctrines de
I’intérét général.

* Dr Guépin, op. cir., résumé général.
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L’économie sociale, entre 1'utopie et la réatite

Notre héraul de I'économic sociale serait-if alors un utopiste 7 N'a-t-il pas
puisé ses théories en partie chez Saint-Simon et chez Fourier, tous deux
étiquetés « socialistes wutopiques » tant par les prétendus <« socialistes
scientifiques » que par tous ceux qui ont refusé d’explorer un tant soit peu leurs
ceuvres ? H ne nous incombera pas la lourde charge de prouver la scientificité et
le réalisme des théories de ces auteurs. Quelques chercheurs courageux s’en
sont déja bien chargés. Sont qualifiés de « socialismes utopiques », entre autres,
le saint-simonisme, le fouriérisme et le proudhonisme, qu’il faudrait d’ailleurs
melre au pluriel; tanl ces pensées onl cu d'inlerprétations différentes. Il serait
peut-étre plus juste de désigner ces doctrines par Pexpression «socialisme
associationniste » comme le fait André Gueslin'. It nous importait cependant de
montrer la part d'utopie gui réside en ces pensées, afin de pouvoir mettre en
valeur le passage de utopic  la réalité, et émoigner du « réel de I"utopie” »
propre i ces courants de pensée du premier XIX®™™. Nous avons montré i
travers fes weuvres de Jules Lechevalier qu’il émane de ceite nébulense
théarique qualifié¢e d'utopie des réalisations concretes et pratiques. André
Gueslin conclut son chapitre sur ce théme et celte période cn montrant
I'importance considérable de 1'utopie dans les origines de 1'économie sociale. Il
cite Jacques Ranciére : « L utopie est aussi vieille que le monde organis€. Elle
est I'avant-garde des nouvelles sociétés et elle fera la société, " harmonic, guand
le génie des hommes en fera une réalité par des démonstrations savantes qui la
dégageront des obscurités et des impossibilités temporaires’. » Serait-ce en cela
que réside le génie de Jules Lechevalier, dans sa capacité & avoir fait de |’ utopie
une réalit¢ sociale par de savantes démonstrations 7 Qu pour reprendre notre
problématigue suggérée par Henri Desroche, comment Jules Lechevalier a-t-il
paramétré lfes thémes de ['économie sociale pour les conformer au
contexte socto-historique ?

A travers Jules Lechevalier, nous avons cherché A comprendre comment la
transition se produit entre une ceuvre thédorique et une ceuvre pratique, et lorsque
ces théories contiennent tout de méme une part d’utopie, comment chemine-t-on
de [Mutopic a la réalité ? Jusqu’a présent, la plupart des travaux sur I’économie
sociale se sont essentiellement intéressés soit aux pensées des théoriciens, soil
aux insiilutions associalives el coopéralives. Par ailleurs, 1l cst généralement
admis que les cuvres pratiques découlent des ceuvres théoriques, comme s'il
n'y avail pas de rétroaction entre le projet pensé et le projet pratiqué, ce qui
iémoigne d’un idéalisme un peu exagéré pour I'élude de cowrants fortement
déterminés par la réalité soctale. De la conception de projets associatifs ou
coopératifs 2 leur réalisation, il y a de nombreuses transformations ou remises

"' A. Gueslin, vp. cir., p. 27. « du socialisme associationniste 3 1'économie sociale (années [810-
1360} ».

* Michitle Riow-Sarcey, Le réel de I'utopie, FEssai sur fe politique au XIXe sidele, Paris, Albin
Michel, 1998.

3 Ihid.. p- 83, J. Ranciére, fo nuit des prolétaires, arclives du réve ouvrier, 1981
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en causc. Cette tendance 3 délier les projels de leurs théoriciens émanc cn parlic
des concepteurs cux-mémes. Il était pratigue pour Louis Blanc de considérer les
Ateliers nationaux comme unc trahison de sa pensée. Prowdhon cslimail sa
Bangue du Peuple falsifiée par des éléments extérieurs. Et que dire de Fourier a
I’égard du Phalanstére ! Pour Jules Lechevalier, le probléme a été plus délicat.
Chargé de Pexéention de ces projets, il ne pouvait se rétracter derridére une
facade théorique, deés lors qu’était promis a des centaines, voire des milliers de
travailleurs un instrument destingé 4 améliorer leur quotidien. Jules Lechevalier a
sans cesse confronté & la réalité les théories sociales ctl poliliques les plus
audacieuses et novatrices de ses contemporains. Or, entre les modéles
théoriques et les institutions qui en découlent, il y a les hommes. Les éludes
d'économie sociale, méme si elles leur ont rendu hommage, ont trop souvent
oubli¢ I"humain... André Gueslin souligna pourtant son importance : « Il reste a
comprendre la réussite d'un tel mouvement qui a tellement impressionné les
socialistes frangais, A Uévidence, il y cul d'abord lc génic des hommes,
tellement important dans Ie secteur de 1’ économie sociale'. »

De l'individu en sciences sociales, le réle d’une biographie

Ironie du sorl, les théories développées par les précurseurs de 1’économie
sociale ont contribué indirectement 4 ce que le réle des individus dans les études
des sciences soctales soit minoré. Bien sir, leur rejet de 'individualisme n’a
jamais été un rejet de I'individu. Mais la dogmatisation de leurs théories a
conduit & certains exceés, comme par exemple le fait de privilégicr
systématiquement les classes sociales aux individus dans les recherches. En
1984, Daniel Madelénat dénonga dans un ouvrage sur la biographie Ic mépris
dont ce genre élait I'objet chee les historiens. [l évoqua la domination de I'Ecole
des Annales qui, par sa préférence pour 1'étude des groupes et des structures,
tendait 4 renvoyer la biographie au statul de fossile vivant, telle « 1'histoire
grands hommes » ; au mieux était-elle érigée en « réservoir de faits donnant
accés au collectif », telle une illustration”. L auteur appuyait celle idée par unc
citation de Paul Veyne : « L histoire se propose de raconter les civilisations du
passé et non de sauver la mémoire des individus ; elle n’est pas un immense
recueil de biographies®. » It faut croire que I'historiographie a connu un profond
bouleversement ces dernicres anndes lorsque 'on songe 4 des travaux comme le
« monde retrouvé de Louis-Francois Pinagot » d'Alain Corbin’ ou au « Saint-
Louis » de Jacques Le Goft". Faut-il pour autant se réjouir du retour de la
biographic 7 1 est & craindre que « le biographe, implicitement (par son choix
d’objet) ou explicitement, donne poids et valeur 4 une vie, et, dans le débat
métaphysique sur les réles respectifs du milieu et d’une finalité personnelle,

Vihid., p. 37,

? D. Madelénat. lu Biograpiie. Paris, PUF. 1984, pp. 110-111.

1 thid,, p. 109, Paul Veyne, Cominent on écrit Uhistoive, Panis, Seail, 1971, p. 72,

* A Corbin, le monde retrouvé de Louts-Francols Pinagot, sur les traces o 'un inconne, [798-
7876, Paris, Flammarion, 1998,

7 1. Le Goft, Saini-Lowis, Paris. Gallimard, 1996,
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privilégie I'individu' ». N'aurions-nous donc toujours pas dépassé I’ opposition
entre les conceptions hégélienne et marxiste de I'histoire ? Sans aller jusqu’a
redouter le retour d'une « histoire grands hommes » & coté d'une résurgence de
«1'histoire batailles », il faut bien admettre que le contexte idéologique actuel
tend 4 réaffirmer le role des individus. Reste & savoir 87l s"agil de IMindividu
comme acteur rationnel sens€ agir librement en vue de safisfaire ses désirs ou de
I’Etre humain émancipé des déierminismes socio-économiques 7 11 s7agil peut-
étre 14 d’un débat au sein duquel les historiens nont pas i trancher. Gageons sur
le fait que pour le moment, i I’'instar des travaux d*Alain Corbin ou de Jacques
Le Goff, cette réhahilitation de la hiographic soil exemple de toul soupgon.

Cette question, qui imprégnait déja les théories explorées par Jules
Lechevalier, doit rester présente dans Pesprit du biographe, afin qu’il ne soit
tenté ni d'estomper le personnage étudié au profit du contexte historique, ni
Iinverse de surdéterminer le réle du personnage au regard de la réalité socio-
économique. 1l nous a semblé primordial au cours de notre travail de mettre en
cxergue influence de Jules Lechevalier sur son époque et ses contemporains,
et réciproquement, de montrer ce en quoi il reflele les idées développées & unc
période donndée. L histoire de 1’économic soclale sc préle bien par ailleurs &
cette dédmarche, car selon llenri Desroche, « une telle histoire ne cesse d’étre
détermiinée par des contraintes politiques, économiques, techniques... Et
pourtant elle ne cesse dgalement de surdéterminer ces délerminations.
Davantage : entre une histoire anecdotique des grands événements ou des
grands hommes, d'unc part, c(, d autre part, celle des lois, tendances, courbes
qui alourdissent on du mwoins pondérent ces évolutions, I'dconomie sociale
s annonce comme une histoire intermédiaire des créativités populaires, disons,
pour reprendre un mot eélebre, " d”hommes qui font leur propre histoire ©, fut-
ce dans des conditions déterminées et méme lorsque celles-ci prétendaient &tre
déterminantes® ». La vic et kes ceuvres de Jules Lechevalier permetient-clies un
méme enthousiasme ? Nous y répondrons en cherchant dans quelle mesure il a
pu s affranchir de son environnement social et par la svite le déterminer. Par
ailleurs, il scra imporilant d’analyser ses échees et ses désillusions afin dc faire
la part entre la responsabilité des théories, celle du contexte et hien évidemment
celle du personnage.

Pour élaborer la biographic de Jules Lechevalier, nous avons dit faire face a
une masse de sources généralement convergentes, mais disparates. Parmi celles-
ci on trouve plusieurs fextes assimilables 4 des récits de vie. On ne peut les
comparer A des mémoires, puisqu’il s'agit de textes dressant le bilan
d’évenements ou d'expériences auxquels il a pris part. La biographie semble un
exercice si aisé qu’aucune rétlexion méthodologique récente n'a été menée &
son sujet. Sur ce plan, 1'historien gagnera a se tourner vers les sciences sociales.
Ces dernitres se sont intéressées de nouveau & la biographie dés Ia fin des

'D. Madelénat, op. cir., pp. 112-113.
2 . . .
“ H. Desrache, « Mémoite sociale... », op. cif.
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années 1970, et "anthropologie a toujours entrelenu la tradition des réeits de
vie. Des 1981, ULS.A., 'international Sociological Association, publia un
ouvrage collectil sur I'approche biographique dans les scicnces sociales’.
Georges Balandier, en préface d’un ouvrage de Franco Ferrarotti sur la méthode
biographique dans les sciences sociales, constata les limites des méthodes
quantitatives qui requierent trop de techniques au regard d’'une faible emprise
sur la société, et dont les grandes élaborations théoriques sont parfois remises en
cause par 1"histoire immédiale. Faisani pendant & ces insulfisances, le récit de
vie, plus synthétique, offre la possibilité de «lire une sociéié i travers une
biographie” ». De toute évidence, une dilférence de taille sépare le sociologue
de I'historien face a son objet. Le sociologue travaille sur un récit de vie qu’il a
contribué & élaborer avec son sujet-objet, tandis que D'historien découvre a
posteriori des récits relatifs 4 la vie d'on individu. ID'une certaine maniére, le
travail de l'historien semble moins difficile que celui du sociologue. Les
questions de déontologie 4 I'égard du sujet étudié sont incomparables. De plus,
la biographie sociologique reléve de la recherche-participation, qui implique au
préalable un grand nombre de précautions dont historien n’a gudre i se
soucier. Par contre, le travail sur le récit de vie liveé par le sujet présente des
similitudes en histoire et en sociologie. Se pose pour les deux le probléme de la
verité, méme si, comme le souligne Martin Kohli, personne ne connait mieux sa
propre histoire que soi-méme’. Daniel Bertaux, spécialiste dans le domaine,
considere le réeit de vie comme un discours narratif réaliste”. 11 distingue par
ailleurs trois ordres de réalité dans le discours : une réalité historico-empirique,
une réalité psychique et sémantique, et une réalité discursive. 1l compare la
méthode du sociologue i celle de 1'historien face a des archives personnelles.
Celte somme de matériaux qui forment nos sources ne constituent pas I histoire.
L histoire est a reconstituer, & compléter par la reconstruction de nombreux
maillons manquants des chaines de causalité et & mettre sous forme narrative.
En comparaison, la réalilé historico-cmpirique constituc les faits qu'il faut
sélectionner et interpréter selon la réalité sémantique et discursive, 1l s’agit Ja
d’unc dimension que le biographe doit prendre en compte lorsqu’il &udic un
récit de vie.

Aux sources de I'économie sociale : les « archives Lechevalier »

En ce qui concerne la vie de Jules Lechevalier, il est souvent possible de
confronter plusieurs sources le concernant. Elles concordent en général. 1l
demeure cependant quelgues zones d’ombre & son sujet. D’abord, les archives
concernant sz vie de familte sont éparscs et certaines introunvahles. Notre

' Biography and Society, the Life History Approuch in the Social Sciences, ed. by Danicl Bertaux,
Sage Publications. London, Beverly Hills, LS. A, 1981,

. Balandicr, préface A l'eeuvre de F. Ferrarotti, Histvire e histoires de vie, la méthode
biographiyne duny les sciences sociales (Storia et storie di vite, 1981 ), traduil par libr. Méridiens
et Klincksieck, 1983,

* Martin Kohli, « Biography 1 account, text, methad » in Biograpfry and Society.

4 Danicl Bestavx, les récits de vie, Paris, Nathan, 1997. Chapitre 5, analyse d’un récit de vie. pp.
63-94.
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personnage ¢st né aux Antilles d’un pére bordelais, ot a beaucoup voyagé. Il a
vécu une grande partic de sa vie 4 Paris, mais s’est vu contraint a Uexil en
Angleterre. Ses correspondances font ressortir plusieurs dizaines d’adresscs au
cours de sa vie, mobililé asscy. remarquable pour I'épogue, mais peu propice 4 la
constitution d'archives tamiliales. Et si Jules Lechevalier fut trés sincére dans
ses convictions ¢t ses amitiés, il fut moins prolixe sur sa vie privée. Ainsi
n’évoqua-t-il jamais dans ses correspondances, semble-t-il, ni sa femme, ni leur
enfant 6t décédé. Sans la courte notice biographique écrite par Charles
Pellarin', nous n’aurions rien su de ecla. Ensuite, Jules Lechevalier a fini sa vie
comme agent secret du Second Empire. It s"agissait d'un poste sans risque ct
aux missions pew atlrayantes. Mais cette période rend bien évidemment 1a vie de
Lechevalier d'autant plus ambigué gu’elle succéde & son exil anglais 1ié & son
rejel de la politigue de Bonaparie. Autant avertir de suite le lecteur qu'il va étre
confronté a un personnage des plus complexes.

Le biographe cst mis en garde contre les confusions tentantes entre les dates
« tournantes » de la vie du personnage et les « coupures officielles de la grande
histoire” ». Pour Jules Lechevalier, les « dates tournantes » correspondent i
celles de cette « histoire intermédiaire® » qu’est I'économie sociale. histoire qui
tantot détermine la grande histoire, comme en 1848, tantdt la subit, comme sous
le second Empirc. On distingue alors trois périodes dans la vie de Jules
Lechevalier, chacune traversée par différentes phases d’activités. Une premidre,
centrée sur le début des années 1830, au cours de laquetie notre personnage fut
un membre actif des mouvements saint-simonien puis fouriériste. Une seconde,
qui correspond essentiellement aux années stahles de 1a monarchic de Juillet,
durant laquelle Lechevalier développa ses propres théories d’économie sociale
dans la presse tout en menant de grands projets financiers dans les colonics.
1848 introduisit clairement unc rupture dans la vie de Jules Lechevalier,
puisque ce dernier se langa dans la réalisation de projels associatifs et
coopératifs, en France puis en Grande-Bretagne. Pour chacune de ces phases et
périodes, nous pouvons nous appuyer sut un corpus de sources assez compleétes.
On bénéficie certes des récits de vie de Jules Lechevalier, mais aussi dc
correspondances, de tdmoignages de proches, d’articles de journaux ou encore
de documents administratifs. Un tel corpus, bien qu'éparpillé et incomplet, fut
une véritable aubaine pour reconslituer une vie ct unc pensée aussi mohiles que
complexes. Il nous a permis de corroborer les assertions portant sur la vie de
Lechevalier, émanant de ses proches ou de son propre chef. Les quelques doutes
subsistants sont précisés dans les notes de bas de page.

Le lecteur trouvera en annexes la liste des sources consultées. Certaines
correspondent a des périodes bien distinctes de la vie de Lechevalier. Pour la

! Charles Pellarin, Une page de listoire du suini-simonisme ef du fouriérisme. Notice sur Jules
Lechevalier ei Abel Transon, Paris, imprimeric nouvelle, assaciation ouvriere, L1877, 20 p.

_2 Guy Thuillier et Jean Tulard, lu méthede en histoire, (1986), PUF, Q8J. 1993, p. 99.

* H. Desroche, op, cit. voir ci-dessus.
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période saint-simonienne, la plupart des documents ont &€ consultés dans les
archives des fonds Enfantin et d’Hichthal de ' Arsenal, complétés par le fonds
Alfred Pereire de la Bibliothéque nationale de France ct du fonds d’ Eichthal de
la Bibliothdéque Thiers. La majorilé des sources sur la période fouriériste
proviennent des papiers de Fourier et de Considerant aux archives sociétaires du
C.A.RAN,, guon peul compléler avee kes archives Considerant de E.N.S. rue
d'Ulm. Les Archives nationales contiennent également diverses sources,
notamment en ce qui corcerne la presse ou les affaires judiciaires, que nous
avons pu compléter avec des dossiers des Archives de Paris. Au C AR AN,
comme aux Archives de Paris, nous avons pu trouver des copies d’actes civils
permettant  d’élaborer  particllement la généalogie des  Lechevalier. Ces
documents complétent les informations du Centre des Archives d'Qutre-Mer
d'Aix-cn-Provence, d’ou provienpment la majorité des sources utitisées pour
retracer les projets coloniaux de Jules Lechevalier. De nombreuses
bibliotheéques et plusieurs centres d’aichives, en France comme & 1'éranger,
contiennent quelgues manuscrits ou imprinés de Jules Lechevalier. C'est le cas,
entre autres, de Ia B.H.V.P., des bibliothéques universitaires de la Sorbonne ou
de Besangon, des Archives de Bordeaux ou d’Indre-ct-Loire, ou encore des
Archives de Moscou ou de ['Institut d'llistoire sociale d’Amsterdam. Jules
Lechevalier a également laissé quelques traces en Allemagne el nous a surtoul
mends A suivre sa piste en Angleterre, ol des documents le concernant sont
conservés & Oxtord, Cambridge, et surtout Londres.

A cOté de ces sources qui permetient de reconstituer 1'histoire des entreprises
menées par Jules Lechevalier, nous avons également constitué un important
corpus d'ceuvres théoriques imprimées, sous (ormes de brochures, d'articles, de
rapports et d'études. Il s'agit d'une littérature que nous relions a posteriori
[&conomic sociale. Elle fait apparaitre 4 la (ois des textes d’opinion et des
enquétes empiriques, des cours théoriques et des discours de propagande, des
projets associalifs ou coopératifs el des réflexions sur des cxpéricnees. Parfois,
un méme recueil présente plusieurs de ces textes, la démarche et le discours
variant au sein d'un méme article. Enfin, si Jules Lechevalier a consacré des
études a la pensée d'auteurs comme Saint-Simon ou Charles Fourier, il y a
parfois mélé ses idées personnelles. Pour faciliter la lecture de notre travail,
nous avons pris soin de mettre en italique les citations de Jules Lechevatier.
Notre personnage adhérait en général avec ferme conviction aux idées qu’il
défendait, ce sans quoi il n’aurait pas sacrifié sa vie a promouvoir des
institutions qu'il pensait &re foncidérement dYintérét général. [ nows importe de
prouver cette affirmation, tant par souci de véracité que par respect pour une
ceuvre dense, variée et complexe, d laquelle nous avons cssayé d'olfrir une
cohérence.
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Premicre partie (1806-1833)

« A la recherche d’un
nouveau dogme social »

Du saint-simonisme au
fouriérisme... Une jeunesse
bien mouvementée



1798

1802

1803

1806

1808

1814

1815

1816

1820
1822

1824
1825

1827
1828
1828

1830

183

1832

1833

25 décembre - Bonaparte Premier
Consul

20 mai : rétabiissement de
f'esclavage dans les colohies

12 awil - loi réaffirmant linterdiciien
des coalitions ouvriéres et
palronales

Mai : fin de la paix d' Amisns

Cenguéte des Anlilles par las
Anglais

tes Anglais se retirent des Anlilles
frangdises

29 miars : abolifion de Ja fraite
272 juin © saconde abdicalion de
Napoiéon

§ juillet - secanda restauration
monarchiqle

Mars : nowvelles mesures restiicfivas
surlapresse

29 mal : sacre de Charles X

18 juitte! loi libérale swr la presse

§ aodt : formation du mirisiére
Polighas

27-29 juillet : Trois Glorieuses
9 aodt : Louis-Philippe roi des
Frangais

22 mars réforme de |z Garde
nationale
Navembre © révalte des canuts
Iyonnais

Marg-awril - 2pidémie de choléra a
Paris
Siuin | ématte du cloltre Saint-Merr

28 juin : loi Guizol sur
lenseignement primaire

Chronologie indicative

Saint-Simon crée I'Organisatewr

Fourier publie le Traité de
association domasique et agricole

Leroux fande le journat b Giebe

20 mai : décés de Saint-Simon
Juitet - publication du Preducteur

Hegel rencontre Victor Cousin a Paris

Aot : publication de {Organisateur
24 décembre - Bazard el Enfantin ala
téte de |z doctrine satnt-simenienne

Mars : emménagement des saint-
simoniens a la rue Monsigny
Anlit-octobre | ke Globe devient samt
simonien

Janvier - début de |'Enseignemant
Central

Novembre : séparation de Bazard et
d'Enfantin, division au sein de 'Eglise

Awril - refraite des saint-simonens 8
Ménilmaontant

Juit - lancement du Phalanglére
Juillet : deces de Bazard

Mars : début des travausx du
Phalanstére
Aclt: procés des saint-simotiens

21 avril : naissance de Jules Lechevalier 3
laMartinique

12 oetobre | entrée au Collége de
Fonflavay

30 200t : Jules Lechevalier quitte le
collége | débui de fongues années
d'éludes

Pt | Jules Lechevalier part étudier en
Allemagne

26 favrier : profession de foi saint-
simenienne de Jules Lechevalier
Getobre-novembre * mission du Sud-
Quest

24 décembre : nomination au secend
degré de 'Eglise sainksimenienne

Ayril-mai . mission de ['Cuest
Juin-novembre : mission de I'Est

18 novembre  Lachavalier quilte Enfanlin
24 décembre : letre sur la division

Féwrier-mars : conférences sur le
fourigrisme

Juir-décembre : école de Charles Fourier
ot Theorie seciétaire

Janvier : début des cours sur la « Science
de 'Humanité »

Jamer-Juillet : da B Réforme industrisiie
Colizboration al'Ewrope fittéraire



Introduction a la premiére partie: « Progrés-industrie-
Association »

La vie de Jules Lechevalier fut liée dés sa jeunesse A trois courants de pensée
qui ont atteint une dimension historique universelle et symboligue dans e
domaine des idées philosophiques, politiques, économiques et sociales :
'hégélianisme, le saint-simonisme el le (ouriérisme. La formulation méme de
ces noms de pensées est source d'ambiguités résultant des associations parfois
floues entre un penscur, sa pensée, ot les hommes qui 8'en sont revendiguds.
Cette ambiguité serait anodine si ces trois systemes étudiés, pronés, puis
critiqués par Jules Lechevalier, et tant d autres de sa génération, n'avaient pas
eu une influence considérable sur les idéologies dominantes du X1X™™ et du
XX siccle. Kar] Marx, qui d'ailleurs avait étudié ces trois systdmes, ne se
considérait pas comme « marxisie ». Son exemple €moigne ironiguement du
danger de la transformation d’une pensée en systéme, et d'un systéme en
idéologie. llegel ou Saint-Simon, de méme, auraient sans doule pris leur
distance avec les hégéliens ou les saint-simoniens. comme Fourier le fit
d'ailleurs avec les premiers fouriéristes.

Hegel, Fourier et Saint-Simon sont de la méme génération’. Nés sous
I’ Apncien Régime, ils ont connu la Révolution, et ont rédigé leurs premiéres
cuvres sous P'Empire. Tous trois déeédent dans une Burope dominée par le
systéme de Metternich, dont les fondements étaient déja contestés. A levr mort,
des disciples s appropritrent I héritage de leur pensée. Nés pour 1a plupart aprés
la Révolution, ces disciples incarnaient une nouvelle génération. Jules
Lechevalier en faisait partic. BEnire 1825 et 1832, il (réquenta les cours de
Hegel, lot les premieres ceuvres posthumes de Saint-Simon et rencontra Fourier.
Il vil successivement en chacun de ces auteurs, avxquels il consacra de longs
mois d’études le « génie » des temps & venir, avant de vulgariser leur pensée
pour les l@ire connafire du public.

D’emblée, soulignons que sa premiére approche de ces pensées se fit par le
biais d'intermédiaires. Ce fut Victor Cousin qui I'initia 2 Hegel, le groupe du
Productewr” qui lui fit connaitre Saint-Simon, el Vietor Considerant qui
Iintroduisit & Charles Fourier. 11 ne fut donc qu’un disciple de la «seconde
heure » pour chacun de ces penseurs, mais se révéla ére un de leurs plus actifs
propagandistes, avant de devenir un de leurs premiers critiques.

Ici apparaissent deux singularités de la personnalité de Jules Lechevalier. A
travers son histoire, on poutra voir comment une pensée peut devenir doctrine et

' Georg Wilhelin Friedrich Hegel (1770-1831), Claude Henri Rouvioy de Saini-Simon {1760-
11825), Frangois Marie Charles Fourier (1772-1837).

* Journal fond€ 4 la mort de Saint-Simon par P. Enfantin, O. Radrigues, L. Halévy, Dr. Baitly el
Duvergicr.



susciter un mouvement, ou plutdt une école’. Sur ce point, nous ne ferons gue
compléter trés modestement les histoires du saint-simonisme et du fouriérismez,
en mettant en avant le rdle singulier gue Lechevalier joua dans chacune de ces
€coles. Son action permet de comprendre en partie quelles étaient les aspirations
réelles de leurs protagonistes, et de chercher en quoi elles peuvent étre
assimilées & un échec ou a une réussite sur le plan collectif comme sur le plan
individuel. L autre singularité fut cette capacité de Jules Lechevalier a se livrer
corps el @me dans une pensée pour y déceler la elé de son salul et celui de
humanité. Son attitude ne fut pas isolée. Comment comprendre que plusieurs
jeunes gens de sa génération, promis souvenl § de belles carritres. onl pu
sacrifier une partie de leur vie a professer des doctrines, souvent
incompréhensibles pour ceux a qui elles étaient destinées. A savoir le peuple ou
les travailleurs dont la majorité étaient encore illettrés ?

On a souvent classé les pensées de Hegel, Saint-Simon et Fourier, résumées
en systéme et assimilées 4 des doctrines dans les « premiers socialismes » -
guand ils nc sont pas considérés directement comme les « premiers socialistes ».
H s’agit 1a d’une grave errcur. Jamais ces irois penscurs nc sc sonl désignés
comme tels, ot de toute fagon ils ne l'auraient pas pu. puisque le terme
« socialisme » n’a commencé a se développer qu'aprés leur mort. En revanche,
la plupart de leurs disciples, comme Buchez, Pierre Leroux, Victor Considerant
ou Jules Lechevalier se sont délibérément rangés sous Fétliguetic « socialiste » &
un moment de leur vie. Mais lorsqu’ils s’assumeérent comme tels, & partir de la
fin des années 1840, les premiers saint-simoniens et fouriéristes avaient déjh
plus de vingt ans. i est néanmoins évident que ces Ecoles ont un role précurscur
dans le socialisme. Mais avant 1848, le socialisme n’avait pas un sens politigue.
H signifiail avant towi le choix de privilégier une approche sociale dans I'élude
de la société. 1l se définissait avant tout comme une science.

Le socialisme post-marxiste a été considéré « scienlifique » par opposition au
socialisme « utopique » qui le précédait. Il s'agit 14 d'une aberration, tant ce
premier socialisme était avant Lout une démarche scientifique. Ces pensées ont
permis 1'é€laboration de méthodes pour 1'étude des faits sociaux et de leurs
manilestalions. Cela s’explique par le vécu de leurs anteurs, La génération de
Hegel, Saint-Simon et Fourier, entre antres, a été témoin de bouleversements
politiques considérables. Des dynasties pluriséculaires ont été balayées par la
Révolution et les guerres, ct de nouveaux principes politiques remettant en
cause 'ordre social et religieux de 1'Ancien Régime ont été proclamés. En
méme temps, ccs penseurs onl pris conscience des changemenis éconamigues
liés & 'industrialisation, et des répercussions que celle-ci pouvait avoir sur la
société. lls avaient la ferme conviction de vivre une époque de transition. La

' Un mouvement supposerait la possibilité d*agir sur les masses, ce que le XIX®™ sidele ne
permettait pas encore. De plus les préoccupations de ces pensées étaient avant tout scientifiques et
littéraires, el non pas politiques.

% Le leeteur se reportera 3 la bililiographie pour trouver la liste des ouvrages sar Uhistoire du
sainl-simonisme el du fouriérisme.
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mission de leurs héritiers fut par la suite de formuler ce nouvel ordre politique
et social annoncé. Mais la succession de régimes politiques de courtes durées en
Europe depuis 1789 montrait que 1" établissement d’un principe politique seul ne
suffisait pas a rérablir 1'ordre. L' Ancien Régime reposait i la fois sur une
doctrinc spirituclle admise de tous, le christianisme, et un pouvoir temporel qui
structurait la société, la féodalité. Et si les théoriciens admettaient que ce
systéme était bien révolu, ils éprouvaient une certaine nostalgie a 1'égard de
Pordre et de la stabilité qu'il avait permis. Enoncer de nouveaux principes
politiques ne suffisail plus, il lallail trouver un nouvean principe spirituel ot
social. Plusieurs jeunes gens comme Jules Lechevalier allaient se mettre a sa
quéie.

L’hégélianisme, le saint-simonisme et le fouriérisme ont souvent été classés
parmi les théories d’économie politique. lis y méritent hien leur place pour le
renouvean guw'ils lui ont apporté. Mais & [origine, ces pensées ont ftrés
sévérement critiqué 1" économie politique de leur époque’. Leurs auteurs et leurs
disciples avaieni méme la prétention de fonder une nouvelle science. Hegel,
dans ses premiers lextes, évogua 'économic politique comme «une de ces
sciences qui sont nées des temps modernes » et qui aboutit aux incohérences des
résultats des actions d’éres isoldés”. Plus lard, Lechevalior, en cherchant 2
détinir I’école de Charles Fourier, refusa de 1'inscrire dans la lignée de
I'économie politique, considérant cetle derniére non pas comme une scienee,
mais comme un simple constat des désordres du commerce ct de Findustrie”.

Les théories de Saint-Simon et de Fourier, contrairement a celles de Hegel,
ne peuvent pas non plus étre considérées comme des théories poliliques,
puisque lewr démarche privilégie le social et tend & minimiser e rble du
politique. Par contre, 1l y a chez ces trois auvieurs une vision progressiste de
Uhistoire. Tous trois proposent une nouvelle lecture de 1'histoire de 1"humanité
avee des phases lides aux structures sociales et politiques. La encore, leurs
conceptions ont joui d’un formidable retentissement au cours du XIX®™ sidele
cn contribuant 4 universaliser 'histoire des hommes et en confirmant 1'idée de
possibles améliorations des conditions de vie. Cette idée de progrés impliquait
qu’il n'était plus nécessaire d’attendre le royaume des cieux pour jouir de
I'abondance et du bien-&tre. Dés lors, des énergies pouvaient &tre libérées en ce
sens. Jules Lechevalier, comme bien d'autres, ne manqua pas de s approprier
ces lectures de Phistoire. Elles ont certes montré depuis leurs limites, mais le

! Nous verrans qu’a travers ces critigues, ¢ élait essentiellemnent la politique économigue de leur
épogue qu'elles rejetsient.

? Henri Denis, Histoire de lu pensée dconomique, P1LF, 1966, rééd. 1990, pp- 3R7-388. Dans les
Principes de la philosophie dit droit de Hegel, « économic palitique » a été souvent traduite de
« Staatstkonomie » qui pourrait aussi étre inlerprélée comme « économie de 'Etat » et source de
nombreuscs confusions. (Hegel, Principes de lu Philesophie du Droit ou Drolt naturel et Science
de ' Erat en abrégeé, 1821 texte traduit par Robent Derathé, Paris, Vrin, 1993, p. 358.)

* Yoir chapitre 3.
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tme

progrés au XIX™™ siécle devinl une valeur presque ausst forte que celle de
liberté au siécle précédent.

Or ce progres, entendu dans un sens encore politique cher Kani et Hegel,
tait chez Fourier et Saint-Simon incarné par les sciences et I'industrie. Par ces
biais. le systéme de production et d'échange devait &lre transformé et organisé
pour permettre I'amélioration du sort des travailleuss. Ici aussi, " utilisation des
termes de I'époque avee le vocabulaire actuel conduirait & de mauvaises
interprétations. Si l'on peut considérer le saint-simonisme et le fouriérisme
commec précurseurs des premiers mouvements ouvriers, il faut rappeler qu'a
I'époque I'ouvrier désignait loul travailleur manuel et que la majorité des
travailleurs étaient des paysans. En 1846, la France comptait plus de 6 millions
d’agriculleurs parmi lesquels prés de la moitié étaient des emiployés. Les
ouvriers étaient 3 millions, réparlis principalement dans le bitiment et
I'artisanat'. Faire de Saint-Simon ou de Fourier des penseurs du mouvement
ouvrier, dans le sens ol on I'entendait au XX5™ sidcle, reviendrail & considérer
que ces penseurs sont passés 4 cdté de la réalité sociale de leur époque. Par
«ouvrict» el par «industrie », Saint-Simon et Fourier désignaient les
travailleurs de toutes les activités de production, agricoles, artisanales ou
manufacturieres. Cerles, leurs pensées n’ont touché que les travailleurs tes plus
qualifiés des milienx wbains, quand du moins il ne s'agissait pas dactifs de
secteurs non productifs. Mais 3 origine, clies s adressaient & loules les
catégories de travailleurs.

Par le rdle accordé aux travailleurs dans ces docirines. la dimension anti-
capitaliste des pensées de Saint-Simon et de Fourier a quelquefois été exagérée.
51 Saint-Simon se révéla parfois hostile aux capitalistes en les opposant aux
travailleurs, ce n’éiail pas dans le but d’instaurer une rivalité entre eux. Il o’ était
pas reproché au capitaliste sa propriété en tant que telle, mais la légitimité de
I'usage qu’il en faisail. Par Ia critique des oisifs, Saint-Simon considérait que
I'usage d'une propriété devait se mériter, el cela par le travail, le talent ou la
capacité 4 en laire une ceuvre utile et productive. Au XIX™™ siécle, le travail et
le capital ne pouvaient pas &lre opposés comme de nos jours. Un agriculicur ou
un artisan ne pouvait que difficilement travailler s'il ne possédait pas vne terre
ou un atelier. Or les paysans ou les artisans salariés étaient soumis
régulitrement & un chémage saisonnier. De plus, la premiére partie du XIX*™
siecle a été marquée par unc baisse des salaires, accentuant la difficulté des
condttions de vie des travailleurs sans terre ou sans outil. Pour assurer du travail
a tous, il ne fallait done pas abolir la propriéié, mais au contraire la garaniir a
tous. Hegel avait écrit : « L'acte de prise de possession fait de 1a matiére de la
chose, ma propriété, car la matiére ne s appartient pas pour s0i. » I1 montrait Ia
différence entre la possession, la propriété et son usage. La question de la

"' La société frangaise au XIX™ siecle, Tradition, fransition, fransformations, sous la direction de
J. Dupédquicr ct D. Kessler, Fayard, 1992,

2 1.

“ Hegel, op. cir, p. 107.
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tégitimité de la propriété et de son usage st au creur des pensces Ctudices par
Jules Lechevabier. Pour celles-ci, le travail essenticllement devait la leur
conférer’,

Si les intéréts entre le travail et le capitai pouvaient diverger, ¢’était avant
loul parce que la société élait mal organisée, particulierement au niveau de
I'industrie et du commerce, qui, soumis 4 la doctrine du « laisser faire, laisser
passer », créaient de nombreux désordres. I fallait donc trouver le moyen
d’organiser pacifiquement la société en liant les hommes entre eux pour leur
intérét commun. Le réle de I”Etat ou de la Nalion étail encore trop faible pour y
parvenir. De plus, il fallait des corps intermédiaires entre les individus et ces
enlilés trop abstraiics. Hegel exposail le probleme, Saint-Simon en proposail la
réponse, Fourier en donnait la solution - il s agissail de 1'association. Tel fut le
cheminement poursuivi par Jules Lechevalier dans sa quéte de réforme sociale.
L association devait étre la clé du nouvel ordre social.

La philosophie des Lumiéres avait permis d’aboutir aux principes politiques
résumes par le triptyque « Liberté-Egalité-Fraternité », mis & l'honncur sous la
Révolution. Ces valeurs s estompaient dans les années 1820, Les républicains
dtaient trés minoritaires en cette période de réaction. Seul le romantisme
continua i exploiter le theéme de la liberté, dans un sens toutefois bien différent,
Elle subsistait aussi an sein du libéralisme ou du nationalisme, mais ces
doctrines ne répondaient pas aux préoccupations immédiates du peuple. Les
saint-simoniens et les fouriéristes, cux, se méfiaient des absiractions. Is
proposérent a la population I"'amélioration de son sort ¢t de ses conditions de
vie. La liberté devait &tre matérialisée par 1a possibilité d’en user ; or la pauvreté
nc le permettait pas. Quelle était la liberté d’un homme qui ne pouvait pas
fonder un foyer oun §'installer o bon lui semblait 7 Cetie vision pécuntaire de fa
liberlE est criliquable & jusie raison. Mais 1a Tibert€ au sens politique n’é&lait pas
pour autant déniée par des hommes comme Jules Lechevalier. Au contraire, ils
la prolongeaient dans la sphere économique et sociale par la notion de progres.

De méme I'égalité entre les hommes £taif-elle redoutée. Le christianisme
avait écrasé les hommes au nom de Uégalité devant Dien, lIes jacobins les
avaient oppressés au nom de 1'égalité devant la raison. Lechevalier craignait
alors 1'égalitarisme, et partant d'une vision naturalisic de 1'homme ct de la
société, il constatait les différences entre les individus. Or la vie des individus
dtait li€e 2 leur travail. C’élait donc dans le domaine de celle activité qu’il fallait
concevoir des relations justes et équitables. Il ne s’agissait donc plus de se
préoccuper de I'Etat, des lois ou de la juridiction, mais de Iindustrie, qui était
au ceur méme des préoccupations quotidiennes des individus et source de
progrés. L inlérét porté par Jules Lechevalier & Pindusiric, qui avait alors un
sens plus noble que celui actuel, occultait 1a notion d’égalité. L' industrie était le

"' A cette fin, chez Hegel, la propriété devait &tre parantic par U'Etat, chez Saint-Simon, la
propriéeé devait devenir sociale. et chez Fourier comununawtaire. La propriéié était ainsi conservée
duns 1'intérél des travailleurs.
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lieu d'accomplissement par le travail des activités nécessaires & 'existence. La
hiérarchie qu’elle impliquait en était ainsi 1égitimée par les besoins.

Toutefois, les individus ne pouvaieni agir de maniére isolée, risquant de
renforcer les désordres économiques et de créer un contexte favorable a la
guerrc. lls devaient &tre unis autant pour leurs intéréts personnels que pour leur
intérét commun. Le moyen d'assurer le progrés par 'industrie passait par la
constitution d'un nouvel ordre social et I'établissement de nouvelles solidarités
entre les hommes. La (raternité chrélicnne, puis républicaine, devail se
concrétiser dans la sphere économique. C'était a 1'association que cette mission
Elait attribuée.

L'élaboration d'une telle construction idéologique par Jules Lechevalier s’est
dérouléc durant sa jeuncsse, de 1824 & 1833, Aprés de longues années d’études
brillantes et diversifides, Lechevalier semblail 4 la recherche d’un systéme
capable de satisfaire son insatiable curiosité intellectuelle. Imprégné a la fois de
spiritualité et de scientisme, il espérail (rouver la solution globale aux
problémes de "humanité. I était en quéte d'un nouveau dogme capable de
stabiliser 1a sociéié tout en {ui assuranl le progres promis par les sciences. En
cela, le saint-simonisme et le fouriérisme se sont successivement révélés a lui.
Cette premigre partie a pour objet de retracer le parcours et 1'évolution
idéologique de Jules Lechevalier durant ces années, qui onl déterminé de
manigre durable son avenir, mais également celui de centaines, voire de milliers
d’individus, qui comme lui partageaient les mémes aspirations, et furent
influencés par I'enthousiasme de ses premiers discours. Le rdle de Jules
Lechevalier au sein du saint-simonisme, puis du fouriérisme avait déja été mis
en valeur par Henri Louvancour au débul du XX sicele'. Son ouvrage
constitue 4 nos yeux le travail le plus approfondi sur Jules Lechevalier, dans la
mesure ol ce dernier joua un réle primordial dans le passage d*un grand nombre
dc personnes du saint-simonisme au fouriérisme. Comme Louvancour, nous
nous sommes principalement appuyés dans celic partic sur les sources saint-
simoniennes de 1’ Arsenal et sur les archives fouriéristes du CARAN. Toutefois,
nos objectifs étant de toute évidence différents, nous avons pu &claircic
davantage le r8le de Jules Lechevalier & la lumiere d’événements antéricurs ou
de lémoignages postérieurs. Pour cela, les travaux réalisés sur les saint-
simoniens ou les fouriéristes nous ont également permis de résoudre une grande
partie du mystére Lechevalier, sur lequel nous avons essayé de lever le plus de
zoncs d’ombre possible, La période étudide dans cette premiére partie a
effectivement été marquée par la participation de notre personnage 4 de
nombrecux projets utopigues. I nous appartiendra de montrer en quoi et
comment les germes d une future économie sociale ont ¢ cependant semés.

! Henri Louvancour : De Henri Suinf-Simon & Fourier. Emde sur le sociulisme romantique
frangais de 1830, these de droit, Paris et Chartres, Durand, 1913.
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Chapitre 1 : Onigines, Enfance, Etudes (1806-1829)

Il semblerait inconcevable d’élaborer la biographie d'un individu sans
évoquer scs origines familiales et sociales. Ob a-t-il grandi 7 Comment vivait sa
famille ? Quelle éducation a-1-il recu? La série de ces questions semble
incontournahle, comme st leurs réponses étaient absolument nécessaires pour
comprendre une personne. Elles révélent Iimporiance accordée au passé d'un
individu. Le bon sens admet sans peine que pour savoir ob l'on va, il faut
d’abord savoir d'ob l'on vient. Et T'historien, & qui il ne viendrait pas 1'idée
d’étudier le moindre fait historique sans 1'avoir replacé auparavant dans son
contexte, ne nierait pas l'évidence de ce postulat. Mais ce méme historien
oubfiec souvent qu’il écrit les faits historiques une fois qu’ils se sont déroulés et
qu’il en connait {"issue et les conséquences. La nécessilé de connaitre le passé
ost néanmaoins indéniable. Si cette thche n’était pas assumée par les historiens, il
se développerait des mythes ou des idéologics dont Jes risques sont bien connus,
Toutefors, les réflexions qui animent Ihistoire collective sont-elles identiques a
celles d une histoire individuelle 7 Si 'hisloire incite & une réllexion sur nos
origines collectives, une réflexion sur les origines individuelles ne tend-elle pas
a privilégier une démarche socio-psychologique ? La vie d’un homme se
consiruirail dans Ia continuité de ses origines familiales et socioculturelles, et si
au contraire il s’en détachait, cela s’expliguerait cn terme de réaction.
L’individu ne pourrait échapper & son passé, il en serait détermviné. Ces
réflexions ont un lien direct avee la vie de Jules Lechevalier. Influencé par les
sciences soclales émerpentes, il s'est posé la question de 1'héritage familial,
entendu dans un sens déja plus large que celui financier. Constatant le poids
social de la famille dans !a vie &’un individu, il chercha comment {’en
soustraire, fout en prenant conscience des dangers encourus A nunimiser le rble
de 1a famille'.

La vie de Lechevalier témoigne néanmoins de la possibilité d'échapper a un
destin social préétabli. Ce fils de négociant semblait destiné & suivre comme son
frére la carritre tracée par son pere et ses oncles. Il choisit pourtant une autre
voie. BEvidemment, il avait davantage de liberté pour cela, bénéficiant d'une
manne financiere importanie, el ayant joui d'unc instruction trés poussée. On
peut trouver dans son enfance de nombreuses explications a ses positions et aux
préoccupations de sa vie adulte. Mais on peut aussi cn trouver beaucoup gui
tranchent avec ses origines, non pas par réaction, mais tout simplement par
convictions personnelles, indépendamment de toute influence regue, Tracer les
grandes lignes des origines familiales et sociales de Jules Lechevalier permet de
replacer des faits dans leur contexte. 1l devint publiciste et éerivit sur la société
dans laquelle il vivait. Son expérience personnelle a joud un réde important dans
sa pensée. Jules Lechevalier prétendait avant tout &tre un homme d’action, un
homme de terrain. Pour justifier sa pensée of ses limites, it importe de counnaitre

! Jules Lechevalier n"dtait pas aussi hosdle 3 P'héritage que les saint-simoniens. 1l s¢ montra
¢galement ués critigque 4 1"égard des pasitions de Charles Fourier sur la Tamille.



ce qu'il a vécu. Au risque de tomber dans le travers que nous dénoncions, on
pourra voir aussi comment plusieurs de ses pensées et idées émises & 1'dge
adulte éclairent parfois son enfance, sur laquelle nous avons peu de documenis
et d’informations. Mais le pen dont nous disposons a aun moins le ménte
d’apporter guelques é&claircissements sur "histoire de ce témoin individuel
d’une histoire collective.

Les origines de Jules Lechevalier nous transportent direciement de la Gironde
des armateurs et négociants du XVII*™ sidcle aux Antilles du début du XI1X®™
siccle. Ses éludes el son insiruction nous onl poussé a ouvrir les portes d'un
lycée de la Restauration, puis celles des universités, avant de nous obliger a
nous pencher plus longuement sur la vie intellectuclle curopéenne des anndées
1820). Ces thémes cl ces aspecls se sont improvisés des sujets d'étude que nous
n'aurions jamais songé a aborder en étudiant Jules Lechevalier d'aprés ce que
nous connaissions de sa vie adulte. Il s’agit 14 d'une preuve de originalilé de
son parcours qui échappe, en partie, aux lois des déterminismes sociaux et
familiaux. D'un point de vue purement historique, reconstituer I'enfance et la
jeuncsse de Jules Lechevalier nous a obligé & mobiliser presque tous les corpus
d’archives que nous avions 4 notre disposition. Il n’existe, hélas, pas de [onds
Lechevalier. Cela s'explique, entre autres, par 'absence de descendance. Ainsi
les archives et les informations propres a sa famille sont-elles disséminées dans
la quasi-totalité des centres et des biblicthéques oi nous avons mené nos
recherches. Quoi qu'il en soit, nous avons tout de méme pu dresser sa
généalogic' ot rééerire les quelques lignes de son enfance ot de sa jeunesse.

' Vair ci-dessous p. 44.



. Généalogie de Jules Lechevalier: de la prospérité du
négoce bordelais a I'installation désastreuse en Martinique.

Ces guelques pages élaborées a partir des rares documents découverts sur la
famitie Lechevalicr permettent de tracer 1'évolution d’une famille de négociants
sur prés d'un sigcle, et quatre générations. Cette histoire se déroule du milieu du
XVII™™ sigcle au milicu du XIX®™™, Entre ces deux périodes, la Révolution
stoppa |'ascension financiére de la famille. L*étude de I’'évolution des aifaires
de la famille Lechevalicr ne prélend pas illustrer la tendance réelle de
I’évolution du commerce francais et outre-mer sur la méme période. On peut
senlement constater que le contexte économique et commercial 3 Bordeaux au
cours de la seconde moitié du XVIII™™ siécle leur a été trés profitable, alors que
leur installation en Martinique & partir de la fin du siécle a abouti & une série de
[aillitcs dans lesquelles le contexte politique a souvent joué un réle majeur.
Mais indépendamment des préoccupations économiques, le parcours de la
famille Lechevalier permit & Jules de naitre d*un pére bordelais et d’une mére
créole, dans unc famille encore tres aisée, dont le milieu et les origines auraient
pu le pousser a un mode de vie plutdt conservateur.

1) La fortune des Lechevalier, négociants bordelais

Originairc de Bordeaux, la famille Lechevalier a acquis sa fortune av cours
du XVTI™ siécle grice an commerce maritime. Son implantation en
Martinique était récente ot clle ne possédait alors apparemument pas
d’exploitation sur I'ile, tout comme les Lespinas, la famille maternclic de Jules
Lechevalier'. Malgré la charge « Saint-André » quelle accolait parfois 2 son
nom, la famille Lechevalier ne faisait pas parlic de ces grands notables bordelais
étudiés par Jean Tudesq’. Les nobiliaites de Guyenne I'excluent, laissant
supposer que l'ancien officc de chevalerie n’a jamas été récompensé du
moindre titre de noblesse’. Rien ne permet non plus de supposer un

"' Létude de Tacques Petitjean Raget et Eugéne Bruneau-Latouche sur les personnecs et les
familles & ta Martinique au XVII'™ siécle ne mentionne aucune des deux lamilles. (Jacyues
PetitJean Roget el Eugéne Bruneau-Latouche. Personnes er familles & lo Martinique an XVlle
siécle, d’aprés recensementy et terriers nopunatifs, Paris, Désarmeaux, 200K)) Aucune trace non
plus des Lechevalicr ou des Lespinas ne peut étre twouvée dans une éwade sur la généalogie, les
acquisitions, les ventes et les alliances d’anciennes familles martiniquaises avant 1901 (Eugéne
Bruneau-Latouche, Chantal & Philippe Cordicz, 209 familles subsistontes de la Martinigue,
Natices génculogiques, Acguisitions, Vemtes, FEchanges, Alfiancey er Descendonces aniérienrs d
1901, Paris, Aix-cn-Provence, Fort-de-France. 2002.) Le Centre des Archives d’Outre-Mer ou les
Archives départementales de la Martinique ne semblent pas disposer non plus de documents
allestant un enracinement foncicr des Lechevalier ou des Lespinas avant la fin du XVHE™ sidcle.
2 A-). Tudesq, Les grands notables en France {1840-49), émide historigue d'une psychologie
sociale, Bordeaux, 1964,

* Nobilivire de Guienne et de Cascogne, vevie des familley < 'ancienne chevalerie ou anoblic de
ces pravinces, par O Gilvy, Bordecaux, 1806 ; complété par I. de Bourrousse de Laftore, Paris,
Champiun, 1883.
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enracinement lointain des Lechevalier dans celte région de France'. En dépit des
difficultés pour retrouver les ascendants de Jules Lechevalier’, quelques
registres d’état civil permettent néanmioins de remonter jusqu’a un grand-pérc
de Jules Lechevalier. Le sieur André Lechevalier, le p2re de Jules, était le fils
d’un négociant bordelais nommé Jean Lechevalier, et marié & Pauline Pudefier’.
Le coaple cut au moins 6 enfants qui arrivérent a 1'4ge adulte @ André, [ubert,
Jacques, Anaclet Jean®, Jeanne-Bertrande et Marie-Bertrande Edmiée.

Faute de disposer de documents sur le patrimoine des parents de Jules
Lechevalier, il est ndanmoins possible de se faire une idée des capacités
financitres de la famille en étudiant lcs finances d’un autre de ses membres.
Grice 2 la faillite commerciale d'un oncle de Jules prénommé Hubert, on peut
retrouver une trace du patrimoine des Lechevalier’. Si on ne sait comment leurs
richesses onl ¢ accumulées, on peul au moins savoir comment elles ont été
dilapidées ! Hubert Lechevalier épousa Marie-Aimée Rozain. IIs eurent au
moins deux enfants auxquels le pére (ournissait une pension de 7000 Livres par
an. De Bordeaux, celui-ci avait déménagé pour Nantes en Thermidor de I'an
XII (juillet 1804), oir il devint chargé du service des transports militaires dans la
12°™ division. Comme son frére Jacques, créancier pour service de transports
nilitaires, il semble avoir aussi baigné dans le milieu des armateurs. En 1806,
année de naissance de Jules Lechevalier, il se trouvait retenu a Sainte-Pélagie
pour dettes. Mais son dossier de faillite faisait apparaitre 4 son actif un total de
222 220 Livres dont 26 978 Livres en immeubles. Cest précisément la partie
relative a 1'immobilier qui permet de se faire une idée du niveau de vie de la
famille Lechevalier. Ainsi possédait-etle une demcure dans la commune de
Saint-Sardos, prés d'Agen, dans le Lot-et-Garonne, sur un terrain appelé

! Pierre Meller, Ley anciennes fumilles dans Iu Gironde, Bordeaux, 1896.

* 1L faut dirc aussi que la wace des Lechevalier est difficile A suivre. non seulement cn raison de
leurs nombreux homonymes, mais aussi 4 cause des différentes orthographes qui leur onl été
imposées au cowrs des différentes inscriptions dans les diverscs correspondances les concernant.
comme dans tous les types de registres ol ils apparaissent. Ainsi Jules Lechevalier ful sauvent
anobli en « Le Chevalier », ou vit pousser un «1 » & son nom, devenant ainsi « Lechevallier ». Le
double «1 » a pu aussi étrc associé au gype d éeriture chevaleresque ; « Le Chevallier », qui a pu
aussi d'ailleurs s’écrire avee une minuscule pour le délerminant @ « le Chevallier ». Ajoutons &
cela Pajour du nom « Saint-André » qui n’avait pourtant ricn d’officicl, avec au sans le trait
d’union, Jules T.echevalier St André put devenir ainsi une fais «Je Chevalier de Saint-André »,
comune il fut simplement « Mr Andre » pour des Anglais, gui supprimmérent évidemment 1’accent
aigu. Tourcs ccs orthographes préieraient 4 croire que les Lechevalicr. & commencer par Jules,
auraient voulu utiliser plasieurs identités, comme pour compliquer les recherches d’éventuels
futurs historiens... Elles révlent avssi le peu de rigucur encore au début du XIX®™ sigcle sur
|'orthographe des noms propres.

T CAOM, registres des haptémes, mariages, décés de la Martinique, paraisse de Saint-Pigrre-Te
Mouiltage. Acte de mariage de Lechevalier André et Lespinas Marie-Anne.

* Anaclet Jean, négociant comme son pére et deux de ses frbres, $'élait marié i Catherine
Lamaignitre, fille de greffier, le 5 juin 1788 en la paroisse de Saint-Projet 3 Bordeaux. (Pierre
Meller, Etar-Civil des Familles Bordelaises avant la Révolution, mariages, Bordcaux, 1909.}
 Archives de Paris. DI 1173, carton 37, dossier 2421, preffe 10232, faillite de Lechevalier Huberr,
négocitant § Bordeaux, 15 novembre 1806.
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Beulaigues, évalué d'aprés un partage par acle notarié cntre fréres ¢l sceurs en
an 1V (1795-96) 4 11 826 Livres. Par ailleurs, Hubert avait acheté a crédit sur
10 ans avec ses deux sceturs une meétairie 4 Bemardillon pour la somme de
23 652 Livres. Enfin, la mire avail fransmis 4 scs cnlanis cn héritage une
maison & Bordeaux, rue de la Douane. Bien que la propriété fiit encore indivise
entre les fréres o sceurs, Hubert évaluait sa part a 1 500 Livres, sachant qu'il
existail sur cette portion «une inscription a son préjudice faite par le
gouvernement pour religuat d'un fermage de bien national non liquidé' ».
Négociants sous la période révolutionnaire, il semblerail que  certains
Lechevalier aient su parfois tirer profit des troubles et désordres politiques et
économigues.

La possession de ces trois propriétés ne fait pas pour avtant des Lechevalicr
des grands bourgeois capitalisics’. Mais ceux-ci avaient manifestement les
moyens de poursuivre leur enrichissement. A 1a fin du XVHI™ sigcle, un noble
qui bénéficiait d’un revenu de 4000 Livres passait pour riche, bien gque cela le
placat déja trds foin derridre les revenus des grands financiers’. En 1810,
Desmarets, un filateur de Seine-Inférieure, avait une fortune évaluée 4 un
mitlion, alors que son pere ne lui avait égué que 40 000 Francs. Quelgues
années plus tard, Oberkampf réalisait a Jouy un profit annuel de 800 000
Francs'. Ces deux exemples symboliques des débuts de la révolution
industrielle permettent de donner une idée de la position commerciale des
Lechevalier. Bien siir, il serait absurde de confondre revenus, profits, ct
propriéiés immobiliéres. Mais en observant [a masse des créances et des dettes
d'Hubert Lechevalier, on réalise combien son activité commerciale dut &tre
lucrative. Le total des dettes envers ses créanciers s élevait a 173 232 Livres,
tandis que son actif s élevait & 222 220, dont 105 019 en préts a des débiteurs, et
35223 a des entreprencurs de transports. La provenance des créances
témoignait d’ailleurs de 'élendue des liens commerciaux des Lechevalier et de
I'étendue de leurs réseaux: .Bordeaux, Saint-Malo, Amsterdam. Paris,

' AdP, idem.

* Evaluer et comparer Ja valeur de ces biens s’avire complexe pour la période. Alars que depuis
1795 le Franc étant 'unité monétaire en vigueur. et que la loi de Germinal an XI (avril 1803)
devait stabiliser la monnaie, le dossier est Libellé en Livres, car les biens ont pout-étre été estimés
selon teur valeur prérévolutionnaire. Mais si c’était le cas, I'inflation les aurait considérablement
dépréciés. Aussi. & I'automne 1810, 1"écu de 6 Livres avait éé tarifé & 5.80 Francs, pour accélérer
sa tefante. En théarie e Frane devail étre équivalent i 1a Livre & la différence d* 1/81° (81 Livres
valaient 80 Francs.) (Voir Guy Thuillier. La Mennaic en France an début dw XIX™ siocle,
Genéve, Droz, 1983, p. 428.) Alors, les valeurs seraienl ainsi directement convertibles en Francs,
d’autant plus que les huissiers n'avraient cu aucun intérét 4 surcstimer la fortune de Pendecté.

* Guy Chaussinand-Nogarel, Gens de finance au XVHI™ sidcle, Bordas, 1972, rééd. Bruxelles,
Complexe, 1993, p. 126,

4 F. Braudel et E. Labrousse, Histolire économigue el sociale de la France, I, 1789-1880. Paris.
PUF, 1976, rééd. Quadrige, 1993, p. 87.
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Barcclone, Bayonne, la Martinique, Bilbao... Ces relations étaient en outre
peut-étre déja entretenues depuis le milicu du X VIH™ sidcle’.

Les crises et les guerres des périodes révolutionnaire et impériale ruinérent
considérablement le commerce marilime, particulicrement & Bordeaux ot i
Nanles, oir les importations provenaient majoritairement des colonies, et dont
une grande partie des exportalions éaient destinées a la Mer du Nord. En 1803,
les Anglais capturérent 63 des 155 navires bordelais, et en 1808, presque aucun
navire étranger commercial ne pul aborder les cotes {rancaises’. Certes,
plusieurs armateurs trouveérent sans doute, a I'instar de Hubert et de son frére
Jacques Lechevalier, 'occasion de redéployer une partie de leur activité
commerciale sur le transport militaire. Mais la Navale ne pouvait &ére un
marché aussi florissant et fructueux que celui du vin ou des denrées coloniales.
Une interrogalion subsisle néanmoins sur la nature du commerce des
Lechevalier. On ne bénéficie d'aucun document permettant de connaitre les
produits et les denrées qu’ils achetaieni, transportaicnt ¢t vendaienl. On peul
supposer que le commerce du vin et des spiritueux faisait partie des échanges
avec les Anglais et 1'outre-mer. De méme, la métropole achetait duv sucre, des
épices, du café et du cacao aux Auntilles. Jules et son frére Théodore Lechevalier
ont réalisé, comme beaucoup de leurs contemporains, une étude sur la question
des sucres’, dont la Martinique ¢tait un grand cxportatcur. Peut-&tre élait-ce un
des marchés privilégiés par la famille ? Enfin, on ne peut s’empécher de se
demander s7ils participérent au trafic des esclaves. Officiellement la traite ne fut
abolie gu'en 1815. Les Lechevalier auraient donc pu profiter du commerce
d’esclaves durant toute la période précédente. On n’en a toutefols pas la preuve,
et d'ailleurs leurs relations commerciales ne passaient visiblement pas par
I'Afrique. Plus tard, Jules Lechevalier souhaita I'abolition de 1'esclavage, mais
son frére Théodore devint propridtaire d’esclaves 2 la Martinique®.

2) L'implantation malheureuse des Lechevalier en Martinique

Généalogie créole

Le trente mai 1785, aprés trois publications faites a la messe paroissiale du
Mouillage, ene petite ville portuaire atlenantc a Saint-Pierre de Martinique ct
qui ¥ ful hientdt rattachée, pendant deux dimanches et une féte, & savoir les 22,
26 et 29 du mois de mai, le sicur André Lechevalier, négociant natif de
Bordeaux, épousa Marie-Anne Lespinas, native et résidante de la paroisse. Le

! Archives départcmentales de la Gironde. 7B1109. 7B1249, TB1266, 7TB1772. L tépertaire
numérigue du fonds des négaciants de la Gironde mentionne des correspondances commerciales,
datées de 1731 & L770, enre Le Chevalier et des marchands. des négociants en vins ou des
armateurs. Ces lettres provenaient de Bordeaux, Dinan ou Londres.

* K. Braudel et E. Labrousse. op. cit, pp. 102-103.

* Théodare Lechevalier, le sucre de cannes et le sucre de betieraves. Paris, Grégoire, 1835, Jules
Lechevalier, Solution du conflis des trots sucres sur le marché fraacais, avee documents et
fublecux de staristigues @ Uappui, Paris, Goyer, 14 p.

* CAOM, FM 8G MAR/141 dossier 1272,
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commissaire ordonnalcur ct le curé «n’ayant cu connaissance d’aucun
empressement, ni opposition de la part des deux prétendants », le mariage fut
accordé cl céléhré en toule I¢gitimilé en présence de la famille de la marice ot
des témoins’. Marie-Anne Lespinas était alors une jeune femme dgée de moins
de 16 ans, née le 14 octobre 1769°. Elle était créole depuis au moins deux
générations, et elle vécut jusqu’a 82 ans sur la méme paroisse qui la vit naitre,
se marier, et mourir'. Contrairement 4 son mari, sa belle famille, ou ses fils, elle
n'étail déja plus liée a autre rive de 1'Atlantique. Son pére Frangois Lespinas
avait été marchand. Il était déja décédé lors du mariage de sa fille. 5a veuve,
Catherine Monique Tourne Dubois, prit comme époux en seconde noce un
négociant de Saint-Pierre du nom de Joseph Marie Garrou®. De son premier
mariage, elle eut au moins une autre fille, baptisée Catherine Sophie Lespinas’.
La famille Lespinas resta présente auprés de Marie-Anne el devint lide aux
Lechevalier, comme lattestent les présences de Jean-Baptiste et Marie-Joseph
Lespinas comme parrain et marraine de ses deux filles ainées. 1l en fut de méme
des Garrou, la famille du beau pere’.

Jules Lechevalier naquit le 21 avril 1806 dans la ville de Saint-Pierre-le-
Mouillage. Sa naissance fut déclarée trois jours apres, Jules n’était en fait que
son troisieme prénom, précédé d’André ot Louis. 1l n’est pas préeisé sur le
registre s'il fut baptisé comme ses fréres et sceurs atnés”. Jules &tait le plus jeune
des enfants Lechevalier. Le premicer [ils, Jean-Baptisie Raimond André, &tail né
I'annde suivant le mariage de ses parents, mais décéda a peine fgé de 3 ans, en
1789". Il y eut ensuite dans la famille deux sceurs jumelles, Pauline Anne et
Maric Joseph Jeanne, nées le 18 septembre 1787%, et dont on ignore 1a destinée.
Peut-etre ont-elles quitté leur paroisse d'origine ? Par contre, on sait ce que
devint le [rére ainé de Jules, Théodore André, né le 28 avril 1792", qui succéda
aux affaires du pére el parvinl & s’ imposcr dans la pressc coloniale, malgré les
vieissitudes que lui causérent 1a Martinigue.

' CAOM, Acte de muriage de Lechevalier André et Lespinas Me-Anne, Quatre témoins
apposérent sous celles des dpoux leur signature 4 Vacte de mariage : les négociants, Graticn
Anglade et Jean Dandaule, le capituine commandant du Mouitlage Augustin Terrier de Taiswre, e
ur Dacteur en médecine, Pierre Arnaud Salles.

2 CAOM. Acte de bapiéme de Lespinas miea. le 26 octobre 1769, Te parmin éwil Frédéric
Boullangé et 1a manraine Marie- Anne de Cachy.

3 AN, 5 Mi 7LL, déces de Mme veuve Lechevalier, née Lespinas, le 19 septembre 1851

* CAOM. Acte de mariage de Techevalier André el Lespinas Me-Anne.

s AN, 5 Mi 614, I’acte de naissance de Théadare Lechevalicr afteste que sa marraine Cathering
Sophie Lespinas est la sieur de sa mére.

® CAOM, Actes de naissances de Pauline Anne et Marie Joseph Jeanne Lechevalier le 18
septembre [787. AN, 5 Mi 614, Joseph Maric Gamou, Jean-Baptiste Lespinas et Marie-Joseph
Lespinas sont parrsins et marraine de Pauline Anne et Marie Joseph Jeanne Lechevalier.

T AN, 5 Mi 615, En effel, depuis fe 1" janvier 1806 ct I"abandon du calendricr révolutionnaire,
les registres d*état-civil ne mentionnent plus ies baptémes mais les paissances.

FAN.3Mi6l4,

*AN.5Mi6l4.

AN, 5 Mi 614,



De la Martinique, Jules Lechevalier n'en a pas conservé un souvenir aussi
idyllique que celui qui inspira I'exotisme littéraire au début du XVII™ ou a
partir du milieu du XIX™ siecle. Les Antilles n'étaient plus la terre de refuge
d’aventuriers en proie & la tyrannie du régime de la Métropole. Elles
n’incarnaicnt pas cncore la lumiére et Iexcitation nécessaire 4 la sorlie du
« spleen baudelairien ». Certes, Jules Lechevalier considéra toujours la
Marliniquc comme sa « patric natalc », comme a I’époguc un Franc-comtois ou
un Auvergnat évoquaient leur région d'origine sous le nom de patrie. Mais Jules
Lechevalier revendiquait aussi ses origines bordelaises, et s'il consacra 4 1'age
adulte plus de dix années de sa vie aux colonies, il vécut peu & la Martinique, et
n’y revint qu’en de tres rares occasions.

Une Martinique bien loin des visions idylliques

Les Antilles traversaient alors une grave crise politique et économique, en
grande partic lie &4 la question de esclavage. La sociélé marliniquaise ¢tait
traversée a 1'épogque par de nombreux clivages sociaux et politiques.
L’ opposition simpliste entre esclaves noirs et propriétaires blancs dissimule la
complexité de la mosaique cthnique et sociale martiniguaise. Avec abolition
de Vesclavage en 1794, et malgré son rétablissement sous Napoléon, la
population des Noirs libres avail augmenté de manigre significative’. Les
questions de race et de citoyenneté étaient omniprésentes. Dans les registres
paroissiaux, puis civils, on distinguait les «négres » des « mulitres » ou
« métisses ». A oié des distinctions raciales apparaissaient plusieurs statuts
juridiques tets gque « libre » ou « allranchi ». Les esclaves n’élaient par conire
pas mentionnés dans les registres paroissiaux ou civils. Quant aux « marrons »,
ces esclaves évadés, il n"était fait allusion 4 eux que dans les rapports de police
ou de sécurité,

A ¢ de ces différences ethniques et jurnidiques, il y avait aussi de
nombreuses divergences politiques que Ia Révolution avait exacerbées. Si
I’agitation révolutionnaire avait souvent éié initiée par des Blancs, elle fut aussi
menée par des Libres, Noirs on Métisses, et élendue par des « Marrons ». Mais
les troubles révolutionnaires ont aussi accentué les divisions entre les Blancs.
Paunl Buiel donne ainsi un apergu des clivages politiques ¢l sociaux au début
méme de la période révolutionnaire A4 la Martinique : « Des la fin 1789, la
colonie s'était, en effet, divisée entre un parti des habitants, planteurs des
campagnes, disposés a se rapprocher des libres de couleur, et celui de la
population des villes, surtout de Saint-Pierre, décidé a appliquer strictement les
réegles du préjugé. A cela 8”ajoulail une opposition séculaire entre des planteurs
préts a ouvrir 'ile aux étrangers pour acheter esclaves et vivres meilleur marché

" Paul Butel. Histoire des Antilles francaises, XVile-XXe sidcle, Perrin, 2002, p. 236. En 18012, les
affranchis éraient au nombre de 6 578 pour 9 826 Blancs, alors qu’en 1790 ils n'étaient que 5 773
pour respectivement 11 171 blancs.
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et vendre leur sucre et leur café 4 bon compte, el un négoce picrrotin, celui des
P - - - - 1 L el
commissionnaires, lié au port de la métropole et fidele a I'Exclusif . »

Ce tableau nous permet d’appréhender I'étal d’esprit qui pouvait dominer
dans la famille Lechevalier. Elle appartenait a la fois 4 cette société de la ville
décidée «a appliquer strictement les régles du préjugé », ct 4 ce négoce de
Saint-Pierre « fidéle & D'Exclusif ». Tout laisse ainsi supposer que Jules
Lechevalier naquit dans un milicu particulierement conservateur. D’une
maniére générale, la majorité de la société blanche martiniquaise s'était révélée
conservalrice pendant la Révolution ct Je resta dans les décennies qui suivirenl,
Bien que des troubles violents aient eu lieu & Saint-Pierre dés Iété 1789 et se
soient prolongés jusqu’en 1792, I'ile retrouva sous la Restauration ses
caractéristiques de I'Ancien Régime. Les hisioricns des Anlilles s*accordent
pour mettre en relief les permanences et la continuité des structures sociales de
la Martinique & travers la Révolution : « la Martinique " immuable " sous la
Révolution et I'Empire avait bien conservé les structures et les mentalités de la
sociélé coloniale d° Ancien Régime®. » Léo Elisabeth partage le méme point de
vue sur la résistance du sysiéme colonial marliniquais, (out en soulignant
néanmoins quc le nouveau régime ne convenail pas pour autant aux notables,
enclins 2 une certaine anglomanic sous la Restauration”.

Si tes politiques révolutionnaires eurent un impact limité sur la Martinique,
les guerres de la période napoléonicnne curent on revanche des conséquences
plus désastreuses pour le commerce. A plusieurs reprises, I'ile passa sous
domination anglaise et se vit couper de sa métropole. El lorsqu’elle repassa sous
contrdle frangais, le blocus imposé par I'empereur Napoléon lui barrait 1'acces
au marché anglais’. Les propriétaires terriens préservérent peut-étre leurs
priviléges A 'issue de la période, mais les négociants qui commergaient avec les
Antilles furent davantage alfectés. La famille de Jules dut subir violemment ces
crises, comme en émoigne Hubert Lechevalier, qui fit faillite en 1806°. A cetie
date naissatt Jules Lechevalier. Théodore, son frére ainé, avait déja plus de dix
ans et il conserva un souvenir bicn pénibie de la guerre. 1l évoqua plus tard des
situations de disette sur I'ile, tout en louant le patriotisme dont avaient fait
preuve les insulaires face aux Anglais. Sans doute exagérait-il la situation en
faveur d'une propagande celoniale. Mais la vision qu'il donna alors de la
Martinique sous la goerre permet aussi de comprendre les positions de la
famille a I’'égard de leur « patric » : « De 1802 4 1809, époque ol la Martinigue
et la Guadeloupe passérent sous la domination britannique, ces deux colonies
ont tenu en échec de puissantes escadres de I’ Angleterre, et si [on voulait faire
le calcul des dépenses que ces stations colittrent & nos ennemis, il serait facile

FIbid. p. 217

2 Ibid.. p. 239,

* L. Elisabeth, « La domination francaise. de la paix d’ Amiens & 1870 » in Histoire des Antilles et
de la Guyane, sous la direction de Picire Pluchen. Toulouse, Privat, 1982, pp. 383-384.

‘f Ihidem.

* Vair ci-dessus.
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de prouver qu'il n'y a point de place forte en Europe qui ait obligé des
adversaires & une diversion aussi onéreuse. Huit années d'une guerre maritime
acharnée durent s’écouler avant que le pavillon frangais cessit de flotter aux
colonies. Quelle citadelle européenne a gardé aussi longtemps I'ennemi devant
clle 7 » Puis évoquant un événement auquel la famille Lechevalier dut assister,
il ajoutait le souvenir suivant: «[...] les habitants de Sti-Pierre-Martinique,
lourmentds par une effroyable disette, étroitement bloqués par les forces
anglaiscs, avaicnl oubhé leurs soultrances, pour voter une épée d honneur au
capitaine du brick le Cygne'. »

A ¢cdté de ce portrail héroique, plusieurs éléments permettent néanmoins
d’apprécier 'état de délabrement social de la Martinique et de la ville de Saint-
Pierre. D’abord, un regard sur la démographie de I'ile montre combien la
situation était fort préoccupante. En 1802, la population martiniquaise é&tait
moins nombreuse qu'un siécle auparavant”. Dans la paroisse du Mouillage en
1806, il v eut un nombre supérieur de décés a celui des naissances, et les
registres 1évélent un état des meeurs bien inquiétant : presque aucun enfant
métisse ne fut reconnu par son pére’. Tel élait e contexte historique et social
dans lequel naissait Jules Lechevalier. Et si la période de Ia Restavration, en
ramenant le calme sur I'fle, se révéla plus clémenic pour sa famille, les
Lechevalier connurent sous les régimes suivanis de nouvelles vicissiludes qui
causerent non sculement leur faillite financiére, mais aussi I'extinction de leur
branche.

D’abord, fa ville de Saint-Pierre fut 4 plusieurs reprises en proie a des
émeutes ou des révoltes, et la famille Lechevalier en paya au moins une fois les
frais. En tévrier 1831, des incendies éclatérent dans la ville et dans quelques
habitations qui ["avoisinaicnt. Unc clameur publique fit croire que Théodore
Lcochevalier, le frére ainé de Jules, en était le responsable. 11 fut ensuite
condamné & 5 ans de prison avant d’étre gracié®. Théodore Lechevalier avait-il
comploté ? Difficile de le croire pour guelqu'un qui obtint une grice si
rapidement. Mais si la famille Lechevalier était devenue iniluente, clle semblait
aussi vulnérable sur place. Un autre élément témoigne des difficiles conditions
de vie de la famille, malgré ses possessions : il y eut un nombre umportant de

' Théadore Lechevalicr. le sucre de cannes ef le sucre de betteraves, Paris, Grégoire, 1835,

% 24 298 habitants en 1701 (Quid, 2005, p. 1023}, moins de 17 000 en (RO2 (P. Butel, ap. i, .
236).

* AN, 5 Mi 615. (121 décés contre 88 naissances).

* CAOM, FM SG MAR//141 dossier 1272. Théodore Lechevalier anrait dirigé un groupe de 140
esclaves. Bien que celui-ci e dragon de milice et avait éé posté de piquel par les ordres de la
Garde nationale, i fut anété avec « ses négres ». Si ces derniers furent relaxés au bout de 9 jours
de détention, Théadore Lechevalier resta enfermé pendant 23 joumées. Tl dul ensuite se rendre en
France pour des affaires, ol il apprit le 28 juin qu’il avait été condamné par les assises de Saint-
Pierre & 5 ans de prisan et 2 000 F d’amendc pour délit de non-révélation de complot. Finalement,
il obtint ke 15 novembre 1831 la grice du roi, et le 20 mars 1832, il [ui fue alloué une indemnité de
2000 F eLun passage de retaur 4 la Martinique,
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décds parmi les enfants de Théodore Lechevalier', Enfin, pour souligner & quel
point fut tragique la destinde des Lechevalier en Martinique, prenons I'exemple
d'un cousin de Jules Lechevalier, un descendant sans doute de 'oncle Hubert
qui avait fait faillite en 1806, et qui portait le méme nom. Ce cousin se vit en
mai 1848 pillé, exproprié de sa sucrerie, et, ayant été conseiller municipal du
Précheur, condamné 4 1’exil par un pouvoir insurrectionncl. En 18524 en é(ait
réduit & demander des secours au gouvernement depuis Porto-Rico, ol il vivait
de la charité publique”,

Méme si ces événements eurent lieu bien plus tard dans la vie de Jules
Lechevalier, et bien qu’il n'y fit jamais allusion par écrit, ils doivent permettre
de mieux comprendre pourquoi ce [ils de Créole n'est jamais rctourné vivre en
Martipique, mais s'intéressa néanmoins aux cofonies, auxquelles il consacra de
nombrenses  études, towjours avec la volonté de trouver des solutions
conciliatrices et pacifiques.

AN, 5 Mi 617, Marié 5 Marie Rose Mélite Michel Rivasson de la Grave, [a plupart de ses
descendaats mowrurent e bas dge : Théodore André en 1821 4 moins d’un an, Edouard Saint-
André en {830 & moins de trois ans (AN, 5 Mi619), il ¥ eut un mort-né cn 1830, et Jean Baptisie
Frangois Théodore décéda 4 19 ans en 1857 (AN, 5 Mi 711). Seul Louis Saint-André né le 20 mai
1822 aurait peut-&tre véeu plus langtemps. (AN, S ML 617).

> CAOM. FM 8G MAR//L03, dassier 958.
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Il. La formation intellectuelle de Jules Lechevalier

Les rares informations dont nous disposons sur la jeunesse de Jules
Lechevalier concernent essentiellement sa scolarité et ses études. Celles-ci
furent trés brillantes, confirmant la vivacité d’esprit que ses proches reconnurent
par la suite. En revanche, nous ignorons presque tout des liens gu’avait Jules
enfant avec sa famille. La seule certitude est qu’il en [ut tét séparé pour &tre
instruit en métropole.

1) Une enfance plus métropolitaine que martiniquaise

Nostalgie antillaise et souvenirs exotiques

L enfance antillaise de Jules Lechevalier ne fut sans doute pas aussi sombre
que la vie de son frére et de son cousin. Bien qu'il soit né pendant les guerres, il
ne garda pas un souvenir meurtri de son enfanmce martiniquaise. Sous la
Restauration, ta Martinique a joui d’une période de calme social el de relative
prospérité économique. Ainsi Jules Lechevalier a div bénéficier de tous les
avaniages d'une enfance coloniale. Elevé par une mére créole, la famille avait
sans doute & son service des domestiques, peut-&ire méme des esclaves, quoique
rien ne permetle d’alfirmer cela. Les parents de Jules devaient fréquenter le
mutieu des commergants, professions libérales, et fonctionnaires coloniaux de la
ville!, milieu au sein duquel leurs enfants semblaient destinés i évoluer.

On ne sait ni par qui, ni comment Jules Lechevalier a re¢u sa premiere
instruction. A 1"épogue, la Martinique ne disposait pas d'un college royal on
s'instruisaient les fils de bourgeois en métropole’. Méme au niveau des écoles,
I'offre scolaire fut limitée jusqu’a la fin des anndes 1820, quand débuterent les
ouveriures d’éeoles’. Des religieuses de 1'ordre de St-Joseph de Cluny avaient
été envoyées en 1822, mais pour l'éducation des jeunes filles’. Il existait
néanmoins un pensionnat royal a Saint-Pierre qui fut réorganisé en 1818”. Mais
nous ne savons pas si Jules [’a fréquenté enfant ou adolesceni. A-1-il bénéficié
d’un précepleur, d’un Tecteur on des legons d'une personne gui aurail joud le
rdle de maitre d'école pour les enfants de colons 7 Nous Pignorons aussi. Pour
étre instruit, le petit Jules fut 16t arraché 4 sa mere et 4 son ile natale. Nous
n'oscrons pas déduire la moindre conséquence psychologique de co double
déracinement pourtant si symbolique, dans la mesure ol la scolarité de 1'enfant
fut loin d'ére perturbée. 1l semblerait que ¢'@lait courant d I’époque cher les
bourgeois des colonies d'envoyer dés leur plus jeune dge les enfants s'instruire

' Ce sant Les professions des témoins Lors des évanements enregistrés sur tes registres d'état-civil.
2 CAOM, FM SG MAR/72, dossier 1582. Le premier projet de création d’un collége en
Martinique date de 1830,

* CAOM, FM SG MAR/97, dassiers 848, 849, 861,

* CAOM, FM SG MARY/ 61, dossier 518.

P CAOM, FM SG MAR//7, dossier 854.
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dans les colldges royaux de la métropole. Ainsi Jules tut-il expédié en France a
I'dge de 10 ans. Il dut revenir par la suite six ans plus lard 4 la Martinique, gu'il
considérail lout de méme encore comme son « pavs natal », sa « malheureuse
patrie », qu'il quitta de nouveau en 1824'

Par la suite, Lechevalier prit ses distances avee sa famille. El considérait avoir
« sacrififé] & ["humanité, dés an 1826, [s]a famille » et «un élai assuré»,
nécomlant « il les larmes de [s]es sceurs, ni les cris des créanciers de [s]on
péref...] »... 11 faut dire que le négociant, en difficultés financidres, devait
espérer une autre vocation pour son fils que celle de publiciste. Les rares fois ol
Jules évoqua sa famille témotgnaient justement de la distance qu’il avaitl prise
avec ¢lle el du peu de nouvelles qu'il lui donnait © « Depuis que je fais quelque
chose en ce monde, je suis habitué & érre méconni méme de mes pavents|...] o
Lechevalier conserva par conire davaniage de liens avee son frere, dont il
appréciait beaucoup la famille, et méme peut-étre un peu trop la femme®. Plus
tard, les deux fréres travaillérent un moment cnsembibe 3 défendre les intéréis de
leur ile.

Avant dc suivre Jules Lechevalier dans ses apprentissages et son instruction,
soulignons auparavant un dernier souvenir qui le rattachait aux Antilles, et qui
marque unc part importante de 1'éducation au XIX™™ giacle, a savoir
I' « éducation sentimentale ». Six années aprés son dernier séjour aux Antilles,
au cours d’un diner chez un ancien intendant d’une habitation a la Martinique,
le fils de Créole livra quelques confidences. Gusiave d’Hichthal cn révéla le
lendemain la tencur @ « Roux a &té trois ans intendant d’upe habitation a la
Martinique, de sorte que Lechevalier se trouvait en pays de connaissance. Oh, si
lu savais mon ami comme notre fils était beau, lorsqu'il parlait des petites
muléitresses el négresses de son pays, ol mémes des petites mulitresses blanches
de I’ Europe. Son regard s’animait ; sa figure devenait rayonnante ; je ne pouvais
me lasser de le contempler”. » 11 scmblerait que Jules Lechevalier ait bien pris
des habitudes coloniales.

Un brillant éléve du collége de Pontlevoy

Revenons pour le moment 4 son enfance el & son éducation plus austére. Jules
Lechevalier fit sa scolarité en France au collzge de Pontlevoy”. L' &ablissement
était alors dirigé par un bénédiclin séeularisé et vicaire général, Pierre-Frangois

"«Leftre 3 M. de Broglic » in Repport sur les guestions coloniales adressé 3 M. le duc de
Broglic, président de la Commission coloniale & la suite d’un voyage fait aux Antilles et aux
Guyanes pendant les années 1838 et 1839, publié par ordre de S. Exc. 1" Amiral Baron de Mackau,
Ministre secrétaire d'Etat de 1la Marine el des colonies, Paris, impr. Royale, [R44.

2 Ars. L5031, [* 656.

AN, 10 AS 39 (9). letre 4 C. Vigoureux, 20 aoiit 1832,

‘_‘ Voir ci-dessous.

“ BN, fond Alfred Pereire, naf 24609, micr 9892, Gustuve d’Fichlhal i Charles Duveytier, Paris,
L5 juin 183(}

® Charles Pellarin, Une puage de Uhistoire du saint-simonisme et du fouriérisme, notice sur Jules
Lechevalier et Abel Transon, Paris, imprimerie nouvelle, 1877, p. 5.
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Chappatin’, et I’abbé Maynard qui venait de publier un traité sur les Etudes el
[enseignement des Jésuites o ['épogue de leur suppression (1750-1773) y était
un professcur de rhétorigue considéré comme « 'un des meilleurs soutiens de
cette célebre et catholique école’ ».

L arrivée d’un Anfillais dans cet élablissement du Loir-ct-Cher situé entre
Blois et Tours n'était pas un cas isolé. Une des Créoles les plus connues de
1'Histoire de France, Joséphine de Beauharnais, y avait été éléve’, et plusieurs
jeunes de Guadeloupe ou de Martinique y furent scolarisés dans les années
précédentes’. Jules Lechevalier entra le 12 octobre 1816 au collége de
Pontlevoy, ol il resta scolarisé jusqu’aun 31 aoiit 1822. Le montant de sa pension
annuelle fut variable, mais assew élevé @ de 1189 F pour I"année scolaire 1317-
1818 a 1482 F pouwr 1819-1820. Les frais de voyage de la Martinique a
Pontlevoy s’étalent élevés a 243,50 F. Ils avaient été avancés par un certain M.
Graves, sans doule un financier proche de la (amille Lechevalier, qui fut
remboursé aprés la sortie de Jules du college’.

La scolarité de Jules Lechevalier ful trés brillante. Eniré en classe élémentaire
en 1816, il était éleve de septiéme 4 la rentrée de 1817, et il passa directement
en cinquidme a la rentrée suivante®. A partir de cette classe, et durant cing
années consécutives, il obtinl chaque année le prix d’excellence, ainsi que
d’autres prix et accessits. A la fin de son année d'humanités, il recut en plus du
prix d’excellence, des prix en théme, en narralion ¢l cn version greegue.
Meilleur éleve aux examens, il obtint un accessit en vers latins. Il fit encore
micux I"année suivanic, cl conclut sa classe de thélorique en élant le premier 4
la fois aux examens et en cours. Deux jours avant de quitter 1"établissement,

N

Il y avait é¢é nommé enm 1793 et parvint & mettre les religieux & Uabri des wumulies
révolutionnaires. 11 resta A la téte du collége jusqu'en 1824, «Lc coliege de Ponitlcvay sous la
direction de Pierre-Frangois Chappatin (1793-1824) », Actes du 163° Congrés national des
Sociérés suvantes, Nancy-Meitz, 1978, Section d histoire moderne et comtemporaine, L1 Paris,
1979, pp. 39-64. L abbaye bénédictine de Pontlevoy fut fondée en 1034 par Geudoin, un vassal
du comte de Blois. A partir de 1644, les bénédicting réformés de Saint-Maur y dévelappérent le
collége qui devine en 1776 une des douze écoles rovales militaires. La Révolution supprima ces
deoles, muais le collége conserva san activied d’éducation. {Emmanuel Boélle © « Le college de
Pontlevay » in G.H.C., n"63, septembre 1994, p. 113(0.) L’écale avait été fréquentde auparavant,
par Louis-Claude de Saint-Martin. « le philosophe inconnu », dans les années [760. (J.-B.-M.
Gence, notice blographique sur Louis-Clande de Saint-Murtin, Paris, 1824.)

* L*Ami de lu Religion et du roi, Paris, 1814, p. 632.

* Archives du Loir-ct-Cher, 28 J.

4 Pierre Bardin : « Jeuncs Américains dans le Loir-ci-Cher » in G.H.C., n°62, juillet-aohit 1994, p.
1090. En 1795, dix jeunes Guadelaupéens et un Marliniguais, entrés i 1’école enwe 1786 et 1795,
et dpés alors de 11 & 19 ans, se virent accorder un droit au secours par leurs députés. Ils avaient
auparavant éé placés dans I'établissement par le biais d’un commissionnaire de leurs familles a
Nantes. En 1790, le minimum du prix des pensions de 1'école était de 4 000 Livres dont 200 en
nature de denrées ou marchandises.

5 Asch. Loir-et-Cher, registre des pensions. J'en profite pouwr remercier twes sincérement M.
Pintrand et Mme Guasco, des archives départementales du Loir-et-Cher, pour leur apporl
considérable sur la scolarité de Jules Lechevalier 4 Pontlevoy.

® Arch. Lair-et-Cher. 28 J 91.
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Jules Lechevalier se vit remettre les prix d'excellence, de discours frangais, el
de versions grecque et latine. Il obtint aussi les accessits pour exanien, discours
latin et vers latin’. Deux fextes de Jules Lechevalier furent publiés auparavant
dans les Annales pontiléviennes ou essais littéraires des rhétoriciens et des
humanistes du collége de Pont-Levoy, dans lesquels étaient reproduits les
meilleurs travaux des éléves. Ainsi en 1821, le jeune roturier, qui deviendra un
propagandiste socialiste écrivit des vers latins en 'honneur du baptéme du duc
de Bordeaux®. L’année suivante il publia une imitation latine intitulée « La
chute des feuilles ». Jules Lechevalier bénéficia aussi, en 1819-1820, de cours
supplémentaires, appelés « arts d’agrément ». Il s”agissait de legons de dessin,
de mathématiques et de clarinette. 11 recut anssi du 1% février an 1% septembre
1820 des cours d’anglais, que lui donna un certain M. Ballatin®, Lechevalier dut
également se metire assez jeune A 'allemand, car bien qu'on ne sache ni o ni
quand i1 sec mit & étudicr la langue, 11 suivit des cours universitaires dans les
contrées germaniques en 1829,

Lechevalier bénéficia done d'une instruction trés classique et élitiste,
conforme 2 la formation des jeunes hourgeois de son époque. Il dut aussi &tre
profondément imprégné de catholicisme, tant {'Eglise avait repris sous la
Restauration le contrdle des écoles. Et ce n'est sans doute pas un hasard si Jules
Lechevalier s’insurgea dans les anndées suivanies comme tant d’aulres jeuncs de
sa génération contre ’ordre catholique, dont le « jésuvitisme » devint le bouc
émissaire de lous fes progressisies. Lechevalier ne ful pas pour autant un
opposand virulent au clergé catholique, lui reconnaissant un réle nécessaire a
son époque dans I'instruction, en raison du nombre d'illettrés qui subsistaient en
France, parmi méme parfois des conseillers municipaux. Toutefois, il regretia
gu’il y ait tant de séminaires et si peu d’écoles d’arts et métiers, ou encore que
les langues vivantes ne soient pas plus enscignées que les langues anciennes®.

2) Une formation universitaire polyvalente

En raison d'une confusion avec Louis Lechevalier, le polytechnicien officier
d’artillerie qui créa dans les années 1830 1'association polytechnique pour
Féducation populaire, 1l a ét€ attribué i Jules des études d'ingénierie militaire,
comme en avaicnl dailleurs réalisées plusieurs sainil-simoniens et fouriéristes
dont il allait rejoindre les rangs. Ce ne fut pas le cas. A partir de sa sortie du
college, le jeune Lechevalier semble avoir beaucoup erré intellectuellement. I
est en revanche certain gue sa soif d”apprendre devail Etre grande, si 'on cn juge

' Arch. Lair-et-Cher, 28 J 179.

% Arch. Loir-et-Cher, 28 3 182. I honorem bapiismatts Caroli-Henricrl, Burdigalorum ducts.

* Awch. Loir-et-Cher, regisire des pemsions. Ces connaissances d”Anglais Tai furent d’ailleurs
préciauses plus tard dans sa vie. pour scs relations, et surtour pour 'exil. Peut-Stre n’étaient-clles
destinées qu'd un usape commercial, dans la mesure ob le négoce bordelais ou antillais raitait
beaucaup avec les Anglais. Léo Elisabeth avait souligné 'anglomanie des notables antillais sous
la Restauration.

* Moniteur du Commerce, 7 join 1835,
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par le nombre de cours ct d'universités gu’il fréquenta, nolamment en fettres, cn
droit ou en médecine. En méme temps, il semblait décu par ses études, comme
st la quantilé impressionnanie de cours qu’il suivil avait pour bul de lui faire
oublier I'insatisfaction qu'il éprouvait dans tous les enseignements. De maniére
paradoxale, plus il approfondissait ses études et ses connaissances, plus il
rejetait fe systéme scolaire et universilaire qu’il fréquentait, el dans lequel il
brillait pourtant. Lechevalier passa ainsi prés de huit ans a diversifier ses études
de 1822 & 1829.

Errance et quéte de vérité

En 1831, devant des étudiants de la Sorbonne, Lechevalier interpréta ses
années d’éludes comme une quéte de la vérité ; « A guelque faculté gue vous
apparteniez, voves en mol np ancien condisciple, un ancien compagnon de
travanx et d études. La vérité fut roujours le but de ma vie ;! je U'ai cherchée
pendant huit années, a la faculté de Droit, & la foculié des Letres er des
Sciences, a école de Médecine. dans wus les systémes de la philosophie
ancienne el moderne'. » Cet ancien étudiant est passé par toutes les dcoles et
universités citées. Jules Lechevalier fit la démonstration de ses différentes
connaissances dans une série de legons qu'il professa en 1833, et dont il avait
planifié le programme dés 1830, I s’agissait de ses legons sur la Science de
!'Humanité, qu'il considérait comme le plan ¢ une nouvelle encyclopédic’. Ce
cours, dans lequel Lechevalier exposa les théories qui lui semblaient les plus
importantes permet de voir quels sont les penseurs et scientifiques qui ont le
plus compté dans sa formation intellectuelle.

Jules Lechevalier consacra un tiers de son cours aux connaissances sur
'homme, particulierement sous |'aspect biologique et psychologique. Ses
souvenirs de médecine lui permirent de consacrer un cours a 1" « innervation ou
action du systéme nerveux », ou encore A4 « Uhématose ou action du systéme
circulatoire ». ID"autres legons furent consacrées & la « plivsiognomonie d'aprés
Lavater » et A la « craniologie selon Gall’ ». En introduction, il fit allusion a la
classification encyclopédique proposée par M. Ampere. II s'agissait & de
références bien précises qu'il aurait eu du mal & étudier seul. Toutcfois, Jules
Lechevalier ne dut pas fréquenter longtemps 1'école de Médecine, et ses
références a ce domaine furent pludl rares. Toul au plus dul-il en garder le
caractére érudit et surtout scientifique qu'il développa ultérieurement avec tant
d’ardeur dans la science sociate. Les connaissances en droit el en économie de
Jules Lechevalier étaient bien plus importanies. 11 semblait ainsi capable de
traiter de questions administratives, de 1'imp6t et du crédit, des rentes et de
I"'amortissement, mais aussi des [&gislations de dif(érents pays ou de différentes
époques. En économie politique, il connaissait en 1833 les principaux auteurs
modernes, comme Quesnay, Gournay, Lariviére et Turgot, qu’il placait aux

YL Qrganisateur, 29 janvier 1831
“ Erudes sur la Science Sociale, partie 4, programme d'un cows sur ta Science de I'Huinanité,
Puris, Renduel, 1834, Lechevafier prétendaic en introduction avair préparé ce cours dés 1830,

Ibid., p. 417
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origines de la science économique ; ainsi que Smith, Say, Destuit de Tracy,
Malthus, Sismondi ct Mill, auxguels s*ajoutaient évidemment les connaissances
de Owen et Thompson, Skidmore, et surtout Saint-Simon et Fourier'.

Mais si Lechevalier toucha au droit et aux sciences, il #voua ne pas étre
satistait de leur enseignement, ni méme de ce qu’'il pouvait en tirer. En 1834,
s’intéressant sous le ministére de Guizot a la question scolaire et universitaire,
Jules Lechevalier éerivil dans vn article une satire de I'étudiant qui pourrait
presque étre son autocritique : « Awssi, aprés avoir dépensé huit ans de sa vie el
souvent plus de 15 000 F de la fortune de ses parents, le jeune éléve arrive duns
le monde véel o il doit se fuire une carriére, et vivee de son travail, sans
aucune notion sur la propriétd, les diverses professions, 'économie, I'ovdre
civil et domestigue, ete.... avec Uorguell et Uindocilité d'un bachelier &y lettres
et Uinexpérience d'un sauvage de la mer du Sud, ¢ la merci de toutes les
tentations du luxe et de la vanité, de toutes les intrigues et de tous les
charlatanismes. C'est avec un pareil bagage que nos jeunes se rendent aux
écoles de Droit ou de Médecine, oit ils commencent apprentissage de lu vie
d’ordre et d’affaires par Uinsouciance de la vie de rentier et la liberié de la vie
de garcon’. »

Le fils de négociant bordelais avait commencé par faire son droit a Paris ol il
fut recu licencié. Cela lui permit done de revélir parfois Je titre d’avocal,
puisque la licence était alors suffisante pour y prétendre, bien qu'une distinction
s'imposit avec les avocats & la Cour royale qui avaient réussi un concours et
préé serment’. Mais Jules Lechevalier, « espril si brillant, s1 alerte et si fin’ »,
diversifia ses lectures et ses études malgré son intérét pour le concret et le
pratique. 1l fréquenta aussi les bancs de 1'école de Médecine, dont il garda des
gtudiants un souvenir aussi peu valorisani que de ceux de la faculté de Droit
« Quant au Droit et a la Médecine, on prend ses inscriptions, on siffle ses
professeurs, on répond aux appels et Uon subit tunt bien gue mal ses examens
scholastiques. Et ¢'est seulement & la premiére cause, au premier malade, & la
premiére année de gagne-pain gi'on entre enfin dans le prosaisine sévére de la
vie réelle pour reconnaftre qu'on ne sait rien ni du droit, ni de la médecine, ni
de la société, ni des affuires”. » Jules Lechevalier traduisait-il alors un regret lié
a sa propre cxpérience ou un rejet meéprisant a I’égard de ses anciens camarades,
vis-A-vis desquels il se serait senii plus mature ? En toul cas, Jules Lechevalier
ne manqua pas de s'éloigner des préoccupations matérielles pour s'intéresser
aux spéculations spirituelles de la métaphysique et se passionner de philosophie.
C'est sans doute & ce domaine qu'il consacra le plus de temps d'étude ; il

' thid., partie 5. programme d'un cours d’ éconamie générale, p. 435.

2 il . s

= Moniteur duy Commerce, 7 juin [835.

* Charles Pellaria. vp. cii., p. 5.

*1.’information m’a &t¢ transmise par M. Ozanam, rcsponsable des archives des avocars de Paris.
*C. Pellarin, op.cit., p.5.

" Moniteur du Commerce, 7 juin L835.
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semblait considérer la philosophie comme la matiere a la fois 1a plus globale et
la plus importante.

Un goiit prononcé pour la philosophie

Selon Charles Pellarin, « porté vers les é&tudes philosophiques, Jules
Lechevalier prit d’abord pour guides Condillac et Destuti-Tracy », ajoutant
cntre parenthéses qu’« on pouvait plus mal choisir' ». Bicn que ce choix pour de
la philosophic plutdt politique ne se révéle a posteriori pas surprenant,
I"influence de ces deux auteurs ne semble pas avoir été décisive sur la pensée de
Jules Lechevalier. Sans doute le jeune philosophe a-t-il aussi éludié Jlean-
Jacques Rousseau, qu'il qualifia de « premiier des philosophes gui ait senti la
civilisation dans toute sa hideur, le premier qui se soit insurgé contre
Phypocrisie et la perversité de nos maurs” ». Lechevalier avoua également
avoir été fasciné par les philosophes Dupuis et Volney, qu'il prétendit avoir
préchés avant de les renier’. Parmi ses autres références philosophiques, on
retrouva souvent Vico, Bossuel, Ballanche, ct Condorcet, avant d’arriver aux
Allemands Kant, Lessing et Hegel, que Jules Lechevalier admirait pour leur
idée de « [humanité se développant selon des lois” ».

Viclor Cousin fut le premicr philosophe 4 avoir exercé de son vivant une
certaine fascination sur le jeune étudiant de la faculté de Lettres, comme
d’ailleurs sur beaucoup de ses contemporains. En 1832, Jules Lechevalier lui
derivil qu'il le regardaitl comme « un des hommes qui ont exercé le plus
d'influence sur [s]on éducation intellectuelle’... » L'année suivante, sans
négliger le soutien que pouvail lui apporter dans sa carriére le philosophe
devenu pair de France, il ajoutait : « Vous avez rendu de bien éminents services
& la Science, Monsieur, et pevsonne plus que moi ne s'est effored de profiter de
vos travaux ; aujourd hui que vous avez acquis une haute influence dans les
destinées du pays, vous avez encore une mission bien glovieuse a remplir, c’est
d ' ouvrir les voles a la génération qui, aprés avoir grandi sous votre inspiration,
veut a son tour faire guelque chose pour le progrés des idées”. » Malgré la
reconnaissance qu’il accordait a4 Victor Cousin, chez qui «if admirait le
rhéteur, le virtuose de la parole, 'éronnant, Uincomparable comédien de la
chaire professorale’ », Jules Lechevalier fut beaucoup plus critique 3 I'égard de
la doctrine & laquelle il se rattachait, & savoir I"éclectisme.

A travers Théodore Jouflroy, qui (ut professeur an College de France et a la
faculté de Lettres, il révéla plus tard tout le mal qu’i} pensait de 1'éclectisme.
Peul-étre Jules Lechevalier avait-il assisté i ses legons ou lu plusicurs de scs
articles, qui reprenaient en partie ses cours, dans le Globe, I'Encyclopédie

! Ibidem.

% Le Phalanstére, 12 juillet 1832,

T Ars. 15031, 1" 656.

* Eiudes sur la Science sociale, op. ¢ir.. p. 424,

5 Bibtiotheque de la Sarbonne, cormrespondance de Victor Cousin, tome 23, micr. FB 691, 3057,
” Idem, correspondance, 3058,

" C. Peliarin, ep. ¢it.. p. 5.
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Moderne ou la Revue européenne. Mais lorsque Jules Lechevalier fut en mesure
de publier ses idées personnelles sur la philosophie, il ne manqua pas de juger
sévérement celui qui avail sans doule ¢1€ aussi un de ses prolesscurs @ « M.
Jouffrov appartient & Uécole philosophique qui a exercé le plus d'influence sous
la Restauration. Comme philosophe il 5'est associé aux travanux de [éclectisme,
comme écrivain il a prété sa plume ¢ Uancien Globe, et, dés le début. il
comptait parmi les principaux rédacteurs de ce recueil. A cette époque, on ne
pouvait étre en meilleure compagnie pour réussir; aussi a--il suffi & M.
Jouffrov de quelgues morceaux de critique et d'une préface, pour acquérir droit
de bourgeoisie dans le monde philosophique, et v obtenir de prime abord, un
rang considérable'. » Jules Lechevalier reprochait principalement a I"éclectisme
son frop grand relativisme et sa tendance au syncrétisme. Il considérait sa
méthode faussée, car elle partait de 1a psychologie plutdt que de 1'oniologie, et
recherchait le contrble du sens commun plutdt que la vérité. Auvssi dénigrait-il
sa conceplion de Thislojre qui rendail impossible les notions de progrés :
« L'Eclectisme est venu nous apprendre histoire a4 cO1é de la philosophie
eritique qui la nigit ou la défigurair ; ['éclectisme nous a fait faire un voyage
d'énde & travers les siécles, il a fauit plier devant ley travaux de UAllemagne et
de I’Ecosse notre nationalité exclusive’. »

Deés 1832, Jules Lechevalier se montra ugs sévere sur l'enseignement de la
philosophie qu’il avait connu en France ¢i qu’il condamna en ces (ermes,
notamment pour avoir rejeté les idées de Charles Foutter : « C'éiait le temps de
Uéclectisme, On voulair tout juger, tout comprendre, fout admettre dans une
incommensurable impartialité. La philosophie faisait inventaire de ses richesses
et de ses punvrerés, conume §'H s'agissait de décés ou de bilan. Certe guasi-
doctrine avait un journal, sinon pour organe, an moins pour allié ; plisieurs
des rédacteurs de 'ancien Globe dtaient compatriotes on amis de M. Charles
Fourier et de J Muiron : on osa leur demander si, dans cet éclectisme
vovagean! intrépidement a travers les siecles et si ardent colporteur des idées
d'autrui, il n'y avait pas une petite place pour une doctrine [...] un peu revéche
et pas du tout éclectique, mais qui i moins, en PSYCHOLOGIE, explorait une
ferre inconnue et vierge, la théorie de la volonté et des passions, et qui [...]
surpaysait en poésie et en clarté fa philosophic de fa nature, telle gu'on
Uadmirait sans la comprendre dans Schelling et dans Hegel. Néanmoins, la
théorie de Uartraction passionnée fut jugée indigne d'examen [._.] et, aprés cet
arrét du collége, on passa outre & la biographie de Kant, lequel ne pouvait
penser gqu'en face d'une muraille blanche ; on se pdma d’aise et d’extase au
pied de la déesse Malibran : on contempla la belle téte de Goethe assis sur un
banc et causant dans son jardin des choses divines et humaines [ surtout on

' «Examen de I'éelectisme et de la philosophie du sens conumun » in la Revue di Progrés Secial,
janvier 1834, T.e méme articte fut publié aussi dans L' Europe Littéraire, tome {1, pp. 85-87, 125-
129, LaL-163, 205-20%, 329-335.

2 Ihidem.
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continua & visiter les catacombes philosophiques, depuis Gothama et Bouddha
jusqu’a Pugald Stewart, »

Lechevalier découvrit plus tard la philosophic hégélienne pour laguelte il sc
passionna, ce qui le conduisit au rejet de 1’éclectisme. Ce fut aussi sans doute la
volonté de rejeter 1'idéologie philosophique dominantc de la Restauration, ct
I"élite qui y adhérait, qui le mena & tenir des propos aussi peu nuancés sur ce
courant de pensée : « JI fuur dive que st éclectisine n'efit pas existé dans
[histoire, il efit été invemté pendant la Restauration, tant cetie maniére de
philosopher conmvenait & Uépoque et a la position particuliére des éléves de
Uécole normale ! » Des normaliens de son époque, Jules Lechevalier ajouta a
leur sujet : « Combien de fois chez eux la forme emporte le fond *! », soulignant
ainsi sa préférence pour une rhélorique épurée au profit de la réflexion, mais
peut-&tre aussi une frustration & 1'égard d'une élite qui 'avrait maintenu &
distance. Eufin n'oublions pas que 'on brile souvent ce que 1'on a le plus
adoré. Bien que le jeune philosophe en herbe n'ait pas laissé d'éerits
philosophiques de sa période étudiante, on peut néanmoins supposer qu'il
accepla un moment I' éclectisme car ce fut sans doute Ie premier systeme qui lui
fut présenté oralement. La forte impression que lui laissa Victor Cousin en
témoigne. 1l lallut la profonde dialectique de Hegel pour lui faire oublier un
moment les philosophes francais. Et encore, ce fut sans doute par le biais des
cours de Cousin que Lechevalier découvrit le philosophe allemand et mirit
I’envie de le découvrir.

Hegel et I’Allemagne

Sous la Seconde République, retragant ses travaux socialistes, Jules
Lechevalicr prélendit avoir véalisé « un vovage en Allemagne pour vérifier si la
science sociale n'y est pas plus avancée qu'en France® ». L' élat despril qui lc
poussait aprés ses études francaises a franchir le Rhin était tout de méme bien
plus imprégné de germanophilie. A 1'époque, pour Jules Lechevalier, ¢’étail
plutdt la France qui faisait pale figure en philosophie, comparée a 1’ Allemagne
ol avaicnl surgi « ley trois pyramides de la nouvelle Egypte, Fichte, Schelling,
Hegel, {'idéalisme subjectif, 'idéalisme objectif, Uidéalisme absoli’ ». Malgré
les prétentions rationalistes du philosophe en quéte d'idéalisme, 1'attraction
gu'exerga Hegel sur Jules Lechevalier relevait bien de la passion. Un an aprés
avoir assisté 4 ses cours, le jeunc hégélien pourtant alors passé au saint-
simonisme arborail encore un portrait du Meister dans sa chambre’. 11

"Phal., 12 juillet 1832,

%« Examen de 1"éclectisme et de 1a philosaphie du sens commun » in la Revue du Progres Soclal,
janvier 1834,

* « Travaux socialistes » in Discours au Peuple, Paris, le 28 novembre 1848, impr. Lacrampe et
cie. Remarquons qu'il ne faisait peur-&we alors que reprendre A son compte un passage de la vie
de Henri de Saint-Simon qui prétendait en 1797 que «la svience générale est encare dans
I'enfance dans ce pays... » (Sébastien Charléty, Hisfoire du Saint-Simonisme, 1896, rééd. Paris,
Paul Hartmann, 1931, p. 6.)

* « Examen de |'éclectisme. .. » in Revare du Proyrés Social, janvier 1834,

* Ars. Ms.7644/134.
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scmblerait méme que ce fut uniquement dans le but de le rencontrer qu’il partit
a Berlin'.

Sur son chemin, il fit la rencontre d’un Américain i peine plus jeune que lui,
avec qui il resta associé jusqu'a la fin de sa vie, et sur lequel il eut une influence
considérable. 11 sagissait d’Albert Brisbane, connu pour avoir introduit ot
développé une décennie plus tard le fouriérisme aux Elats-Unis. Leur rencontre
eut lieu 4 Francfort, en mai 1829, 4 l'occasion d'un diner dans wn hotel. 1ls
engagérent la discussion et découvrirent lewrs intéréls commuons 2 la suite d’une
boutade de I'Américain sur la lenteur des Allemands dans leur service hételier
el leurs mouvenients, plaisanterie qui ne pouvait sans doute étre comprise que
dans le contexte de I'époque”. Brisbane, qui avait épalement assisté aux cours
de Cousin et de Guizot 4 Paris avant de se rendre en Allemagne, constatait que
Lechevalier était sur e chemin de Berlin «dans la méme  errance
philosophique’ » que la sienne. Il avait alors héte d’arriver « dans la cité de la
logique absaluc® ». Brishane décrivit alors Jules Lechevabier comme « déja hien
avisé dans la pensée pratique, brillant d’intelligence et d'une réelle
profondeur’ ». Quant il le revit & Berlin quelques semaines plus tard, Jules était
déja profondément attelé i ses études philosophigues”.

Lechevalier prétendit avoir «visité presgue foutes les universités »
d’Allemagne et s’&tre adressé a toutes les « grandes renommmées
contemporaines » de ce pays’. Durant son séjour allemand, Jules Lechevalier fit
en tout cas la rencontre du philosophe Eduard Gans, spéeialisé dans la
philosophie du droit et de I'histoire. [ls s’étaient rencontrés d Berlin ol Jules
s’€tait &labli « pour laire de |a recherche en philosophie, et sc familiariser avec
quelques tournures de philosophie de I"histoire, qu’il continua a développer plus
tard dans ses lecons sur le saint-simonisme® ». Jules Lechevalier multiplia sans
doute les rencontres avec des professeurs allemands, sans quoi il ne se serait
sans doule pas permis de lear envoyer un an plus lard le Nouveau christianisime
de Saint-Simon, ou encore de proposer & Heinrich Heine au début de 1'année
1833 de passer le voir 4 son domicile parisien pour 'entretenir de 1’opposition

"Il rdtait pas rare que les ddianis en philosophie se rendissent en Allemagne pour y faire des
érudes.

? Albert Brishane, A menzed Biogrophy With o character study, by his wife Redelia Brishane,
Boston, Arena Publ. Comp.. 1893, p. 79. «T put up &t the « While Swan », then ane of the first
hotels of Frankfort. Sicting at table one day, waiting for my dinner to be served, I grew impatient
at what seemed Lo me unteasonable delay. Turning to 2 gentleman seaed al an adjacent table., T
remarked : « The Germans are as slow in their hotel service as they are in their movemenis
elsewhere, ». This led to a conversation, and was the begining of a long and intimate
acquaintance.

* Ibidem, « ... bound far Berlin on the same philosopitic errand. »

* Ibidem. « ... in the city of « absolute logic .» »

* Ihidem. « Lechevalier was alrcady well versed in current thought, a man full of sparkling wit
4nd reul depth of characier. »

® Ibid.. p. 80.

T Org., 29 janvier 1831.

* Edvard Gans. Riickblicke unf Persoren und Zustinde. Rerlin, Veit, 1836, p. 92,
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